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ORGAN BAGISINA KARAR VERME: iSLAM HUKUKU VE PSIKOLOJi
PERSPEKTIFINDEN BIR INCELEME

0z

Tip teknolojisi alanindaki gelismelerle kalp, bobrek, karaciger, akciger, pankreas, kornea ve kemik iligi gibi
pek ¢ok organ ve dokunun nakli miimkiin hale gelmistir. Bobrek gibi bazi organlarin nakli canlidan
aktarilabilirken kalp ve akciger gibi bazi organlar beyin 6liimiiniin gergeklesmesi durumunda nakil
olabilmektedir. Ancak islam hukuku a¢isindan bakildiginda organ naklinde insan bedeninin dokunulmazhig
ve sayginligl, kisinin bedeni tizerindeki tasarruf yetkisi, alic1 ve verici arasindaki yarar zarar dengesi, zaruret
halinin kesinligi, beyin 6liimiiniin gercek 6liim olarak kabul edilebilirligi gibi meseleler tizerinde bir takim
tartismalar bulunmaktadir. Bu agidan islam hukukunun yaklasimi ile organ bagisi kararimin psikolojik
boyutlar1 bu ¢alismada ele alinmaktadir. Bireylerin karar alma siireci; duygusal, sosyal ve bilissel faktorlerle
etkilendiginden organ bagis1 konusundaki tutumlar1 da dindarlik diizeyleri, sosyal ¢evreleri, yasadiklari
bolge ve kisilik 6zelliklerine gore 6nemli 6l¢iide etkilenmektedir. Konuyla ilgili yapilan alan aragtirmasinda
katilimcilar arasinda organ bagis1 yapmay1 diisiinenlerin orani %42,8 iken, bunu diisiinmeyenlerin orani
%157,2'dir. Organ naklini kalic1 bir tedavi yontemi olarak kabul edenlerin oran1 %42,8, buna inanmadigini
belirtenlerin orani ise %57,2’dir. Organ bagisini dini agidan sakincali bulanlarin oram %11,7 olup, %55,3’1
herhangi bir sakinca gérmedigini ifade etmistir. Calismada elde edilen veriler, bireylerin organ bagisi ile
ilgili kararlarini hem igsel (dini inang, merhamet, kisilik 6zellikleri) hem de dissal (sosyal ¢evre, bilgi diizeyi,
kiilttirel normlar) faktérlerin etkiledigini gostermektedir. Son yarim asirdir tipta transplantation adi verilen
organ ve doku naklinin yapilabiliyor olmasi organ ve doku yetmezligi bulunanlar i¢gin giizel bir gelisme
olmakla birlikte maliyetinin yiiksekligi ve rant araci haline déntismesi gibi ekonomik kaygilarin yaninda
insan bedeninin kutsiyetine miidahale oldugu diisiincesinden hareketle dinsel olarak da kaygilar
tasimaktadir. Yahudilik, Sintoizm, Budizm ve Cin dinleri organ nakline mesafeli dururken Hristiyan
mezhepleri arasinda farkliliklar olsa da genel olarak olumlu goriilmekte hatta Katolik Kilisesinin destek ve
tesviki bulunmaktadir. Organ nakli, organ yetmezligi olan hastalara umut olarak gdsterilmekte ama
tedavinin basari sansi ve devamliligl goz ardi edilerek dezavantajlarinin yiiksekliginden ziyade siirekli
olumlu yonlerine dikkat ¢ekilmektedir. Organ nakli yapilan hastanin ilaca bagimli olarak nakil basarisinin
ne kadar devam edecegi diisiincesi hastanin psikolojisine nasil etki ettigi giindeme getirilmemektedir. Bir
hastanin tedavi edilmesi tabii ki arzulanan bir husustur. Ancak tedavinin dogru yolla ve dogru bir sekilde
yapilmasi gerekir. Organ naklinde ise mesele goriindiigii kadar masum degildir. Bu nedenle konunun dini,
hukuki ve insan psikolojisi acisindan degerlendirilmesine ihtiya¢c bulunmaktadir. Bu konuda dini ve hukuki
yayinlar bulunmaktadir yalniz psikolojik ve dini bakis agisinin birlikte degerlendirildigi ¢alisma yeterince
bulunmamaktadir.

Anahtar kelimeler: islam Hukuku, Psikoloji, Organ Nakli, Zaruret, Beyin Oliimii.

Decision Making On Organ Donation: An Examination From The Perspective Of Islamic
Law And Psychology

Abstract

Advancements in medical technology have enabled the transplantation of various organs and tissues, such
as the heart, kidneys, liver, lungs, pancreas, cornea, and bone marrow. While some organs, like kidneys, can
be donated by living individuals, others, such as the heart and lungs, require confirmation of brain death.
However, from an Islamic jurisprudential perspective, organ transplantation raises ethical and legal debates
concerning human dignity, bodily autonomy, the balance of benefits and harms, the necessity principle, and
the acceptability of brain death as true death. This study explores Islamic perspectives on organ donation
alongside its psychological dimensions. The decision-making process regarding organ donation is
influenced by emotional, social, and cognitive factors that shape individual attitudes. Since individuals'
decision-making process is affected by emotional, social and cognitive factors, their attitudes towards organ
donation are also significantly affected by their level of religiosity, social environment, the region they live
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in and their personality traits. The findings show that 42.8% of participants consider organ donation, while
57.2% do not. Similarly, 42.8% perceive organ transplantation as a permanent treatment, whereas 57.2%
disagree. Regarding religious concerns, 11.7% find organ donation objectionable, while 55.3% see no issue.
Data suggest that both intrinsic (religious beliefs, compassion, personality traits) and extrinsic (social
environment, knowledge level, cultural norms) factors influence individuals' decisions on organ donation.
Over the past half-century, transplantation has emerged as a significant medical advancement for patients
with organ failure. However, economic concerns such as high costs and commercialization, along with
religious apprehensions regarding the sanctity of the human body, raise ethical issues. While Judaism,
Shintoism, Buddhism, and Chinese religious traditions approach transplantation cautiously, Christianity
exhibits varying views among denominations, with the Catholic Church actively supporting organ donation.
Organ transplantation is often portrayed as a source of hope, yet discussions predominantly highlight its
benefits while overlooking its disadvantages. The long-term success and sustainability of transplants are
often disregarded, and little attention is given to the psychological impact on recipients who must rely on
lifelong immunosuppressive medication. While treating a patient is desirable, medical interventions must
be ethical and appropriate. In organ transplantation, the issue is more complex than it may seem. Thus, a
comprehensive evaluation from religious, legal, and psychological perspectives is necessary. Although
religious and legal publications on organ donation exist, studies integrating psychological and religious
dimensions remain scarce. There are religious and legal publications on this subject, but there are not
enough studies that evaluate the psychological and religious perspectives together.

Keyword: [slamic Law, Psychology, Transplantation, Necessity, Brain Death.

Giris

Organ nakli, glinlimiizde 6liimcil hastaliklarin tedavisinde hayat kurtarici bir yontem
olarak one ¢ikmaktadir. Organ bagisi ise bu tedavi siirecinin en kritik halkasini olusturmaktadir.
Ancak her ne kadar tip alanindaki ilerlemeler bu uygulamanin teknik boyutunu giiclendirse de
organ bagisi karari yalnizca tibbi bir tercih degil; ayn1 zamanda etik, dini, kiiltiirel ve psikolojik
boyutlar1 olan c¢cok yonlii bir insani meseledir. Bireylerin organ bagisina dair tutumlarini
sekillendiren faktorler, kisisel deger yargilarindan toplumsal normlara, inan¢ sistemlerinden
psikolojik egilimlere kadar genis bir yelpazeyi kapsamaktadir. Ozellikle Tiirkiye gibi dinin
toplumsal yasamda belirleyici bir role sahip oldugu iilkelerde, bireylerin organ bagisi
konusundaki kararsizliklar1 cogu zaman islami bakis agisi ile dogrudan iliskilidir. Islam dininin
organ bagisi konusundaki yaklasimi ise tarihsel, ahlaki ve fikhi tartismalar lizerinden sekillenmis
ve zaman icerisinde farkli yorumlarla zenginlesmistir. Bir yandan insan hayatini kurtarmanin
biiylik bir sevap oldugu vurgulanirken, diger yandan bedenin dokunulmazlig1 ve 6liim sonrasi
biitiinliigii gibi hassasiyetler bireylerin zihninde tereddiitlere yol acabilmektedir. Ote yandan
organ bagisina yonelik kararlar, yalnizca dini referanslarla degil, bireyin psikolojik yapisiyla da
dogrudan iliskilidir. Oliim korkusu, beden algisy, belirsizlikle bas etme diizeyi, empati yetenegi ve
prososyal egilimler gibi psikolojik etkenler, bireyin bu konuda nasil bir tutum gelistirecegini
belirleyen énemli unsurlar arasinda yer almaktadir. Ozellikle belirsizlige tahammiilsiizliik,
bireyleri organ bagisi1 gibi gelecege dair acik uglu kararlar almaktan alikoyabilmektedir. Bu
baglamda, organ bagisi siireci; bireyin hem zihinsel hem de duygusal diinyasini etkileyen cok
katmanl bir karar alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Organ bagisi konusu, hem Islam hukuku hem de psikoloji disiplini ¢ercevesinde farkl
acilardan ele alinmistir. Bu baglamda doktora tezi olarak Sevde Diizgiiner,! kan bagisi lizerinden
Turkiye ve Amerika karsilastirmasiyla maneviyat ve digerkamlik iliskisini incelerken, Merve

1 Sevde Diizgiiner, Maneviyat Algisi ve Digerkamhikla Iliskisi: Kan Bagist Orneginde Tiirkiye ve Amerika Karsilastirmali
Nitel Bir Arastirma” (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2013).
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Ozdemir,2 beden lizerindeki tasarruf hakki baglaminda organ naklini islam hukuku perspektifiyle
degerlendirmistir. Konuya yiiksek lisans tezi kapsaminda yaklasan Selim Banak,3 etik ve hukuki
yonleri 6ne ¢ikarirken, Abdulaziz Beki,* Islam hukukunun temel prensipleri 1s181nda organ naklini
ele almistir. Konuya dair makale diizeyindeki akademik katkilar arasinda Abdullah Ozbolat'in,
organ bagisinin dini ve toplumsal arka planini inceleyen calismasi dikkat cekerken, Alpaslan
Alkis,6 organ naklindeki fikhi tartismali alanlara odaklanmaktadir. Ayrica Ali Ayten,” bireysel
dindarlik ile saghk davranislan arasindaki iliskiyi sorgulamis, Ghulam Haider Aasi8 ise islam’in
organ bagisina yonelik etik ve hukuki bakisini ele almistir. Psikolojik boyutta ise Heppner,®
danisma stireciyle problem ¢ézme iliskisini kurarken, Hyde ve White,10 geng yetiskinlerin organ
bagis1 konusundaki bilgi ve inanglarini analiz etmistir. Tiim bu ¢alismalarin yani sira, organ ve
doku nakli uygulamalarinin hukuki ¢ercevesini belirleyen 2238 sayili yasa, konuya dair yasal
zemini olusturmaktadir. Bu literatiir, organ bagisinin hem bireysel hem toplumsal hem de dinsel
anlamlarinin ¢ok katmanli dogasina isaret etmektedir. Ancak organ bagisina iliskin bireysel
kararlarin arka planindaki dini ve psikolojik dinamikleri birlikte ele alan bir yayina ihtiyag
bulundugundan bu c¢alisma konuya disiplinlerarasi1 bir perspektifle yaklasmayr amaclamistir.
Arastirmada, Islam hukukunun organ bagisi konusundaki temel yaklasimlan ile bireylerin
psikolojik 6zelliklerinin bu karar1 nasil etkiledigi analiz edilmistir. Boylece saglik iletisimi, dini
rehberlik ve etik karar alma siireclerine yonelik daha biitiinciil ve uygulanabilir sonuclara
ulasilmas1  hedeflenmektedir. Kahramanmaras Siitci Imam Universitesi 6grencileri
ornekleminden hareketle yapilan bu inceleme, 6zellikle gen¢ kusagin organ bagisina yonelik
algilarini anlamaya ve sekillendirmeye katki sunmay1 amaglamaktadir.

1. Organ ve Doku Nakli

Organ nakli, tibbi agidan 6lmiis veya canli bir bedenden bir veya birka¢ doku veya
organinin, bizzat kendi bedenine veya baska bir hastanin bedenine aktarilmasi islemidir.11 Nakil,
canli beden veya beyin oliimi gerceklesmis kisilerden gerceklesebilmektedir. Bobrek ile
karacigerin bir boliimii canli bedenden alinabilirken kalp, akciger, bagirsak, pankreas, kornea gibi
yapilar beyin oliimi gerceklesen kisiden alinabilmektedir.l2 Kalbi durmus tam o6limii
gerceklesmis kisilerden nakil yapilamamaktadir. Nakil i¢in bedendeki organlarin canli olmasi
gerekir. Organlarin canlilif1 ise kalbin calismasina baghdir. Kalp ¢alismadiginda organlar 6lmekte

2 Merve Ozdemir, Islam Hukukuna Gére Beden Uzerinde Tasarruf ve Organ Nakli (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017).

3 Selim Banak, Etik ve Hukuki Yénleriyle Organ ve Doku Nakilleri (Tarsus: Gag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2014).

4 Abdulaziz Beki, Islam Hukuku Prensipleri Isiginda Organ Nakli (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 1991).

5 Abdullah Ozbolat, “‘Organlarimla Dirilmek Istiyorum.- Organ Bagismin Dini-Toplumsal Arkaplani”, Cukurova
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (CUIFD) 17/1 (Haziran 2017).

6 Alpaslan Alkis, “Islam Hukuku Agisindan Organ Naklinde Tartismaya Acik Alanlar” Kahramanmaras Siitcii Imam
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 15/2 (Ekim 2018).

7 Ali Ayten, “Din ve Saghk: Bireysel Dindarhk, Saglik Davranislari ve Hayat Memnuniyeti {liskisi Uzerine Bir Arastirma”,
Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi 13/3 (2013).

8 Ghulam Haider Aasi, “Organ Nakil ve Bagisina islam’in Hukuki ve Ahlaki Yaklasim1”, cev. Mehmet Erdem, Islam Hukuku
Arastirmalari Dergisi 15 (Nisan 2010).

9 P. P. Heppner, “A Review of The Problem Solving Literature and Its Relationship to The Counseling Process”, Journal
of Counselling Psychology 25 (1978).

10 Melissa K. Hyde ve Katherine M. White, “Young Australian Adults’ Knowledge and Beliefs About Organ Donation”,
Progress in Transplantation 17 (2007).

11 Omer Tiirel, Organ Transplantasyonlar: (Istanbul: Nobel Tip Kitabevi, 1985), 107.

12 Murat Zambak, Tibbi, Sosyal ve Saghk Cahsanlari Acisindan Organ Nakli (istanbul: Beykent Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2014), 9-15.
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ve kullanilmaz hale geldiginden nakil olmamaktadir. Bu sebeple nakil, beyin 6liimii ger¢eklesen
ama kalbi ¢alisan kisilerden yapilabilmektedir. Beynin 6lii, kalbin ¢alismasi ise kisinin gercekten
011 mii yoksa diri mi kabul edilecegi tartismasini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu tartismanin dini oldugu
kadar insan psikolojisi lizerinde de etkileri bulunmaktadir. Toplumda organ naklinin tamamen
0l bedenden yapildig gibi bir algi bulunmaktadir. Bu alg1 organ nakline olagan yaklasilmasina
sebep olmaktadir ama kalbin canli, beynin 6lii oldugu agikca séylense acaba tepki nasil olacaktir.
Organ nakli hakkindaki 2238 sayili kanunun 8. maddesin “vericinin yasamini mutlak surette sona
erdirecek veya tehlikeye sokacak olan organ ve dokularin alinmasi yasaktir”13 hitkmii de vericinin
yasaminin mutlak surette sona erdigini zimnen kabullendigini géstermektedir.

Organ nakliyle ilgili hukuki diizenlemeler acisindan diinyada ilk yasa ABD’de 1968 yilinda
yurirlige girmistir. Avrupa lilkelerinden Birlesik Krallik'ta 1961, Danimarka’da 1967,
Macaristan’da 1972, Norve¢'te 1973, italya ve Isvec’te 1975, Fransa’da 1976, ispanya’da 1979,
Avusturya ve Litksemburg’da 1982, isvigre’de 1984, Belcika’da 1986 ve Yunanistan'da 1989'da
yilinda hukuki diizenlemeler yapilmistir. Islam iilkelerinden Suriye’de 1972, Urdiin’de 1977,
Tirkiye'de 1979, Suudi Arabistan’da 1982, fran’da 1999, Pakistan’da 2007, Misir’da 2010 yilinda
yasalar ¢ikartilmistir. Yasalarda organ satisinin yasaklanmasi, naklin izne bagli olmasi gibi
tilkelere gore degisen bir takim sartlar ve sinirlandirmalar bulunmaktadir.14

Dinlerin organ nakline yaklasiminda farklilik bulunmaktadir. Katolik Kilisesi'nin organ
bagisina destegi nedeniyle Hiristiyanligin genel olarak organ nakline olumlu yaklastig
bilinmektedir. Yahudilikte ise bazi ihtilaflar bulunmakla birlikte kan dolasimi devam ettigi
miiddetce kisiden organ almanin, yasayan hastay1 6ldiirmek anlamina geleceginden, hukuki ve
etik olmadig1 belirtilmektedir. Budizm de 6liim, tim bedenin tam 6liimii olarak anlasildiginda
organ nakline mesafeli yaklasmaktadir. Japon inancinda, 6lii bedene zarar vermek biiyiik bir
suctur ve hakiki 6liim hayat kaybindan 49 giin sonrasinda gercekleseceginden Sintoizm organ
nakline siiphe ile yaklagsmaktadir. Cin dinlerinde de beden 6liim anina kadar korunmalidir ve
organ ¢ikarimina itiraz edilmektedir. Hinduizm de ise 6lii bedenin fiziksel biitiinliigli, ruhun
reenkarnasyonu i¢in 6nemli olmadigindan organ nakli miimkiindiir.15 Organ nakline Katolik
Hiristiyanlar ile Hinduizm disindaki dinlerin mesafeli yaklastig1 goériilmektedir. Bu durum birgok
insanin inan¢ diinyasinda heniiz organ nakline karsi bir yakinligin olusmadigini ortaya
koymaktadir.

1.1. islam Hukuku A¢isindan Organ Ve Doku Nakli

Kur’an-1 Kerim’in insani, yaratilmislarin en sereflisi ve yeryiiziiniin emrine verildigi bir
halife,16 varliklar icerisinde en giizel surette yaratilani,!? cok miikerrem,!8 bir varlik olarak
tanimlanmasi, Hz. Peygamber’in de “Oliiniin kemigini kirmak, dirinin kemigini kirmak gibidir’19

13 Organ ve Doku Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun, Resmi Gazete 16655 (29 Mayis 1979),
Kanun No. 2238, md. 8.

14 Ozlem Kogak Siiren, “Organ ve Doku Naklinin Yasal ve Etik Agidan incelenmesi”, TBB Dergisi, 20/73 (Kasim 2007),
181-184; Ozdemir, Islam Hukukuna Gére Beden Uzerinde Tasarruf ve Organ Nakli, 26-44; Banak, Etik ve Hukuki
Yénleriyle Organ ve Doku Nakilleri, 20-238.

15 Banak, Etik ve Hukuki Yénleriyle Organ ve Doku Nakilleri, 202-214.

16 Kur’dn-1 Kerim Medli, cev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2009), el-
Bakara 2/29-30.

17 et-Tin 95/4.

18 el-isra 17/70.

19 Eb{i Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini ibn Mace, Siineni Ibn Mdce, (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), “Cenaiz”,
63; Siileyman b. el-Es'as es-Sicistani el-Ezdi Ebi Davud, Siineni Ebi Daviid (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), “Cenaiz”,
64.
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buyurmas! nedeniyle ic ve dis yapisiyla, dirisi ve oliisiiyle insan, islam hukuku agisindan
dokunulmaz, saygin ve serefli bir varlik olarak kabul edilmistir.20

Islam hukukgular1 arasinda organ nakline olumlu yaklasanlar oldugu gibi olumsuz
yaklasanlarda bulunmaktadir. Klasik fikih literatiiriinde insanin sayginlig1 nedeniyle bedeninden
istifade edilmesinin dogru bulunmadig: ifade edilmistir.2! Meseleye olumsuz yaklasanlar klasik
donem goriislerini esas alarak verici agisindan bedenin bir emanet, saygin ve dokunulmaz oldugu,
insanin kendi bedeni lizerinde zararli veya haksiz bir tasarrufta bulunma hakk: olmadi, beyin
Oliimiiniin gergek 6liim olmadigy, alic1 agisindan da baskasinin hayat hakkina tecaviiz oldugu ve
yaratilis1 bozma (miisle) olarak degerlendirerek organ nakline mesafeli yaklasmislardir. Organ
nakline olumlu yaklasanlar ise temel kaynaklarda net ve kesin hiikiim olmamasi nedeniyle
zaruretler yasaklari miibah kilar,22 zarar izale olunur23 ve maslahat gibi fikhin genel ilkelerini esas
alarak canin korunmasi ilkesi ile insan sagliginin yarari ve fedakarlik duygusunu 6n plana
¢ikartarak naklin caiz oldugunu ifade etmislerdir.24

Organ ve doku nakli konusunda islam diinyasinda ortaya konan gériislerin yaninda
fetvalar da bulunmaktadir. Diyanet Isleri Baskanhg Din Isleri Yiiksek Kurulu da 03.03.1980 tarihli
kararinda konuyu 6zellikle “zaruret” cercevesinde ele alarak vericinin 6lmiis olmasi sartiyla organ
naklinin caiz oldugunu séylemistir.25 Suudi Arabistan merkezli Fikih Kurulu da 11/Subat/1988’de
Cidde’de diizenlenen 4. Uluslararasi Fikih Kurulu toplantisinda, zaruret ve ihtiyac¢ halinde 6liiden
naklin caiz oldugunu ama canli kalbin naklinin caiz olmadigini ifade etmektedir.26 Fetvalarda
genellikle zaruret ve ihtiya¢ durumunda 6lii kisiden naklin caiz oldugu belirtilmekte ancak beyin
6liimiiniin normal 6liim sayilip sayilamayacag ile 6lim kriterinin, beden iizerindeki haklarin,
zaruretin keyfiyetinin, verici acisindan yarar-zarar dengesinin neler oldugu gibi hususlara yer
verilmemistir.27

Organ naklinde Islam hukuku agisindan agiklanmaya muhta¢ en 6énemli husus beyin
6liimii meselesidir. Ciinkii beyin éliimiiniin, hakiki 6liim kabul edilip edilemeyecegi konusu Islam
hukukunda tartismasiz bir sekilde acikliga kavusturulmus degildir. Sayet beyin 6liimi, hakiki
Olim ise oliiden nakil mimkiin olacaktir. Sayet hakiki 6liim degilse o zaman canli kimsenin
hayatina son vermek olacak ki bu durumda canli kimsenin canlilifina kasith olarak son verilmis
olacaktir. Organ naklinin miimkiin olabilmesi i¢in giinlimiizde 6liimiin yeniden tanimlanmasi
geregini ortaya cikarmustir. Oliimiin tanimi icin 1965 yilina kadar dolasim fonksiyonlarinin
kontrolii yapiliyordu. Ancak son yillarda “beyin 61iimii” tanimi 61iim kriteri olarak kabul edilerek

20 Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, el-Mugni (Beyrut: Darii'l-Fikr Yayinlari, 1985),
8/601; Ebu Zekeriya Muhyiddin b. Seref en-Nevevi, Kitabu’l-Mecmu' Serhu'l-Miihezzeb (Cidde: Mektebetii'l-irsad)
9/45; Kemaliiddin Muhammed b. Abdiilvahid ibni’'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir (Beyrut: Darii's-Sadr Yayinlari, 1316),
6/63.

21 Ali b. Ebu Bekir Merginani, el-Hiddye Serhu Biddyetii'l-Miibtedi (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1990), 1/20;
Alauddin Ebi Bekir b. Mes'tid b. Ahmed el-Kasani, Kitabu Beddiu's-Sandi Tertibli's-Serdi (Beyrut: Daru'l-Kitabi'l-
Arabi Yayinlari, 1974), 5/142; ibniv'l-Hiimam, Fethu'l-Kadir, 1/65-67.

22 Ahmet Cevdet Pasa, Sadelestirilmis Mecelle, sad. Ali Himmet Berki (Istanbul: Hikmet Yayinlari, 1982), md. 21.

23 Ahmet Cevdet Pasa, Sadelestirilmis Mecelle, md. 20.

24 Mehmet Sener, “Islam Hukukuna Gére Organ Nakli Uzerine Bir Deneme”, Dokuz Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 7 (1992), 137-143; irfan ince, “Organ Nakli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 2007), 33/373-375; Haider Aasi, “Organ Nakil ve Bagisina islam’in Hukuki ve Ahlaki Yaklasimi”, 272-277;
Alkis, “Islam Hukuku Agisindan Organ Naklinde Tartismaya Acik Alanlar”, 754.

25 Diyanet Isleri Baskanlig1 (DIB), “Din Isleri Yiiksek Kurulu” (Erisim 22 Ekim 2018).

26 Uluslararasi islam Fikih Akademisi (iifa), “Mecmau’l-Fikhi’l-islami” “https://iifa-aifi.org/ar/1698.html (Erisim 19
Mayis 2025).

27 Beki, Islam Hukuku Prensipleri Isiinda Organ Nakli, 7; Alkis, “Islam Hukuku Acisindan Organ Naklinde Tartismaya
Acik Alanlar”, 756.
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organ nakline yol acilmigtir.28

I[slam diinyasinda, beyin 6liimiinii 6liim tanimi icin yeterli gérmeyip akciger ve kalp
fonksiyonlarinin geri doniisii olmayacak sekilde yitirilmesi gerektigini, bu fonksiyonlarin tibbi
cihazlarla devam ettirilmesi halinde kisinin hald hayatta oldugunu kabul eden ¢ok sayida
arastirmaci bulunmaktadir. Bu alanda ¢alisma yapan arastirmacilarin bir kismi 6liim icin beyin
6liimiini degil kalbin durmasini 6l¢iit olarak kabul etmekte, dolayisiyla beyin 6liimii durumunda
organ alinmasin kabul etmemektedirler. Oliim kriteri olarak beyin 6liimiinii esas alan bir kisim
arastirmaci da beyin 6liimiini hakiki 6liim olarak kabul etmis ve yasam destek tinitesine bagh
kisinin beyninin tiim fonksiyonlarini kaybettigine ve bu durumdan geri doniisiin imkansiz
olduguna uzman tabiplerin karar vermesi halinde kisinin yasam destek {initesinden
¢ikarilabilecegi yoniinde fetva vermislerdir.29

Ayrica hayat ve canhlik konusunda 6nceki dénem Islam hukukgular1 insan hayatinin,
cenine ruhun iiflenmesiyle basladigini dolayisiyla insani kimligin ve canliligin kabul edilmesine
vesile olan seyin beyin degil ruh ve kalp atis1 oldugunu belirtmislerdir.3° Bu goriislere gore hayat
icin beyin degil de kalp atisinin esas alinmasi durumunda organi alinan kisinin kalbi durdurularak
hayatina son verilmis olacaktir. Glinlimiizde ¢ogu hukuk sistemi beyin 6liimiinii esas alarak nakle
cevaz verse de tip diinyasinda gercek 6liimiin kalp ve beynin 6liimi ile yani kan ve nefes dolasim
sistemlerinin durmasi ile gerceklesecegini ifade eden ¢ok sayida arastirmaci bulunmaktadir.

1.2. Organ Bagisinda Karar Verme Psikolojisi

Karar verme, ilist diizey bilissel bir siire¢ olup diisiinme, muhakeme ve psikolojik
faktorlerin birlesimiyle gerceklesir. Bilissel yaklasima gore, bireyler 6nceki deneyimlerinden elde
ettikleri semalar araciligiyla yeni bilgileri yorumlar ve kararlarini sekillendirir. Bu stirecte
tutumlar, diisiinceleri filtreleyerek karar alma mekanizmasini etkiler. Sosyal ¢evre, farkindalik ve
bilin¢ karar siireclerini etkileyen unsurlardir. Sosyal uyaranlar ve duygusal ifadeler, bireylerin
kararlarini yonlendirebilir. Farkindalig1 yiiksek bireylerin daha bilincli, odaklanmis ve tarafsiz
kararlar alabildigi belirtilmistir. Neticede bilingli diisiinme ve farkindalik temelli yaklasimlar,
karar alma mekanizmasini iyilestiren 6nemli faktorlerdir.3!

Heppner3?, karar verme kavramini, "bireyin mevcut alternatifler arasindan en uygun
olanini degerlendirme ve verilen karari izleme stirecini igeren kendine 6zgii bir etkinlik" olarak
tanimlamaktadir. Bilissel psikoloji baglaminda ise karar, bireyin cesitli secenekler arasindan
belirli bir tercihte bulunmasi siireci olarak ele alinmaktadir. Karar verme siirecinde temel unsur,

28 Adnan Oztiirel, “Organ Transplantasyonlarinin Adli Tip Yénleri”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 30/1
(1973), 458.

29 Ozdemir, Islam Hukukuna Gére Beden Uzerinde Tasarrufve Organ Nakli, 220-226.

30 Kasani, Kitabu Beddiu's-Sandi Tertibii's-Serdf, 7/325; Ebii’'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed ibn Riisd el-
Hafid, Biddyetii'l-Miictehid ve Nihayetii'l-Muktesid (Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye, 1410), 4/335; ibn Kudame, el-
Mugni, 12/74; Semsuddin Ebi Abdullah Muhammed b. Ebi Bekir ibn Kayyim el-Cevziyye, er-Rith (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’'l-Ilmiyye, 242; Zeynuddin Abdurrahman b. Ahmed ibn Receb el-Hanbeli, Cdmiu’l-Uliimive’l-Hikem (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1413), 1/163; Alauddin Ebu’l-Hasan Ali b. Silleyman el-Merdavi, el-Insdf fi Ma'rifeti’r-Rdcihi
mine’l-Hildf (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/861; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Hamza el-Ensari
er-Remli, Nihayetii'l-Muhtdc ila Serhi'l-Minhdc (Beyrut: Mektebetii ve Matbaatii Mustafa el-Babi, 1976), 8/496;
Muhammed Emin ibn Abidin, Hdsiyetii Reddii'l- Muhtdrale'd-Diirri’l-Muhtdr (istanbul: Kahraman Yayinlari, 1984),
3/176.

31 Alper Kiiciikay, “Karar Vermenin Psikolojisi”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi 35 (Temmuz 2018), 607-640.

32 Heppner, “A Review of The Problem Solving Literature and Its Relationship to The Counseling Process”, 366-375.
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mevcut segeneklerin kapsamli bir sekilde degerlendirilmesi, belirlenen hedeflere ulasmay1
saglayacak en uygun segenegin belirlenmesi ve en olasi alternatifin tespit edilmesidir.33

Birey yasama adim attig1 ilk andan itibaren pek ¢ok kez karar verme durumu ile bas basa
kalmistir. Aldig1 kararlarin neticesinde hayat dongiisiiniin bir denge bir diizen tizerinde kurulmasi
gerektigini hedeflemektedir. Gelisen diinya diizeniyle beraber bireylerin 6nlerine gelen
seceneklerin artmasi zaman zaman karar mekanizmasinda bazi sektelere neden olmaktir. Bu
baglamda bireylerin karsilastiklar1 segcenekler arasindan en uygun olan secenegi se¢cmeleri karar
verme siirecini zorlastirmaktadir.34 Karar verme stirecinin hangi unsurlarla baglantili oldugunun
anlasilmasi, bireylerin kendileri icin daha faydali kararlar almasina katki saglayabilir.35 Bu
baglamda, saglikli ve rasyonel bir karar verebilmek i¢in zamanlama ve siirecin dogru sekilde
uygulanmasinin gerekliligi vurgulanmaktadir.36

Karar verme siireci, bireyin belirli bir konuya yonelik alternatifleri degerlendirerek en
uygun secenegi belirleme siirecidir. Bu siire¢, bireysel ve c¢evresel cesitli faktorlerden
etkilenmektedir. Kurt, karar verme siirecini etkileyen etmenleri iki ana baslik altinda ele
almaktadir: 6znel ve nesnel etmenler. Bu siniflandirma, karar verme mekanizmasinin bireysel ve
cevresel boyutlarini ayri ayri ele alarak siirecin ¢ok boyutlu yapisini ortaya koymaktadir.3”

Bilgi diizeyi de karar verme silirecinde kritik bir belirleyici olarak degerlendirilmektedir.
Karar vericinin sahip oldugu bilgi, slirecin rasyonelligini artirmakta ve alinan kararlarin dogruluk
payini yukseltmektedir. Yeterli bilgiye sahip olmayan bireyler, karar alirken daha ¢ok sezgisel
yaklasimlara veya ¢evresindeki bireylerin yonlendirmelerine bagimli hale gelebilirler. Ancak, bilgi
diizeyi yiiksek bireyler alternatifleri daha sistematik bir sekilde degerlendirerek daha bilingli ve
saglikli kararlar verebilmektedirler. Bunun yani sira, bireyin inang sistemi, dini degerleri ve
kiiltiirel kodlar1 da karar siireglerini etkileyen nesnel faktorler arasinda yer almaktadir. Bireyin
benimsedigi dini 6gretiler ve kiltiirel degerler, onun etik anlayisini ve tercihlerini belirleyerek,
karar siireclerinde hangi kriterleri onceliklendirecegini sekillendirebilir. Ornegin, baz
kiltirlerde etik degerler ve toplumsal fayda 6n planda tutulurken, bazi toplumlarda bireysel
¢ikarlar daha baskin bir rol oynayabilmektedir. Sonuc¢ olarak, karar verme siireci hem bireysel
hem de cevresel faktdrlerin etkisi altinda sekillenen cok boyutlu bir siirectir. Bireyin 6znel
faktorleri, kisisel deneyimleri, sezgileri ve kisilik yapisiyla sekillenirken, nesnel faktorler ise
bireyin ¢evresi, bilgi dlizeyi ve igcinde bulundugu sosyo-kiiltiirel yapi ile dogrudan iliskilidir. Karar
alma siireclerini daha iyi anlayabilmek ve gelistirebilmek icin bu iki temel bilesenin birlikte
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bireylerin daha saglikli ve bilingli kararlar alabilmeleri icin hem
icsel farkindaliklarini artirmalart hem de ¢evresel faktorleri dogru analiz edebilmeleri 6nem
tasimaktadir.

33 E. Smith - S. Kosslyn, Bilissel Psikoloji: Zihin ve Beyin, cev. Muzaffer Sahin (Ankara: Nobel Akademik Yayincilik, 2014),
396.

34 Hiiseyin Dogan, Kariyer Karar Verme Grup Rehberligi Programinin 9. Sinif Ogrencilerinin Kariyer Karar Verme Giicliik
Diizeylerine Etkisi (Ankara: Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, 2010), 11.

35 Ahmet Selcuk Yilmaz, Universite Ogrencilerinin Karar Vermede Ozsaygi ve Karar Verme Stillerinin Benlik Saygisi ve
Utangaclik Acisindan Incelenmesi (Konya: Selcuk Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011),
20.

36 Dogan, Kariyer Karar Verme Grup Rehberligi Programmin 9. Sinif Ogrencilerinin Kariyer Karar Verme Giicliik
Diizeylerine Etkisi, 12.

37 Umit Kurt, Karar Verme Siirecinde Yéneticilerin Kisilik Yapilarinin Etkileri (Ankara: Baskent Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2003), 21.
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Organ bagisi, yalnizca tibbi ve etik bir mesele olmanin 6tesinde, bireylerin psikolojik
yapilariyla dogrudan iliskili, cok boyutlu bir siiregtir. Bireylerin organ bagisina yénelik tutumlar,
yalnizca fiziksel saglik ve etik degerlerle degil, ayn1 zamanda kiiltiirel inanclar, kisisel degerler ve
duygusal faktorlerle de sekillendiginden birey ve toplum tizerindeki etkileri psikolojik, sosyolojik
ve kiltiirel perspektiften incelenmelidir. Bu hususta bireylerin algisi, yasadigi toplumun degerleri,
dini inanislar1 ve sosyal normlariyla dogrudan baglantili olup bu faktoérler bireyin karar alma
slirecinde belirleyici bir rol oynamaktadir. Bu baglamda, organ bagisinin psikolojik yonti, yalnizca
bireysel motivasyonlarla simirlh kalmamakta, toplumsal dinamiklerin de etkisiyle
sekillenmektedir. Organ bagisi ile ilgili yapilan calismalar incelendiginde de bu konunun gesitli
degiskenler temelinde ele alindig1 goriilmektedir. Ozellikle demografik faktérler, bireyin aile
yapisi, kisilik 6zellikleri ve dini inanclar1 gibi degiskenler, organ bagisi konusundaki tutum ve
davranislar1 belirleyen 6nemli unsurlar olarak degerlendirilmektedir.3® Bununla birlikte, organ
bagisina yonelik tutum, niyet ve 6zgecilik gibi psikolojik faktorler, bireyin bagis yapma egilimini
dogrudan etkileyen degiskenler arasinda yer almaktadir. Ozgecilik, bireyin bagkalarinin iyiligini
gozetme egiliminde olmasiyla iliskili bir kavram olup, organ bagisi baglaminda da bireylerin
karsiliksiz bir sekilde baskalarina yardim etme giidiisiinii anlamlandirmaya yardimci olmaktadir.

Bireylerin organ bagisina yonelik duyarliliklarinin, kendilerinin veya yakinlarinin organ
yetmezIigi ile kars1 karsiya kalmalar1 durumunda arttig1 siklikla gézlemlenmektedir. Bu durum,
organ bagisinin bireyler tarafindan baslarina gelmeden dnce yeterince farkinda olunmayan bir
mesele olarak degerlendirildigini ortaya koymaktadir. Sosyal psikolojide davranis¢1 yaklasim,
sosyal davranislar1 aciklamaya yonelik olarak gevresel faktorlerin ve pekistireclerin roliinii
vurgulayan kuramlarin gelistirilmesine katkida bulunmustur. Nitekim, organ bagisinin anlatildig:
seminerlerin ardindan ag¢ilan organ bagisi stantlarinda, bagis kartlarini dolduran bireyleri
gozlemleyen diger kisilerin de bagis yapmaya yoneldigi ve bilgi almak amaciyla iletisime gectigi
belirlenmistir.

Karar verme siireci, bireyin cesitli i¢gsel ve cevresel faktorlerle etkilesim icerisinde gelisen
¢ok boyutlu bir bilissel etkinliktir. Organ bagisi gibi etik, dini, tibbi ve toplumsal boyutlari olan bir
konuda alinan kararlar ise bu stirecin karmasikligini daha da artirmaktadir. Bu nedenle, bireylerin
organ bagis1 hakkindaki tutumlarini anlamada yalnizca bireysel 6zellikler degil, davranisa yon
veren kuramsal modellerin de dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu baglamda Ajzen’in Planh
Davranis Teorisi3® (Theory of Planned Behavior, TPB), bireylerin belirli bir davranisi
gerceklestirme niyetlerini agiklamada yaygin olarak kullanilan giiclii bir sosyal psikoloji kurami
olarak dne ¢ikmaktadir.40

Planli Davranis Teorisi'ne gore, bireyin bir davranisi gerceklestirme niyeti iic temel
bilesene dayanir:

e Tutum: Bireyin belirli bir davranisa yonelik olumlu ya da olumsuz
degerlendirmesidir.

e Oznel norm: Bireyin, sosyal cevresinin (aile, arkadaslar, dini topluluklar vb.) o
davranisla ilgili onayini ya da beklentisini nasil algiladigidir.

38 Fatma Yasin Tekizoglu, “Organ Bagisi: Bireylerin Kararlarini Etkileyen Psikolojik Faktorler”, Muhakeme Dergisi 1/1
(2018), 22.

39 Icek Ajzen, “The Theory at Planned Behavior", Organizational Behavior And Human Decision Processes 50/2 (1991),
179-211.

40 Sinan Erten, “Planlanmis Davranis Teorisi ile Uygulamali Ogretim Metodu”. Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi 19/2 (Aralik 2002), 218-230.
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e Algilanan davranissal kontrol: Bireyin s6z konusu davranisi gerceklestirme
konusundaki yeterlilik ya da kontrol algisidir.

Bu bilesenler, bireyin davranisi gerceklestirme niyetini belirler ve niyet ise davranisin en
glcli belirleyicisidir. Organ bagisi1 6zelinde ele alindiginda, bireyin bu davranisi gergeklestirmesi
icin oncelikle olumlu bir tutuma sahip olmasi (6rnegin, organ bagisinin hayat kurtarici bir eylem
olduguna inanmasi), sosyal ¢evresinden bu yonde destek gormesi (6rnegin, ailesinin ya da dini
otoritenin onayini hissetmesi) ve bu slireci yonetebilecegine dair yeterli bilgi ve beceriye sahip
olmasi (6rnegin, bagis prosediiriinii bilmesi, dini engel olmadigini1 6grenmesi) gerekmektedir.

Alanyazinda yapilan calismalar da TPB'nin organ bagisi davranisini anlamada etkili bir
kuramsal ¢erceve sundugunu gostermektedir. Ornegin, Hyde ve White, genc yetiskinlerin organ
bagisina yonelik niyetlerinin biiyiik 6l¢tide tutum, 6znel normlar ve algilanan kontrol tarafindan
belirlendigini ortaya koymustur. Ayni sekilde, Morgan ve arkadaslari, organ bagisina dair
kampanyalarin etkili olabilmesi icin TPB bilesenlerinin hedeflenmesi gerektigini
vurgulamislardir.4t

Tirkiye baglaminda degerlendirildiginde, dini degerlerin 6znel normlar tizerindeki etkisi
On plana ¢cikmaktadir. Bireylerin organ bagisina dair dini hiikiimlerde tereddiit yasamasi, olumlu
tutuma ragmen davranisa doniisiimiin engellenmesine neden olabilmektedir. Bu durumda dini
rehberlik ve giivenilir bilgi paylasimi, davranigsal kontrol algisini giiclendirecek miidahaleler
olarak degerlendirilebilir.

Sonug olarak, organ bagisi gibi hassas ve ¢ok yonlii bir davranisin anlasilmasinda Planh
Davranis Teorisi, bireyin ig¢sel egilimleri ile sosyal cevresinden gelen etkileri biitiinlestiren
biitiinciil bir kuramsal cerceve sunmaktadir. Arastirmada elde edilen bulgularin TPB cercevesinde
yorumlanmasi, hem organ bagisina yonelik tutumlar1 anlamlandirmada hem de davranis
degisikligine yonelik miidahalelerin planlanmasinda bilimsel katk: saglayacaktir.

1.3. Merhamet

Merhamet kavrami, kéken olarak "rahim" kelimesinden tiiremis olup acima, sefkat
gosterme, koruma, iyilik yapma ve yardim etme#2 gibi anlamlar tasimaktadir. Tiirk Dil Kurumu,
merhameti "bir kimsenin veya baska bir canlinin karsilastig1 olumsuz durum nedeniyle duyulan
lizlintl ve acima hissi" seklinde tanimlamaktadir.43 Sosyal etkilesimin yogun oldugu Tiirk
toplumunda, Bat1 toplumlarina kiyasla merhamet kavraminin daha belirgin bir sekilde 6ne ¢iktig
soylenebilir. Literatiirde merhamet, genellikle empati ve duyarlilik gibi kavramlarla
iliskilendirilerek “ac1 ¢eken birey ile ona sifa verecek kisi arasindaki temel insani bag”,44 “bireyin
baskasinin acisini dindirme arzusunu, acinin kaynagini belirleme stireci”, “duyarh sevgi” olarak
ele alinmakta ve bireylerin zor durumda olan insanlari desteklemesini, acilarinin kaynagini tespit
etmesini ve bu aciy1 gidermeye yonelik caba gostermesini iceren bir kavram olarak
tanimlamaktadir.#5 Merhamet, bireyin karsisindaki kisiye yonelik derin bir ilgi ve saygi
icermektedir. Ayni zamanda yardim etme, goniilliiliik ve bireyler arasi etkilesim gibi unsurlari da

41 Morgan, S. E., Miller, J. K,, ve Arasaratnam, L. A., "Signing cards, saving lives: An evaluation of the worksite organ
donation promotion Project”. Communication Monographs 75/3 (2008), 270-290.

42 Asim Efendi, Kdmiisi’l-Muhit (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, 2014), 5/4989.

43 Tiirk Dil Kurumu Sézliik, "Merhamet" (Erisim 18 Ocak 2025).

44 Gaye Atilla Gok, “Merhamet Etmenin Dayanilmaz Agirligi: Hemsirelerde Merhamet Yorgunlugu”, Siileyman Demirel
Universitesi [ktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 20/2 (2015), 299-313.

45 [sa Yiicel Isgor, “Merhametin Oznel Iyi Olus Uzerindeki Yordayic Etkisinin incelenmesi”, Gaziantep University Journal
of Social Sciences 16/2 (2017), 425-436.
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biinyesinde barindirmaktadir. Merhamet, kisinin sikintii durumlarla karsilastiginda veya aci
¢eken bir bireyi gordiigiinde, bu duruma karsi duyarh bir yaklasim sergilemesini ifade eder.
Bununla birlikte, bireyin yalnizca acinin etkisi altinda kalmayip, bu aciyla bas etme becerisini
gelistirmesine de olanak tanir.46

Merhamet kavrami, 6zellikle dini gelisim stirecinde ve genel olarak bireysel gelisimin her
asamasinda 6nemli bir deger olarak 6ne ¢cikmaktadir. Dini gelisim ac¢isindan, bireyin Tanr1'ya olan
baginin, Tanr algisi ile dogrudan iliski icerisinde oldugu géz onilinde bulunduruldugunda, dinin
ve dindarligin saglikli bir sekilde gelisebilmesi icin merhamet, sevgi ve bagislama gibi olumlu
niteliklerin 6n planda tutulmasi gerektigi vurgulanmaktadir.4” Bu noktada, merhamet sadece bir
ahlaki deger olarak degil, ayn1 zamanda bireyin dini inang¢larini ve davranislarini sekillendiren,
Tanr ile olan iliskisinin derinlesmesine katki saglayan bir erdem olarak kabul edilmektedir.
Ozellikle dini baglamda merhamet, bireylerin hem Tanri'ya olan yaklasimini hem de diger
insanlarla olan iligkilerini olumlu yonde etkileyen bir kavram olarak ele alinmalidir.

2. Problem

Organ bagisi, modern tibbin sundugu onemli uygulamalardan biri olmasina ragmen,
bireylerin bu konuya yonelik tutumlari farkli faktérlerden etkilenmektedir. Ozellikle dini inanglar,
etik degerler ve psikolojik faktérler, bireylerin organ bagisina iliskin kararlarini belirleyen temel
unsurlar arasinda yer almaktadir. Ozellikle beyin o6liimiiniin hakiki 6liim kabul edilip
edilemeyecegi meselesindeki zihin karisikligi organ nakli konusunun toplumsal bir problem
olarak ele alinmasim zorunlu kilmaktadir. Islam hukuku, organ bagisi konusunda cesitli
yorumlara sahip olup bu durum bireylerin bagls yapma egilimlerini dogrudan
etkileyebilmektedir. Bazilar1 ise bireyler, organ bagisinin dini acidan uygun olup olmadigi
konusunda tereddiit yasarken, bazilar1 ise bu eylemi bir sadaka-i cariye olarak gormekte ve
desteklemektedir. Bu baglamda, dini algilar ve bireylerin organ bagisi konusundaki tutumlari
arasindaki iliskiyi anlamak 6énem arz etmektedir. Ote yandan, organ bagisina yonelik psikolojik
faktorler de karar verme siirecinde kritik bir rol oynamaktadir. Korku, 6liim kaygisi, beden
biitiinliigliniin bozulacagina dair endiseler ve bilinmezlik duygusu, bireylerin organ bagisina karsi
mesafeli durmalarina neden olabilmektedir. Ayn1 zamanda, organ bagisiyla ilgili farkindalik
seviyesinin diisiik olmasi, yanhs inaniglar ve toplumsal baskilar da bagis oranlarinin diisiik
olmasina katki saglamaktadir.

Bu calismada, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi dgrencilerinin organ bagisi
konusuna yénelik tutumlari, hem Islam hukuku perspektifinden hem de insan psikolojisi
acisindan ele alinarak disiplinlerarasi bir yaklasimla incelenmektedir. Organ bagisi gibi karmasik
bir karar siireci, yalnizca dinf inanclar veya bireysel psikolojik egilimler cercevesinde tek boyutlu
olarak anlagilamamaktadir. Bu nedenle ¢alisma, Islam hukukunun organ bagisina dair temel
ilkeleri ile bireyin psikolojik yapisini bir araya getiren bir kesisim alanina odaklanmakta; bu iki
alanin etkilesiminden dogan anlam katmanlarin aciga ¢ikarmay1 amaglamaktadir. Ogrencilerin

organ bagisina yonelik algilari, bu algilari sekillendiren dini ve psikolojik faktorler ile karar alma

46 Fatih Gor, Ilkogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programinda Merhamet Degeri (Erzurum: Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 15-18.

47 Saffet Kartopu ve Hizir Hacikelesoglu, “Merhamet ve Dindarlik: Universite Ogrencileri Uzerine Ampirik Bir
Arastirma”, International Journal of Social Science 59 (2017), 203-227.
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stireclerinde etkili olan unsurlar arastirilarak konuya dair daha derinlemesine ve biitiinciil bir

anlayis gelistirilmesi hedeflenmektedir.

Arastirmada, 6rneklem grubunun organ bagisi konusundaki tutumlarinin; 6znel dindarlik
algisy, aile dindarhigi algisy, cinsiyet, yas, fakiilte tiirti, yasamin gectigi yer ve anne-baba birliktelik
durumu gibi demografik ve sosyo-kiiltiirel degiskenlere gore farklilik gosterip gostermedigi temel
problem olarak ele alinmistir. Bu dogrultuda, s6z konusu degiskenlere gére organ bagisi tutumlari
arasinda istatistiksel olarak anlaml farkliliklarin olup olmadigi test edilmistir. Elde edilen
bulgular, organ bagis1 kararinin ¢ok boyutlu dogasina 1sik tutarak hem dini rehberlik hem de

psikolojik destek ¢alismalari acisindan yol gésterici veriler sunmay1 amaglamaktadir.

3. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesinde égrenim géren
ogrenciler olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda gesitli fakiiltelerde egitim alan 6grencilere
ulasilip veri toplanmistir. Orneklem, cesitli fakiiltelerden rastgele secilmis 375 6grenciden
olusmaktadir. Bu égrenciler, Ilahiyat Fakiiltesi: 89 6grenci (%23,7), Fen Fakiiltesi ve insan ve
Toplum Bilimleri Fakiiltesi: 38 6grenci (%10,1), Egitim Fakiiltesi: 28 6grenci (%7,4), Iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi: 46 6grenci (%12,2), Mithendislik Fakiiltesi: 48 6grenci (%12,8), Tip
Fakiiltesi: 36 6grenci (%9,6), Meslek Yiiksekokulu: 64 6grenci (%17,0), Diger Fakilteler: 27
ogrenci (%7,2) seklinde dagilim gostermistir.

Arastirmada o6rneklemin cesitliligini saglamak amaciyla farkli akademik disiplinlerden
ogrencilere ulasilmis ve verilerin temsil giiciinii arttirmak icin ¢oklu fakiilte katilimi saglanmistir.
Secilen 6rneklem, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesindeki 6grencilerin akademik ve

demografik yapisini yansitacak sekilde diizenlenmistir.

4. AltProblemler ve Hipotezler

Organ bagis, yalnizca tibbi bir tercih degil; ayni1 zamanda bireyin dini inanglar, etik deger
yargilari, psikolojik egilimleri ve sosyal kosullariyla sekillenen ¢ok boyutlu bir karar siirecidir.
Ozellikle islam toplumlarinda, organ bagisina yonelik kararsizliklarin arka planinda ¢ogu zaman
dini hiikiimlerle ilgili belirsizliklerin ve psikolojik direnglerin etkili oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda, bireylerin organ bagisi konusundaki tutumlarin1 anlamlandirmak amaciyla yalnizca
dini yaklasimlarin degil, bireyin psikolojik yapisinin ve sosyal etkilesimlerinin de arastirilmasi
gerekmektedir. Organ bagis1 gibi karmasik ve hassas bir konuda, dindarlik, merhamet ve karar
verme psikolojisi gibi faktorlerin bireyin tutumlarini nasil etkiledigini anlamak, saglik politikalari

ve dini rehberlik agisindan énemli ¢iktilar saglayacaktir.

Bu dogrultuda ¢alismanin temel amaci, bireylerin organ bagisi konusundaki tutumlarini,
Islam hukuku perspektifi ve insan psikolojisi baglaminda incelemektir. Arastirma,
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi 6grencileri 6rnekleminde, bireysel dindarlik diizeyi,
merhamet egilimi, cinsiyet, yas, yasam yeri ve 6grenim goriilen fakiilte gibi degiskenlerin organ

bagisi kararina etkisini ortaya koymayi hedeflemektedir.

Bu kapsamda arastirmanin alt problemleri su sekilde belirlenmistir:
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e Katilimcilarin organ bagisina yonelik genel tutumlari nasildir?

o Katilimcilarin bireysel dindarlik diizeyleri, organ bagisina yonelik tutumlarini nasil
etkilemektedir?

o Katilimcilarin merhamet diizeyleri ile organ bagisi tutumlari arasinda nasil bir iliski
vardir?

e Katilimcilarin cinsiyetine gére organ bagisi konusundaki tutumlarinda anlamh bir fark
bulunmakta midir?

e Yas gruplarina gore katilimcilarin organ bagisi tutumlari degisiklik gostermekte midir?

e Ogrenim goriilen fakiilte tiiriine gore bireylerin organ bagisina yonelik tutumlar:
farklilasmakta midir?

o Katilimcilarin yasadiklar yerlesim yeri (koy, ilce, biiyliksehir) organ bagisina dair
tutumlar etkileyen bir faktor miiduir?

o Katilimcilarin ailelerinin dindarlik diizeyi, bireylerin organ bagisi kararlarini nasil
etkilemektedir?

e Beyin 6liimiinii hakiki 6liim olarak kabul eden bireylerin organ bagisina yénelik
tutumlar: diger bireylere gére anlamli bicimde farklilik gdstermekte midir?

e Organ nakli veya organ yetmezligi konusunda dogrudan veya dolayl deneyimi olan
bireylerin organ bagisina yonelik tutumlari, bu deneyime sahip olmayanlara gére daha
m1 olumludur?

e Organ bagisi tutumlarinin yordanmasinda bireysel dindarlik, merhamet ve bilgi diizeyi
degiskenlerinin etkisi nedir?

Bu alt problemlere baglh olarak arastirmada asagidaki hipotezler test edilmistir:

o Katilimcilarin bireysel dindarlik diizeyleri ile organ bagisina yonelik tutumlari arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iliski vardir.

o Katilimcilarin merhamet diizeyleri arttikca organ bagisina yonelik olumlu tutumlarinin
da anlaml sekilde arttig1 gozlemlenir.

e Beyin 6liimiinii hakiki 6liim olarak kabul eden bireylerin organ bagisina yénelik
tutumlari, kabul etmeyen bireylere kiyasla daha olumlu diizeydedir.

e Organ bagisina iliskin karar alma siireci, katilimcilarin cinsiyetlerine gére anlamlh
farklilik gostermektedir.

e Katilimcilarin yas gruplari, organ bagis1 konusundaki tutumlarini istatistiksel olarak
anlaml sekilde farklilastirmaktadir.

e Fakiilte tiirii (Ilahiyat, Tip, Miihendislik vb.), bireylerin organ bagisina yonelik
tutumlarinda anlamh farklilik yaratmaktadir.

o Katilimcilarin yasadiklar yerlesim birimi (kdy, ilge, biiyiiksehir), organ bagisi
konusundaki tutumlarinda anlaml bir farklilik olusturmaktadir.

o Katilimcilarin ailesinin dindarlik diizeyi, bireylerin organ bagisina yénelik tutumlarini
anlaml bicimde etkilemektedir.

e Organ bagisina iliskin bilgi diizeyi yliksek olan bireylerin, bilgi diizeyi diisiik bireylere

gore daha olumlu tutum sergileme egiliminde olduklari goriilmektedir.
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e Organ bagisi konusunda kisisel deneyim (6rnegin, yakin ¢cevrede organ nakli yapilmis ya
da organ yetmezligi yasayan bir birey tanimak) yasayan katilimcilarin tutumlari, bu
deneyime sahip olmayanlara gore daha pozitiftir.

5. Smirhhiklar

Bu arastirmadan elde edilen bulgular ti¢ temel sinirliliga sahiptir:

1. Secilen 6rneklemden kaynaklanan sinirliliklar vardir. Bu arastirma kendi érneklemiyle
sinirhdir. Ciinkii elde edilen veriler belli bir grup tlzerinde gerceklestirilen bir ankete
dayanmaktadir. Dolayisiyla baska gruplar iizerinde gergeklestirilecek bir ¢calismada daha farklh

sonuglara ulasabilmek miimkiindiir.

2. Calisma boylamsa degil, kesitseldir. Bu sebeple ulasilan bulgular1 ¢alismanin yapildig:

zamana ve duruma gére yorumlamak gerekir.

3. Arastirmada katiimcilarin kimsesiz c¢ocuk ve evlathk meselesi tutumlarini
etkileyebilecegi diisiiniilen bazi1 faktorler incelenmistir. Arastirma sonuglar1 incelenen bu

faktorlerle sinirhdir.
5. Saha Calismasinin Uygulanmasi ve Istatistiksel islemler

Arastirmanin verilerini toplamak amaciyla Kisisel Bilgi Anketi ve Organ Bagisinin islam
Hukuku ve Insan Psikolojisi Acisindan Degerlendirilmesi ile ilgili Tutumlarin belirlenmesine

[ %Y))

yonelik “Organ Bagisi1 Tutum Olgegi, Merhamet Olcegi ve Bireysel Dindarhik Olgegi” kullanilmistir.

Bu calisma, Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik
Kurulu'nun kararti ile etik ilkelere uygun bulunarak onaylanmistir. Arastirma siirecinde, etik kurul
tarafindan belirlenen ilkelere ve bilimsel arastirma etigine uygun sekilde hareket edilmistir.
Uygulama Aralik 2024’de gerceklestirilmistir. Bir anket formunun doldurulmasi ortalama olarak
10-15 dakika arasinda gerceklesmistir. Anket formlar1 Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi
ogrencilerine Google Form iizerinden ulastirilmis ve 384 adet anket 6rnekleme uygulanmistir.
Ancak 6zensiz ve eksik doldurma vb. nedenlerle anketlerden 8'i ¢ikarilmis ve 376 anket

istatistiksel analize dahil edilmistir.
5.1. Organ Bagis1 Tutum Olgegi (OBTO)

Organ Bagis1 Tutum Olgegi (OBTO), Parisi ve Katz tarafindan 1986 yilinda gelistirilmis
olup Yazile Sayin48 tarafindan Tiirkceye uyarlanarak gecerlik ve glivenirlik ¢alismasi yapilmistir.
Toplam 40 maddeden olusan 6lgek, altili Likert tipi derecelendirme ile puanlanmaktadir. Olcek,
organ bagisina yonelik tutumu 6lcen iki temel boyuttan olusmaktadir. Ilk boyut, bireylerin organ
bagis1 konusundaki "Yardimseverlik ve Ahlaki Degerleri/Inanglarin1” yansitan, pozitif ifadelerden
olusan 20 maddeyi icermektedir. Ikinci boyut ise, "Tibbi Olarak Ihmal Edilme Korkusu ve
Bedensel Yaralanma Korkusu" basliklar1 altinda toplanan, negatif ifadelerden olusan 20 maddeyi

kapsamaktadir. Olgekten elde edilebilecek puanlar 20 ile 120 arasinda degismekte olup, yiiksek

48 Yazile Yazic1 Sayin, “Turkish Validity and Reliability of Organ Donation Attitude Scale”, Journal of Clinical Nursing 25
(2015), 642.
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pozitif skorlar ve diislik negatif skorlar, organ bagisina yonelik goniillii tutumlarin gii¢lii oldugunu
gostermektedir. Gegerlik ve gilivenirlik analizlerinde, 6lcegin tamami i¢in Cronbach's alpha
katsayisi Sayin calismasinda 0.85, yardimseverlik ve ahlaki degerler/inanclar boyutu icin 0.92,
tibbi olarak ihmal edilme ve bedensel yaralanma korkusu boyutu icin ise 0.91 olarak
hesaplanmistir. Bu ¢alismada ise, 6lgegin tamami i¢in 0.82, pozitif boyut icin 0.93, negatif boyut

icin 0.93 olarak bulunmustur.
5.2. Merhamet Olgegi

Pommier® tarafindan gelistirilen Merhamet Olcegi'nin Tiirkce gecerlik ve giivenirlik
calismas), Akdeniz ve Denizs® tarafindan gerceklestirilmistir. Olgek, sevecenlik, umursamazlk,
paylasimlarin bilincinde olma, baglantisizlik, bilincli farkindalik ve iliski kesme olmak tizere alt1
alt boyuttan olusmaktadir. Toplam 24 madde iceren oOlgek, besli Likert tipi derecelendirme
kullanmaktadir ["Her Zaman" (5) - "Hicbir Zaman" (1)]. Alt boyutlara ait maddelerin faktdér
yukleri .51 ile .83 arasinda degisirken, i¢ tutarlik giivenirlik katsayilar1 .57 ile .77 araliinda
bulunmustur. Akdeniz ve Deniz’'in ¢alismasinda 6lgegin genel Cronbach Alpha degeri 0.85 olarak

hesaplanmistir.
5.3. Bireysel Dindarhk Olgegi

Zagumny, Pierce, Adams ve Fallow tarafindan gelistirilen ve psikometrik analizleri yapilan
Bireysel Dindarlik Olcegi (Individual Religion Inventory), Ayten tarafindan Tiirkceye cevrilerek
gecerlik ve glivenirlik ¢alismalar1 gerceklestirilmistir.5! Tek boyutlu ve 6 maddeden olusan bu
Olcek, bireylerin dinin hayatlarindaki etkisini, dini bilgi diizeylerini ve dine verdikleri 6nemi
6lcmeyi amaclamaktadir. Olgegin faktor analizi sonuglarina gore KMO degeri .75, x?= 819.682; p=
.000 olarak bulunmustur. Varyans ag¢iklama orami %57.7, Olcegin glvenirligini gosteren
Cronbach's Alpha katsayis1 851 olarak hesaplanmistir. Bu arastirmada yapilan ic¢ tutarlilik analizi
sonucunda ise Cronbach's Alpha degeri .904 olarak belirlenmistir. Ayrica, 6l¢cek icin dogrulayici
faktor analizi uygulanmis ve model uyum degerleri 6lcegin kabul edilebilir uyum diizeyinde
oldugunu gostermistir (CMIN/df = 2.610, GFI =.973, NFI =.979, RMSEA =.080).

6. Verilerin Analizi

Anket verilerinin hem girilmesinde hem de verilerin istatistiksel tekniklerle analiz
edilmesinde SPSS (16.0) programi kullanilmustir. Istatistiksel analizde katihmcilarin organ bagisi,
merhamet ve bireysel dindarlik tutumlarinin sapmalar1 (Spss) hesaplanmistir. Veriler
¢ozimlenirken, yizde (%), frekans dagilimi ve ANOVA testlerinden yararlanilmistir.

Degiskenlerin olgusal 6zellikleri ve demografik durum verilerinde frekans ve yiizdelik oranlar

49 Pommier, E. A., “The compassion scale”. Dissertation Abstracts International Section A: Humanities and Social Sciences
72 (2011),1174.

50 Serkan Akdeniz ve Mehmet Engin Deniz, “Merhamet Olceginin Tiirkceye Uyarlanmas:: Gegerlik ve Giivenirlik
Calismast”, The Journal of Happiness & Well-Being 4/1 (2016), 52.

51 Ayten, “Din ve Saghk: Bireysel Dindarlik, Saglik Davramslar ve Hayat Memnuniyeti iliskisi Uzerine Bir Arastirma”,
10.
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kullanilmis ve sonuglar tabloda gosterilmistir. Veriler test edilirken genellikle istatistiksel olarak

anlamlhlik diizeyine ulasanlar tablo olarak verilmis ve anlamlilik diizeyi “.05” olarak alinmistir.

Tablo 1: Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine Gore Betimsel Dagilimi-1

Degisken F %
Erkek 128 34,0
1. Cinsiyet Kadin 248 66,0
Toplam 376 100,0
2. Yas Median 22,5000
Ilahiyat Fakiiltesi 89 23,7
Fen Fakiiltesi - insan ve 38 10,1
Toplum Bilimleri Fakiiltesi
Egitim Fakiiltesi 28 7,4
[ktisadi ve Idari Bilimler 46 12,2
3. Fakiilteniz Fakiiltesi
Mihendislik Fakiiltesi 48 12,8
Tip Fakiiltesi 36 9,6
Meslek Yiiksekokulu 64 17,0
Diger 27 7,2
Toplam 376 100,0
Diisiik 47 12,5
4, Sosyo-Ekonomik Orta 256 68,1
Yiiksek 73 19,4
Toplam 376 100,0
Biiytiksehir 218 58,0
5. Yasam Yeri lige 93 24,7
Koy 65 17,3
Toplam 376 100,0
Birlikte yasiyorlar 324 86,2
Bosandilar 11 2,9
Anne-Baba A 0 Tesll 0 77
6. Birliktelik nnem hayatta degl ’
Durumu Babam hayatta degil 26 6,9
Her ikisi de hayatta degil 5 1,3
Toplam 376 100,0
Otoriter (Sert ve 92 24,5
7. Baba Tutum l_<uf‘a.101d1r) —
llgisiz (Uzak ve ilgisizdir) 40 10,6
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Demokratik (Kurallar 244 64,9
vardir ama baski yapilmaz)

Toplam 376 100,0
8. Anne Tutum Otoriter (Sert ve 60 16,0

kuralcidir)

llgisiz (Uzak ve ilgisizdir) 21 5,6

Demokratik (Kurallar 295 78,5

vardir ama baski yapilmaz)

Toplam 376 100,0

Arastirmaya toplam 376 kisi katilmistir. Katilimcilarin %34’ (128 kisi) erkek, %66’s1
(248 kisi) kadindir. Katilimcilarin yaslarinin medyan degeri 22,5 olarak belirlenmistir.
Katihmailarin bagh bulundugu fakiilteler incelendiginde, %23,7’sinin (89 kisi) ilahiyat Fakiiltesi,
%10,1’inin (38 kisi) Fen Fakiiltesi veya insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, %7,4 {iniin (28 Kisi)
Egitim Fakiiltesi, %12,2’sinin (46 Kisi) Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, %12,8’inin (48 Kisi)
Mihendislik Fakiltesi, %9,6’sinin (36 kisi) Tip Fakiiltesi, %17,0’sinin (64 kisi) Meslek
Yiiksekokulu ve %7,2’sinin (27 Kkisi) diger fakiiltelere mensup oldugu gorilmektedir.
Katilimcilarin sosyo-ekonomik durum dagilimi incelendiginde, %12,5'inin (47 kisi) diisik,
%68,1’inin (256 kisi) orta ve %19,4’linlin (73 kisi) yiikksek sosyo-ekonomik seviyede oldugu
belirlenmistir. Katilimcilarin yasam yerleri bakimindan %58,0’inin (218 kisi) biiytliksehirde,
%24,7’sinin (93 Kkisi) ilcede ve %17,3’linlin (65 kisi) kdyde yasadig tespit edilmistir.

Katilimcilarin %86,2’sinin (324 kisi) anne ve babasinin birlikte yasadigi, %2,9’unun (11
kisi) anne ve babasinin bosandigi, %2,7’sinin (10 kisi) annesinin hayatta olmadigi, %6,9'unun (26
kisi) babasinin hayatta olmadig1 ve %1,3’linilin (5 kisi) her iki ebeveyninin de hayatta olmadigi
goriilmektedir. Katilimcilarin babalarinin tutumu acisindan dagilimi su sekildedir: %24,5’i (92
kisi) otoriter, %10,6’s1 (40 Kkisi) ilgisiz ve %64,9u (244 kisi) demokratik olarak
degerlendirilmistir. Anneler agisindan ise %16,0’'1nin (60 Kkisi) otoriter, %5,6’sinin (21 kisi) ilgisiz
ve %78,5’inin (295 kisi) demokratik tutum sergiledigi belirtilmistir.

Tablo 2: Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine Gore Betimsel Dagilimi-II

Degisken F %
Kendimi dinf inanis ve Katihyorum 276 73,4
1. uygulamalar bakimindan Katilmiyorum 25 6,6
dindar goriiyorum Kararsizim 75 19,9
Toplam 376 100,0
Katiliyorum 361 96,0
2 Din insanin hayatina bir Katilmiyorum 3 21
amag ve anlam kazandirir Kararsizim 7 19
Toplam 376 100,0
Saglam dinf inanglar Katiliyorum 54 14,4
3. olmadan da insan mutlu bir _Katilmiyorum 248 66,0
hayat yasayabilir Kararsizim 74 19,7
Toplam 376 100,0
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Dindarlar 290 77,1
4 Ailenizin dindarlik diizeyi Az Dindarlar 43 11,4
' nedir? Cok Dindarlar 43 114
Toplam 376 100,0
5. Dini inanc¢larinizin Aile 268 71,3
olusumunda Okul 11 2,9
asagidakilerden hangisi Dini Cemaatler 21 56
daha ¢ok etkilidir? Bireysel 76 20,2
Toplam 376 100,0

Katilimcilarin %73,4’1 (276 kisi) kendini dinl inanis ve uygulamalar bakimindan dindar
olarak tanimlarken, %6,6’s1 (25 kisi) bu goriise katilmadigini, %19,9’u (75 kisi) ise kararsiz
oldugunu ifade etmistir. Bununla beraber katilimcilarin %96,0’1 (361 kisi) dinin insan hayatina
anlam ve amag kattigini diisiinmektedir. Saglam dini inanclara sahip olmadan da mutlu bir hayat
yasanabilecegine inananlarin orani %14,4 (54 kisi) iken, bu goriise katilmayanlar %66,0 (248
kisi), kararsiz kalanlar ise %19,7 (74 kisi) olarak tespit edilmistir. Katiimcilarin ailelerinin
dindarhik diizeyi degerlendirildiginde, %77,1'inin (290 kisi) dindar, %11,4’linlin (43 kisi) az
dindar, %11,4’liniin (43 kisi) ise cok dindar oldugu belirlenmistir. Dini inan¢larin olusumunda en
etkili faktorler incelendiginde, %71,3’ (268 Kisi) aile, %20,2’si (76 kisi) bireysel ¢caba, %5,6’s1 (21
kisi) dini cemaatler ve %2,9'u (11 kisi) okul olarak belirtilmistir.

Tablo 3: Katihmcilarin Demografik Ozelliklerine Gére Betimsel Dagilimi-111

Degisken F %
Yakin cevrenizde organ Evet 95 25,3
L yetmezligi olan bir Hayir 281 74,7
tanidiginiz var mi? Toplam 376 100,0
Bir 6nceki soruya Ebeveyn 5 1,3
cevabiniz evet ise organ Kardeg 2 ,5
2. yetmezligi olan Akraba 12 3,2
tanidiginizin yakinhk Diger 78 20,7
derecesi nedir? Toplam 97 100,0
Oldikten sonra Evet 194 51,6
3 organlarinizin Hayir 182 48,4
bagislanmasini ister Toplam 376 100,0
misiniz?
Dini acidan uygun bulmuyorum. 102 27,1
Viicut biitiinligliimiin bozulmasim 127 33,8
Bir énceki soruya istemiyorum.
cevabiniz hayirsa nedeni Belirli bir nedeni yok. 75 19,9
4. nedir? Bu konuyu hi¢ diisiinmedim. 48 12,8
Kendimi hazir hissetmiyorum. 20 53
Diger 4 1,1
Toplam 376 100,0
5. Sizce beyin 6liimu hakiki Evet 209 55,6
bir 6lim mudiir? Hayir 167 44 4
Toplam 100,0 376
6. Evet 161 42,8
Hayir 215 57,2
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Organ nakli yapilan Toplam 376 100,0
kisinin kalic1 tedavi
7. Organ bagisinda Evet 3 ,8
bulundunuz mu? Hayir 373 99,2
Toplam 376 100,0
8. Organ bagis1 kartiniz var Evet 6 1,6
mi? Hayir 370 98,4
Toplam 376 100,0
9. Organ bagisinda Evet 161 42,8
bulunmay1 diistintiyor Hayir 215 57,2
musunuz? Toplam 376 100,0
10. Organ nakli yapilmis birini Evet 109 29,0
taniyor musunuz? Hayir 267 71,0
Toplam 376 100,0
11. Akrabanizda, yakin Evet 53 14,1

cevrenizde organ

bagisinda bulunan var mi? Hayr 323 859
Toplam 376 100,0
12. Kendinize organ nakli Evet 157 41,8
yapilmasini kabul eder Hayir 48 128
misiniz?
Kararsizim 171 45,5
Toplam 376 100,0
13. Organ bagisi ve naklinin Evet 44 11,7
dini yonden sakincasi Hayir 208 55,3
oldugunu diisiiniiyor
musunuz? Kararsizim 124 33,0
Toplam 376 100,0
14. Organ nakli kabul Evet 322 85,6
edilebilir bir tedavi sekli Hayir 54 144
midir?
Toplam 376 100,0
15. Organ bagis1 yaptigim Evet 145 38,6
kisinin kim oldugu 6nemli Hayir 231 614
midir?
Toplam 376 100,0

Katilimcilarin %25,3’1 (95 Kkisi) yakin ¢evresinde organ yetmezligi olan birini tanidigini,
%?74,7’si (281 kisi) ise tanimadigini belirtmistir. Katilimcilarin %51,6’s1 (194 kisi) 6ldiikten sonra
organlarin1 bagislamak istedigini ifade ederken, %48,4’ti (182 kisi) organlarim1 bagislamak
istemedigini belirtmistir. Organ bagisinda bulunmama nedenleri arasinda, %33,8’1 (127 kisi)
viicut butiinliginiin bozulmasini istemedigini, %27,1'i (102 kisi) dini agidan uygun bulmadigini,
%19,9'u (75 kisi) belirli bir nedeni olmadigini, %12,8’i (48 kisi) bu konuyu hi¢ diisiinmedigini ve
%>5,3’'0 (20 kisi) kendisini hazir hissetmedigini ifade etmistir. Katihmcilarin %55,6’s1 (209 kisi)
beyin 6limiinii hakiki bir 6liim olarak kabul ederken, %44,4’i (167 kisi) bunun gercek bir 6liim
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olmadig1 goriisiindedir. Organ naklinin kalici bir tedavi olduguna inananlarin orani %42,8 (161
kisi), inanmayanlarin oram ise %57,2 (215 kisi) olarak belirlenmistir. Organ bagisinda
bulunanlarin orani %0,8 (3 kisi) olup, %99,2’si (373 kisi) herhangi bir bagista bulunmadigini ifade
etmistir. Organ bagisi karti olanlarin oran1 %1,6 (6 kisi) iken, olmayanlarin oram %98,4’tiir (370
kisi).

Gelecekte organ bagisinda bulunmayi diisiinen katilimcilarin orant %42,8 (161 kisi),
diisinmeyenlerin orani ise %57,2 (215 Kkisi) olarak belirlenmistir. Organ nakli yapilmis birini
taniyanlarin oranmi1 %29,0 (109 kisi) iken, tanimayanlarin orani %71,0 (267 kisi) olarak tespit
edilmistir. Yakin ¢evresinde organ bagisinda bulunan birini taniyanlarin oran1 %14,1 (53 kisi),
tanimayanlarin orani ise %85,9 (323 kisi) olarak belirlenmistir. Kendisine organ nakli yapilmasini
kabul edenlerin orani %41,8 (157 kisi), kabul etmeyenlerin oram1 %12,8 (48 kisi), kararsiz
olanlarin orani ise %45,5 (171 kisi) olarak tespit edilmistir. Organ bagisi ve naklinin dini yonden
sakincali oldugunu diistinenlerin oran1 %11,7 (44 kisi), sakincali olmadigini diisiinenlerin orani
%>55,3 (208 Kkisi), kararsiz olanlarin orani ise %33,0 (124 kisi) olarak belirlenmistir. Son olarak,
katilmcilarin %85,6’s1 (322 kisi) organ naklini kabul edilebilir bir tedavi yontemi olarak
degerlendirirken, %14,4’li (54 kisi) bu goriise katilmamaktadir. Organ bagisi yaparken bagislanan
kisinin kimliginin 6nemli oldugunu diistinenlerin oran1 %38,6 (145 kisi) iken, %61,4’i (231 kisi)
bu durumu 6nemli gormemektedir.

Tablo 4: Cinsiyete Gore Organ Bagisina Yonelim Tutumlari (T-Test)

No N % Xobtd Sobto

1 Erkek 126 85,6 148,6111 31,01509

2 Kadin 248 14,4 153,7056 24,86754
Toplam 376 100,0

df=372  f=3,239 T=1,719 p=.048 p<.05

Tablo 4’te yer alan t-testi sonuclarina gore, erkeklerin (X=148,61, SS=31,01) ve kadinlarin
(X=153,71, SS=24,87) organ bagisina yénelik tutumlar1 arasinda anlamh bir fark bulunmustur
(t(372) = 1,719, p = 0,048). Bu sonuca gore, kadinlarin organ bagisina yonelik tutumlarinin
erkeklere kiyasla daha olumlu oldugu séylenebilir.

Literatiirde, kadinlarin saglik ve bakim konularinda daha duyarli oldugu, empati
diizeylerinin daha yiliksek oldugu ve sosyal sorumluluk bilinci agisindan daha pro-sosyal
davranislar sergiledigi ifade edilmektedir.52 Ayrica, toplumsal cinsiyet rolleri geregi kadinlarin
saglik konularinda daha fazla sorumluluk iistlenmesi, organ bagis1 konusundaki tutumlarini daha
olumlu hale getirebilir.

Tablo 5: Fakiilte Tiirtine Gore Bireysel Dindarlik Diizeyleri

No N % Xbdo Sbdo Scheffe
1 Ilahiyat Fakiiltesi 89 23,7 24,3214 3,20738
2 Fen Fakiiltesi - Insan ve 38 10,1 24,1957 5,03650 1/7

Toplum Bilimleri Fakiiltesi

52 Hyde ve White, “Young Australian Adults’ Knowledge and Beliefs About Organ Donation”, 220-227.
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3 Egitim Fakiiltesi 28 7,4 25,5417  3,61123

4 [ktisadi ve Idari Bilimler 46 12,2 25,0556  4,53931
Fakiiltesi

5 Miihendislik Fakiiltesi 48 12,8 23,8906  4,96352

6. Tip Fakiltesi 36 9,6 24,0741  4,32894

7. Meslek Yiiksekokulu 64 17,0 25,0559 4,50790

8. Diger 27 7,2 24,3214  3,90193
Toplam 376 100,0 24,1957 4,35487

df=7/368 f=3,965 p=.001 p<.05

Tablo 5’'te yer alan ANOVA analizi sonuclarina gore, fakiilte tiiriine bagh olarak bireysel
dindarlik diizeyleri arasinda anlaml bir fark bulunmustur (F(7,368) = 3,965, p = 0,001). Scheffe
post-hoc testine gore, Ilahiyat Fakiiltesi 6grencileri ile Meslek Yiiksekokulu dégrencileri arasinda
bireysel dindarlik agisindan anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir. Dini egitimin dogrudan
verildigi Ilahiyat Fakiiltesi'nde 6grencilerin inanglarin1 daha bilingli bir sekilde gelistirmesi
beklenirken, diger fakiiltelerde dini egitimin daha dolayli yollarla edinildigi goriilmektedir.
Meslek Yiiksekokulu 6grencilerinin daha teknik ve uygulamaya dontik egitim almasi, dindarlhik
diizeylerinin daha diisiik olmasina yol acabilir.

Tablo 6: Yasamin Gegirildigi Yerlesim Yerine Gore Organ Bagisina Yonelik Tutum Diizeyleri

No N % Xobtd Sobto Scheffe
1 Biiyiiksehir 217 58,0 147,5714 28,80724
2 llce 92 24,7 158,1087 23,95025 1/2
3 Koy 65 17,3 158,0769 22,91854 1/3
Toplam 374 100,0 151,9893 27,16023
df=2/371 f=7,061 p=.001 p<.05

Tablo 6’da yer alan ANOVA sonuclarina gore, katilimcilarin yasamlarini gecirdigi yerlesim
yerlerine gore organ bagisi tutum diizeyleri anlaml olarak farklilik géstermektedir (F(2,371) =
7,061, p = 0,001). Scheffe testine goére, biiyiiksehirde yasayan bireylerin (X=147,57, SS=28,81)
organ bagis1 tutumu, ilge (X=158,11, SS=23,95) ve kdyde yasayanlara (X=158,08, SS=22,91)
kiyasla daha diisiik bulunmustur. Kirsal bolgelerde toplumsal dayanisma ve geleneksel degerlerin
daha giiclii olmasi, bireylerin bagis konusundaki tutumlarini olumlu yoénde etkileyebilir.
Biiyiiksehirlerde bireylerin daha bireysellesmis bir yasam siirmeleri ve saglik konularinda daha
pragmatik yaklasmalari, bagis konusundaki ¢cekimserliklerinin nedeni olabilir.

Tablo 7: Yasamin Gegirildigi Yerlesim Yerine Gore Bireysel Dindarlik Tutum Diizeyleri

No N % Xbdo Sbdo Scheffe
1 Biiyiiksehir 217 58,0 24,6330 4,66413

2 llce 92 24,7 25,0108 3,89954 1/2
3 Koy 65 17,3 26,5385 3,55790
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Toplam 374 100,0 25,0559 4,35487

df=2/373  =4,899 p=.008  p<.05

Tablo 7’de katilimcilarin yasadiklari yerlesim birimine gore bireysel dindarlik diizeyleri
arasinda anlaml bir fark tespit edilmistir (F(2,373) = 4,899, p = 0,008). Scheffe testine gore, koyde
yasayan katimailar (X=26,54, SS=3,56), biiyiiksehirde yasayan katihmcilara (X=24,63, SS=4,66)
kiyasla daha yiiksek dindarlik diizeyine sahiptir. Dini inan¢larin bireyin yasam algisini ve etik
degerlerini sekillendirdigi bilinmektedir.53 Organ bagisina olumlu bakan dini perspektiflerin
varligi, bireylerin bagis yapma kararlarim1 kolaylastirabilirken, bazi dini 6gretilerin yanlis
anlasilmasi bagisa karsi ¢ekinceler olusturabilir.

Tablo 8: Dini Inancin insanin Hayatina Anlam Katma Durumuna Gére Organ Bagisi Tutum
Diizeyleri

No N % Xobtd Sobto Scheffe

1 Katiliyorum 361 96,0 153,6546 23,99460

2 Katilmiyorum 8 2,1 80,0000 57,00376 1/1

3 Kararsizim 7 1,9 148,8571 25,06278 2/3
Toplam 376 100,0 151,9893 27,16023

df=2/371 f= 33909  p=.001  p<.05

Tablo 8'de yer alan verilerin ANOVA testine gore ini inancin hayata anlam kattigini
diisiinenler (X=153,65, SS=23,99), bu goriise katilmayanlar (X=80,00, SS=57,00) ve kararsiz
olanlar (X=148,86, S5=25,06) arasinda organ bagisina yonelik tutum ac¢isindan anlamli bir fark
oldugu bulunmustur (F(2,371) = 33,909, p = 0,001). Bu sonuca gore, dini inancin hayata anlam
kattigim1 diisiinen bireylerin organ bagisina yonelik tutumlarinin daha yiiksek oldugu
goriilmektedir.

Tablo 9: Dini inancin Insanin Hayatina Anlam Katma Durumuna Gére Bireysel Dindarlik Tutum
Diizeyleri

No N % Xbdo Sbdo Scheffe

1 Katiliyorum 361 96,0 25,3546 4,11117

2 Katilmiyorum 8 2,1 16,7500 3,53553 1/2

3 Kararsizim 7 1,9 19,1429 4,29839 2/3
Toplam 376 100,0 25,0559 4,35487

df=2/373 f= 24,603  p=.001  p<.05

Tablo 9’da dini inancin insanin hayatina anlam katma durumuna gore bireysel dindarlik
tutum diizeylerine ait veriler yer almakta ve ANOVA analizi sonuclarina gore, dini inancin hayata
anlam kattigimi diisiinen bireyler (X=25,35, SS=4,11) ile bu goriise katilmayanlar (X=16,75,
SS=3,53) ve kararsiz olanlar (X=19,14, SS=4,30) arasinda bireysel dindarlik diizeyi acisindan
anlaml fark tespit edilmistir (F(2,373) = 24,603, p = 0,001).

53 K. I. Pargament, The Psychology of Religion and Coping (New York: The Guilford Press, 1997), 212.
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Tablo 10: Saglam Dini Inanglar1 Olmadan da Insanin Mutlu Olunabilme Diisiincesine Gore
Merhamet Tutum Diizeyleri

No N % Xmo Smo Scheffe
1 Katiliyorum 54 14,4 71,2778 7,75915
2 Katilmiyorum 248 66,0 73,1976 6,94260 1/2
3 Kararsizim 74 19,7 74,3514 6,10285
Toplam 376 100,0 73,1489 6,94966
df=2/373 £=3,105 p=.046  p<.05

Tablo 10, ANOVA analizi sonuglarina gore, bireylerin saglam dini inang¢lar1 olmadan da
mutlu olunabilecegi diisiincesine bagh olarak merhamet tutum diizeylerinde anlaml bir fark
oldugu tespit edilmistir (F(2,373) = 3,105, p = 0,046). Scheffe testine gore, dini inanci olmadan
mutlu olunabilecegini diisiinen bireylerin (X=71,28, SS=7,76), bu goriise katilmayan bireylere
(X=73,20, SS=6,94) kiyasla daha diisiik merhamet tutumuna sahip oldugu belirlenmistir.

Tablo 11: Organ Bagisini Dini Yonden Sakincali Bulma Diislincesine Gére Organ Bagisi Tutum
Diizeyleri

No N % Xobtd Sobto Scheffe
1 Evet 44 72,6 137,0227 25,41149 1/2
2 Hayir 206 27,4 154,1602 21,20512 1/3
3 Kararsizim 124 153,6935 34,21838
Toplam 374 100 151,9893 27,16023
df=2/371 f=7,861 p=.001 p<.05

Tablo 11'de ANOVA sonuglarina gore, organ bagisini dini acidan sakincali bulan bireyler
(X=137,02,SS=25,41), sakincali bulmayanlar (X=154,16, S5=21,21) ve kararsiz olanlar (X=153,69,
S§S=34,22) arasinda organ bagisina yonelik tutum diizeyi acisindan anlaml fark bulunmustur
(F(2,371) = 7,861, p = 0,001). Dini otoritelerin organ bagis1 hakkindaki agiklamalarinin bireyler
lizerindeki etkisi biiytliktiir. Bir kisim bireylerin dini kaynaklar1 farkli yorumlamasi da, organ
bagis1 konusundaki tutumlarinda belirleyici olabilmektedir.

Tablo 12: Organ Bagisin1 Dini Yonden Sakincali Bulma Disiincesine Gore Bireysel Dindarlik
Diizeyleri

No N % Xbdo Sbdo Scheffe
1 Evet 44 72,6 137,0227 25,41149 1/2
2 Hayir 206 27,4 154,1602 21,20512 1/3
3 Kararsizim 124 153,6935 34,21838
Toplam 374 100 151,9893 27,16023
df=2/373  f=11,120 p=.001 p<.05
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Tablo 12, Organ bagisimi dini yénden sakincali bulan bireyler (X=137,02, SS=25,41),
sakincali bulmayanlar (X=154,16, SS=21,21) ve kararsiz olanlar (X=153,69, SS=34,22) arasinda
bireysel dindarlik acisindan anlaml bir fark tespit edilmistir (F(2,373) = 11,120, p = 0,001).

Tablo 13: Oldiikten Sonra Organlarinin Bagis Istegi ve Organ Bagisi Tutum Diizeyleri (T-Test)

No N % Xobtd Sobto

1 Evet 194 51,6 151,4197 26,44324

2 Hayir 182 48,4 152,5967 27,96521
Toplam 376 100,0

df=372 =418 T=-1,128 p=.001 p<.05

Tablo 13 verileri 15181nda bagimsiz 6rneklemler t-testi sonuclarina gore, organlarini
bagislamak isteyen bireyler (X=151,42, SS=26,44) ile bagislamak istemeyen bireyler (X=152,60,
§S=27,97) arasinda anlamh bir fark bulunmustur (t(372) = -1,128, p = 0,001). Organ bagisina
yonelik tutum diizeyleri agisindan bagis yapmay1 kabul eden bireylerin daha olumlu bir tutum
sergiledigi gozlemlenmistir.

Tablo 14: Organ Bagis1 Yapmayi Diisiinme ve Organ Bagisi Tutum Diizeyleri (T-Test)

No N % Xobtd Sobtd

1 Evet 161 42,8 153,3478 27,81305

2 Hayir 215 57,2 150,9624 26,67605
Toplam 376 100,0

df=372 f=6,764 T=841 p=.010 p<.05

Tablo 14’te t-testi sonuclarina gore, organ bagisinda bulunmay:1 diisiinen bireyler
(X=153,35, SS=27,81) ile bunu diisiinmeyen bireyler (X=150,96, S5=26,68) arasinda anlamli fark
tespit edilmistir (t(372) = 841, p=0,010).

Tablo 15: Akrabalar icerisinde Organ Bagisi1 Yapma Durumuna Gére Merhamet Olgegi (T-Test)

No N % Xmo Smo

1 Evet 53 14,1 73,7547 8,16631

2 Hayir 323 85,9 73,0495 6,73851
Toplam 376 100,0

df=372  f=5,093 T=684 p=.025 p<.05

Tablo 15’te t-testi sonuglarina gore, ailesinde organ bagisi yapan biri bulunan bireyler
(X=73,75, SS=8,17), boyle bir durumu olmayan bireylere (X=73,05, SS=6,74) kiyasla anlamh
diizeyde farkli merhamet tutumlarina sahiptir (t(372) = 684, p = 0,025).

Tablo 16: Organ Bagis1 Yapan Birini Tanima Durumuna Goére Organ Bagis Tutum Diizeyleri (T-
Test)

No N % Xobto Sobto

1 Evet 109 29,0 156,8624 21,42146
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2 Hayir 267 71,0 149,9849 28,99464

Toplam 376 100,0

df=372  f=5,818 T=2,237 p=.016 p<.05

Tablo 16’da yer alan t-testi sonuclarina gore, organ bagisi yapan birini taniyan bireylerin
(X=156,86, SS=21,42), tanimayan bireylere (X=149,98, S5=28,99) kiyasla organ bagisina yénelik
daha olumlu bir tutuma sahip oldugu goriilmiistir (t(372) = 2,237, p = 0,016).

Tablo 17: Organ Bagis1 Yapan Birini Tanima Durumuna Gére Merhamet Tutum Diizeyleri (T-
Test)

No N % Xmo Smo

1 Evet 109 29,0 73,4037 7,58302

2 Hayir 267 71,0 73,0449 6,68616
Toplam 376 100,0

df=374 f=3,809 T=454 p=.050 p<.05

Tablo 17’de uygulanan t-testi sonuglarina gore, organ bagisi yapan birini taniyan
bireylerin (X=73,40, SS=7,58), tamimayan bireylere (X=73,04, SS=6,69) kiyasla anlamli bir fark
bulunmamistir (t(374) = 0,454, p = 0,050).

Tablo 18: Organ Nakli Net Bir Tedavi Oldugu Diisiincesine Gére Organ Bagis Tutum Diizeyleri
(T-Test)

No N % Xobtd Sobtd

1 Evet 322 85,6 155,2969 22,83983

2 Hayir 54 14,4 132,3889 39,92891
Toplam 376 100,0

df=372  f=19,746 T=5996 p=.001 p<.05

Tablo 18, t-testi sonuglarina gore, organ naklini net bir tedavi olarak géren bireyler
(X=155,30, SS=22,84), bunu kabul etmeyen bireylere (X=132,39, SS=39,93) kiyasla anlamh
diizeyde yiiksek organ bagisi tutumuna sahiptir (t(372) = 5,996, p = 0,001). Bilimsel ve tibbi
bilgilere erisim diizeyinin organ bagis1 algisini etkiledigi bilinmektedir. Organ naklinin etkinligi
konusunda bilgi sahibi olan bireyler, bagis yapma konusunda daha olumlu tutumlar sergileyebilir.

Tablo 19: Organ Bagisi Yapilan Kisinin Kim Oldugunun Onemli Olma Diisiincesine Gére
Merhamet Diizeyleri (T-Test)

No N % Xmo Smo

1 Evet 145 38,6 74,7793 7,60525

2 Hayir 231 61,4 72,1255 6,30919
Toplam 376 100,0

df=372  f=3,725 T=3,663 p=.050 p<.05

Tablo 19’da yer alan t-testi sonuclarina goére, organ bagisinda bulunulan kisinin kim
oldugunun énemli oldugunu diisiinen bireyler (X=74,78, SS=7,61), bunu énemli gérmeyen
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bireylere (X=72,13, SS=6,31) kiyasla daha yiiksek merhamet diizeyine sahiptir (t(372) = 3,663, p
=0,050).

Tartisma

Bu calismanin bulgulari, bireylerin organ bagisina yonelik tutumlarinin yalnizca kisisel
tercihlerle degil, sosyo-demografik, dini ve psikolojik faktdrlerle ¢ok katmanli bicimde
sekillendigini gdstermektedir. Katilimcilarin %51,6’s1 dldiikten sonra organlarini bagislamak
istedigini ifade etmesine ragmen, fiili organ bagisi oraninin %0,8 gibi son derece diisiik bir
seviyede kalmasi, teorik kabul ile pratik davranis arasindaki ucurumu ortaya koymaktadir. Organ
bagis1 kart1 sahibi bireylerin oraninin %1,6’da kalmasi da bu durumu destekler niteliktedir. Bu
bulgu, bireylerin konuya dair farkindalik gelistirse bile davranisa gegme noktasinda gii¢lii sosyal,
kiiltiirel ve psikolojik bariyerlerle karsi karsiya oldugunu ortaya koymaktadir.

Organ bagis1 konusundaki dini yaklasimlar, katilimcilarin tutumlari {izerinde belirleyici
bir etkiye sahiptir. Arastirmada, organ bagisinin dini a¢idan sakincali oldugunu diisiinen
bireylerin organ bagisi tutum puani (X=137,02) bu gériise katilmayanlara (X=154,16) gore
anlamlh diizeyde daha diisiiktiir (p<.001). Bu sonug, organ bagisiyla ilgili dini belirsizliklerin
bireylerde kaygi yarattigini ve karar verme siirecini olumsuz etkiledigini gostermektedir.
Ozbolat'n calismasinda da dile getirilen “fetva eksikligi” ya da “dini caizlik konusundaki
tatminsizlik” gibi gorisler, bu endisenin bireylerde ne kadar yaygin oldugunu gdstermesi
acgisindan dikkat ¢ekicidir. Ancak ¢alismamizda %55,3’liik bir ¢ogunlugun organ bagisinin dinen
sakincali olmadigin1 diisiinmesi, dini farkindaligin artmasi hélinde olumlu tutumlarin da
yayginlasabilecegini gostermektedir.

Demografik degiskenler acisindan degerlendirildiginde, kadin katilimcilarin organ
bagisina yonelik tutumlarinin erkeklere gore daha olumlu oldugu gériilmektedir (Xkadin=153,71;
Xerkek=148,61; p=.048). Bu durum, kadinlarin saglik, bakim ve yasam dongiisiiyle ilgili konularda
daha fazla sorumluluk tistlenmesiyle agiklanabilir. Nitekim bircok arastirma, kadinlarin empati
diizeylerinin ve prososyal davranis egilimlerinin daha yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir. Ayni
sekilde, yasanilan yerlesim biriminin de organ bagisina yonelik tutumlari anlamh diizeyde
etkiledigi goriilmektedir. Biiyiiksehirlerde yasayan bireyler (X=147,57), ilcelerde (X=158,11) ve
kéylerde (X=158,08) yasayanlara kiyasla organ bagis1 konusunda daha ¢ekimserdir (p=.001). Bu
durum, kirsal alanlarda daha gii¢lii olan topluluk dayanismasi ve geleneksel degerlerin, organ
bagisina yonelik tutumlari olumlu etkiledigini diisiindiirmektedir.

Organ bagisina yonelik tutumlar ile bireysel dindarlik arasinda da anlaml iligkiler tespit
edilmistir. Ozellikle, dini inancin hayatina anlam kattigini belirten bireylerin organ bagisina karsi
tutum puanlan (X=153,65), bu gériise katilmayanlara kiyasla daha yiiksektir (X=80,00; p<.001).
Bu bulgu, dindarligin dogrudan organ bagisina karsi bir engel degil aksine dogru bilgilendirme ve
dini rehberlikle desteklendiginde tesvik edici bir unsur olabilecegini gostermektedir.
Katilmcilarin  sosyal cevresindeki deneyimler de organ bagisina yonelik tutumlari
sekillendirmede etkili olmustur.

Organ bagisi yapan birini taniyan bireylerin tutum puani (X=156,86), tanimayanlara gore
(X=149,98) daha yiiksektir (p=.016). Benzer sekilde, ailesinde organ bagisi yapmis biri bulunan
bireylerin merhamet diizeyleri (X=73,75), boyle bir deneyimi olmayanlara kiyasla anlaml
diizeyde yiiksektir (X=73,05; p=.025). Bu durum, bireyin sosyal 6grenme yoluyla tutum
gelistirdigini, 6zellikle yakin ¢evresindeki olumlu 6rneklerin davranis degisikligi tizerinde giiglii
bir etkisi oldugunu gostermektedir. Ayrica, merhamet diizeyinin yiiksek oldugu bireylerin organ
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bagisina daha yatkin olmasi, etik degerlerin bu stirecteki 6nemini ortaya koymaktadir. Calismada
dikkat ceken bir baska bulgu ise, organ naklinin kalic1 bir tedavi olduguna inanan bireylerin
(X=155,30), bu goriise katilmayanlara (X=132,39) kiyasla organ bagisina daha olumlu baktigidir
(p<.001). Bu durum, saglik okuryazarliginin ve bilimsel bilgilendirme faaliyetlerinin, bireylerin
bagis kararlarini etkileyen 6nemli bir unsur oldugunu géstermektedir.

Bu ¢alismanin bulgulari, bireylerin organ bagisi konusundaki tutumlarinin yalnizca
bireysel tercihlerle degil, dini inanclar, psikolojik faktdérler ve sosyo-kiiltiirel yapilarla
sekillendigini ortaya koymaktadir. Katilimcilarin biiyiik cogunlugu kendisini dindar olarak
tanimlamakta; ancak bu dindarlik, organ bagisi konusunda davranissal eyleme doniismemektedir.
Bu durum, literatiirde sik¢a dile getirilen “tutum-davranis boslugu” kavramiyla aciklanabilir.54
Bireylerin dini acidan organ bagisina engel olmadigini bilmelerine ragmen, 6liim, bedenin
biitiinliigli ve kader anlayisi gibi daha derin diizeydeki inanglar, goniillii bagis davranisini
engellemektedir.

Bu baglamda Ajzen’in55 Planli Davranis Teorisi, elde edilen bulgularin anlasilmasinda
onemli bir kuramsal ¢erceve sunmaktadir. S6z konusu teoriye gore bireyin davranigsal niyeti;
tutum, Oznel normlar ve algilanan davranigsal kontroliin etkilesimiyle sekillenmektedir.
Arastirmada katilimcilarin organ bagisina yonelik tutumlari genel olarak olumlu olsa da, sosyal
cevreden yeterli destegi gorememeleri (6znel normlarin zayiflig1) ve siireci tam olarak kontrol
edemediklerine dair inanclari (algilanan kontrol eksikligi), bu olumlu tutumlarin davranisa
doniismesini engellemektedir. Bu sonuglar, dini lider destegi ve islem kolaylig1 saglandiginda
bagis oranlarinin arttigini gésteren dnceki ¢calismalarla értiismektedir.56

Cinsiyet ve merhamet diizeyi de organ bagisi tutumlar1 tlizerinde belirleyici faktorler
arasinda yer almaktadir. Arastirma, kadinlarin erkeklere kiyasla daha olumlu tutumlara sahip
oldugunu gostermektedir. Bu durum, toplumsal cinsiyet rolleri cercevesinde kadinlarin etik
sorumluluklar ve bakim rolleriyle daha fazla 6zdeslesmelerine baglanabilir.57 Ayrica kadinlarin
empati diizeylerinin ve prososyal egilimlerinin daha yiliksek oldugu da psikososyal literatiirde
sikca vurgulanan bir husustur. Merhamet diizeyi ile organ bagisina yonelik olumlu tutum
arasindaki iliski ise, 6zgecilik kurami (altruism) ile aciklanabilir. Batson’a gore58, organ bagisi,
bireyin baska birine hayatini riske atmadan yardim edebilecegi nadir etik eylemlerden biridir. Bu
baglamda, merhamet ve toplumsal sorumluluk duygusunun bagis egiliminde belirleyici oldugu
daha dnceki arastirmalarla da uyum icindedir.

Beyin 6liimiine iliskin algilar da bagis kararlarini derinden etkilemektedir. Katilimcilarin
onemli bir kismi, beyin 6limiinii “hakiki 6liim” olarak kabul etmemekte, bu da organ bagisinin
etik ve dini mesruiyeti konusunda belirsizlik yaratmaktadir. Klasik islam hukukunda 6liimiin
gostergesi olarak kalp atisinin durmasi esas alinirken, modern tipta beyin 6liimii yeterli kabul
edilmektedir. Bu yorum farki, tiim dini otoritelerce kabul gérmediginden, bireylerde giiven

54 Fishbein, M., ve Ajzen, 1., Predicting and changing behavior: The reasoned action approach, (New York: Psychology
Press, 2010).

55 Erten, “Planlanmis Davrams Teorisi ile Uygulamali Ogretim Metodu”, 218-230.

56 Morgan, S. E., Miller, J. K,, ve Arasaratnam, L. A., “Signing cards, saving lives: An evaluation of the worksite organ
donation promotion Project,” 270-290.

57 Carol Gilligan, In a different voice: Psychological theory and women's development (United States of America:
Cambridge, MA: Harvard University Press, 1982).

58 C. Daniel Batson, The altruism question: Toward a social-psychological answer (New York: Lawrence Erlbaum
Associates, 1991).
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eksikligine yol agmaktadir. Bu nedenle, organ bagisinin bir hayat kurtarma eylemi degil, aksine
bir cana kastetme olarak algilanmasi riski dogmaktadir.

Son olarak, bireylerin yasadiklar1 yerlesim yerlerinin kiiltiirel ve dini yapilar1 da bagisa
yonelik tutumlar1 etkilemektedir. Bliyiiksehirlerde yasayan bireylerin daha olumlu tutumlar
sergilemesi, bu kisilerin saglik hizmetlerine erisim, bilgi kaynaklarina ulasim ve dini ¢esitlilik
acisindan daha genis bir etkilesim agina sahip olmalariyla aciklanabilir. Ote yandan, kirsal
bolgelerde yasayan bireyler iizerinde geleneksel dini otoritelerin ve yerel kanaat énderlerinin
daha biyiik bir etkisi bulunmaktadir. Bu da organ bagis1 konusundaki farkindalik ¢alismalarinin
yerel dini ve kiiltiirel aktdrler aracilifiyla yiiriitiilmesinin 6nemini géstermektedir.

Son olarak, organ bagisi yapilan kisinin kimliginin 6nemli oldugunu diisiinen bireylerin
merhamet puanlarinin (X=74,78), bu durumu énemsiz gérenlerden (X=72,13) daha yiiksek olmasi
(p=.050), bireylerin bagis siirecinde duygusal yakinlik ve kontrol ihtiyact hissettigini
gostermektedir. Bu bulgu, bagis siirecinin yalnizca teknik veya tibbi bir prosediir degil, ayni
zamanda etik ve duygusal bir karar siireci oldugunu da ortaya koymaktadir.

Tlm bu veriler 15181nda, organ bagisina dair farkindaligin yayginlastirilmasi yalnizca bilgi
vermekle sinirli kalmamali bunun yaninda dini, etik ve psikolojik boyutlar da dikkate alindiginda
bireylerde anlaml ve siirdiiriilebilir tutum degisikligi goriilebilecektir.

Sonug ve Oneriler

Bu arastirma, organ bagisina yonelik tutumlar1 islam hukuku ve insan psikolojisi
perspektifinden ele alarak, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi 6grencilerinin konuya dair
algilarini detaylh bir sekilde incelemistir. Calismanin temel bulgulari, bireylerin organ bagisina
yonelik kararlarinin ¢cok boyutlu oldugunu, hem i¢sel (dini inang, vicdani sorumluluk, korku) hem
de digsal (sosyal normlar, bilgi diizeyi, kiiltiirel baglam) faktoérlerden etkilendigini
gostermektedir.

Arastirma sonuglari, bireylerin organ bagis1 konusunda belirgin bir farkindahiga sahip
oldugunu ancak bu farkindaligin fiili bagis davranisina déniisme oraninin oldukea diistik kaldigini
ortaya koymustur. Katiimcilarin %51,6’s1 6ldikten sonra organlarini bagislamak istedigini
belirtirken, %48,4’li organlarini bagislamak istememektedir. Ancak, organ bagisinda bulunanlarin
orani yalnizca %0,8 olup, organ bagis1 karti sahibi bireylerin orani %1,6’dir. Bu veriler,
farkindaligin davranisa dontismesinde ¢esitli engellerin bulundugunu géstermektedir. Bireylerin
organ bagisina yonelik cekincelerinin en 6nemli sebeplerinden biri dini inanglarla ilgili olup,
katilimcilarin %11,7’si organ bagisinin dini agidan sakincali oldugunu diisiinmektedir. Beyin
Olimiiniin gercek 6liim olup olmadig1 konusundaki belirsizlik de organ bagisina yonelik dini
perspektifin sekillenmesinde 6nemli bir etken olarak ortaya cikmaktadir; zira katiimcilarin
%>55,6’s1 beyin 6liimiini hakiki 6liim olarak kabul ederken, %44,4’ii bunu gercek bir 6liim olarak
gormemektedir.

Bireylerin organ bagisina yonelik tutumlarinin cinsiyet, fakiilte tiirti, yasanilan yer gibi
demografik degiskenlere baglh olarak anlamh farklhiliklar gésterdigi tespit edilmistir. Kadinlarin
organ bagisina daha olumlu baktig1 (%66), biiyiiksehirlerde yasayan bireylerin kirsal kesimde
yasayanlara kiyasla daha cekimser oldugu goriilmiistiir. Ayrica, ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin
diger fakiilte 68rencilerine kiyasla daha yiiksek dini inan¢ diizeyine sahip olmalarina ragmen
organ bagisina yonelik kararlarinda daha temkinli davrandiklari belirlenmistir. Bireylerin dini
inang¢larinin hayatlarina anlam kattigina olan inang diizeyi ile organ bagis1 konusundaki tutumlari
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arasinda anlaml bir iligski bulunmus, dini inanci hayatina anlam katan bireylerin (%96) organ
bagisina daha olumlu bakma egiliminde oldugu gérilmiistiir.

Arastirmada psikolojik faktorlerin organ bagisi karar siirecindeki etkisi de ele alinmis,
bireylerin 6zgecilik, merhamet ve yardimseverlik gibi degerleriyle organ bagisina yonelik
tutumlar1 arasinda anlaml iligkiler tespit edilmistir. Katilimcilarin %41,8’i kendisine organ nakli
yapilmasini kabul ederken, %12,8’i bunu istemedigini, %45,5’i ise kararsiz oldugunu belirtmistir.
Ozellikle bireyin gecmis deneyimleri, sosyal cevresinden edindigi bilgiler, dini 6gretileri ve etik
degerleri, organ bagis1 siirecine dair kararlarin1 dogrudan etkilemektedir. Bununla birlikte,
bireylerin organ bagisina yonelik cekincelerinde 6liim korkusu, bilinmezlik kaygis1 ve beden
biitiinliigline ydnelik hassasiyet gibi psikolojik faktorlerin etkili oldugu goériilmiistiir.

Arastirmanin bulgulari, organ bagisina yonelik farkindaligin artirilmasi ve bireylerin bilgi
eksikliklerinin giderilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Ozellikle dini ve etik boyutlar
hakkinda bireylerin bilinglendirilmesi bireylerin kararlarini daha bilincli bir sekilde almalarina
yardimci olabilir. Organ bagisi siirecine yonelik farkindaligi artirmaya yonelik egitim programlarsi,
sosyal kampanyalar ve dini perspektifleri acikliga kavusturacak bilimsel ¢alismalar, organ bagisi
konusundaki bilinclenmede 6nemli bir rol oynayabilir. Sonu¢ olarak, organ bagisi konusu,
yalnizca bireysel bir karar olmaktan 6te, dini, etik, psikolojik ve toplumsal boyutlari iceren ¢ok
yonli bir konudur. Bu baglamda, organ bagisina yonelik tutumlarin iyilestirilmesi icin bireylerin
dini, psikolojik ve etik acilardan dogru bilgilendirilmesi, toplumsal bilin¢clendirme ¢alismalarinin
artirilmasi ve saglik politikalarinin bu dogrultuda gelistirilmesi gerekmektedir.

Bu calismada elde edilen bulgular dogrultusunda, organ bagisina yonelik toplumsal
farkindaligin artirilabilmesi i¢in dini bilgilendirme ve rehberlik faaliyetleri yayginlastirilmals,
egitim kurumlarinda organ bagis1 temali miifredat igerikleri olusturulmali, saglik kurumlari ve
STK’lar arasinda is birligi saglanmali, beyin 6liimii ve organ nakli siireci hakkinda bilimsel
bilgilendirme artirilmali, psikolojik danisma ve manevi destek hizmetleri yayginlastirilmali, rol
modeller ve tanikliklar aracilifiyla sosyal 6grenme tesvik edilmeli, cinsiyete ve yerlesim yerine
0zgu stratejiler gelistirilmeli, merhamet ve etik degerleri giiclendiren sosyal programlar
yayginlastirilmali ve disiplinler arasi arastirmalar tesvik edilmelidir. Zira organ bagisi kararinin
yalnizca tip bilimiyle agiklanamayacag, Islam hukuku, psikoloji, etik ve sosyoloji gibi farkh
disiplinlerin katkisina ihtiya¢ duyuldugu bu calismada acik¢a ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle ilgili
akademik alanlarda disiplinler arasi arastirmalar desteklenmeli, 6zellikle bireysel dindarlik,
merhamet ve karar verme stirecleri lizerine odaklanan nitel ¢alismalar artirilmalhdir.
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