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Hanefi Fikih Usuliinde Emrin Viiciiba Delaleti Baglaminda Eda ve Kaza
Abdullah ERDEM

Oz

Viiciba delalet eden emrin yerine getirilme gsekilleri edd ve kazd olmak iizere ikiye
ayrilmaktadir. Edd, emredilen seyin bizzat kendisinin yerine getirilmesi demektir. Bu da edd edilisindeki
vasiflarin tam olarak yapilip yapilmamasi agisindan kdmil ve kdsir kissmlarina ayrilmaktadir. Ayrica
kazdya benzerlik yonti olan eda gesidi de bulunmaktadir. Kazd, emredilen seyin bizzat kendisinin yerine
getirilme imkdni olmadiginda benzerinin yerine getirilmesi demektir. Bu benzer seyin akilla
anlasilanlarina kazd bi-misl-i ma‘kil, akilla anlasilamayanlarina da bi-misl-i gayr-i ma’‘kil denmistir.
Bir de buna kazdya benzerlik yéniiniin oldugu diisiintilen kazd sebth bi’l-edd/kazd bi-ma‘ne’l-edd
eklenmektedir. Emrin yerine getirilme sekillerinde dikkat edilmesi gereken sey bu cesitlerin birbirlerine
nispetle asil ve halef olmasidir. Asil miimkiinken halefle amel edilemez. Yani bir emrin eddsi
miimkiinken, kazd edilmesi miimkiin degildir. (iinkii edd kazdya nispetle asildir. Her ne kadar edd
cesitlerinde birbirlerine asalet ve halefiyet séz konusu olmasa da kaza cesitlerinden ézellikle misl-i
ma‘kiil ile kaza ve misl-i gayr-i ma’kill ile kazanin birbirlerine asalet ve halefiyeti soz konusu oldugu

anlasilmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Fikih Usulii, Emir, Edd, Kazd, Kamil, Kasir, Ma‘kil.

Ada’ and Qada’ in the Context of the Indicative Force of the Command for
Obligation in Hanafi Usul al-Figh
Abdullah ERDEM

Abstract

The ways of fulfilling the command that indicates the obligation (wujiib) are divided into two:
add’ and qada’. Ada’ means the actual fulfillment of what is commanded. This is divided into perfect
and incomplete parts in terms of whether the qualifications in its performance are fulfilled or not. There
is also a type of ada’ that is similar to qada’. Qada’ means fulfilling something similar when it is not
possible to fulfill the commanded thing itself. Those similar things that can be understood with the mind
are called qada’ bi-misl-i ma'qill, and those that cannot be understood with the mind are called bi-misl-
i ghayr-i ma'qil. Also added to this is qada’ that is considered to resemble shabih bi'l-ada’ / qada’ bi-
ma‘na al-ada’. The thing that should be taken into consideration in the ways of fulfilling the command
is that these types are primary (asl) and successor (khalef) to each other. When the primary is possible,
acting with the successor is not permissible. In other words, when the performance (ada’) of a command
is possible, its fulfillment by way of qada’ is not permissible. Because performance is primary (asl)
relative to qada’. Although there is no originality (asala) and succession (khalafa) to each other in the
types of performance, it is understood that there is originality and succession to each other among the
types of qada’, especially qada’ with misl-i ma'qil and qada’ with misl-i ghayr-i ma‘qil.

Keywords: Usul al-Figh, Command, Performance, Substitution, Perfect, Incomplete, Ma‘qul.

Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/24 (Temmuz 2025): 210-230.



Erdem, “Hanefi Fikih Usuliinde Emrin Viiciba Delaleti Baglaminda Eda ve Kaza” |
212

Giris

Islam dini, akil ve idrak ile donatilmis bir vaziyette yaratilan insanin hayatini
diizenleyen birtakim kurallar getirmis ve ona bazi sorumluluklar yiiklemistir. Bunlarin
basinda yaraticisina karsi ibadet gelmektedir. insanin diger yaratilmislardan farkl olarak
ibadet ytkiimliiliigii oldugu gibi hem kendisine hem de diger canlilara karsi da sorumlulugu
vardir. Kur’an-1 Kerim’de ve Hz. Peygamber’in hem hadislerinde hem de hayatinda insanin
Allah’a ve diger insanlara ve hatta canlilara karsi birtakim sorumluluklarinin olduguna dair
pek ¢ok nas vardir. Insanin akil gibi miimtaz bir 6zelliginin bulunmasi dogal olarak onun
sorumluluklarini yerine getirmesini ve amir tarafindan gelen emirlere muhatap olmasini
gerekli kilmistir.

Emir “Ustiin asttan bir seyin yapilmasini kesin bir sekilde talep etmesidir”! seklinde
tanimlanmistir. Fikih usuliinde 6nemli bir yeri olan emrin yerine getirilme sekilleri bazi usul
eserlerinde emrin hiikmii?, bazilarinda emirle sabit olan vacibin hiikmii3, bazilarinda da
me’miirun bihin yerine getirilmesi (hiikmii)* seklindeki basliklar altinda incelenmistir. Bu
basliklar altinda emrin yerine getirilme sekilleri ele alinmis ve bunlarin akilla anlasilir olup
olmamasi yonii tartisilmigtir.

Giiniimiizde emirle ilgili birtakim calismalar yapilmistir. Ali ihsan Pala'nin doktora
tezi olarak hazirlayip5 daha sonra kitap olarak yayinlayaraké alanla ilgili kisilerin
istifadesine sundugu bir ¢alismasi vardir. Nuri Kahveci, emre delalet eden lafizlarla ilgili bir
calisma yapmustir.” Yine Mehmet Umiitli’'nin emrin vakitle iliskisine dair bir makalesi
vardir.8 Her ne kadar fikih usulii alaninda yapilan calismalarda emir konusuna genel olarak
deginilmisse de emrin yerine getirilme sekilleriyle ilgili miistakil bir c¢alisma
bulunmamaktadir. Bu ¢alismada emrin/vacibin yerine getirilme sekilleri ve bunlarin
(0zellikle kazd edilis sekillerinin) akilla kavranilip kavranilamayacagi yoniindeki
tartismalar incelenmektedir.

1 Eba Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi, Mizdnii’l-usiil fi net@’ici’l- ‘ukiil, thk.
Muhammed Zeki ‘Abdilberr (Katar: Matabi‘u’d-Diiha’l-Hadisse, 1404), 1/85; Eb{’l-Hasen ‘All b. Ebi ‘All
Seyyiduddin es-Sa‘lebi el-Amidi, el-fhkdm fi ustilil-ahkdm, thk. ‘Abdurrezzak ‘Afifi (Beyrut; Dimask: el-
Mektebu’l-islami, ts.), 2/6; Fahreddin Ebii ‘Abdillah Muhammed b. ‘Omer b. Hiiseyn (v. 606 Razi 1209), el-
Mahstil, thk. Taha Cabir Feyyaz el’Alvani (Riyad: Mi’essesetii’r-Risale, 1997), 2/17; ‘Alduddin ‘Abdulaziz b.
Ahmed ‘Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr serhu Ustli’l-Pezdevi (b.y.: Daru’l-Kitabi'l-islamiyye, ts.), 4/1/101;
Muhammed Mustafa Ziihayli, el-Veciz fi Usiili’l-Fikhi’l-Islamf (Dimesk: Daru’l-Hayr, 2006), 2/22.

2 “‘Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/133.

3 Eb(i Bekr Semsii’'l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Usillii’s-Serahsi (Beyrut: Daru’l-Marife,
ts.), 1/44.

4 Mes‘id b. ‘Omer b. ‘Abdullah et-Teftazani, Serhu’t-Telvih ‘ale’t-Tavdih (Misir: Mektebetu Sabih, ts.), 1/308.

5 Ali Thsan Pala, Islam Hukuk Metodolojisinde Emir ve Nehiy Yorumu (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2003).

6  Ali Thsan Pala, islam Hukuk Metodolojisinde Emir ve Yasaklarin Yorumu (Ankara: Fecr Yayinlari, 2009).

7 Nuri Kahveci, “Fikih Usulii Agsindan Emrin Delaleti ve Emre Delalet Eden Lafizlar Uzerine Bir
Degerlendirme”, KSU flahiyat Fakiiltesi Dergisi 14 (2009), 21-66.

8 Mehmet Umiitli, “Hanefi Usul Diisiincesinde Emrin Veya Me’miir Bihin Kaydi Olarak Vakitler (Vakit
Teorisinin Gelisimi Uzerine Bir Inceleme)”, Marife Dinf Arastirmalar Dergisi 19/1 (2019), 123-139.
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Fikih usuliinde emrin yerine getirilme sekillerinin tamaminda miikellefin
muhayyerliginden bahsedilemez. Ozellikle emrin yerine getirilme sekillerinden eda ve kaza
arasinda; yine kaza cesitlerinde bir muhayyerlik yoktur. Eda imkani olan bir emrin kaza
edilmesi s6z konusu olamayacagi gibi ma‘k{l misliyle kaza edilme imkani olan emrin, gayr-
i ma‘k{l misliyle kaza edilmesi de s6z konusu degildir. Calismamiz, emrin hangi asamada ne
sekilde yerine getirilmesi gerektigini de belirlemesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Fikih usulciilerinin ¢cogunluguna gore emredilen seyler eda ve kaza olmak iizere iki
sekilde yerine getirilmektedir. Baz1 usuliiler iddeyi de bunlara eklemektedir. Ancak idde
konusu aslinda edanin bir ¢esididir. Bu bakimdan biz de konuyu eda ve kaza basliklari
altinda ele almay1 uygun gordiik.

1. Eda

Sast (6. 344/955), Serahsi (61. 483/1090), Ayni (6l. 855/1451) ve ibn Hiimam (1.
861/1457) gibi baz1 Hanefl usulciilerin eda kavramini, “emir sebebiyle sabit olan vacibin
ayninin (bizzat kendisinin) miistehikkina, teslim edilmesi™ seklinde; Signaki (6l. 714/1314),
Abdulaziz el-Buhari (6l. 730/1330) gibi baz1 Hanefi usulciilerin ise “Edd, emirle sabit olan
vdcibin bizzat kendisinin teslim edilmesi (yerine getirilmesi)dir”1? seklinde tanimladiklari
gorilmektedir. Birinci tanimda edanin sebebiyle birlikte kime karsi yapilacagi 6n
plandayken, ikinci tanimda ise edanin sebebi 6n plana ¢ikmaktadir. Daha agik bir ifadeyle
“mistahik” kaydin1 koyanlarin tanimindan yiikiimin hak sahibine karsi yapilacagi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla birinci tanimi dikkate alanlara gore edada Allah’a karsi
sorumluluklar1 yerine getirmek s6z konusu olabilecegi gibi kullara karsi da bunun sé6z
konusu olabilecegi vurgulanmis olmaktadir. Dikkatli bir sekilde incelendiginde tanimin,
ibadetlerden dogan Allah’a (cc.) olan borgla, kullara karsi olan hukuki eylemlerden dogan
borclart kapsadigi gorilmektedir.!? Nitekim Kur’an-1 Kerim'de “Siiphesiz Allah emanetleri
ehline teslim etmenizi emrediyor”12 buyurmaktadir. Bu ayet ve Rastiliillah’in (s.a.v.) “Emaneti

9 Nizameddin Ebd Ali Ahmed b. Muhammed b. Ishak Sast, Usiilii’s-Sdsf (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, ts.), 146;
Serahsi, Ustl, 1/44; Ebi Muhammed Mahmiid b. Ahmed Bedruddin el-‘Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘flmiyye, 1420/2000), 2/582; Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid
es-Sivast el-Iskender? ibnii Hiimam, Fethu’l-kadir (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 1/478.

10 Hiisameddin Hiiseyin b. ‘Al b. Haccac b. ‘Ali es-Signaki, el-Kafi Serhu’l-Pezdevi, thk. Fahruddin Seyyid
Muhammed Kanit (b.y.: Mektebetii'r-Riisd li’l-Nesr ve’t-Tevzi‘, 2001), 1/382; Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-
esrdr, 1/134; Ebiibekir b. ‘All b. Muhammed el-Yemeni el-Hanefi el-Haddadi, el-Cevheretu’n-neyyira ‘ald
Muhtasari’l-Kudir? (b.y.: el-Matba‘atu’l-Hayriyye, 1322), 1/66; Muhammed b. Hamza b. Muhammed
Semseddin er-Rami el-Fenar?, Fiisiilii’l-Bedai’ fi Ustli’s-Serdi’ (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-‘{lmiyye, 2006), 1/206;
Ebii Abdillah Semseddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed ibn Emir-i Hac, et-Takrir ve’t-Tahbir
(Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1983), 2/121; Abdurrahman b. Muhammed b. Siileyman el-Med'(i bi-Seyhizade,
Mecma‘u’l-enhur fi serhi Miilteka’l-ebhur (Beyrut: Daru [hya’i’t-Turasi’l-‘Arabi, ts.), 1/144.

11 Pala, Emir ve Neyih, 291.

12 en-Nisa 4/58.
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sana emanet edene teslim et, sana ihanet edene sen ihanet etme”13 hadis-i serifinden edanin
miistahikkina (hak sahibine) karsi yerine getirilmesi gerektigi anlasiimaktadir. ibadetlerin
eda edilmesinde mistahik Allah teala iken, insanlar arasinda gerceklesen hukiiki islemlerde
hak sahibi kullardir. Mesela gasbedilen bir malin bizzat aynini geri vermek edadir.
Gasbedilen malin helak olmasi durumunda ise mislini vermek gerekir ki bu vacibin 1skati
demek olan kazadir.

Hanefiler genel olarak mutlak emrin viiclip ifade edebilecegi gibi nedb de ifade
edebilecegini diistinerek edayi iki sekilde degerlendirmislerdir. Buna gére vacip olan emrin
edasi, vacip kilinan seyin bizzat vaktinde yerine getirilmesiyken mendip olan emrin edasi
da mendiip kilindig1 zamanda ve mend{p kilindig1 sekilde yerine getirilmesidir. Bu sekilde
ele alan usulciilerden birisi Eb{i Zeyd ed-Debist'dir (61. 430/1039).14 Abdulaziz Buhéari de
bu sekildeki ayrimi Deb{isi’den naklettikten sonra vacip ve mendiba ilaveten ibahay1 da
kapsayacak bir tanimi su sekilde yapar: “ed3, emredilen seyin bizzat yerine getirilmesidir.”15
Biitliin bu tanimlamalar birlikte degerlendirildiginde Hanefilerin edayr miimkiin olan en
genis anlamda ele aldiklar1 ve ona 6nem verdikleri anlasilmaktadir.16 Dolayisiyla emir hangi
anlami ifade ederse etsin emirle kastedilen hilkmiin emredildigi vakitte ve emredildigi
sekilde yapilmasi eda olarak kabul edilmektedir. Ayrica bu tanimlara gore sadece viiclip
ifade eden emrin kazasindan s6z etmek miimkiindiir. Mend{pluk veya miibahlik ifade eden
emirlerin kazasindan bahsedilemez. Ciinkii nafilelerin terk edilmesiyle zimmete
sorumluluk tahakkuk etmez.17

Eday1 Hanefi usulciilerin bir kism iki sekilde incelerken bazilar1 da ii¢ kisimda ele
almaktadir. iki sekilde ele alanlar edayi, vasiflarini tam olarak yerine getirip getirmemeye
gore kdmil edd ve kasir edd seklinde incelerken ii¢ kisimda ele alanlar bu iki ¢ceside bir de
kazdya benzeyen eddy1 eklemektedirler.

1.1. Kamil Eda

Kamil ed3, emredilen seyin biitiin vasiflariyla emredildigi sekilde yerine
getirilmesidir.18 Bu tiir edaya genelde namazin vaktinde cemaatle kilinmasi 6rnek olarak
gosterilir.1® Namazin, namaz icin belirlenmis vakitte kilinmasi eda sorumlulugunu yerine
getirmek demektir. Namazin ta‘dil-i erkana riayet ederek ve diger istenen dzellikleriyle

13 Suleyman b. el-Es‘as es-Sicistani Eb David, Siinenii Ebi Ddvild, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid
(Beyrut: el-Mektebetu’l-‘Asriyye, ts.), “Icare”, 45; Eb{ Isa Muhammed b. Isa et-Tirmizi, Stinenti’t- Tirmizi, thk.
Ahmed Muhammed Sakir - Fu’ad ‘Abdulbaki (Misir: Sirketu Mustafa’l-Babi’l-Halebi, 1395/1975), “Biiyt”, 38.

14 Eb{i Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. isa Debiisi, Takvimii’l-edille fi usiili’l-fikh, thk. Halil
Muhyiddin el-Mis (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’lI-ilmiyye, 2016), 87.

15 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/134.

16 Pala, Emir ve Neyih, 292.

17 Debist, Takvim, 87.

18 Serahsi, Usiil, 1/48.

19 Sasi, Ustll, 146; Serahsi, Usiil, 1/48.
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birlikte cemaatle kilinmasi ise bu eddnin tam bir sekilde yerine getirildigi anlamina
gelmektedir ki eday1 kdmil yapan da bu vasiflarin edaya bitistirilmesidir.20 Namazi cemaatle
kilmanin farz veya vacip olmadigini (miekkede stinnet oldugunu) séyleyen Hanefiler
cemaatle kilmay1 namazin en 6nemli vasiflarindan biri kabul etmektedirler. Ciinkii namaz
kilmak emredilmis, ayrica cemaatle ve ta‘dil-i erkdna riayet ederek ifa edilmesi istenmistir.
Dolayisiyla cemaatle kilinan namaz edanin en kamil seklidir.

Tavafin abdestli bir sekilde yapilmasi, gasbedilen bir malin gasbedildigi andaki
biitlin vasiflarini korur halde sahibine geri verilmesi, satic1 ve alic1 arasinda gergeklesen bir
aligveris akdinde malin miisteriye satim anindaki biitiin sartlar ve vasiflar muvacehesinde
teslim edilmesi, miisterinin de semeni eksiksiz olarak saticiya teslim etmesi kdmil edaya
ornek olarak verilebilir.2 Bu 6rneklerden anlasilacag iizere eda sadece Allah’a karsi1 yerine
getirilmesi gereken vaciplerle ilgili degil kullara karsi yerine getirilmesi gereken
sorumluluklar1 da ihtiva etmektedir. Nitekim insanlarin birbirlerine olan borg¢larinin
o6denmesinde aslin ifasina ed4, bedelin ifasina da kaza denmektedir.22

1.2. Kasir Eda

Bu tiir ed3, emredilen seyin emredildigi vakitte yapilmasi itibariyle edadir. Ancak en
glizel sekilde yerine getirilmesini saglayan bazi vasiflarin eksik olmasi nedeniyle de kasir
olmaktadir.23 Namazin miinferiden kilinmasi, yine ta‘dil-i erkana riayet edilmeden kilinan
namaz, abdestsiz bir sekilde tavaf yapmak bu kisim edaya ornek olabilir. Bu tiir ibadetler
sahih olmakla birlikte kamil eddya gore vasiflarindaki eksikliklerden dolay1 kasir/noksan
kabul edilmistir. Sayet noksanligin giderilme imkani varsa giderilir, yoksa noksanlikla
birlikte emrin miicebi yerine getirilmis olur.

Yukarida cemaatle kilinan namazin kdmil edaya 6rnek verildigi belirtilmisti. Ancak
namazin kdmil eda olarak yerine getirilmesi icin mutlak olarak cemaatle kilinmasi da yeterli
degildir. Soyle ki kdmil eda olabilmesi i¢in namazin iftitah tekbirinden selama kadar biitiin
riikkiinlerinin cemaatle kilinmis olmasi gerekir. Yani namaza sonradan yetisen Kkisinin
(mesbilikun) namazi her ne kadar bir kismini imamla birlikte kilmis oldugundan tek basina
kilinan namazdan daha faziletli olsa da imam selam verdikten sonra imamla birlikte
kilamadig1 rekatlar1 tamamlamasi miinferiden gerceklestigi icin bu, kamil eda olmaktan
cikmistir. Bu yiizden imama sonradan yetisen kisinin imamin selamindan sonra imamla
birlikte kilmadigi rekatlar1 kendisi tamamlarken kiraati yapmasi gerekmektedir. Bu kiraati
de (miinferid olarak kildig1 icin) cehri degil hafi (sessiz) yapmalidir. Yine bu Kkisi icin
imamdan sonra sehiv secdesi gerektiren bir durum s6z konusu oldugunda bu secdeyi

20 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/147.
21 Sasi, Usill, 146.

22 Pala, Emir ve Neyih, 96.

23 Sasi, Usil, 150.
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yapmasi gerekir. Ayrica mesb(ik olan kisinin baskasina imamlig1 sahih olmadigindan bir
baskasi bu kisiye uyamamaktadir. Tiim bunlar mesb{ikun namazinin kasir eda oldugunu
gostermektedir.24

Abdulazi el-Buhari, mesblikun namazini kasir eda saymakla birlikte bunun
miinferid kilinan namazdan daha kasir oldugunu séyler. Ciinkii mesbiikun namazinin bir
kisminda kilinan namaz miinferiden kilindig1 icin sonradan eda edilen rekatlarda kiraat,
gerektigi durumda sehiv secdesi yapmasinin gerekliligi bulunmasina ragmen imama uyarak
iftitah tekbirini aldig1 (namaza basladig1) icin daha sonradan gelen bir baska kimsenin bu
kimseye uymas1 miimkiin degildir.25 Halbuki bastan sona miinferid kilan kisiye daha sonra
bir baskasinin uymasi mimkiindiir.

Kasir edaya, muamelatla ilgili sarf akdinde bedelin veya selem akdinde ra’sii’l-malin
(anaparanin) ziytf (kalitesiz, katkili para) olarak 6denmesi 6rnek olarak verilebilir. Zira
bedelin ziiyuf olmasi vasfinda bir kusurun olmasi anlami tasimaktadir. Bu sebeple Ebi
Hanife (6l. 150/767) ve Imam Muhammed’e (1. 189/805) gére ziiy{if olarak kabzedilen
malin akit meclisinde geri verilmesi ve 6denecek seyin ceyyid (katkisiz, saf para) olmasini
ayni mecliste talep etmesi gerekir. Eger mal kabizin elindeyken helak olursa onun aleyhine
helak olmustur. Her ne kadar bu mal ziiylf olsa da mal teslim alan kimse malin helak
olmasindan sonra karsi taraftan bu noksanlig1 talep etme hakki yoktur. Cevdet (katkisiz
olmak), malda bulunmasi zorunlu olan bir sey degil, asil maldan bagimsiz bash basina bir
sifattir. Bu sifattan mahrum olarak 6denmesi kasir eda oldugunu gostermektedir.26

Kasir edada, yerine getirilmesi istenen emrin emredildigi sekilde yani riikiinlerinde
bir eksiklik bulunmadan yerine getirilmesi gerekmektedir. Yani dort rekatli bir namazin
bazi riikiinlerinin eksik yapilmasi eda degildir. Veya orugta yeme i¢me fiilinden istenilen
vaktin tamaminda uzak durulmasi gerekmektedir. Giliniin bir kisminda yeme ve icmeyi terk
edip bir kisminda da yiyip icmek orucun eksik bir sekilde eda edildigi anlamina gelmez. Yine
birine olan borcun bir kisminin édenmesi borcun kasir bir sekilde 6denmesi anlamina
gelmez. Buradaki késir ifadesiyle kastedilen, emredilen seyin aslindan bagimsiz olan
vasiflarindaki eksikliktir. Daha agik bir ifadeyle eday1 kasir yapan kusur, emredilen seyin
aslinda degil vasiflarinda bulunmalidir. Namazin farz olan biitiin rikiinleri yerine
getirilmekle birlikte riikiinlerden bagimsiz olarak yapilmasi istenen vasiflariyla kilinmasi
kamil, bu vasiflarindan yoksun bir sekilde yerine getirilmesi de kasir eda olmaktadir. Yine
zekat emrinin yerine getirilmesi icin istenen malin en iyisi olmasi (6rnegin koyunlar icinden
en semizinin zekat olarak verilmesi) kdmil, o malin iginden degersizlerden olmasi (zekatlik
koyunun hayvanlar icinden en ¢elimsizi secilerek belirlenmesi) kasir edadir.

24 Serahsi, Usiil, 1/48.
25 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/147.
26 Serahsi, Usiil, 1/54.
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1.3. Kazaya Benzeyen Eda (Sebih bi’'l-Kazai)

Baz1 usulciiler edanin tigiincii kismi olarak kazdya benzeyen eddy: eklemektedir. Bu
tiir ed3, emredilen seyin vaktinde yapilmasindan dolay1 eda anlami tasimaktadir. Bununla
birlikte bunun kazaya benzeyen yonii de vardir. Bu tiir eddya verilen érnek genelde 1ahik’'in
namazidir. Soyle ki 1ahik iftitah tekbirini imamla birlikte alip namaza baslayan ancak namaz
esnasinda uyuyakalan veya abdesti bozulup, abdest aldiktan sonra imamla birlikte
namazina devam eden, imam selam verdikten sonra da kilamadig1 rekéatlar1 tamamlayan
kisidir. Bu kisinin namaz1 emredildigi vakitte kilmasindan dolay1 eda kapsaminda
degerlendirilir. Ancak imamla birlikte kilamadig1 rekatlarin daha sonradan miinferiden
tamamlanmasi kazaya benzemektedir. Ciinkii bu kimse imamla birlikte namaza baslamis
ancak daha sonra imama uyma fiili fevt olmugtur. imamla birlikte kilamadig1 rekatlar1 bir
yerde imamla kilmis gibi bir durum s6z konusudur ki imam olmadan namazi imamla birlikte
kilmis olmak miimkiin degildir. Yani lahikin namazi, ash itibariyle vaktinde kildigi i¢in eda,
bazi rekatlarin1 imamla birlikte kilarken gecirdigi i¢in ve o gecirdigi rekatlar1 daha sonra
miinferiden kildig1 i¢in vasfi itibariyle kaza olmaktadir.2?

Serahsi, baskasina ait belli bir k6leyi mehir olarak belirlemek suretiyle bir kadinla
evlenen Kisinin bu koleyi satin alip karisina teslim etmesini kazad mesabesindeki edaya
ornek olarak verir. Nikahta belirlenen bu kélenin kadina teslim edilmesi -ki o kadin bu
kolenin hak sahibidir- edadir. Kadinin bu kéleyi kabul etmeme gibi bir hakki yoktur. Ciinkii
baskasina ait bir malin nikdhta mehir olarak belirlenmesi nikdhin sthhatine engel degildir.28
Fakat bu, ayni zamanda kaza anlami da tasiyan bir edadir. Adam koéleyi satin aldig1 ancak
heniiz karisina teslim etmedigi stirece kolenin miilkiyeti kendisindedir. O kole tizerinde her
tirli tasarruf yetkisine sahiptir. Azad edebilir, satabilir veya teslim etmeden kendisi
kullanabilir. Kadin da bu koéleyi teslim almadig siirece miilkiyetine girmedigi icin kole
tizerinde her hangi bir tasarrufta bulunamaz. Kéleyi teslim almadan azad etmesi veya
satmasi gecerli degildir. Hatta bu kéle, kadinin babasi olsa bile kadin teslim almadigi siirece
aleyhine azad olmaz. Dolayisiyla kocanin nikdh esnasinda kendisine ait olmayan bir mali
nikdh akdinde belirleyip ayni mal karisina teslim etmesi kazd manasi barindiran eda
olmaktadir.29 Serahsi’nin ifadesinden akit esnasinda belirlenen kéleyi karisina teslim ettigi
icin bunun bir eda oldugu anlasilmaktadir. Ancak bunun kazaya benzer tarafi da vardir. O
da kendisine ait olmayan bir mali belirledigi i¢in aslinda akitte belirlenen mehrin kiymeti
0denmis gibi olmasindandir.

Eday1 kamil ve kasir seklinde iki kisimda degerlendirenlerin, liglincii kisim olan
kazdya benzeyen eddy1 da kasir edanin icinde degerlendirdikleri anlasilmaktadir. Aslinda bu

27 Abdullatif ibn Melek, Serhu Menari’l-envdr fi usuli’l-fikh (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiye, 1308), 38.

28 Bu sekilde bir tesmiyeden sonra belirlenen kélenin kadina teslim edilme imkam olmazsa koca kolenin
kiymetini 6demekle miikellef olur. bk. Serahsi, Usiil, 1/55.

29 Serahsi, Usiil, 1/55.

Kafkas Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/24 (Temmuz 2025): 210-230.



Erdem, “Hanefi Fikih Usuliinde Emrin Viiciba Delaleti Baglaminda Eda ve Kaza” |
218

ticlincli kisim edanin kazaya benzer yonii dogal olarak kasir oldugu anlamina gelmektedir.
Ne var ki bazi usulciilerin bunu kamil ve kasir edadan sonra edanin {igiincii ¢esidi olarak ele
almasi bunu kasirdan daha asagida bir ¢esit oldugunu diisiinmiis olmalarindandir. Zira
kazdya benzeyen yonii bunu gostermektedir ve kaza ile eda asla esit degildir. Kaza edanin
yerine getirilme imkani olmadigl durumlarda gereklidir. Bu yiizden asagida da ifade
edilecegi lizere kaza, edanin ayni degil, benzeridir. Kazdya benzeyen edadaki kazaya
benzerlige sebep olan kisminin edanin ayni degil misli oldugu anlasilmaktadir. Bu yiizden
lahikin namazinda, imam selam verdikten sonra imamla birlikte kilamadigl rekatlar
tamamlarken kiraati yapmasi gerekmez. Ciinkii imamla birlikte basladigi namazin
rekatlarin1 tamamlamaktadir. Sonradan kilinan rekatlarin her ne kadar eda olsa da kazaya
benzerliginden dolay1 bu gereklidir. Halbuki kasir eda olarak anlatilan mesbtikun sonradan
tamamladig1 namazlarda kiraat gereklidir. Sonradan miinferid olarak kildig1 rekatlarda
sehiv secde yapmay gerektirecek bir durum oldugunda secde yapmasi gereklidir. Clinkii
imamla basladi1g1 namazin rekatlarini eda etmis degildir. Hulasa mesbiikun namazi bir kismi
kamil, bir kism1 miinferid kilindig: i¢cin kasir namazken; lahikin namazi bir kismi1 kamil
olmasina ragmen bir kismi da kazdya benzediginden, mesbiikun namazindan daha asagida30
sayilabilecek bir eda olmaktadir.

2.Kaza

Sozliikte hiitkmetmek, yerine getirmek, bir seyi kesmek (bitirmek), tamamlamak,
emretmek, bildirmek gibi manalara gelmektedir.3! Istilahta kaza, Teftazani (61.792/1390),
ibn Hiimam ve ibn Emiru Hac (61. 879/1474) basta olmak iizere bazi usulciiler tarafindan,
emirle sabit olan vacibin mislinin/denginin teslim edilmesi3? seklinde tanimlanmistir. Sasi bu
tanima miistahikkina kaydini ekleyerek emirle sabit olan vacibin mislinin miistahikkina
teslim edilmesi diye tanim yapmaktadir.33 Semerkandi ve Abdulaziz el-Buhari gibi bazi
usulciiler ise kazayi, muayyen bir vakitte yapilmasi emredilmis olan bir ibadetin, kendisi i¢cin
belirlenmis vaktin gecmesinden sonra yerine getirilmesi3* seklinde tanimlamaktadir. i1k énce
verilen tanimda genel olarak emredilen seyin vakti disinda yapilmis olmasina
deginilmemisken Semerkandi ve Abdulaziz el-Buhari gibi usulciilerin taniminda bu vaktin
gecmis olmasina dikkat cekilmistir. Buna gore son tanimda kaza, vakit dikkate alarak ele

30 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/147.

31 Eb(i Mansfr ‘Abdiilmelik b. Muhammed b. Ismail es-Se‘alibi, Fikhu'l-Luga ve Sirru’l-‘Arabiyye, thk.
‘Abdurrezzak el-Mehdi (b.y.: y.y., 1422/2002), 161; Ebii'l-Fazl Celadliiddin ‘Abdurrahman b. Ebi Bekr b.
Muhammed el-Hudayri es-Siiyiti, el-Muzhir fi ‘Ulimi’l-Luga ve Envad‘ihd, thk. Fuad ‘Ali MansGr (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-IImiyye, 1418/1998), 1/306.

32 Teftazani, Serhu’t-Telvih ‘ale’t-Tavdih, 1/308, 309; ibnii Hiimam, Fethu’l-kadir, 9/507; ibn Emir-i Hac, et-
Takrir, 2/121.

33 Sasi, Usill, 146.

34 Eb( Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi, Mizdnii’l-usiil fi net@’ici’l- ‘ukiil, thk.
Muhammed Zeki ‘Abdilberr (Katar: Matabi‘w’d-Diha’l-Hadisse, 1404), 1/63; Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-
esrdr, 1/135.
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alinmis, 6nceki tanimlarda ise emredilen seyin misline vurgu yapilmistir. Yani ilk tanima
gore kaza edilen sey eda ile emredilen seyin aynisi degilken son tanima goére bunun ayni
veya benzeri olduguna dair bir agiklama yoktur. Dolayisiyla ilk tanim kazanin eda ile farkl
seyler oldugunu beyan etmesi acisindan daha ayirt edici bir tanim olmasina ragmen
Semerkand! ve Buhari'nin yaptiklar1 tanimda vurguladiklar1 vaktin gecmesinden sonra
yerine getirilmesi kaydi1 dikkate sayandir. Binaen aleyh her iki tanimi da kapsayacak sekilde
kazayi, emirle sabit olan vacibin vakti gectikten sonra mislini/benzerini yerine getirmek
seklinde tanimlamak dogru olacaktir.

Esasen ibadetlerde asil olan eda sekliyle yerine getirilmesidir. Ne var ki insan
nisyanla maluldiir. ibadetlerini bilerek veya bilmeyerek zamaninda yapamadiginda onu
kaza etmesi vaciptir. Her hangi bir mazerete binaen zamaninda yapilamayan ibadetlerin
kazasinin yapilacagina ayetlerde yeterince delil vardir. “Kim de hasta veya yolcu olursa,
baska giinlerden sayisinca tutar”5 ayeti bu delillerden birisidir. Bilerek ve isteyerek
mazeretsiz bir sekilde zamaninda yapilamayan ibadetin kaza edilmesinin gerekliligine Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) ramazan ayinda bilerek cinsel iliskiye giren kisiye hem keffareti hem
de o giiniin kazasini emretmesi de delil olarak verilebilir. Dolayisiyla mazeretli veya
mazeretsiz bir sekilde yapilmayan biitiin ibadetlerin sonradan mutlaka kaza edilmesinin
gerekliligi ortaya cikmaktadir.3¢ Tam da bu noktada kazayi gerektiren emrin edayi
gerektiren emirle ayni olup olmadig1 yoniinde ihtilaflar meydana gelmistir. Irakli Hanefi
usulctiler kazay1 gerektiren emrin eday1 gerektiren emir olmadigini, kaza edilecek vakitte
ayri bir emirle kazanin vacip oldugunu sdylemektedirler. Ciinkii emirle vacip olan sey
ibadetin edasidir. ibadetlerin illetini tespit etmekte ictihada yer yoktur. Emrin vakitle kayith
olmas! vacibin o vakitte yerine getirilmesini gerektirir. Ibadetin manasi da ancak emre
imtisal ile gerceklesir. Dolayisiyla vakitle kayith olan emirlerde bu emir, vakit ciktiktan
sonra kaza edilmesinin de sebebi olamaz. Nitekim Ramazan orucunu kazaya birakmak
zorunda olanlar icin “Kim de hasta veya yolcu olursa, baska giinlerden sayisinca tutar.”3?
seklinde gelen ayet bunu gostermektedir. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Kim uyuyakalir veya
unutursa namazini hatirladigi zaman kilsin”38 hadisi serifi de kazay1 gerektiren emrin eday1
gerektiren emir olmadigina delalet etmektedir. Yine muayyen vakit i¢in kiralanan kisinin,
isi yapmadiginda vakit gectikten sonra kiraya konu olan isin aynini teslim etmesi gerekmez.
Eger kiralayan kisi o isi yaptirmak isterse tekrar bu akdi yapmalar1 gerekir. Tim bu

35 el-Bakara 2/184.

36 jbn Malik b. Amir el-Esbahi el-Medeni Malik b. Enes, Muhammed b. Hasan es-Seybani, Muvatta’u’l-imam
Malik bi-Rivayeti Muhammed b. el-Hasan es-Seybani, thk. Abdulvehhab Abdullatif (Beyrut: el-Mektebetii’l-
IImiyye, byy), 122.

37 el-Bakara 2/184.

38 Ebi ‘Abdillah b. Yezid el-Kazvini ibn Mace, Siinen-i Ibn Méace, thk. Muhammed Fu’ad ‘Abdilbaki (b.y.: Daru
Thyai’l-Kiitiibi’l-‘Arabiyye - Faysal ‘Isa el-Babi el-Halebf, ts.), "Salat", 10; Ebi David, "Salat", 11; Tirmizi,
"Salat", 16.
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gerekcelerden dolay1 kazayi gerektiren emirle eday1 gerektiren emir ayni degildir. Kazanin
viicubiyeti icin ikinci bir emrin bulunmasi gerekmektedir.3® Bu goriis Irakli Hanefiler,
Sadru’l-Islam Eb{’l-Yiisr el-Pezdevi (6. 493.1100) ve Aldeddin es-Semerkandi’ye (6l.
539/1144) nispet edilmektedir.40

Hanefilerin biiyiik ¢ogunlugu ise kazay1 gerektiren emrin eday1 gerektiren emirle
ayni olduguy, ikinci bir emre gerek olmadigi kanaatindedir. Bu goriiste olanlara gére namazin
ve orucun kazasinin mesruiyeti nas ile sabittir ve bu akilla anlasilabilir. Belli bir vakitte
emredilen sey dogal olarak vakit ¢iktiktan sonra da emredilmistir. Vaktin ¢ikmis olmasi
vacibin bizzat diismiis olmasini gerektirmez. Ne var ki vakit ¢iktig1 i¢cin o emredilen seyin
benzerini yerine getirmek suretiyle bu emrin miicebi yerine getirilmis olur. Nitekim gece
namazlarini kazaya birakan Kkisiler, giindiizleyin bu namazlar1 cemaatle kaza etmek
istemeleri halinde imam olan kisi namazda kiraati sesli yapar. Ayni sekilde gilindiiz
namazlar1 geceleyin cemaatle kaza edildiginde imam olan kisi kiraati sessiz yapar. Yine
seferi olan kisi kazaya kalan dort rekdth namazini mukimken kaza edeceginde iki rekat;
mukimken kazaya kalan dort rekatlh namazlar1 seferdeyken kaza edeceginde dort rekat
olarak kilar. Sayet kaza edadan ayr1 bir emirle gerekseydi bu namazlarin kaza edildigi
andaki duruma gore kaza edilmesi gerekirdi.4! Burada sunu da hatirlatmamiz gerekir ki bu
ihtilaflar asagida anlatilacak olan misl-i ma‘kdl ile kaza icin gecerlidir. Misl-i gayr-i ma‘kil
ile kazanin bagka bir delil ile gerektigi konusunda ittifak vardir.42

Usulciiler kazanin da farkli ¢esitlerinin oldugunu belirtmektedirler. Baz1 usulciiler
bunu da eda gibi kdmil ve kasir seklinde3 degerlendirirken ¢cogunluk misl-i ma‘kiil ile kaza
ve misl-i gayri ma‘kiil ile kaza seklinde ikiye ayirmaktadirlar. Esasen asagida anlatilacagi
tizere kamil ve késir seklindeki kazalari, misl-i ma‘kdl ve misl-i gayr-i ma‘’kdl iginde
degerlendirilmesi miimkiindiir. Bu yiizden biz usulciilerin ¢ogunlugu tarafindan kullanilan
misl-i ma’‘kill ile kaza ve misl-i gayr-i ma‘kill ile kaza seklinde kullanacagiz. Sunu da belirtmek
isteriz ki kazanin kisimlarina edaya benzeyen kaza (veya edd manasindaki kazd)y1 da
ekleyenler vardir. Ancak bu {igiincii tiir kazanin da misl-i ma‘kil ve gayr-i ma‘kil ile kaza
icerisinde degerlendirilmesi miimkiindiir.44 Nitekim Ebii’l-‘Usr el-Pezdevi (61. 482/1089) ve
onun eserini serh eden Abdulaziz el-Buhari, kazdy1 taksim ederken dnce misl-i ma‘kiil ve
misl-i gayr-i ma’kiil seklinde ikiye ayirmis4> daha sonra detaylandirirken edd manasi

39 Serahsi, Usiil, 1/45-46.

40 Semerkandi, Mizanti’l-usil, 1/222; Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrar, 1/139.
41 Serahsi, Ustl, 1/46.

42 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/139.

43 Sasi, Usil, 158.

44 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/149.

45 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/149.
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barindiran kazayi da 6rneklendirerek anlatmislardir.#6 Bu kaza gesitlerinden her birinin,
edada oldugu gibi hukikullah ile ilgili olanlar ve huk{ik-i ibada yo6nelik olanlari vardir.47

Hanefl usulii, kazayr teknik bir mesele olarak degil, emrin viicliba delaleti
baglaminda usili hiyerarsinin bir parcasi olarak ele alir. Bu da fiilin eda veya kaza olarak
ifasini, yalnizca uygulama degil, teorik bir 6ncelik meselesi haline getirir.

2.1. Misl-i Ma‘kil ile Kaza

Misl-i ma‘kil ile kaz4, emredilen seyin edasi miimkiin olmadiginda ve kaza yapilmasi
gerektiginde ilk emredildigi sekilde onun benzerinin yerine getirilmesi demektir. Mesela
kazaya kalan namazin, namaz kilarak, orucun orug tutularak, birine olan nakit borcun, nakit
olarak 6demek suretiyle yerine getirilmesi kaza bi-misl-i ma‘kildiir. Amir tarafindan
istenen seyin zamaninda yerine getirilmeyip daha sonra yerine getirilirken ilk emredildigi
sekilde yerine getirilmesi aklin da hiikmettigi durum oldugundan buna akilla anlasilabilen
manasindaki misl-i ma‘kill ile kazd denilmistir. Ancak Hanefilerin dikkat ¢ektigi bir husus
vardir ki o da, zamaninda yerine getirilmeyen ylikiimliiliik, yerine getirilmesi zamanindaki
istenen ylikiimliiliigiin aynisi olmayip onun misli ve benzeridir. Daha acik bir ifade ile kaz3,
edanin aynisi degil benzeridir. Bu kategorik ayrim kazanin, eda i¢in sabit olan emirle ayni
emir oldugu yoniindeki ilkelerine dayanmaktadir ki bu, gayet tutarh bir yaklasimdir.

Bu tiir kaza, edada oldugu gibi ilk istendigi seklin biitiin vasiflariyla yerine getirilip
getirilmemesi acisindan kamil ve késir olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Meseld kazaya
kalmis namazin, cemaatle ve ta‘dil-i erkana riayet ederek kaza edilmesi kdmil misl-i ma‘kil
kaza; miinferiden kilinmasi ise kdsir misl-i ma‘kil ile kazd olarak isimlendirilir.

Hirsizlik yapan kisinin ¢aldigi mali bizzat geri vermesi gerekir. Eger caldigi mali
bizzat geri verme imkani yoksa yani o mali helak etmis, satmis veya bir sekilde yok etmisse
misliyattan ise mislini, kiyemiyattan ise kiymetini 6demek zorundadir. iste bu durumda
calinan malin bizzat kendisinin teslim edilmesi ed, mislinin teslim edilmesi kdmil misl-i
ma'‘kil ile kazAdir. Ornegin bir ton bugday calan kisi bizzat o caldigi mah geri 6deme imkani
varsa (yani bugday gasibin elindeyse) onu aynen teslim etmesi gerekir. Eger elinden bir
sekilde ¢ikarmissa o bugdayin miktarinca mislini teslim etmesi gerekir. Sayet o bugdayin
benzerini temin etme imkani yoksa (yani carsi pazarda benzeri bulunmayan bir bugday
¢almis ve yok etmisse) o zaman kiymetini teslim etmesi gerekir ki bu son 6deme sekli kasir
misl-i ma‘kil ile kazadir. Ciinkd bir malin ayninin veya benzerinin teslim edilme imkani
olmadiginda kiymetinin 6denmesinin gerektigini akilla anlayabiliriz. Kasir misl-i ma‘kdl ile
kazanin kamil misl-i ma‘kil ile kazanin halefi oldugu anlasilmaktadir. Su halde bir malin
edas1 mumkiinken kazasi, kAmil ma‘kial misli ile kazas1 miimkiinken de kasir misl-i ma‘kil
ile kazas1 miimkiin degildir. Dolayisiyla ¢alinan malin bizzat elde mevcut olmasi halinde o
mal disinda baska bir mali vermek caiz olmadig gibi elde mevcut olmadiginda ve benzerini

46 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/157.
47 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/133.
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vermek imkani bulundugunda da kiymeti 6denemez. Eda kazaya gore asil, kaza da edaya
gore haleftir. Yine kdmil misl-i ma‘kil ile kaza, kasir misl-i ma‘kile gore asil; kasir misl-i
ma'kil kaza da kdmil misl-i ma‘kile gore haleftir. Asil varken halefe gidilemez.48

2.2. Misl-i Gayr-i Ma‘kil ile Kaza

Misl-i gayr-i ma‘kdl ile kaza, emirle sabit olan hiikkmiin benzeriyle degil de nasta
belirtilen farkl bir seyle yerine getirilmesidir. Bu tir kaza akilla idrak edilemedigi icin bu
sekilde isimlendirilmistir. Mesel§, orug¢ tutmaya gii¢ yetiremeyecek sekilde aciz olan kisinin
fidye vererek bu ibadeti yerine getirmesi, hacca gidemeyecek kadar aciz olan birinin
masraflari listlenerek bir baskasini gondermesi bu tiir kazaya 6rnek verilebilir. Clinkii bu
ibadetlerin hi¢ birinde edas: istenen hiikiimle kazasi istenen hiikiimler arasinda aklin
katkis1 yoktur. Orucla fidye arasinda ne sureten ne de mana olarak bir benzerlik vardir.49
Orucun rikni mideyi a¢ birakmak iken bunun yerine fidye vermek esasen bir baskasina
yedirmek ve icirmek manasi barindirmaktadir. Dolayisiyla orug yerine fidyenin verilmesi
aklin anlayabilecegi bir durum degildir. Ayni sekilde hac ibadetini bizzat kendisi yapan ve
hac masraflarini kendisi i¢in harcayan Kkisi ile ona vekaleten hac yapacak kisinin yapmasi ve
baskasinin (vekilin) fiili dolayisiyla masraflarin1 Ustlenmek arasinda akilla idrak
edilebilecek bir benzerlik yoktur.5® Ne var ki bu tiir kazilarin ne sekilde yerine
getirileceginin nasla sabit olmasi gerekmektedir. Ciinkii aklin bu tiir kazalarda yetkisi
yoktur. Mesela orucun fidye ile kaza edilebilecegi nasla sabittir. Aklin bunu anlama imkénl
yoktur. Kur’an-1 Kerim’de oruc tutamayacak kisiler icin (sSw 313'-54 458 ‘j*-‘);gjﬂ:‘ ol e s
“Orucu tutmakta zorlananlar icin bir yoksulun (giinliik) yiyecegi kadar fidye yeterlidir.”51
buyurulmaktadir. Bu ayette orug yerine fidyenin verilmesiyle orucun kazasinin bu sekilde
olacagi belirtilmektedir. Yine hacca gidemeyecek birinin yerine masraflarini 6deyerek bir
baskasin1 gondermesinin gerekliligi misl-i gayr-i ma‘’kél kazadir. Hacc vazifesini yerine
getiremeyen kisinin bunu vekil gondererek ddeyebilecegi de nasla sabittir. Bu konuda Hz.
Peygamber’den (s.a.v.) rivayet edilen Has‘amiyye hadisi seklinde meshur olan hadis rivayet
edilmektedir. ibn Abbas’tan (r.a.) rivayet edildigine gore Has‘am kabilesinden bir kadin
veda hacci senesinde Hz. Peygamber’e (s.a.v.) gelerek “Ey Allah’in Rasflii! Cenab-1 Hakk'in
kullar1 iizerine haca farz kilmasi ile ilgili emri, babama binek iizerinde duramayacak
derecede yash iken ulasti. Onun adina (vekaleten) haccedersem, borcu 6denmis olur mu?”
diye sordu. Rasfliillah (s.a.v.): “evet, olur” diye cevap verdi.52 ibn Abbas’in (r.a.), ayn1 konuda

48 Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiilu Fikh Dersleri (istanbul: Mektebetii’l-Furkan, 1998), 77.

49 Serahsi, Ustl, 1/49.

50 Serahsi, Usiil, 1/50.

51 el-Bakara 2/184.

52 Ebii ‘Abdullah Muhammed b. isma‘il b. Ibrahim el-Buhari, el-Cadmi‘u”s-sahih, thk. Muhammed Zuheyr b. Nasir
(b.y.: Daru Tavk en-Necat, 1422), "Cezaii’s-sayd", 21; "Megazi", 79; "isti’zan", 2; Ebu’l Huseyn imam Miislim
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bir baska rivayeti de soyledir: Ciiheyme kabilesinden bir kadin Rastl-i Ekrem’e (s.a.v.)
gelerek: “Annem haccetmeyi nezretmisti, fakat haccetmeden vefat etti. Onun adina
haccedeyim mi?” dedi. Rasfliillah (s.a.v.): “Annen iizerinde (insanlara ait) bir borg
bulunsaydi, sen onu 6demez miydin?” diye sordu. O kadin da “6derdim” deyince Rasiiliillah:
“O halde Allah hakkini da 6deyiniz. Ciinkt Allah hakki eda edilmeye daha ¢ok layiktir.”
buyurdu.”53

Misl-i gayr-i ma'kil ile kazanin akilla idrak edilemeyecek sekilde kaza edilmesi ve
dolayisiyla kaza seklinin nas ile bildirilmis olmasi nedeniyle bu tiir kazaya, hakkinda nas
bulunmayan seylerin kiyas edilmesi miimkiin degildir. Daha acik bir ifade ile hakkinda nas
bulunan oru¢ hakkindaki fidye ile kazd edilme hiikmiiniin, fidye ile kaza edilebilecegi
konusunda hakkinda nas bulunmayan namaz ve hac gibi diger ibadetlere kiyas yoluyla
gecirilmesi miimkiin degildir. Akilla kavranilamayacak sekilde varid olan nas varid oldugu
alana hasredilir ve ona kiyas yapilamaz.54 Bu sebeple kazadya kalan namazin ancak namaz
kilarak kaza edilebilecegi yoniinde fikihgilarin ittifak ettikleri goriilmektedir. Namaz o
kadar 6nemli bir ibadettir ki fikih kaynaklarinda ayakta kilamayacak kisinin, oturarak;
oturamayan kisinin yatar vaziyette basi ile ima ederek; basi ile de ima edemeyecek kisinin
de iyilestigi zamanda kaza etmek iizere namazini ertelemesi gerektigi belirtilmektedir.55
Kaynaklarda kullanilan ifadelerin dikkatle secildigini séylemek miimkiindiir. Zira namazi
kilamayacak kisinin bunu oructa oldugu gibi fidye ile 6deyebilecegini soyleyen hicbir fakih
yoktur. Yine ima bile yapamayacak ve iyilesme imidi olmayan Kisi icin bile “namaz1 terk
eder” ifadesi kullanilmamaktadir. Yani namazla ‘terk’ kelimesi birlikte kullanilmamus,
bunun yerine daha sonra kaza etmek lizere tehir eder ifadesi kullanilmistir. Bu ifadelerden
anlasildigina gére namazin fidye ile kaza edilmesi konusunda nas bulunmadigi i¢in ve kesin
bir sekilde namaz emredildigi icin namaz ancak yine namaz kilarak kaza edilebilir. Sayet
namazin fidye ile kaza edilebilecegi diisliniilseydi oru¢ tutamayan kisinin fidye vermesinin

b. Haccac, el-Musnedi’s-sahih, thk. Muhammed Fu’ad ‘Abdulbaki (Beyrut: Daru ihyd’i’t-Turasi’l-‘Arabi, ts.),
"Hac", 407; EbG Daviid, "Menasik", 25.

53 Buhari, "Cezaii’s-sayd", 20; "I'tisim bi’l-kitabi ve’s-siinneti", 12.

54 Serahsi, Usiil, 1/50.

55 Ebii'l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudiri, el-Muhtasar (Istanbul: Fazilet Nesriyat,
ts.), 18; Zeyniiddin Eb{i ‘Abdullah Muhammed b. Eb{i Bekr b. ‘Abdiilkadir Hanefi Er-Razi - ‘Abdullah Nezir el-
Ahmed, Tuhfetii’l-Miiliik (Beyrut: Daru’l-Besa’iri’l-Islamiyye, 1996), 1/101; Ebii’l-Fazl Mecdiiddin ‘Abdullah
b. Mahmiid b. Mevdad el-Mevsili, el-ihtiydr li ta‘alili’l-Muhtdr (Beyrut: Matba‘atii’l-Halebi, 1937), 5/77;
Haddadji, Cevhere, 1/80; Muhammed b. Feramiiz b. Ali Molla Hiisrev, Diirerii’l-hiikkdm serh-u gureri’l-ahkam
(Siirriinbiilalt'nin Hdsiyesi ile birlikte) (b.y.: Daru Ihyai’l-Kiitiibi’'l-Arabiyye, ts.), 1/128, 129; Bedruddin el-
‘Ayni, el-Bindye serhu’l-Hiddye, 2/643; Tbnii Hiimam, Fethu’l-kadir, 2/5; Ibrahim el-Halebi, Multekd’l-ebhur,
thk. Halil ‘imran el-Manstr (Beyrut: Darwl-Kiitiibi’l-‘Ilmiyye, 1998), 4/229; Zeyniiddin b. ibrahim b.
Muhammed el-Misri Ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rd’ik serhu Kenzi'd-deka’ik (b.y.: Daru’l-Kitabi’l-islami, ts.),
2/124; ‘Abdiilgani b. Talib b. Hammade b. Ibrahim el-Guneymi ed-Dimaski el-Meydant, el-Liibdb fi serhi’l-
Kitdb, thk. Muhammed Muhyiddin ‘Abdulhamid (Beyrut: Mektebetu’l-‘Ilmiyye, 1429), 1/100.
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gerekli goriildigi gibi, namaz kilamayacak kisinin de fidye ile kaza yapabilecegi sylenir ve
“daha sonra kazd etmek lizere namazi erteler” ifadesi kullanilmazdi.

Hanefilerde durum bu seklideyken namazin kisi éldiikten sonra fidye ile kaza
edilmesi (1skat-1 salat) yoniindeki Imam Muhammed’e dayandirilan gériis tartismalara
sebep olmustur. Séyle ki Imam Muhammed’in namaz borcu ile 6len kisinin namazinin fidye
ile ddenmesi konusunda “Insaallah bu (fidye, namazin 1skati i¢in) yeterli olur” seklinde ifade
ettigi aktarilmaktadir.56 Buna gore dogal olarak namazin fidye ile kaza edilecegi hususunda
nas bulunmadig1 halde hakkinda nas bulunan oruca kiyas yapildig1 ve orucun fidye ile
kazasinin ma‘kdli’l-ma’nd olmadigindan buna kiyas yapilamayacagl yontinde itirazlar
gelmektedir. Hanefl usulciiler bu itirazlara cevap vermekte ve Imam Muhammed’in bu
ifadesini tevil etmektedirler. Onlara gore de namaz kisi hayatta iken fidye ile kaza edilemez.
Dolayisiyla namaz gibi fidye ile kaza edilmesi hususunda nas bulunmayan ibadetlerin fidye
ile kazasi yeterli degildir. Ciinkii kiyas yapabilmek i¢in hiitkmiin akilla kavranabilir olmasi
gerekir. Orug icin fidye ile kaza edilmesi aklin kavrayabilecegi bir hiikiim olmadigina goére
bu hiikme diger ibadetleri kiyas etmek de caiz degildir. Ne var ki imam Muhammed bir
insanin Allah’in huzuruna namaz borcu ile gitmesinin istenmediginden dolay: 6ldiikten
sonra namaz borglari icin fidye 6denmesi halinde yeterli olacagi iimidiyle bu sekilde goriis
beyan etmistir. imam Muhammed’den aktarilan ifadedeki insdallah ifadesi de bunun oruca
kiyas yapilmadigini,5? aksine namaz borcunun diisiiriilmesi (Allah'in affetmesi) tmidi
tasidigindandir. Bunun otesinde hicbir fakihe gore fidye, namazin kazasi icin yeterli
degildir.

Serahsi, oructaki fidye ile kazanin kiyas yoluyla namaza da verilemeyecegini kabul
etmekle birlikte bunun akilla kavranilip kavranilamayacagi yoniinde iki ihtimalin
bulundugunu soyler. Bunlardan birincisine gore her ne kadar vakif olamasak da bunun
ma‘kali’'l-ma‘na olma ihtimali vardir. Zira namaz ibadet olma yoniinden orucun benzeri ve
hatta daha kuvvetlisidir. Bu ihtimale gore fidye ile kaza edilen orucgtan daha kuvvetli bir
ibadet olan namazin da fidye ile 6denmesi miimkiindiir. Diger bir ihtimale gore bu
ma‘kili’l-ma‘’na degildir. Bu halde de namazin fidye ile 6denmesi vacip degildir. Her ne
kadar namazin fidye ile kaza edilmesi vacip degilse de fidyenin verilmesinde bir beis de
yoktur.s8

Hanefller namaz i¢in fidye 6denmesi fetvasim1 kiyasa degil ihtiyat ilkesine
dayandirmaktadirlar. Zira fidye vermek kurbet manasi tasimaktadir. Hz. Peygamber (s.a.v.)
“bir kétiiliik yaptiktan sonra onu silecek bir iyilik yap”*® buyurmustur. Bu sebeple namaz i¢in

56 Serahsi, Usill, 1/51; Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/154.

57 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/154.

58 Serahsi, Usiil, 1/51.

59 Ali b. Ubeyd el-Cevheri el-Bagdadi ibnii'l-Ca‘d, Miisnedii Ibni’l-Ca‘d, thk. Amir Ahmed Haydar (Beyrut:
Miiessesetii Nadir, 1990), 61 (No. 312); Ebu Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ibrahim b. Osman b. Havastf el-
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fidye vacip goriilmemis Allah’tan affedilmesi i¢in bir {imit vasitasi olarak tavsiye
edilmistir.60 Ayrica imam Muhammed namaz i¢in fidye verilmesine “insaallah yeterli olur”
demesinin yaninda oru¢ borcunu oOdeyemeden Olmiis kisi adina bunun fidye ile
0denmesinde de ayni fetvayr vermistir. Orucun fidye verilerek 6denmesi nas ile sabit
olmasina ragmen bunun hayatta iken verilmesi konusunda oldugu agiktir. Orug¢ burcu olup
hayatta iken kazasini (orug tutarak veya fidye vererek) yapamadan 6len kisinin mirasgilari
orug keffareti olarak fidye verebilirler. Imam Muhammed bunun i¢in de “insaallah yeterli
olur” demis ve istisna lafz1 kullanmistir. Sayet kiyas yapilmis olsaydi istisna kalibinin
kullanilmamasi gerekirdi.s!

Misl-i gayr-i ma‘’kdl ile kazdya bagka bir 6rnek de kisas gerektiren bir cinayet
islendiginde bunun diyet ile kaza edilmesidir. Maktiliin mirasg¢ilarindan birisinin katili
affetmesi durumunda, bu ceza diyete doniisiir. Kisasla diyet arasinda aklin idrak edecegi bir
miimaselet yoktur. Ne var ki nassin delaletiyle kisastan af durumunda onun yerine diyet
sabit olmaktadir. Hataen katilde katilin, makt{liin mirasc¢ilarina diyet 6demesi gerektigi nas
ile sabittir.62 Ayetin diyetle sorumlu tutmasinda esasen katil icin bir liituf s6z konusudur.
Zira bagka birisini 6ldiirmesine karsi kisas uygulanmamaktadir. Ayni sekilde maktl i¢in de
liituf s6z konusudur. Clinkii diyet sayesinde makt{iliin kani heder olmaktan kurtulmaktadir.
Bu suretle hatden katilde maktdliin kaninin heder olmamasi icin diyet gerektigine gore,
kisas gerektiren katilde diyet evleviyetle maktiliin kaninin heder olmamasi i¢in gereklidir.
Ozetle katile kisas degil de diyetin 6denmesi akilla kavranilamasa da bu kaza hat4en katilde
nasla, amden katilde de nassin delaletiyle sabittir.63

2.3. Eda Manasinda Kaza (Kaza bi-Ma‘ne’l-Eda)

Bu tiir kazalar, bir acidan kaza oldugu gibi bir acidan da eda 6zelligi tasimaktadir.
Bunu bir bakima kazdya benzeyen eda gibi de diistinmek miimkiindiir.64 Edaya benzeyen
kazaya usil kitaplarinda genel olarak bayram namazina riikiida yetisen kisinin tekbirleri
kaza etmesi ornek olarak verilir. Soyle ki bayram namazinda tekbirler, kiyamda iken
vaciptir. Yani bayram namazi tekbirlerinin yeri ve zamani kiyamdir. Bu zaman
kagirildiginda o tekbirlerin zamani gectigi icin edasi miimkiin degildir. Bu durumda edasi
miimkiin olmayan tekbirler kaza edilmelidir. Ciinkii bayram namaz tekbirleri vacip oldugu
icin bir yerde namazin aslindandir. Ayni lahik ve mesblikun kilamadigi rekatlart -ki bu

Absi ibn Ebi Seybe, el-Musannef fi'l-Ehddisi ve’l-Asdr (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1409), 5/211 (No. 25324);
Ebli Muhammed ‘Abdullah b. ‘Abdurrahman ed-Darimi, Siinen, thk. Hiiseyin Selim Esed ed-Darani
(Suudi Arabistan: Daru’l-Mugni, 2000), "Rikak", 74; Tirmizi, "el-Birr ve’s-sile", 55.

60 Serahsi, Usiil, 1/51.

61 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/154.

62 en-Nisa 4/92.

63 Biiyiik Ali Haydar Efendi, Ustilu Fikh Dersleri, 79.

64 Pala, Emir ve Neyih, 301.
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rekatlar namazin vasfi degil aslidir- sonradan kildiklar1 gibi bayram namazinin aslindan
olan tekbirlerin de yapilamadig: takdirde sonradan kaza edilmesi gerekmektedir.

Bayram namazina ge¢ kaldigindan dolay1 bayram namazi tekbirlerini kagiran kisi
sayet imam riikiidan basini kaldirmadan tekbirleri yetistirip imama yetisme timidi varsa bu
tekbirleri her yonden yerinde ve zamaninda yapmis olmak icin ayaktayken yapar. Ancak
tekbirleri kiyamda yaptig1 takdirde imamin riikidan basini kaldirma ihtimali varsa 6nce
iftitah tekbirini alir -ki bu farzdir-, sonra riikii tekbirini alir -ki bu da vaciptir- daha sonra
da gecirdigi bayram namazi tekbirlerini riik(ida iken kaza eder. Riik(ida kaza ettigi tekbirleri
alirken ellerini kaldirmaz. Clinki tekbirde elleri kaldirmak siinnettir. Aym sekilde rikéda
iken elleri dizlerin lizerine koymak da silinnettir. Bir siinneti yerine getirmek icin baska bir
stinneti terk etmek caiz degildir.65 Bu durumda bayram namazi tekbirlerine yetisemeyip bu
tekbirleri riikkida yerine getiren kisinin fiili edaya benzeyen kazadir. Ash itibariyle kaza
olmas1 tekbirlerin emredildigi vakit olan kiyamda yapilmamis olmasindandir. Edaya
benzemesi ise riik(‘un hakikaten ve hiikmen kiyama benzemesindendir. Hakikaten
benzemesi, riik{i, ayakta durmakla oturmak arasinda bir pozisyondur. Yani riikQi ayakta
durmanin yarisidir. Geri kalan yaris1 bunun ayakta olmus olmasina engel degildir. Nitekim
baz1 insanlarin (mesela kambur olanlarin veya belinden rahatsiz olanlarin) ayakta durus
sekli riik(i‘a benzemektedir. Riiki‘'un kiyama hiikkmen benzemesi ise namaza riikii‘da
yetisen kisi o rekata yetismis kabul edilmektedir.66 Nitekim Hz. Peygamber (s.a.v.) “Kim
imama riiki‘da yetisirse o rekdta yetismis olur”s” buyurmaktadir.68

Ali Haydar Efendi (6l. 1903) edaya benzeyen kaza i¢cin muamelattan su érnegi verir:
Bir nikdh akdinde mehir olarak miibhem/belli olmayan bir cariye veya miibhem bir mal
belirlense bu nikdh sahihtir. Bu durumda kadina orta kiymette bir cariyenin verilmesi
gerekir. Fakat bu cariye ancak kiymetle muayyen hale getirilebilir. Yani mehir olarak verilen
sey belirlenen mehrin ayni degil kiymeti oldugu icin bunun kaza oldugunda siiphe yoktur.
Bunun edaya benzer tarafi da vardir. Clinkii kiymette bir yonden asalet vardir. Soyle ki
miibhem olan cariyenin vasfi bilinmediginden vasfini tayin etmedik¢e edas1 miimkiin olmaz.
Vasfini tayin ise ancak deger belirlemekle olur. Bundan dolay1 vasfi belli olmayan seylerin
kiymeti asildir. Hilasa mehir olarak belirlenen miibhem cariyenin veya malin kiymeti asil,
herhangi bir cariyenin veya malin verilmesi ise kiymetin halefi/fer‘idir. Su halde asil olan
kiymet yerine emredilen seyin (belirsiz oldugu icin) yerine getirilemediginden verilen
cariye veya mal eda degil kazadir. Ancak kadinlara verilmesi gereken mehir verildigi icin de

65 Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/157.

66 Tbn Melek, Serhu’l-Menar, 42.

67 Abdurrezzak Ibn Hiimam San’ani Ebidi Bekr, el-Musannef, thk. Habibu'r-Rahman el-Azami (Beyrut: el-
Mektebetii’l-islamiyye, 1983), 2/279 (No. 3361); Eb(i Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali b. Musa el-Horasani el-
Beyhaki, es-Siinenii’l-Kiibrd (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2003), 2/128 (No. 2580).

68  Abdul‘aziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/158.
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edaya benzemektedir. Clinkii mehir olarak belirlenen seyin kiymetini vermekle mehrin
kendisini vermis gibidir.69

Sonug

Hanefi fikih usuliinde emre dair tartismalar, sadece lafzi anlamiyla sinirli kalmayip,
bu emrin nasil ve ne zaman yerine getirilecegi sorusunu da kapsamaktadir. Emrin viiciba
delaleti baglaminda edad ve kazd kavramlari, yiikimluliglin gergeklesme bigimini
belirlemede temel teskil eder. Bu calisma, emrin fiile donlisme stireglerini sadece teorik
baglamda degil, pratik ve ornek odakli bir yaklasimla incelemis; ustli 6ncelikler
cercevesinde bu fiillerin nasil degerlendirilecegine dair tutarli bir sistematigi ortaya
koymaya c¢alismistir. BOylece, Hanefl mezhebinin emir anlayisi etrafinda sekillenen
sorumluluk teorisi, klasik fikih usuliiniin kavramsal derinligini yansitan 6énemli bir 6rnek
haline gelmistir.

Hanefl usulctilere gore eda ve kaza, yerine getirilen fiilin zaman, sekil ve sartlara
uygunluguna gore degerlendirilir. Ed4, emredilenin vaktinde ve emredildigi sekilde ifasini;
kaza ise, edd imkan1 kalmadiginda onun benzeriyle yerine getirilmesini ifade eder. Bu iki
temel kavram, kdmil-kasir gibi alt ayrimlarla zenginlestirilmistir. Ayrica bazi durumlarda
eda ve kaza sinirlarinin kesistigi, “kazaya benzeyen eda” ve “eddya benzeyen kaza” gibi ara
formlar da belirlenmistir.

Edanin kamil, kasir ve kazaya benzeyen seKilleri; kazanin ise misl-i ma‘kil, misl-i
gayr-i ma‘kil ve edaya benzeyen tiirleri araciligiyla siniflandirilmasi, Hanefi usul anlayisinin
detayciligini ve sistematigini gozler 6niine serer. Kazdnin misl-i ma‘kil ve misl-i gayr-i
ma‘kil seklinde ikiye ayrilmasi, usulciiler agisindan emrin akilla anlasilabilirligi meselesine
dogrudan temas etmektedir. Bu ayrim, nas ile kiyasin sinirlarini da goéstermesi bakimindan
onemlidir. Misl-i ma‘kdl kaza, aklin benzerlik iliskisini kurabildigi; misl-i gayr-i ma‘kdl kaza
ise ancak nas ile sabit olan ve akil yiirtitme ile ulasilamayan fiilleri kapsamaktadir.

Sonug olarak, Hanefl fikih usuliinde emrin yerine getirilme bicimleri, sadece zahiri
bir ifa degil, aym1 zamanda ustli hiyerarsi ve siralamaya dayali bir degerlendirmeyi
gerektirir. Ed4, asli ve dncelikli yiikiimliligi; kaza ise ancak eda imkani ortadan kalktiginda
devreye girecek tali bir uygulamay1 temsil eder. Bu yoniiyle, fikhi sorumluluklarin nasil ifa
edilmesi gerektigi konusunda Hanefi usulii, hem teorik hem de uygulamali bir sistematik
gelistirmistir.

69 Biiyiik Ali Haydar Efendi, Ustilu Fikh Dersleri, 80.
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