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Hz. Osman’in Muhasarasi Sirasinda Talha b. Ubeydullah’in Rolii ve
Tutumu: EbGt Mihnef’in Ensabii’l-esraftaki Rivayetleri Ekseninde Bir

Analiz’

Oz

Erken dénem Islam tarihi yaziminda, 6zellikle Hz. Osman’in hilafetinin son dénemine dair rivayetler, metodolojik agidan énemli
tartismalari beraberinde getirmektedir. Bu ¢alisma, Hz. Osman’in evinin kusatilmast sirasinda Talha b. Ubeydullah’in tutumunu,
Ebéi Mihnef'in rivayetleri ekseninde incelemeyi amaglamaktadir. incelemede, Belaziiri’nin Ensabii’l-esraf adli eserinde yer alan
Ebt Mihnef’e ait {i¢ rivayet temel alinarak Talha’min Hz. Osman’a kars: tutumu analiz edilmekte; bu rivayetler, diger tarihi
kaynaklarla karsilastirmali bigimde degerlendirilmektedir. S6z konusu rivayetlerde, Talha'nin kusatma siirecinde muhaliflerle is
birligi yaptig1, Hz. Osman’a kars: mesafeli bir tavir sergiledigi ve Hz. Ali'nin araya girmesiyle Talha’min Hz. Osman’dan 6ziir
diledigi aktarilmaktadir. Bununla birlikte, Ebi Mihnef rivayetlerinin Islam tarih yazimindaki yeri ve giivenilirligi iizerine de
degerlendirmelere yer verilmektedir. Her ne kadar Ebti Mihnef islam tarihi agistndan énemli bir figiir olarak kabul edilse de S
egilimleri nedeniyle Siinni alimler tarafindan elestirilmis ve rivayetlerinin giivenilirligi tartisma konusu olmustur. Arastirmada,
nitel yontem cercevesinde tarihsel analiz ve kaynak kritigi yontemleri kullantlmustir. {lk olarak Eb{i Mihnef'in tarih yazimindaki
konumu ve rivayetlerinin giivenilirligi {izerine literatiir taramas1 yapilmistir. Ardindan, bu rivayetler diger tarihi kaynaklarla
karsilagtirlarak tutarliik ve giivenilirlik agisindan degerlendirilmistir. Son olarak, Talha’nin Hz. Osman’a karsi tutumu,
rivayetlerden elde edilen bilgiler dogrultusunda analiz edilmis; bu tutumun dénemin siyasi ve toplumsal dinamikleriyle iligkisi
irdelenmistir. Ayrica, rivayetlerin aktarimi siirecinde ortaya cikabilecek tahrifat ve yanlilik ihtimalleri dikkate alinarak,
kaynaklarin giivenilirligine dair elestirel bir bakis gelistirilmistir. Bu metodolojik yaklagim, erken dénem Islam tarihindeki ig
cekismelerin daha iyi anlagilmasina katki saglamay1 ve Ebi Mihnef’in rivayetlerinin tarihi olaylarin yorumlanmasindaki roliinii
ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Islam Tarihi, Hz. Osman, Talha b. Ubeydullah, Ebi Mihnef, Muhasara.

Abstract

In early Islamic historiography, narratives concerning the final period of Uthman'’s caliphate bring significant methodological
debates. This study aims to examine the attitude of Talha b. Ubaydullah during the siege of Uthman’s house, focusing on Abu
Mihnaf’s narratives. The analysis is based on three narratives attributed to Abu Mihnaf in al-Baladhuri’s work Ansab al-Ashraf,
examining Talha’s attitude toward Uthman; these narratives are evaluated comparatively with other historical sources. The
narratives in question report that Talha collaborated with the opposition during the siege process, maintained a distant attitude
toward Uthman, and that Talha apologized to Uthman following Ali’s intervention. Additionally, evaluations regarding Abu
Mihnaf’s position in Islamic historiography and the reliability of his narratives are included. Although Abu Mihnaf is accepted as
an important figure in Islamic history, he has been criticized by Sunni scholars due to his Shia tendencies, and the reliability of
his narratives has been a subject of debate. The research employs historical analysis and source criticism methods within a
qualitative framework. Initially, a literature review was conducted on Abu Mihnaf’s position in historiography and the reliability
of his narratives. Subsequently, these narratives were compared with other historical sources and evaluated in terms of
consistency and reliability. Finally, Talha’s attitude toward Uthman was analyzed based on the information obtained from the
narratives; the relationship between this attitude and the political and social dynamics of the period was examined. Furthermore,
considering the possibilities of distortion and bias that may arise during the transmission process of narratives, a critical
perspective on the reliability of sources was developed. This methodological approach aims to contribute to a better
understanding of the internal conflicts in early Islamic history and to reveal the role of Abu Mihnaf’s narratives in interpreting
historical events.

Keywords: Islamic History, Uthman, Talha b. Ubaydullah, Abu Mihnaf, Siege.

* Bu makale "Belaziiri'nin Ensabii'l-Esraf inda Hz. Osman'la {lgili Eb&i Mihnef Rivayetlerinin Mukayeseli Analizi" baglikli devam
eden Doktora Tezi'nin iig rivayetinden tiretilmistir. (Atatiirk Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Koordinasyon Birimi -
BAPSIS Proje ID: 13811, Proje Kodu: SDK-2024-13811)
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Giris

Islam tarihinin erken dénemlerinde yasanan siyasi ve toplumsal gelismeler, giiniimiize dek
uzanan ¢ok boyutlu tartismalara zemin hazirlamistir. Bu gelismeler arasinda, Hz. Osman’in halifeligi
sirasinda yasanan kusatma ve sehit edilme siireci, yalnizca bir liderin hayatina mal olan bir kriz degil;
ayni zamanda sahabiler arasi iligkilerin, toplumsal dengelerin ve siyasi ittifaklarin nasil degistigini
yansitan kritik bir doniim noktasidir. Bu olay, erken dénem Islam toplumunda bas gosteren ig
cekismelerin en carpici Orneklerinden biri olarak, giliniimiizde dahi farkli mezhepsel ve siyasi

perspektiflerden tartisiimaya devam etmektedir.

Bu siiregte one ¢ikan sahabilerden biri olan Talha b. Ubeydullah’in tutumu, dénemin siyasi
atmosferini kavramak agisindan anahtar bir rol oynamaktadir. Talha’'min Hz. Osman’in kusatilmasi
sirasindaki tavr: hem kisisel hem de siyasi motivasyonlarin kesisiminde sekillenmis; tarihi kaynaklarda
farkli bigimlerde ele alinmistir. Bazi kaynaklar, Talha’nin muhalif gruplarla is birligi yaparak kusatmada
aktif rol iistlendigini ileri siirerken; bazilar1 ise halifeyi korumaya ¢alistigini fakat bunda bagarili
olamadigini belirtmektedir. Bu celigkili rivayetler, Talha’nin toplumsal konumu ile dénemin siyasi

gerilimlerinin sahabiler aras: iliskilere nasil yansidigini gozler oniine sermektedir.

Talha'nin roliine dair bu farkli anlatilar, erken dénem Islam toplumunda yasanan ig
cekismelerin bireylerin tutum ve davranislarimi nasil sekillendirdigine dair 6nemli bir 6rnek
sunmaktadir. Ayn1 zamanda tarihi olaylarin farkli bakis acgilariyla nasil anlamlandirildigini ve bu
yorumlarin siyasi ve mezhebi egilimlerle ne dlgtide i¢ ige gectigini gostermektedir. Talha’nin konumuna
iligkin bu celigkili rivayetler, hem donemin siyasi dinamiklerini analiz etmek hem de Islam tarih
yaziminda nesnellik ve taraflilik meselesini degerlendirmek agisindan énemli bir arastirma alani ortaya

koymaktadir.

Bu baglamda, erken dénem Islam tarihgiliginde 6nemli bir yere sahip olan EbG Mihnef
rivayetleri, Talha'nin roliinii anlamak i¢in dikkate deger bir kaynak teskil etmektedir. Eb{i Mihnef’in $ii
egilimli olmasi, onun rivayetlerinin giivenilirligi konusunda Siinni ilim ¢evrelerinde gesitli tartismalara
yol agmistir. Rivayetleri baz1 alimler tarafindan tarafli bulunmus olsa da tarihi siireci anlamaya katki
sunan Onemli bir bilgi kaynagi olarak degerlendirilmeye devam etmektedir. Eb(i Mihnef’in anlatimlari,
klasik tarihgilerin eserleri araciligiyla giiniimiize ulasmis; bdylece erken dénem Islam tarihinin

karmasik yapisina 1s1ik tutmustur.

Bu makale, Talha'nin Hz. Osman’in kusatilmasi sirasindaki tutumunu EbG Mihnef rivayetleri
basta olmak {izere gesitli tarihi kaynaklar cercevesinde analiz etmeyi amaglamaktadir. Ayni zamanda
erken dénem Islam tarihindeki siyasi ve toplumsal dinamiklerin nasil sekillendigine ve bu olaylarin
neden tarih boyunca farkli sgekillerde yorumlandigina dair analitik bir cerceve sunmay:
hedeflemektedir.
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1. Eba Mihnef’in Hayat:

Ebi Mihnef hakkinda ¢alismalar bulunmakla birlikte hayati hakkinda yeterli ve detayl bilgi
bulunmamaktadir.! Tam ad1 “EbxG Mihnef LGt b. Yahya b. Said b. Mihnef el-Ezdi el-Gamidi” dir.2 Kife'de
dogmustur.> Dogum tarihi hakkinda kesin bir bilgi bulunmamakla birlikte, bazi varsayimlar
mevcuttur.* Benzer sekilde, vefat tarihi konusunda da net bir bilgi yoktur; ancak genel kabul goren
goriis, 157/773-774 yilinda vefat ettigi yoniindedir.> EbG Mihnef’in kitaplar1 miistakil olarak giiniimiize
ulasmamuistir, ancak rivayetlerinin ¢ogu oOzellikle Belaziiri ve Taberi araciligiyla giiniimiize kadar
ulagsmistir. Emeviler donemi tarihgisi olarak bilinen” Ebi Mihnef hakkinda Ehl-i Siinnet alimlerinin
genel kanaati onun S$il oldugu yoniindedir.® Bu sebeple, Eb(i Mihnef’in rivayetlerine ihtiyatla

yaklasilmis ve ¢ogunlukla giivenilmez bir ravi olarak kabul edilmistir.°

Eb#i Mihnef’in rivayetleri, hadis alimleri tarafindan giivenilir bulunmamis ve ciddi elestirilere
ugramistir. Bu nedenle, cerh ve ta’dil alimleri onu zayif kabul etmistir. Yahya b. Ma‘in, Eb(i Mihnef'in

“sika” olmadigmi belirtmektedir.® Aymi sekilde Zehebi eserlerinde Eb(i Mihnef’in giivenilmez

1 Ebéi Mihnef ile ilgili baz1 calismalar icin bk. Yahya b. ibrahim b. Ali el-Yahya, Merviyyatii ebi mihnef fi tarihi’t-taberi asrii’l-
hilafeti’r-rdside (Riyad: Dariilasime, 1410); Ursula Sezgin, Abii Mihnaf (Leiden: E.J. Brill, 1971).

2 Ebii’l Ferec Muhammed b. Ishak Nedim, el-Fihrist, nsr. Eymen Fuad Seyyid (London: Al-Furqan Islamic Heritage Foundation,
2009), 1-2/291; Ebi Abdilldh Sihabiiddin Yéakat b. Abdillah el-Hamevi, Mu’cemii’l-iidebd [Irsadiil-erib ild marifeti’l-edib], thk.
[hsan Abbas (Beyrut: Darii’l-Garbi'l-Islami, 1993), 5/2252; Ebti Abdillah Saldhuddin Muhammed b. Sakir Kiitiibi, Fevatii'l-
vefeydt ve'z-zeyl aleyhd, thk. ihsdn Abbas (Beyrut: Daru Sadr, 1974), 3/225; Mustafa Sakir, et-Tdrihu'l-arabi ve’l-mii’errihiin
(Beyrut: Darii'l-{lmi'l-Melayin, 1983), 1/177; Ebii'l-Hiiseyn (Ebii'l-Abbas) Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Abbas Necasi, Ricalii n-
necdst, thk. el-Hiicce es-Seyyid Miisa es-Subeyri Zencani (Kum: Miiesseseﬁi’n—Ne§ri’1—1slémi, 1407), 320; Abbas el-Kummi, el-
Kund ve'l-elkdb (Tahran: Mektebetii’s-Sadr, 1929), 1/155; Abdullah b. Muhammed b. Hasan b. Abdullah el-Mamekani,
Tenkihii’l-mekal fi ahvdli'r-ricil (Necef: Matbaatii’l-Miirtazaviyye, 1931), “Lam Maddesi”, 43; Yahya, Merviyydtii ebi mihnef fi
tdrihi’t-taber? asrii’l-hilafeti'r-rdside, 27; Ayetulléh Ebii'l-Kasim b. Ali Ekber b. Hasim Masevi el-Hai, Mu’cemii ricili’l-hadis ve
tafsilii tabakati'r-ruvdt (Kum: Merkezu Nesri Asaru’s-Sia, 1989), 14/136; Selman Basaran, “Ebt Mihnef”, TDV Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV islam Aragtirmalar1 Merkezi, 1994), 10/188; “Ebt Mihnef”, Islam Ansiklopedisi (Eskisehir: MEB, 2001), 4/39.

3 Bagaran, “Eb{i Mihnef”, 10/188; Adnan Demircan, Abbasilerin Sonuna Kadar Islam Tarihi Literatiirii (Istanbul: Beyan Yayinlari,
2016), 53; Fayda, Mustafa, “Tarih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/33.

4 Bagaran, “Eb{i Mihnef”, 10/188; Julius Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu (Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi,
1963), VII; Mohammed Bakhtyar, Beldziiri'nin Ensib'inda Ebii Mihnef'in Hz. Ali ile [lgili Rivayetlerinin Analitik ve Karsilagtirmali
Incelenmesi (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, 2024), 11-12.

5  Bilgi ve karsilastirma igin bk. Nedim, el-Fihrist, 1-2/292; Hamevi, Mu’cemii’l-iidebd, 5/2252; Kiitiibi, Fevdtii'l-vefeydt, 3/225; Sakir,
et-Tarthu’l-arabi ve’l-mii’errihiin, 1/177; el-Kummi, el-Kund ve’l-elkdb, 1/155; Ahmet Halil Sal, Eseru’l-vaz’i fi rivdyeti’t-tarih ve
tefsirihi [numazic min asri’l-hildfeti'r-raside] (Port Said: Merkezii'd-Dirasat ve’l-Buhisi’l-Islamiyye, 2016), 355; Yahy3,
Merviyyatii ebi mihnef fi tdrihi’t-taber? asrii’l-hilafeti’r-rdside, 29; Basaran, “Eb Mihnef”, 10/188; Bakhtyar, Ebil Mihnef’in Hz. Ali
ile llgili Rivayetleri, 11-12.

6 Sakir, et-Tarthu’l-arabi ve'l-mii’errihiin, 1/178; el-Kummi, el-Kund ve'l-elkdb, 1/155; Bakhtyar, Ebii Mihnef'in Hz. Ali ile flgili
Rivayetleri, 17-18; Fayda, Mustafa, “Tarih”, 40/33.

7 Demircan, Abbasilerin Sonuna Kadar Islam Tarihi Literatiirii, 53; Fayda, Mustafa, “Tarih”, 40/33; Ismail Yigit, “Emeviler”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/439; Adnan Demircan, Tarih ve Tarih¢i (Istanbul: Beyan
Yayinlari, 2016), 23; Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, VII.

8  Adnan Demircan, Emeviler (Istanbul: Beyan Yaynlari, 2015), 16; ismail Yigit, “Osman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(1stanbu1: TDV Yaynlari, 2007), 33/439; Demircan, Tarih ve Tarihgi, 23; Adnan Demircan, Asr-1 Saadet Diinyast (2) - Cagdas
Galigmalar ve Oryantalistlerin Siyere Yaklagimu (Istanbul: Siyer Yayinlari, 2014), 76; Ismail Liitfi Cakan - Muhammed Eroglu,
“Abdullah b. Abbas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/77; Ismail Altun, “Hz.
Osman’in Ammar b. Yasir'i Cezalandirdigma Dair Rivayetlerin Belaziiri Ozelinde Tahlil ve Tenkidi”, Atatiirk Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Tlahiyat Tetkikleri Dergisi (ILTED) 51 (2019), 427-428.

9  Bagaran, “Eb(t Mihnef”, 10/188-189; Cakan - Eroglu, “Abdullah b. Abbas”, 1/77.

10 Eb{i Zekeriyya Yahya b. Ma'in b. Avn el-Bagdadi Ibn Ma’in, Yahyd b. ma’in ve kitdbuhii’t-tarih, thk. Ahmed Muhammed
Nurseyf (Mekke: Merkezii’l-Bahsi'lI-[lmi ve Thyai’t-Tiirasi’l-Islami, 1979), 3/367.
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oldugunu ifade etmektedir.!! Ukayli,> Ibn Ebti Hatim,3 Ibn Hacer* ve Kiitiibis ile Ibn Adinin6
eserlerinde de benzer degerlendirmeler yapildig1 goriilmektedir. Ozellikle Ibn Adi onu yiiksek tonda
elestirmistir. Ona gore; “Ebti Mihnef selef-i salihinin ge¢mis olaylarini aktarmis ve onlar1 elestirmistir.
Kendisi selef-i salihinin yasadiklarini bilen bir Sii idi. Onun rivayetlerini anmaktan ka¢indim. Ciinkii
onun giivenilir ve dogru rivayetlerinin oldugunu bilmiyorum. Onun aktardig1 haberlere giivenilmez ve

aktardiklarinin zikredilmesini uygun bulmuyorum.” demistir."”

Ahmed Halil es-$al’a gore Ebi Mihnef’in $iiligi onun zayif kabul edilmesinin ana sebeplerinden
biridir. Bu durum onun “mechl”, “zayif” ve “metriikii’l-hadis” kisilerden rivayet etmesine sebep
olmustur. Bu yiizden “metrk” olarak kabul edilmistir. $al'in ifadesine gore; zayif ve siipheli kisiler,

Ebl Mihnef'in rivayetlerini ve eserlerini ele gecirerek degistirmis ve tahrif etmislerdir.'s

Eb(i Mihnef, tarih ve nesep ilminde bilgi sahibi biri olarak kabul edilmistir. Ibn Kuteybe onun
tarihi olaylara hakim oldugunu ve dedesinden aldig: tarihi bilgileri aktardigini belirtmistir.’® S$ii
temayiillii olarak bilinen Mes"idi ile Mu'tezile kelamcilarindan Cahiz, Ebti Mihnet'i sayg1 gosterdikleri
bir grup alim arasinda saymiglar ve onun tarih ve 6nceki nesiller hakkinda bilgi aktarmada tinli
oldugunu belirtmiglerdir.? Ibniin-Nedim Ebi Mihnefin Irakn durumu, fetihleri ve haberleri
konusunda digerlerinden daha bilgili oldugunu ifade etmistir.?! Yakit el-Hamevi, onun olaylar1 aktaran
bir tarihgi oldugunu ve Islam savaglari ve fetihler iizerine eserler yazdigini belirtmistir.22 fbn Kesir onun
Hz. Ali ile Hariciler arasindaki savaslar konusunda hem &nde gelen imamlardan biri oldugunu? hem
de $ii oldugunu belirtmistir. Ancak hadis alimlerinin onun rivayetlerine genellikle itibar etmedigini de

ifade etmistir. Ote yandan Ebti Mihnef’in genellikle bagkalarinin bahsetmedigi olaylar hakkinda bilgi

1 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizanii'l-i'tidal fi nakdi’r-rical, thk. Ali Muhammed el-Bicavi (Beyrut:
Darii'l-Ma'rife, 1963), 3/419-420; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tdrihu'l-islim ve vefeydtii’l-mesdhir
ve’l-a’ldm, thk. Omer Abdiisselam Tedmiird (Beyrut: Darii’l-Kitabi Arabi, 1993), 9/581; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman ez-Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibel, thk. Suayb Arnaut - Ali Eb(i Zeyd (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1982), 7/302.

12 Ebt Ca’fer Muhammed b. Amr b. M{isa b. Hammad Ukayli, ed-Du’afitii’l-kebir, thk. Abdiilmu’ti Emin Kal’aci (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l-llmiyye, 1984), 4/18-19.

13 Ebsi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil (Haydarabad: Matbaatu Meclisi
Daireti’l-Maarifi'l-Osmaniyye, 1952), 7/182.

14 Ahmed b. Ali el-Askalani Ibn Hacer, Lisanii’l-mizin, thk. Abdiilfettah Ebt Gudde (Beyrut: Mektebetir’l-Matbuati’l-islamiyye,
2002), 6/430-431.

15 Kiitiibl, Fevatii'l-vefeyit, 3/225.

16 Eb(i Ahmed Abdullah el-Ciircani ibn Ad3, el-Kdmil S du’afd’i’r-ricdl, thk. Mazin b. Muhammed es-Sirsavi (Mektebetii'l-Riisd,
ts.), 9/15.

17 ibn Ad§, el-Kémil i du’afd’i'r-ricdl, ts., 9/15.

18 Sal, Eseru’l-vaz’i fi rivdyeti’t-tdrth ve tefsirihi, 355.

19 Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dineveri ibn Kuteybe, el-Ma’irif, thk. Servet Ukkase (Kahire: Daru’l-Mearif, 1979),
537.

20 Ebii'l-Hasen All b. el-Hiiseyn b. Ali Mes'tidi, Miiridicii’z-zeheb, thk. Kemal Hasan Meri (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 2005),
1/25; Ebi Osman Amr b. Bahr b. Mahbtb Cahiz, el-Beyin ve't-tebyin, thk. Abdusselam Muhammed HarGn (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 1998), 1/360-361.

21 Nedim, el-Fihrist, 1-2/293.

2 Hamevi, Mu'cemii’l-iidebd, 5/2252-2253.

2 Ebirl-Fida Ismail b. Omer Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Cize: Hicr li’t-Tibaa ve'n-
Nesr, 1998), 10/646-647.
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aktardigi ve bu nedenle bir¢cok miiellifin ona atifta bulundugunu belirtmistir.2* Ya'k{ibi, onu Abbasi

Halifesi el-Mehdi donemindeki 6nde gelen ilim adamlar: arasinda saymistir.?

Tarihgilerin Ebi Mihnef hakkinda yaptiklar: degerlendirmeler ve tahliller, onun giivenilir bir
ravi oldugunu gostermez. Bu durum, daha ziyade olgusal bir tespit olarak degerlendirilmelidir. Ebi
Mihnef’in ilmi birikimi, rivayetlerinin nesnel ve tahrif edilmemis oldugu sonucuna varmak igin yeterli
bir dayanak tegkil etmemektedir. Ozellikle de rivayetlerinde Sii egilimlerinin ortaya ¢ikma ihtimalini
g6z oniinde bulunduruldugunda, bu sadece onun genis bir bilgi birikimine sahip olduguna isaret
edebilir. Bu nedenle, Ebti Mihnef rivayetlerinin objektif bir degerlendirmesi, onun rivayetlerini ele

alirken metodolojik ve yontemsel titizlik gerektirir.

Sii alimler, genel olarak onun giivenilirligi konusunda ortak bir kanaate sahiptir. Ornegin, Sii
alimlerden Ahmed en-Necéasi, Ebi Mihnef'in Kife tarihini kaleme alan O6nemli tarihgilerden biri
oldugunu ve rivayetlerinin Sii cevrelerde kabul gordiigiinii ifade etmistir.?e Benzer sekilde, bir diger Sii
alim olan Mamekani, Necasi'nin Ebi Mihnef hakkindaki olumlu degerlendirmelerini, onun
glivenilirligini destekleyen gegerli bir ovgii olarak yorumlamistir.?” Ayrica, Kummi gibi bir baska Sii

alim de Eb(i Mihnef’i 6nemli Sii tarihgilerden biri olarak nitelendirmigtir.2

Kummi, Ebit Mihnef’in Sif kimligi bilinmesine ragmen Taberi ve ibni’1-Esir gibi Siinni alimlerin
onun rivayetlerini eserlerine aldigini belirtmekte ve bunu Ebit Mihnef’in giivenilirligine bir isaret olarak
yorumlamaktadir. Ancak bu tespit, isabetli bir degerlendirme olarak kabul edilemez. Zira bilindigi
tizere Taberi, eserini olustururken ulasabildigi tiim rivayetleri elestirel bir siizgecten gecirmeden ve
secici davranmaksizin aktarmistir.?? Ibnit’l-Esir ise el-Kamil adli eserini yazarken Taberi’nin Tdrih'ini

temel kaynak olarak kullanmigtir.3

Eb(i Mihnef rivayetlerinin giivenilirligi, Siinni veya Sii kaynaklarda yer almasiyla degil, isnad
zincirlerinin titizlikle incelenmesi ve elestirel yaklasimla degerlendirilmesiyle belirlenebilir. $ii
cevrelerdeki itibari, onun bu kesimlerdeki kabuliinii gosterirken, Stinni kaynaklarda yer almasi ise daha
¢ok metodolojik bir tercihtir. Dolayisiyla Ebi Mihnef’in giivenilirligi, mezhepsel bakis acilarindan

bagimsiz olarak rivayetlerinin objektif bir tenkit siizgecinden gecirilmesini gerektirir.

Sarkiyatgilarin Ebi Mihnef'in rivayetlerine gosterdigi ihtimam da dikkat gekicidir. Ornegin,
Wellhausen, eserlerinde Ebi Mihnef’in rivayetlerine genisge yer verir®! ve onun metodolojik tutarliligim
one cikarir. Wellhausen’a gore, Ebti Mihnef’in farkli rivayetleri bir araya getirerek karsilastirmasi ve

olaylarin netlesmesine katkida bulunmasi, onun ¢alismalarini degerli kilan 6énemli bir 6zelliktir.3? Bu

24 Tbn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 11/577.

25 Ahmed b. Ishak b. Ca’fer Ya'k{bi, Tarthu’'l-ya’kibi (Beyrut: Daru Sadr, 1995), 2/402-403.

26 Necasi, Ricdlii'n-necési, 320. Ayrica bk. Bakhtyar, Ebii Mihnef'in Hz. Ali ile igili Rivayetleri, 22.

7 Mamekani, “Lam Maddesi”, 2/43. Ayrica bk. Bakhtyar, Ebii Mihnef'in Hz. Ali ile Iigili Rivayetleri, 22.

28 el-Kummi, el-Kund ve’l-elkdb, 1/155. Ayrica bk. Bakhtyar, Ebii Mihnef'in Hz. Ali ile ligili Rivayetleri, 18.

2 Sabri Hizmetli, [slam Tarihi (Baglangitan [k Dort Halife Devri Sonuna Kadar). (Ankara: Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi,
1991), 26.

% Abdiilkerim Ozaydin, “el-Kaml”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/281.

31 Bagaran, “Ebi Mihnef”, 10/189.

32 Wellhausen, Arap Devleti ve Sukutu, VIII.
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nedenle Wellhausen, EbG Mihnef’in rivayetlerini temel alarak Hz. Osman donemi olaylarini inceler ve
bu olaylar1 Umeyyeogullari ile 5nde gelen sahabe etrafinda sekillendirir.3 Sarkiyatcilarin Ebéi Mihnef'e
bu derece Onem atfetmesi, onun rivayetlerinin giivenilirligi konusunda siipheleri de beraberinde
getirmektedir. Zira bu ilgi, Ebi Mihnef rivayetlerinin objektifliginden ziyade, belirli bir tarihsel anlatiy:

desteklemek amaciyla kullanildig izlenimini uyandirmaktadir.

EbG Mihnef, Hz. Osman donemindeki olaylarin aktariminda 6énemli rol oynayan tarihgilerden
biridir. Sii olmasi hasebiyle, onun rivayetleri diger tarihcilerden farkli bir perspektif sunar. Ozellikle Hz.
Osman’in ikinci alt1 yillik hilafeti doneminde yasanan karisikliklari ele alirken, Ebi Mihnef, bu olaylarin
temelinde Umeyyeogullari'na gosterilen tevecciih ve 6nde gelen sahabenin muhalif roliinii 6ne gikarir.
Ona gore, Hz. Osman’in ailesine tanidig1 imtiyazlar ve yonetimdeki kayirmacilik, sahdbe arasinda ciddi
bir hosnutsuzluga yol agmis ve bu durum toplumsal huzursuzlugun ana sebebi olmustur. Ebi Mihnef
rivayetleri, Seyf b. Omer rivayetlerinden belirgin bir sekilde ayrilir. Seyf, Hz. Osman dénemindeki
karigikliklarin kaynagimi Ibn Sebe ve Sebeiyye gibi dis unsurlara baglarken, EbG Mihnef bu tiir
rivayetlere itibar etmez. Onun bu yaklasiminin temelinde, $ii geleneginde sahabenin bir kismina
yonelik elestirel bakis agis1 yatar. Bu durum, Siinni tarihgilerin olaylar1 agiklama bicimlerinden ayrisir
ve Ebi Mihnef’in Sii perspektifini ortaya koyar. Dolayisiyla, Ebti Mihnef’in $ii kimligi g6z oniinde

bulundurularak, onun rivayetlerine temkinli yaklasilmasi gerektigi unutulmamalidir.3*

2. Hz. Osman’in Muhasarasi Sirasinda Talha b. Ubeydullah’in Tutumu Hakkinda
EbG Mihnef Rivayetleri
Hz. Osmanin evinin kusatilmasi sirasinda Talha’min tutumu, Ebli Mihnef kanaliyla Ensibii’l-
Egrif'ta aktarilan ti¢ rivayet {izerinden detaylandirilmaktadir. Bu rivayetlere gore, Talha, muhasara
siirecinde Hz. Osman’a karst muhaliflerin safinda yer almig ve hatta aktif rol {istlenmistir. Oyle ki
rivayetlerde Hz. Ali'nin, Talha’y1 bu tutumundan dolay1 uyarmak zorunda kaldig1 belirtilmektedir. Hz.
Ali'nin miidahalesi ve Hz. Osmanin Talha’ya y&nelik serzenislerinin ardindan, Talhanin pismanlik
duyarak Hz. Osman’dan 6ziir diledigi aktarilmaktadir. Asagida EbG Mihnefin bu siirece dair naklettigi

rivayetler {i¢ baslik altinda ele alinacaktir.

2.1.Talha b. Ubeydullah’in Hz. Osman’a Suyun Ulastirilmasini Engellemesi

Rivayet-1) Ebi Mihnef ve digerleri s6yle dediler: Kavim Osman’1 korudu ve kimsenin yanina girmesine izin vermediler.
Said b. As Osman’a, ihrama girip telbiye etmesini ve ¢ikip Mekke ye gitmesini sdyledi. “O takdirde kimse onun iizerine
gelmeyecektir” dedi. Said b. As‘in sozii kusatmacilara ulasti. “Vallahi eger evden ¢ikarsa Allah aramizda hiikiim

vermeden onun pesini birakmayacagiz” dediler. Talha b. Ubeydullah, Osman'm kusatmasmni daha da siklastirdi ve

yanina suyun konulmasini engelledi. Sonunda Ali b. Eb{i Talib kizd: ve su kaplarin igeri soktu.

3 Wellhausen’mn bu konudaki yaklagim ve degerlendirmeleri igin bk. Julius Wellhausen, Islamin En Eski Tarihine Giris, gev. Fikret
Isiltan (Istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1960), 112 vd.

3 Hizmetli, Islam tarihi, 210-211. Bilgi ve degerlendirme igin bk. Sabri Hizmetli, “Tarihi Rivayetlere Gére Hz. Osman'in
Oldiiriilmesi”, Ankara Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi 27 (1985), 150-152.

%  Ahmed b. Yahya b. Cabir Belaziiri, Ensabii’l-esrdf, thk. Siitheyl Zekkar - Riyad Zirikli (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1996), 6/188. Terctime
igin bk. Ahmed b. Yahya b. Cabir Belaziiri, Ensabii'l-esrdf -Islam Tarihinde Oncii Sahsiyetler-, ed. Adnan Demircan, cev. Mehmet
Vehbi Sahinalp - Musa K. Yilmaz (Istanbul: T.C. Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1, 2022), 3/599.
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Eb{i Mihnef rivayetine gore, Talha, Hz. Osman’in kusatmasi sirasinda ona karsi sert bir tutum
sergilemis, kusatmay1 daha da sikilastirmis ve Hz. Osman’a su ulastirilmasina engel olmustur. Bu

durum karsisinda Hz. Ali, devreye girerek su kaplarinin igeri sokulmasini saglamistir.

Ibn Sebbe, Talha'nin Hz. Osman’in kusatilmas: ve sehit edilmesi siirecindeki tutumuna dair ii¢
farkli rivayet nakletmektedir. Bu rivayetler, Talha’min s6z konusu donemdeki davranislarina iliskin
birbirinden farkli bilgiler sunmaktadir. Ilk rivayete gére, Hz. Osman’in kusatma sirasinda susuz
birakilmasi {izerine Hz. Ali, Talha’nin yanina giderek bu duruma tepki gostermis ve su ulastirilmasini
talep etmistir. Ancak Talha, bu talebi kesin bir dille reddetmis ve Hz. Osman’a su verilmesine izin
vermeyecegini belirtmistir. Bu tavir, Hz. Ali'yi 6fkelendirmis ve Talha'min tutumunu merhametsizce
bulmustur. Tkinci rivayette ise, Talha'nin Hz. Osman’a su ulagtirmak icin girisimde bulundugu, ancak
kusatmacilar ile Ammar b. Yasir tarafindan engellendigi aktarilmaktadir. Buna gore, Talha su temini
konusunda ¢aba gostermis; fakat Ammar’in miidahalesiyle bu girisimi sonugsuz kalmistir. Ugiincii
rivayette ise, Hz. Osman’in sehit edilmesinden sonra Talha'nin derin bir {iztintii duydugu ve muhalifleri
sert bicimde elestirdigi ifade edilmektedir. Bu rivayete gore Talha, Hz. Osman’1 faziletli bir insan olarak

tanimlamis ve onun dldiiriilmesinin toplumda ciddi bir kargasaya yol a¢tigini belirtmistir.3

Ibn Sebbe’nin rivayetleri, Talha’min Hz. Osman’a karst tutumunda belirgin bir geliskiyi ortaya
koymaktadir. Bir taraftan, Talha’nin Hz. Ali'nin su ulastirma talebini reddederek Hz. Osman'1 susuz
birakmakta 1srarci oldugu ve bu konuda kat1 bir tavir sergiledigi aktarilirken; diger taraftan, Talha’nin
su ulastirmak icin harekete gectigi ancak kusatmacilar ve Ammar b. Yasir tarafindan engellendigi
rivayeti, onun bu konuda caba gosterdigini ancak basarisiz oldugunu belirtir. Ayrica, Talha'nin Hz.
Osman’in sehit edilmesinden duydugu tiziintiiyii dile getirmesi ve onun 6ldiiriilmesine tiztildigiinii

ifade etmesi, ilk rivayetle ¢elisen bir baska unsurdur.

Ibn Sebbe'nin aktardig: ilk rivayetin ravisi el-Kelbi, zayif bir ravi olarak kabul edilmektedir.?
Ikinci rivayetin ravilerinden olan Ibn Lehia, hadis ilminde tartismali bir ravidir. Hadis alimlerinin ¢ogu,
onun rivayetlerini zayif kabul etmistir. Ahmed b. Hanbel, ondan rivayet etmeyi reddetmis; Yahya b.
Main, onun hadislerini giivenilir bulmamistir. Ibn Vehb ve Ibnii’l-Miibarek gibi bazi erken dénem
muhaddisler, bazi rivayetlerini nispeten saglam gorseler de genel kanaat, rivayetlerinin ihticaca uygun
olmadig1 yéniindedir. Hafizasinin zayiflig1 ve rivayetlerindeki karigikliklar sebebiyle, fbn Lehia hadis

ilminde problemli bir ravi olarak degerlendirilmistir.3

% Ebl Zeyd Omer b. Sebbeh en-Numeyri ibn Sebbe, Tarihii’l-medineti’l-miinevvere, thk. Fehim Muhammed Seltiit (Cidde, 1399),
4/1202-1204.

%  Eb( Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ Ziihri Ibn Sa’d, Kitdbii't-tabakiti'l-kebir, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire:
Mektebetii’l-Hanci, 2001), 8/479.

3 Jbn Ebtit HAtim, el-Cerh ve’t-ta'dil, 5/145-148.
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Ugiincii rivayetin sened zinciri su sekildedir: Hayyan b. Bisr > Yahya b. Adem* > Muhammed
b. Ya’kiib et-Talha > Ibnii’l-MAcisin% > N4fi’ b. Enes*! > Babas1 (Malik b. Ebi Amir el-Asbahi).

Hatib el-Bagdadi’'nin aktarimlarina gore, Hayyan b. Bisr hadis ve rivayet ilminde taninan bir
sahsiyettir. Yahya b. Main’in onun hakkinda olumlu degerlendirmesi var. Ancak hadis ilminde “sika”
olarak degerlendirildigi yoniinde net bir bilgi bulunmamaktadir. Rivayetlerinin saglam senet
zincirlerine dayandig belirtilmis, Cehmi oldugu iddialar1 ise reddedilmistir. Bu nedenle Hayyan b. Bisr,

hadis ilminde taninan ancak giivenilirligi konusunda agik bir hitkme ulasilamayan bir ravidir.#

[bnii'l-Macistin'un sika bir ravi oldugu belirtilmekle birlikte, rivayetlerinde hata yapma
oraninin yiiksek olduguna isaret edilmekte ve bu sebeple bazi hadis elestirmenleri tarafindan zayif
kabul edilmektedir. Zehebi, onun giivenilir biri oldugunu kabul eder, ancak hadis ilmi konusunda

uzmanlasmamis oldugunu 6zellikle vurgular.

Bu bilgiler 1s1§inda, Tbn Sebbe'nin Talha'nin Hz. Osman’a kargi tutumuna dair aktarilan
rivayetleri, birbirleriyle celisen bilgiler icermektedir. Bu celiskilerin temel sebebi, s6z konusu
rivayetlerin ravilerinin giivenilirlik diizeyiyle yakindan iliskilidir. Birinci ve ikinci rivayetlerin ravileri
olan el-Kelbi ve Ibn Lehia, hadis ilmi literatiiriinde zayif kabul edilen raviler arasinda yer almaktadir.
Ugiincii rivayetin sened zincirinde yer alan raviler ise nispeten daha giivenilir olmakla birlikte, 5zellikle
ibnii’'l-Macistin gibi ravilerin rivayetlerinde hata oraninin yiiksek olmasi, bu rivayetin de mutlak
anlamda giivenilir kabul edilmesini engellemektedir. Bu durum, Talha’nin Hz. Osman’a kars: tutumu

hakkinda kesin ve net bir hitkme varmay:1 giiclestirmektedir.

Ibn Kuteybe'ye nispet edilen el-Iméme ve’s-Siydse adl eserde, Talha'nin Hz. Osman dénemindeki
olaylarda aktif bir rol oynadig1 ve Misir ile Kiifeli muhalifleri kigkirttigr aktarilmaktadir. Ayrica, Hz.
Osman’in evinin kusatilmasi sirasinda, halifenin yiyecek ve suyunun kesilmesi yoniinde talimat verdigi

belirtilmektedir.4>

Ibn Kuteybe'nin séz konusu eserdeki ifadeleri, &zellikle & ve “) 983y gibi ifadelerle
aktarilan rivayetler, bu bilgilerin dogrudan kendisine mi yoksa bagka tarihgilere mi ait oldugu sorusunu

giindeme getirmektedir. “J& ifadesinde, fail ibn Kuteybe, “)98¥ ifadesinde ise tarihcilerin nakli

%  Sika bir ravidir. ibn Ebtit Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 9/128-129.

4 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a’limi’n-niibeld, thk. Bessar Avvad Ma'rGf (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1996), 7/309-312.

4 Nafi’ b. Malik, hadis ilminde sika kabul edilen énemli ravilerden biridir. Ayni zamanda Imam Malik’in yegeni olmasi,
rivayetlerinin hadis literatiiriinde daha genis bir etki birakmasina katki saglamistir. Ahmed b. Ali el-Askalani Ibn Hacer,
Tehzibii't-tehzib, thk. Halil Me’'méin Stha vd. (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1417), 5/578. Ibn Hibban'in sika kabul ettigi hadis
ravilerini tanitti1 eserinde ismi gegmektedir. Muhammed b. Hibban b. Ahmed EbG Hatim et-Temim{ el-Biisti Ibn Hibban,
Kitdbii’s-Sikdt, thk. Muhammed Abdiilmuid Han (Haydarabad: Matbaatu Meclisi Daireti’l-Maarifi'l-Osmaniyye, 1973), 7/532.

2 Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, Tahrir Takribii't-tehzib, thk. Bessar Avvad Ma'r(f - Suayb Arnaut (Beyrut:
Miiessesetu’r-Risale, 1997), 4/7-8.

4 Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad / Medineti’s-seldm, thk. Mustafa Abdulkadir Ata (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi'l-{lmiyye, 1422/2002), 8/279-280.

4 Hac1 Mehmet Giinay, “Ibnii'l-Macistin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/122-123.
Bu konu hakkinda bilgi i¢in ayrica bk. Zehebi, Siyeru a’limi’n-niibeld, 7/309-312.

45 Eb(i Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dineveri ibn Kuteybe, el-Imame ve’s-siydse, thk. Ali Siri (Beyrut: Darii’l-Evda, 1990),
1/57.
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olarak anlagilmaktadir. Bununla birlikte, bu eserin Ibn Kuteybe’ye nispeti konusunda ciddi siipheler ve
ihtilaflar bulunmaktadir.# Ayrica, aktarilan rivayetin senedsiz olmasi, onun giivenilirligi ve dogrulugu

hakkinda degerlendirme yapmay1 zorlastirmaktadir.

Belaziiri’nin eserinde aktardig rivayetlerden birine gore, Hz. Osman kusatma altindayken
Talha, bir sahdbiyle karsilasmis ve Hz. Osman’in durumunu sormustur. Sahabi, Hz. Osman’mn
oldiirtilmesine yonelik bir hazirlik oldugunu sdyleyince, Talha, “Eger oldiiriiliirse, o ne bir yiice
melektir ne de gonderilmis bir peygamberdir.” demistir.#” Baska rivayette Talhamin Hz. Osman"
korumak {izere oglunu isteksiz ve goniilsiiz bir sekilde yani kerhen gondermistir.#® Aymi rivayetin
devaminda Hz. Osman’in o6ldiiriilmesinin ardindan Hz. Ali, Talha ile karsilasmis ve bu olaydan
duydugu ofkeyi dile getirmistir. Zira Hz. Ali, Talha'nin isyancilara yardim ettigini diisiiniiyordu. Talha
ise Hz. Osman’in dliminden Mervan’i sorumlu tutarak, Mervan'in teslim edilmesi durumunda bu
olaymn yasanmayacagini ifade etmistir.# Bagka bir rivayette Talha kusatma sirasinda mubhaliflerle
birlikte hareket ederek halk tizerinde etkili bir rol oynamustir. Hz. Osman, zor durumda oldugunu
belirtmek ve yardim talep etmek i¢in Hz. Ali‘ye bir beyit gondermistir. Bu beyit, Miimezzaka ait oldugu
belirtilen ve Talhanin tutumunu elestiren bir igerik tasimaktadir.® Belaziiri nin Medaini’den aktardig:
bir rivayete gore, Hz. Peygamber in ashabi arasinda Hz. Osman’a kars: Talha kadar siddetli bir tutum

sergileyen bagka kimse olmamustir.>!

Belaziiri'nin Talha ile ilgili aktardigi rivayetlerden ilkinin3? senedini “Kali/) & sigasiyla
aktarmustir. Fayda'nin aktardigi bilgiye gore; Belaziiri, yasadig1 donemde tarihgcilerin geneli tarafindan
sahih kabul edilen rivayetleri senedsiz bir sekilde “kal{i/ ) SIE lafziyla zikretmistir.?* Bu metodundan
hareketle Belaziiri'nin aktardigi séz konusu rivayet sahih bir rivayettir denilebilse de kisilerin
hukukunu ilgilendiren konular baglaminda ve 6zellikle aleyhte bir durum séz konusu oldugunda,
varsayimlara dayali olarak hiikiim insa etmek saglam ve giivenilir sonuglara ulasmay1 engelleyebilir.
Nitekim Belaziiri’nin senetli bir sekilde naklettigi rivayetlerde dahi zayif veya problemli aktarimlarin
bulunabildigi goz oniinde bulunduruldugunda, yalmizca onun bu metoduna dayanarak bir yargiya
varmak metodolojik agidan eksik kalacaktir. Bu durum, tarihsel verilerin analizinde kaynak tenkidi,
isnad zincirlerinin titizlikle incelenmesi ve elestirel bir perspektif benimsenmesinin ne denli énemli

oldugunu ortaya koymaktadir.

Belaziirl’nin aktardig: ikinci rivayet, Hz. Osman’in kusatilmasi ve sehit edilmesi siirecine dair
bircok detay1 iceren uzun bir rivayettir. Bu rivayette, Talha'min oglunu goniilsiiz olarak yardima

gondermesi ile Hz. Osman’in o6ldiiriilmesinin ardindan, Hz. Ali'nin, isyancilara yardim ettigini

4 Bilgi igin bk. Avni Ilhan, “el-Imame ve’s-Siyase”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000),
22/200-201.

47 Belaziiri, Ensibii’l-esrdf, 6/192.

4 Belaziiri, Ensibii’l-esrdf, 6/185.

49 Belaziirl, Ensabii’l-esrdf, 6/186. Benzer rivayet igin bk. Ibn Kuteybe, el-Imdme, 1/63-64.

50 Belaziiri, Ensibii’l-esrdf, 6/196.

51 Belaziiri, Ensibii’l-esrdf, 6/201.

52 Belaziiri, Ensibii’l-esrdf, 6/192.

5 BelazGri'nin Esabii’l-esraf taki rivayet kullanim metodu hakkinda bilgi igin bk. Mustafa Fayda, “Ensabii’l-esraf”, TDV [slim
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV islam Arastirmalar1 Merkezi, 1995), 11/250.
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diisiindiigii Talha ile arasinda gegen bir diyalog yer almaktadir.5 Rivayetin senedi su sekildedir:% Said
b. el-Miiseyyebs > Ibn Sihab ez-Ziihri¥ > Muhammed b. Ibn Ebé Zi’b% > Muhammed b. Semi’® > Ebii’l-
Velid Hisam b. Ammar ed-Dimagki.®® Bu rivayetteki raviler sika kabul edilmektedir.

Talha'nin kusatma sirasinda muhaliflerle birlikte hareket etmesi sonucu Hz. Osman’in Hz.
Ali’den yardim talep etmesi hakkindaki rivayet' su senedle aktarilmistir: Yahya b. Said el-Ensari® >
Abdullah b. Idriss3 > Ishak el-Fervi Ebi Musa.® Bu raviler de sika olarak kabul edilmektedir.

Beladziiri’'nin aktardigi son rivayete gore, Hz. Osman’a karsi Talha kadar sert bir tutum
sergileyen baska kimse olmamistir.%5 Belaziiri'nin aktardig1 son rivayetin senedi su sekildedir: Medaini%

> Ebii Cezi¥” > Eyy{ibss ve Ibn Avn® > Ibn Sirin.”

Ibn Adi'nin aktarimlarina gore hadis alimleri, EbGi Cezil'yi “metriku’l-hadis”, “zayif”,
“kezzab”, “hadis uydurdugu bilinen” gibi agir cerh ifadeleriyle tenkit etmislerdir. Bu degerlendirmeler
sonucunda, alimler onun rivayetlerinin giivenilir olmadig1 hususunda goriis birligine varmislardir.

Dolayistyla hadis usulii ilminde Eb(i Cezi'nin naklettigi rivayetler delil olarak kullanilmamaktadir.

Bu verilerden hareketle Belaziiri ve Ebi Mihnef, Talha’nin Hz. Osman’a karsi tutumunu farkl
sekillerde aktarir. Belaziiri, Talha’nin muhalefetini siyasi ve sdylemsel bir diizlemde ele alir. Ona gore,
Talha, Hz. Osman’in idari kararlarin elegtirmis ancak muhalefetini mesru bir cercevede stirdiirmiistiir.
Eb(i Mihnef ise Talha’y1 daha fiili ve aktif bir muhalefet icinde gdsterir. Onun rivayetlerine gore, Talha,

isyancilarla is birligi yapmis ve Hz. Osman’a kars1 dogrudan eyleme ge¢mistir. Belaziiri'nin rivayetleri

5 Rivayetin ilgili kismu igin bk. Belaziiri, Ensdbii’l-esrif, 6/186.

%  Rivayetin baginda ismi gegen raviler igin bk. Belaziiri, Ensdbii'l-esrif, 6/183.

56 Sika bir ravidir. ibn Sa’d, Tabakdt, 2/325-330, 7/119-143.

57 Ebii’l-Haccac Cemaluddin Yasuf'b. Abdirrahman b. Yasuf el-Mizzi, Tehzibu 'I-kemdl fi esmai 'r-ricdl, thk. Bessar Avvad Ma’rif (Beyrut:
Miiessesetu’r-Risale, 1984), 10/152.

% Mizzi, Tehzibu'l-kemdl, 25/635.

%  Muhammed b. Semi’ el-Harkusi, dénemin 6nde gelen muhaddislerinden rivayet alan, Hatib el-Bagdadi tarafindan “sika”
olarak nitelendirilen, baz1 hadis otoritelerinin kendisinden nakilde bulundugu ve “Delailii'n-Niibiivve” gibi 6nemli eserler
telif eden giivenilir bir hadis alimidir. Bk. Zehebi, Siyer, 17/256-257. Muhammed b. Semi’ tam ismi: Abdiilmelik b. Muhammed
b. Semi’ ed-Dimeski=Abdiilmelik b. Muhammed b. Ibrahim el-Hark{isi olarak yazilmaktadir. Bk. Ebti Idris Serif b. Salih et-
Tesadi, Reyyu’'z-zam’an bi-terdcimi suyithi ibn hibbin (Misir: Daru’l-Mevedde li'n-Nesr ve’'t-Tevzi’, 1430), 1/84.

60 Mizzl, Tehzibu'l-kemdl, 30/247.

61 Belaziiri, Ensibii’l-esrdf, 6/196.

62 Sika bir ravidir. ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 9/147-149.

63 Gika bir ravidir. ibn Sa’d, Tabakdt, 6/362.

6 Medine ekoliinden giivenilir bir ravi olup yazili metinleri saglamdir. Ancak gérme kayb1 nedeniyle telkin riski tagir. Genel
itibariyle hadisleri kabul edilmistir. Ibn Eb(t Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 2/233.

6 Belaziiri, Ensibii’l-esrdf, 6/201.

¢  Sika bir ravidir. Zehebi, Siyer, 10/400-402. Medaini, Yahya b. Main ve Ebi Hayseme gibi alimlerce “sika” ve “sadik” olarak
nitelendirilmis, ancak giivenilir olmayan ravilerden rivayet ettigi igin elestirilmistir. fbn Adi, onun hadis ilminde “kavi”
olmadigini belirtirken, Cahiz onu $iilik ve geligkili haberlerle iliskilendirmistir. Buna karsilik $ii tarihgiler, onun degerli eserler
veren bir Siinni alim oldugunu savunmustur. Cengiz Kallek, “Medaini”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2003).

6 Eb(i Ahmed Abdullah el-Ciircani Ibn Adi, el-Kamil fidu’afd’i’r-ricl, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid, Ali Muhammed Muavvid
(Beyrut: el-Kutubu'l-lmiyye, 1418), 8/274-282.

68 Sika bir ravidir. Ibn Sa’d, Tabakdt, 9/246.

Sika bir ravidir. Ibn Sa’d, Tabakdt, 9/261.

70 Sika bir ravidir. Ibn Sa’d, Tabakat, 9/192.
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daha dengeli ve analitik bir yaklagim sunarken, Ebti Mihnef’in rivayetleri daha radikal olup mezhebi
kaygilarla sekillenmis olabilir. Bu nedenle, Talha'nin muhalefeti hakkinda kesin bir hitkme varmak

glgtiir.

Talha’min oglunu kerhen yardima gonderdigine dair Ibn Kuteybe” ve Ibn Abdiirabbih” de
Belaz{iri’ye benzer bir rivayet aktarirken, Taberi ve Mes(idi ise Talhamin oglunu diger sahabiler gibi
kendi istegi iizerine Hz. Osman1t korumak iizere gonderdigine dair rivayetler aktarmiglardir.”?
Talha'nin oglunu “kerhen” gondermesi mantiken izahi zor bir durumdur. Zira eger Talha, Hz. Osman’a
fiili olarak muhalefet etmisse oglunu neden kerhen de olsa yardima gondermis olsun? Bu durum,
rivayetler arasinda bir tutarsizlik oldugunu diisiindiirmektedir. Ote yandan, oglunu kendi istegiyle
gonderdigine dair rivayetlerin varligi, bu tiir geliskili anlatimlarin sorgulanmasin gerektirmektedir. Bu
nedenle, Talha'nin oglunu kerhen gonderdigi yoniindeki rivayetleri kabul etmek diger rivayetlerle

uyum saglamadigi icin zor goriinmektedir.

Ya’k(ibi, Talha’yi, Hz. Osman’a muhalefet edenlerin 6nde gelen isimlerinden biri olarak
zikretmekte ve onun yaninda Hz. Aise ile Ziibeyr b. Avvam gibi 6nemli sahabilerin de muhalifler
arasinda yer aldigini belirtmektedir.” Ibn A’sem’in eserinde aktardig rivayetlere gore, Said b. el-As,
Hz. Osman’a hacca gitmesini ve telbiye getirerek halkin 6niine ¢tkmasini énermis, ancak Hz. Osman bu
teklifi kabul etmemistir.”> Muhaliflerin baskisi artinca, Hz. Osmanin evine su ulasmasi bile engellenmis,
bu durum biiyiik bir sikintiya yol agmustir. Hz. Ali, bir grupla birlikte Hz. Osman’a {i¢ kirba su
ulagtirarak bu zor durumu hafifletmistir.”> Ancak burada Talha'min suyun ulagtirilmasma engel
olduguna dair bir kayit bulunmamaktadir. Ya'k{ibi”” ve Ibn Asem”® gibi Sii miielliflerin rivayetlerine,

mezhebi egilimlerinin etkisi nedeniyle ihtiyatla yaklasmak gerekmektedir.

Taberi'nin aktardig: rivayetlere gore, Hz. Ali, Talha ve Ziibeyr kusatma sirasinda muhaliflere
kars1 Hz. Osmanin yaninda yer almislardir. Hz. Osman’in mescitte ¢ikan arbede de yaralanmasinin
ardindan bu {i¢ sahabi onu ziyaret ederek {iziintiilerini dile getirmislerdir.” Ayrica, Basral1 muhalifler
Medine‘ye ulastiklarinda, Talha’y1 lider olarak gormek istediklerini belirtmisler ve ona biat etmeye hazir
olduklarini sdylemislerdir. Ancak Talha, bu teklifi kesin bir dille reddetmis ve oglunu Hz. Osman’a

gondererek bu durumu ona haber vermistir. Muhalif gruplar, Hz. Ali ve Ziibeyr ile de benzer

71 ibn Kuteybe, el-Iméme, 1/59.

72 Eb{i Omer Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed Ibn Abdiirabbih, el-Ikdii’l-ferid, thk. Abdiilmecid et-Terhini (Beyrut: Darii’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, 1404), 5/41.

73 Ebii Ca’fer Muhammed b. Cerir Taberi, Tarihu r-rusul ve'l-mulfik, thk. Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire: Daru’l-Mearif,
1387/1967), 4/350; Mes'tid1, Miiriicii’z-zeheb, 2/270.

74 Ya'kabi, Tdrih, 2/175.

75 Ebi Muhammed Ahmed el-Ahbari Ibn A’sem el-K{ifi, Kitabii'lI-futith, thk. All Siri (Beyrut: Daru’l-Edva, 1411), 1/422.

76 bn A’sem el-K{iff, Kitabii'lI-futith, 1/417. Benzer rivayet i¢in bk. ibn Kuteybe, el-Imdme, 1/57.

77 Hamevi, Mu'cemii’l-iidebd, 2/557. Ya'k(ibi, $il bir aileye mensup olmasina ragmen tarih yaziminda mutedil bir tutum
sergileyen bir isim olarak bilinir. Islam tarihini ele alirken, Imamiyye Siasi'min perspektifini benimser ve bu bakis agisiyla
degerlendirmeler yapar. Detay igin bk. Murat Agari, “Ya'kaibi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2013), 43/287-288.

78 Hamevi, Mu'cemii’l-iidebd, 1/202. Ebh Muhammed Ahmed b. A’sem el-Kiifi el-Ahbari: Kitabii'l-Fiittih adl eseriyle taninan Sit
tarihgidir. Bk. Mustafa Fayda, “Ibn A‘sem el-Kafi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1999),
19/325-326.

79 Taberi, Tdrih, 4/353.
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goriismeler yapmis, ancak sahdbenin dnde gelenleri mubhaliflere itibar etmemistir.®® Hz. Osman’in
oldiirtilmesi haberi Talha'ya ulastiginda, biiyiik bir tizlintli yasamis ve Hz. Osman’a rahmet dileginde
bulunmustur. Talha'ya muhaliflerin pisman olduklari sdylendiginde ise bu duruma tepki gostermis ve
onlarin yaptiklarindan duydugu rahatsizlig dile getirerek agir sozler sarf etmis ve “iste o anda onlar ne

bir vasiyette bulunabilirler ne de ailelerine donebilirler "8 ayetini okumustur.8?

Taberi'nin aktardig1 rivayet,® Seyf b. Omer kanaliyla gelmistir. Seyf b. Omer, cerh ve ta’dil
alimleri ile muhaddisler tarafindan elegtirilen bir isimdir. Ozellikle hadis alaninda zayif, yalanci ve
uydurma rivayetler aktarmakla suglanmus, bu nedenle rivayetlerinin biiyiik bir kismina itibar
edilemeyecegi ileri siiriilmiistiir. Ancak, tarih ve hadis rivayeti arasindaki farki g6z éniinde bulunduran
bazi alimler, Seyf'in hadis alanindaki zaaflarina ragmen tarih konusundaki rivayetlerinin kabul
edilebilecegini belirtmislerdir.#* Bu durum, Seyf’in tarihsel rivayetlerinin, hadis rivayetlerinden farklh

bir degerlendirmeye tabi tutulmas: gerektigini ortaya koymaktadir.

Yukaridaki rivayetlerin aksine Taberi ve Ibnii'l-Esir’in aktardiklari bagka rivayete gore,
Talhanin Hz. Osman’a karst muhaliflerle birlikte hareket ettigi belirtilmektedir. Talha, isyanci gruplarla
is birligi yapmis ve onlarin Hz. Osman {izerindeki baskilarini artirmalarina zemin hazirlamistir.
Ozellikle isyanci liderlerden Ibn Udeys ile temas kurmus ve yaptig1 goriismeler sonucunda isyancilarin
daha sert bir tavir almasina neden olmustur. ibn Udeys, Talha ile goriistiikten sonra Hz. Osman i evine
giris cikislar1 tamamen yasaklamistir. Bu gelismeler, Hz. Osman1 derin bir {iziintii ve ofkeye
siiriiklemis, Talhanin rolii nedeniyle yalnizlasan Hz. Osman, kusatma sirasinda daha biiyiik zorluklarla

kars1 karsiya kalmistir.85 Rivayette Talha'nin suyu kestigine dair kayda rastlanmamaktadir.

Taberi'nin bu rivayetteki senedi soyledir: Abdullah b. Ayyas b. Ebi Rebia® > Biisr b. Sa'id®” >
fbrahim b. Salim.® Seneddeki raviler sika olarak kabul edilmektedir. Ancak, rivayette Talha’min suyu
kestigine dair herhangi bir kayit yer almadigi gibi Hz. Ali'nin yardimina iliskin bir bilgiye de
rastlanmamaktadir. Bu durum Eb Mihnef’in rivayetini teyit edecek yeterli verinin bulunmadigin

gostermektedir.

[bnii1-Esir’in aktardig1 bagka rivayete gore, Talha'nin muhalefeti kusatma sirasinda daha da
belirgin hale gelmistir. Hz. Osman’in suya ulasmasinin engellenmesi, kusatmay1 daha agir bir hale
getirmistir. Bu durumu 6grenen Hz. Ali, Talha‘ya giderek Hz. Osman’a su ulastirmasini istemis, ancak

Talhanin bu konudaki tutumu, Hz. Osman tizerinde hem insani hem de siyasi anlamda derin bir etki

80 Taberi, Tarih, 4/350; Izzuddin Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Ciziri ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, thk. Omer Abdusselam
Tedmuri (Beyrut: Darii’l-Kitabi Arabi, 2012), 2/529-530.

81 Kur’an-1 Kerim Meili, ¢ev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2011), Yasin Stiresi
36/50.

82 Taberi, Tdrih, 4/392.

8  Rivayet senedi igin bk. Taberi, Tdrih, 4/348.

8 Mustafa Fayda, “Seyf b. Omer”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/27-28.

8  Taberd, Tdrih, 4/378-379; ibniv’1-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 2/541.

86 bn Sa’d, Tabakdt, 7/32. Sika bir ravidir. Ebii'l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibbetilldh b. Abdillah es-Safil Ibn Asakir, Tarihu medineti
Dimagk, thk. Eba Omer Said Omer b. Gerase el-Amrevi (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1996), 31/392.

8 Sika bir ravidir. Ibn Sa’d, Tabakat, 7/277-278.

8 Tam adi: David b. Kays el-Ferra’dir. Kiinyesi Ebti Siileyman’dir. Sika bir ravidir. bn Sa’d, Tabakat, 7/553.
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birakmistir.®* Bagka rivayete gore, Hz. Osman kusatma altindayken, Hz. Ali, Talhamin etrafinda
toplanan bir grubu 6grenmistir. Hz. Osman, Hz. Ali ile goriiserek aralarindaki kardeslik, akrabalik ve
sthri baglar1 hatirlatmis ve Talhanin Teymogullari ndan bir kisi olarak Abdiimenafogullari ndan birine
kars1 tavir almasinin Arap geleneklerine aykir: oldugunu belirtmistir. Bu goriismenin ardindan Hz. Alj,
Talhanin evine giderek onun Hz. Osman’a kars1 tutumunu elestirmis ve bu durumu yanlis buldugunu
ifade etmistir. Talha ise bu tutumunun asir1 baski ve zorlamalarin bir sonucu oldugunu sdylemistir. Hz.
Ali, daha sonra Beytiilmal‘e giderek kapiy1 agtirmis ve igerideki mallar1 Miisliimanlara dagitmistir. Bu
miidahale, Talha'nin etrafindaki grubun dagilmasina neden olmustur. Muhaliflerin dagilmas: sonucu
Talha yalmiz kalmistir. Hz. Osman bu gelismelerden memnuniyet duymus, ancak Talha'min siireg
icerisindeki tutumunu elestirmistir. Talha, pismanligim dile getirmek i¢in Hz. Osman’in yanina gelmis,

ancak Hz. Osman onu elestirmistir.

[bnii'I-Esir’in aktardig1 rivayet, Ebti Mihnef'in rivayetini metin olarak desteklemektedir. Ancak
Ibnii'l-Esir’in bu rivayeti aktarirken sened zikretmemesi bilginin kaynag1 ve giivenilirligi konusunda
soru isaretlerine yol agmaktadir. Bu nedenle aktardigi bilginin teyit edilmesi icin yeterli veri

bulunmamaktadir.

EbG Mihnef’in rivayeti Ibnii’d-Devadarinin eserinde bilgi olarak yer almakla birlikte, Talha nin
kusatmay1 sikilastirdigina dair detaylara yer verilmemistir. Ayni sekilde, Hz. Ali'nin bu duruma tepki

olarak suyun ulastirilmasi girisiminde bulunduguna dair bir kayit da bulunmamaktadir.”

2.2.Talha b. Ubeydullah’in Hz. Osman’in Selamini Almamasi
Rivayet-2) Bana Abbas b. Hisam anlatt1. O babasindan, o EbG Mihnef’ten rivayet etti. Ebti Mihnef isnadinda soyle dedi:

Osman insanlara goriindii. Bazilarinin bazilarina, “Onu 6ldiirmeyelim; fakat onu azledelim” dedigini isitti. Osman,
“Benim azlime gelince, bu miimkiin degildir. Katlime gelince bu, olabilir” dedi. Osman, i¢lerinde Talhamin bulundugu

bir cemaate selam verdi; kimse selamini almadi. Bunun {izerine Osman, “Ey Talha! Sana selam verdigim halde selamimi

almayacak bir zaman1 gérecegimi sanmiyordum” dedi.”?

Rivayetlere gore, kusatma giinlerinden birinde Hz. Osman bir gruba selam vermis, ancak
selamina karsilik verilmemistir. Baz1 kaynaklarda bu toplulukta Talha nin da bulundugu belirtilse de®
Taberi'nin rivayetinde Talhamin ismi gecmemektedir. Selaminin karsiliksiz kalmasina igerleyen Hz.
Osman, topluluga sitem dolu sozlerle hitap etmistir. Hz. Osman, topluluga Riime Kuyusunu kendi
imkanlartyla satin alip Miisliimanlarin hizmetine sundugunu hatirlatmis ve bu kuyunun suyundan
herkesin faydalandigini belirtmistir. Kendisinin de bu kuyudaki hakkinin diger Miisliimanlar kadar
oldugunu vurgulayarak, suya erisiminin engellenmesini haksiz bir uygulama olarak elestirmistir.
Ayrica, mescidin genisletilmesi i¢in yaptig1 katkilara deginerek, ¢evresindeki miilkleri kendi servetiyle

satin alip mescide ilave ettigini ve bdylece ibadet edenler igin mescidin kapasitesini artirdigini ifade

% Tbnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 2/535.

9 Tbnit'l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 2/535-536.

91 Seyfiiddin Ebti Bekr Abdullah b. Eybek Ibnii’'d-Devadari, Kenzii'd-diirer ve cimiu’l-gurer, thk. M. Said Cemaleddin (Kahire: fsa
el-Babi el-Halebi, 1402/1981), 3/296.

92 Belaziiri, Ensibii’l-esrdf, 6/195. Terciime igin bk. Belaziiri, Ensdbii’l-esrif -Islam Tarihinde Oncii Sahsiyetler-, 3/605.

9% ibn Kuteybe, el-Imame, 1/57; Ahmed b. Abdilldh b. Muhammed el-Mekki Muhibbiiddin et-Taberd, er-Riyadii'n-nadire fi
mendkibi’l-agere, thk. Abdulmecid Ta'me Halebi (Beyrut: Daru’l-Mearif, 1418), 3/51.
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etmistir. Kendisinden 6nce kimsenin mescitte ibadet etmekten menedilmedigini soyleyerek, su an
karsilastigi durumun adaletsizligine dikkat cekmistir. Hz. Osman, Hz. Peygamberin kendisi
hakkindaki 6vgii dolu sozlerini ve Kur’an-1 Kerim’deki ilgili ayetleri hatirlatarak, gecmisteki
hizmetlerini ve mevcut durum karsisinda ugradigi muameleyi topluluga anlatmistir.** Talha, bu sozleri

dogrulamistir.®

Hz. Osman kendisi ile Hz. Peygamber arasindaki bagi hatirlatmak icin kusatma sirasinda
mubhaliflere seslenerek Talha'nin aralarinda bulunup bulunmadigimi sordu. Muhaliflerin Talha'nin
varligimi dogrulamas: iizerine, dogrudan Talha’ya hitap ederek bir hatirlatmada bulundu. Hz.
Peygamber’in, Muhacirler ve Ensar arasinda kardeslik bag1 kurdugu sirada Hz. Peygamber kendisi ile
Hz. Osman arasinda kardeslik ilan ettigini belirtti ve Talha’ya bu durumu hatirlayip hatirlamadigin
sordu. Talha, bu hatirlatmay1 dogrulayarak Hz. Peygamber’in Hz. Osman’t kendisiyle kardes ilan
ettigini kabul etti. Daha sonra Talha, bu konudaki sahitligini elestirenlere karsi, bizzat gordiigii bir olay1

inkar etmesinin miimkiin olmadigini ifade etti.*

Taberi'nin yukarida aktardig: rivayetin senedi su sekildedir:” Ya’kib b. Ibrahim (ed-Devraki)®
>Mu’temir b. Siileyman et-Teymi* > Ebi Nadre!® ve Siileyman b. Tarhan (Mu’temir’in babas1)'? > (Eb

Useyd’in1® mevlasi) Ebi Said.%® Ravilerin hepsi sika olarak kabul edilmektedir.

Yukarida kendilerinden aktarim yapilan mdiielliflerin ¢ogu, Talha’nin Hz. Osman’in selamin
almadigina dair bizzat isim zikretmislerdir. Ancak Taberi, onlara benzer rivayet aktarmasina ragmen,
Talha’nin ismi bu rivayette gecmemektedir. Bu niians harig, Taberi'nin aktardig: rivayet hem Ebh
Mihnef'in hem de yukarida ismi zikredilen miielliflerin eserlerinde aktardiklari rivayeti teyit

etmektedir.

2.3.Talha b. Ubeydullah’in Hz. Osman’dan Oziir Dilemesi
Rivayet-3) Eb(i Mihnef sdyle dedi: Osman kusatma altinda iken Ali arefe giinii insanlara namaz kildirdi. Bunun {izerine
Osman Miimezzakin su beytini Ali’ye gonderdi:

Sen beni ye, eger yenileceksem / Degilse yetis bana, ben heniiz parcalanmadan.

9 Taberi, Tdrih, 4/383. Benzer rivayet ve karsilastirma i¢in bk. ibn A’sem el-KGfi, Kitabii'l-futith, 1/418-419; ibniv’1-Esir, el-Kdmil
fi't-tarih, 2/540; ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 10/287-288, 289-290.

9% [bn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 10/288-289.

9%  {bn Sa’d, Tabakét, 3/64.

97 Rivayetin senedi i¢in bk. Taberi, Tdrih, 4/383.

9%  Sika bir ravidir. Ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 9/202; Selman Basaran, “Devraki, Ya‘’kib b. ibrahim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 9/248.

99 Gika bir ravidir. ibn Sa’d, Tabakdt, 9/291-292; M. Yasar Kandemir, “Mu’temir b. Siileyman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2006), 31/390.

100 Sika bir ravidir. Ibn Sa’d, Tabakdt, 9/207; Bilal Saklan, “Eb(i Nadre”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (1stanbul: TDV
Yayinlari, 1994), 10/199.

101 Sijka bir ravidir. ibn Sa’d, Tabakdt, 9/251-252. Ebti Nadra sika kabul edilmistir; ancak bazi ravilerden isitmeden rivayette
bulundugu icin tedlisle, ayrica miirsel rivayetleri nedeniyle sinirh da olsa elestirilmistir. Bilal Saklan, “Siileyman b. Tarhan”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/109.

12 Hayati igin bk. Tbn Sa’d, Tabakat, 3/516; Ismail Liitfi Cakan, “Ebti Useyd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 1994), 10/251.

108 Sjka bir ravidir. ibn Sa’d, Tabakdt, 7/87-88; Ali Osman Kockuzu, “Ebli Said el-Makbiiri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10/224; Mustafa Ertiirk, “Said b. EbG Said”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (1stanbu1: TDV Yaynlari, 2008), 35/554.
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Ona bu beyti getiren Abdullah b. Haris idi. Ali insanlar1 Talhanin bagindan dagitti. Talha bunu goériince Osman'in
yanina girdi ve ondan &ziir diledi. Osman ona, “Ey Hadramiyyenin oglu! Beni &ldiirmek i¢in insanlari aleyhime

kigkarttin. Istedigini elde edemeyince simdi gelip 6ziir diliyorsun. Allah, senin 6zriinii kabul edenden [higbir seyi] kabul

etmesin” dedi.l%*

Belaziiri'nin bagka raviden aktardigi rivayete gore, kusatma sirasinda Talha, muhaliflerle
birlikte hareket ederek etkili bir rol oynamistir. Bu siire¢te, Hz. Osman zor durumda oldugunu
belirtmek ve yardim talep etmek amaciyla Hz. Ali'ye birini gondermis ve Miimezzak’a ait oldugu
belirtilen beyiti iletmistir. Bu beyit, Ebti Mihnef’in rivayetinde de yer alan ve Hz. Osman’in iginde

bulundugu sikintili durumu ifade eden bir beyittir.105

Bu rivayet su senedle aktarilmistir: ishak el-Fervi Ebi Musa'® > Abdullah b. 1dris!?” > Yahya b.
Said el-Ensari.1® Bu raviler sika olarak kabul edilmektedir. Ancak rivayette Hz. Ali'nin miidahalesine
veya Talha'nin Hz. Osman’dan 6ziir dilemesine iliskin herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Dolayisiyla

bu rivayet metin olarak EbGi Mihnef'in rivayetini teyit etmemektedir.

ibn A’sem’in eserinde aktarildigina gore, Talha'nin da aralarinda bulundugu mubhalifler Hz.
Osman’1 kusatma altina almistir. Bu siirecte, caresiz bir durumda kalan Hz. Osman, Hz. Ali’den yardim
talebinde bulunmustur. Hz. Osman mektubunda, i¢inde bulundugu tehlikeli durumu agik bir sekilde
ifade etmis, Hz. Ali'ye destek cagrisinda bulunmus ve akrabalik baglarini hatirlatarak, bu zor durumun
yalnizca kendisini degil, ayn1 zamanda Hz. Ali'nin siyasi gelecegini de etkileyecegini belirtmistir. Hz.
Ali, durumun ciddiyetini fark etmis ve Hz. Osman’in hakliligini dile getirerek ona zarar verilmesine
asla razi olmayacagini ifade etmistir. Daha sonra halkin huzuruna ¢ikan Hz. Ali hem 6gle hem de ikindi
namazlarin kildirmis ve bu vesileyle muhalifleri Talha’dan uzaklastirmay: basarmistir. Bu gelismelerin
ardindan Talha, yaptiklarindan 6tiirti Hz. Osman’dan 6ziir dilemistir. Ancak Hz. Osman, Talha'nin bu

Ozriinii kabul etmemis ve onu acgik bir sekilde elestirmistir.1%

Yukarida da ifade edildigi iizere, Ibn A’sem Sii tandansli bir miiellif''® oldugu igin rivayetlerine
ihtiyatla yaklasmak gerekir. Ote yandan, rivayetinde sened zincirini de zikretmemistir. Dolayisiyla

sened analizi yapma imkani1 bulunmamaktadir.

Zehebinin rivayetine gore, Hz. Osman'in kusatma altinda bulundugu donemde, olaylar
giderek karmasik bir hal almis ve ¢dziim iiretilemeyecek bir noktaya ulagmistir. Bu siire¢te Hz. Osman,
Hz. Ali"den yardim talebinde bulunmustur. Rivayete gore, Hz. Ali o donemde Medine 'den uzaklasarak

Yenbu bolgesindeki miilkiine ¢ekilmisti. Hz. Osman, Hz. Ali’ye bir mektup yazarak i¢inde bulundugu

104 Belaziiri, Ensibii'l-esrif, 6/196. Terciime icin bk. Belaziiri, Ensabii'l-esrdf -Islam Tarihinde Oncii Sahsiyetler-, 3/606.

105 Belaziirl, Ensabii’l-esrdf, 6/196.

106 Sadiik bir ravidir. ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 2/233.

17 bn Sa’d, Tabakdt, 6/362. Genis ilmi bilgisi, iistiin ahlaki, hadis rivayetindeki titizligi ve giivenilirligi sebebiyle, Ahmed b.
Hanbel ve Eb(i Hatim gibi dénemin 6nde gelen hadis imamlari, kendisinden &vgiiyle s6z etmiglerdir. Talat Kogyigit,
“ Abdullah b. 1dris”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1988), 1/110.

108 fbn Eb(t Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 9/147-149. Hadis ilminde “sika, hiiccet ve imAm” diye nitelenmis, doneminde Hicaz
bélgesinin en énde gelen muhaddisi kabul edilmis, rivayetleri ve hadis ilmindeki otoritesiyle taninan bir alimdir. Hayati
Yilmaz, “Yahya b. Said el-Ensari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43/261.

109 Tbn A’sem el-KGfi, Kitdbii'l-futiih, 1/423-424.

110 Hamevi, Mu’cemii’l-iidebd, 1/202.
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zor durumu ve yasadig1 sikintilari dile getirmis, sabrinin titkenmekte oldugunu ve olaylarin artik
dayanilamaz bir hale geldigini ifade etmistir. Mektubunda, Eb(i Mihnef’in rivayetinde gecen siire de
yer verdigi belirtilmektedir.’"! Ancak, bu rivayette Talhanin durumu hakkinda herhangi bir detay

aktarilmamaktadair.

Zehebi'nin senedinde zikrettigi raviler'’? olan Ziibeyr b. Bekar''® > Muhammed b. Hasan'* sika
raviler olarak kabul edilmektedirler. Ancak bu rivayet Eb(i Mihnef’in rivayetini Talha ile ilgili kismirnu

teyit etmemektedir. Zira onunla ilgili bilgi bulunmamaktadair.

Ibn Kuteybe,!’s Ibn Sebbe!!6 ve Makdisi!” gibi miiellifler de Hz. Osman’in kugatma altinda
bulundugu dénemde, durumun giderek agirlasmasi {izerine Hz. Ali‘'ye mektup gondererek yardim
talebinde bulunduguna dair rivayetler aktarmaktadir. Halifenin, i¢cinde bulundugu zor durumu ve
olaylarin ciddiyetini ifade etmek i¢in mektubunda bir siire yer verdigi ve bu siirle durumun vahametini

Hz. Ali‘ye anlatmaya calistig1 belirtilmektedir.

Ibn Sebbe!® ve Ibnii’l-Esir'’® Talha’nin Hz. Osman’a karst mubhaliflerle birlikte hareket ettigini
aktarmaktadir. Ayrica, Hz. Ali'nin araya girmesi sonucunda Talha'nin Hz. Osman’dan 6ziir diledigini,

ancak Hz. Osman’in ona serzeniste bulundugunu da belirtmektedirler.

Ibn Sebbe'nin rivayetindeki raviler'® sunlardir: Ali b. Muhammed > EbG Amr ez-Ziihri?! >
Muhammed b. Ka’b el-Kurazi'?? > Abdullah b. ez-Ziibeyr.!?* Rivayet senedindeki Ebi Amr ez-Ziihri sika
bir ravi degildir. Rivayetleri zayif kabul edilmis ve delil olarak gecerliligi reddedilmistir. Dolayistyla
ibn Sebbe’de gecen bu rivayet Ebi Mihnef’in rivayetiyle uyumlu olsa da delil olarak kabul edilemez.

Ibnii’l-Esir bu rivayeti aktarirken “Jd B3 :08 ifadesini kullanarak herhangi bir sened
zikretmemistir. Bu durum, rivayetin giivenilirligi konusunda siipheler olusturmaktadir. Dolayisiyla,

aktarilan bilginin dogrulugunu teyit edecek yeterli veri bulunmamaktadar.

3. Degerlendirme
Islam tarihinin erken donemlerine ait rivayetlerin degerlendirilmesinde karsilasilan giigliikler,

Ozellikle Hz. Osman’in hilafetinin son donemine iliskin rivayetlerde acik¢a gozlemlenmektedir.

1 Zehebi, Siyer, Siyeru Hulefa-yi Rasidin/200; Zehebi, Tdrihu 'I-isldim, 3/448.

112 Raviler igin bk. Zehebi, Tarihu’'l-isldm, 3/448.

113 Sika bir ravidir. Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, 8/479. Ziibeyr b. Bekkar, ensab ve ahbarii'l-Arab alaninda biiytik bir alim,
ayn1 zamanda hadis ravisi, fakih, edip ve sairdir. Darekutni, Hatib el-Bagdadi, Ebii'l-Kasim el-Begavi ve Zehebi gibi alimler
onu sika kabul etmistir. Mustafa Fayda, “Ziibeyr b. Bekkar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2013), 44/525.

114 Sadtk bir ravidir. Hatib el-Bagdadi, Tarthu Bagdad, 2/178.

115 jbn Kuteybe, el-Imdme, 1/52-53.

116 jbn Sebbe, Tarihii’l-medine, 4/1200-1201.

117 Mutahhir b. Tahir el-Makdisi, el-Bed u ve’t-tdrih (Paris: Ernest Leroux Yaymevi, 1345), 5/206.

18 jbn Sebbe, Tarihii’l-medine, 4/1197-1199, 1202.

19 jbnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 2/535-536.

120 Raviler icin bk. Ibn Sebbe, Térihii'l-medine, 4/1197.

121 Zayif bir ravidir. EbG Abdilldh Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu’fi el-Buhari, et-Tarihii’l-kebir, thk. Muhammed b. Salih
b. Muhammed ed-Debasi (Riyad: en-Nasirii'l-Miitemeyyiz, 1440), 7/297; Hatib el-Bagdadi, Tdrihu Bagdad, 11/278-279.

122 Sika bir ravidir. Ibn Ebtt Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 8/67.

123 Hakkinda bilgi icin bk. Ibn Hibban, es-Sikat, 3/212-213; ibn Ebti Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 5/56.
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Hizmetli'nin de belirttigi gibi, bu doneme dair rivayetlerin aktarimi baslica ii¢ 6nemli ravi olan Eba
Mihnef, Vakidi ve Seyf b. Omer tarafindan gerceklestirilmistir. Bu ravilerin ideolojik yaklagimlar: ve
metodolojik tutumlari, rivayetlerin iceriklerine dogrudan etki etmis ve onlarin objektif bir sekilde
degerlendirilmesini zorlagtirmistir. Ozellikle Ebi Mihnef'in Sii egilimli kimligi, Vakidi'nin Hz. Osman’a
yonelik elestirel tavri ve Seyf b. Omer’in sahabeye yonelik teberri eden yaklagimy, ilgili donemin
olaylarmnin giivenilir bir zeminde degerlendirilmesini gliclestiren temel etkenler arasinda yer
almaktadir. Bu nedenle, s6z konusu doneme dair tutarli ve kapsamli bir tarihi analiz yapmak ciddi
yontemsel zorluklar1 beraberinde getirmektedir. Bu rivayetler baglaminda dikkate alinmasi gereken bir
baska 6nemli husus ise, erken dénem tarihgilerinin eserlerinde bu ravilerin nakillerine 6ncelikli olarak
yer vermeleridir.’* Bu tercih, Hz. Osman’in hilafet donemine iliskin saglikli ve tarafsiz

degerlendirmeler yapilmasini zorlastiran bir diger unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Talha’nin Hz. Osman’a karsi tutumu hakkindaki rivayetler incelendiginde, Ibn Sa’d’in bu
meseleye dair yalnizca iki rivayet aktardigi, ancak bu rivayetlerin konunun 6ziinii ve temel unsurlarin
acgiklamada yetersiz kaldig1 goriilmektedir. Taberi, olay orgiisii agisindan Eb(i Mihnef’in rivayetleriyle
uyumlu bilgiler aktarmakla birlikte, bu rivayetlerde Talha'nin ismini agikca zikretmemistir. Belaziiri ise
bu tarihgilerden bir olgiide farkli bir yerde durmaktadir. Hem Eb(i Mihnef’in rivayetlerine eserinde yer
vermis, hem de farkli ravilerden birden fazla nakilde bulunmusg ve bunlardan bazilari, metin agisindan
Ebli Mihnef’in rivayetlerini destekler niteliktedir.

Ibn Sa’d ve Taberi, bahsi gecen mesele hakkinda oldukga sinirhi veri sunarken, Belaziiri'nin daha
kapsamli ve ¢ok yonlii rivayetlere yer vermesi bazi soru isaretlerini de beraberinde getirmektedir. Her
ne kadar Belaziiri, Sii bir miiellif olmasa da Abbasiler doneminde yasamis bir tarih¢i olmasi ve
Emevilere karst muhalif bir tutum sergilemis olduguna dair kanaatler, onun rivayetlerinde tarafsizliga
golge diistirlip diisiirmedigi sorusunu giindeme getirmistir. Belaziiri’nin eserlerini inceleyen bazi
arastirmacilar, onun Sii egilimler tasidigina dair goriisler ileri slirmiis'?® ve bu elestiriler, rivayetlerinin

objektifligiyle ilgili itirazlarin dogmasina sebep olmustur.

Ayrica, Taberi’nin rivayetleri eserine aktarirken herhangi bir elestiri siirecine tabi tutmamasi,
tarihe dair gergekligi olmayan veya tartismali bilgilerin literatiire girmesine yol agmistir. Nitekim daha
sonraki donemlerde kaleme alinan eserler incelendiginde, bu bilgilerin elestirel bir siizgecten
gecirilmeden tekrarlandig1 ve zamanla hakikatle uyumsuz algilarin olusmasina sebebiyet verdigi
goriilmektedir. Bu durum, rivayetlerin kritik edilmeksizin kullanulmasimin tarihsel bilgi {iretimi

agisindan nasil olumsuz sonuglar dogurdugunu agikca ortaya koymaktadir.

Bir diger dikkat gekici husus ise, Ya’kiibi ve Ibn Ebi Asem gibi Sii egilimli miielliflerin aym
donemle ilgili benzer rivayetler aktarmalaridir. Bu durum, metinlerin degerlendirilmesi sirasinda daha
fazla dikkat ve ihtiyat gerektirmektedir. Ote yandan Ibn Sebbe, Ibnii’l-Esir, Makdisi ve Zehebi gibi
miiellifler, Ebi Mihnef'in rivayetlerini eserlerinde teyit eden aktarimlarda bulunmus, ancak bu
rivayetlere aykir1 bilgiler iceren nakillere de yer vermislerdir. Dolayisiyla, bu miielliflerin rivayet

zincirlerinde gegen ravilerin giivenilirligi de ayr1 bir tartisma konusu olugturmaktadir.

124 Hizmetli, “Tarihi Rivayetlere Gore Hz. Osman'm Oldiiriilmesi”, 149-150.
125 Bakhtyar, Ebfi Mihnef'in Hz. Ali ile 1lgili Rivayetleri, 42.
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Bu cercevede, doneme iliskin rivayetlerin degerlendirilmesinde kaynak tenkidi, sened
zincirlerindeki ravilerin giivenilirliginin analizi ve rivayetlerin tarihsel baglamlarinin dikkate alinmasi
biiylik 6nem arz etmektedir. Boylesi bir yaklasim, rivayetlerin dogru analiz edilmesi ve tarihsel

olaylarin daha saglikli bir sekilde anlasilmas: agisindan elzemdir.

Tiim bu anlatilanlar 15181nda, bireylerin hukuki statiilerine iliskin meselelerde zanna dayal1 ve
dogrulugu tamamen teyit edilmemis bilgilere dayanarak hiikiim vermek ne Islam hukuku ne de
modern hukuk sistemleri tarafindan kabul edilen bir yaklasim degildir. Ozellikle kurucu nesil olan
sahabe ile ilgili degerlendirmelerde biiyiik bir hassasiyet ve metodolojik titizlik gostermek zorunludur.
Hukuki ve tarihsel degerlendirmelerde yalnizca kesin delillere ve giivenilir kaynaklara dayanmak hem

adaletin tahakkuku hem de tarihsel gerc¢ekligin korunmasi agisindan vazgecilmez bir gerekliliktir.
Sonug

Bu calisma, Talha'min Hz. Osman’in kusatmasi sirasindaki tutumuna dair Eb(i Mihnef
rivayetlerini ayrintil bicimde analiz ederek, erken donem Islam tarih yaziminda kaynak giivenilirligi
ve rivayet tenkidi konusundaki zorluklara dikkat gekmektedir. Incelemede, Ebi Mihnef rivayetlerinin,
donemin siyasi gelismelerini $ii perspektiften aktardigi ve bu nedenle Siinni alimler tarafindan temkinle
karsilandig goriilmiistiir. Bununla birlikte, s6z konusu rivayetlerin Belaziiri ve Taberi gibi 6nde gelen
tarihgiler tarafindan da nakledilmis olmasi, Eb Mihnef’in tarih yazimi {izerindeki etkisini ortaya
koymaktadir. Ancak bu durum, onun rivayetlerinin tarihsel gerceklik agisindan nesnel bicimde

degerlendirilmesini zorlastirmaktadir.

Calismada, Ebti Mihnef'in aktardig: ii¢ rivayet; Belaziiri, Taberd, Ibn Sebbe ve Ibnii’l-Esir gibi
kaynaklarla karsilagtirmali olarak incelenmistir. Bu karsilastirma sonucunda, s6z konusu rivayetlerin
hem metin hem de sened agisindan zayif yonler tasidigi tespit edilmistir. Ozellikle Talha'nin Hz.
Osman’a kars! tavrina iliskin rivayetlerin celigkili bilgiler igerdigi anlasilmistir. Talha’nin muhaliflerle
is birligi yaptig1 ve kusatma siirecinde Hz. Osman’a kars1 sert bir tutum sergiledigi yoniindeki ifadeler,
Belaziirl ve Taberi gibi kaynaklarda kismen dogrulansa da ayrintilar ve anlatim bigimi bakimindan
onemli farkliliklar barindirmaktadir. Ayrica, Talha’nin Hz. Osman’a su ulagsmasin engelledigi ya da
mubhaliflere yardim ettigi gibi baz1 6nemli iddialarin, diger tarihi kaynaklar tarafindan yeterince

desteklenmedigi goriilmiistiir.

Rivayetlerin giivenilirliine yonelik yapilan analizlerde, Ebi Mihnef’in hadis ve tarih
literatiirinde genellikle zayif ya da metrik (terk edilmis) ravi olarak degerlendirildigi ortaya
konmustur. Cerh ve ta‘dil alimlerinin onun hakkinda ortaya koydugu olumsuz kanaatler, $ii egilimli
bir perspektife sahip olusunun rivayetlerinin giivenilirligini dogrudan etkiledigini gostermektedir.
Bununla birlikte, EbGi Mihnef’in aktarimlari, donemin mezhepsel ve siyasi yapisini anlamak agisindan
onemli bir bakis sunmakta; ancak bu rivayetlerin tarihsel gerceklige ulasmak amaciyla tek basina yeterli

bir kaynak olamayacag1 sonucuna varilmaktadir.

Bu baglamda, Talha'nin kusatma sirasindaki tavrina dair farkli kaynaklardaki bilgilerin hem
igerik hem de yorum agisindan ciddi farkliliklar tasidig: belirlenmistir. Talha'nin roliine dair geligkili
anlatimlar, erken dénem Islam toplumunun siyasi ve toplumsal yapisindaki parcalanmigligi yansittig

gibi, tarih yaziciliginda mezhepsel ve ideolojik yonelimlerin etkili oldugunu da ortaya koymaktadir.
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Donemin yogun siyasi atmosferi igerisinde sekillenen bu rivayetlerin, biiyiik lglide mezhep temelli

yaklasimlarla bicimlendigi goriilmektedir.

Sonug olarak, erken donem Islam tarihi kaynaklarmin degerlendirilmesinde metodolojik
titizlige duyulan ihtiyag agikca ortaya konmustur. Ebi Mihnef rivayetleri, donemin siyasi ve toplumsal
arka planin1 anlamaya katki sunan bir anlati saglamakta; ancak bu rivayetlerin nesnelligi ve
giivenilirligi bakimindan dikkatli bir elestiriye tabi tutulmasi gerekmektedir. Bu baglamda,
karsilastirmali analiz yontemleri, yalnizca Eb(i Mihnef’in degil, tiim erken donem tarihi kaynaklarin
¢ok boyutlu ve elestirel bir yaklasimla incelenmesinde vazgegilmez bir ara¢ olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Calismanin sundugu yontemsel yaklasim, sonraki arastirmalar icin saglam bir temel olusturarak, erken

dénem Islam tarihi yazimina yonelik yeni degerlendirme imkanlari sunmay1 amagclamaktadir.
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