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Harezmi’nin Muhabbet-ndme’si Uzerine Diizeltme Onerileri A

Correction Recommendations for the Khwarezmi’'s Muhabbat-name ek o'
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0z Muhabbet-ndme, Harezmi mahlasli bir sair tarafindan H. 754 (M. 1353-1354) yilinda Harezm-Altin Ordu Tirkcesiyle yazilmis
manzum bir eserdir. Kitap, Altin Ordu hitkiimdari Canibek Han'a (1342-1357) bagli yoneticilerden birisi olan Muhammed Hace
Big'in istegi lizerine onun Seyhun irmagi kiyisindaki sarayinda yazilmistir. Muhabbet-ndme 10 bolim olarak yazilmis, fakat
British Museum Add. 7914 numarada kayitli nishanin mustensihi ilavelerle eseri 11 bolime ¢ikarmistir. Kitabin birisi Uygur
harfli, tigi Arap harfli olmak lzere dort niishasi tespit edilmistir. British Museum’daki iki niisha Turkhan Ganjei (1958-1959),
Aleksandr M. Sgerbak (1959) ve Emir N. Nadjib (1961) tarafindan, Ali Emiri Millet Kitliphanesindeki iki niisha ise Osman F.
Sertkaya (1972) tarafindan yayimlanmstir. Kitabin son bilimselyayimi Yasar Simsek’e (2024) aittir. Bu calismanin bas kisminda
Muhabbet-ndme’nin tanitimi yapilmis; imla, ses ve sekil bilgisi ele alinmistir. Daha sonra dort nisha kullanilarak hazir-
lanmis tenkitli metin, metnin nesre cevirisi, dizini ile British Museum Add. 7914 numarali nushanin tipkibasimi verilmistir.
Simsek'in yayiminda vezni ve kafiyesi bozuk beyitler, yanlis okunmus ve anlamlandirilmis bazi kelime ve kelime gruplari
bulunmaktadir. Bu makalede, kitapta tespit edilen eksiklikler gosterilmis, bazi kelimeler igin farkli okuma ve anlamlandirma
onerileri sunulmustur. Bu oneriler, transkripsiyonlu metinden alinan beyitler Uzerinde gosterilmis, dizeltilen beyit veya
ceviri Onerileri ayrica verilmistir.

Abstract Muhabbet-ndme is a poetic manuscript written in Khwarezm-Golden Horde Turkish by a poet with the pen name of Harezm1
in 754 H. (1353-1354 A.D.). The book was written at the request of Muhammed Hace Big, one of the administrators of Canibek
Khan (1342-1357), the ruler of the Golden Horde, in his palace on the banks of the Seyhun River. Muhabbet-name is originally
written in 10 chapters; however, the copyist of the manuscript registered in the British Museum number Add. 7914 increased
it to 11 chapters by making additions. Four copies of the book have been identified, one in Uyghur letters and three in
Arabic letters. The two copies in the British Museum are published by Turkhan Ganjei (1958-1959), Aleksandr M. Scerbak
(1959) and Emir N. Nadjib (1961), and the two copies in the Ali Emiri Nation Library are published by Osman F. Sertkaya
(1972). The last scientific publication of the book belongs to Yasar Simsek (2024). In the beginning of this work, Muhabbet-
name is introduced; spelling, phonology and morphology features are discussed. Then, the critical text prepared using four
copies, the prose translation of the text, its index and a facsimile of the copy numbered Add. 7914 in the British Museum are
presented. In Simsek’s publication, there are couplets with broken meter and rhyme, and some words and word groups that
are misread and interpreted incorrectly. In this article, the deficiencies identified in the book are shown and alternative
reading and interpretation suggestions are offered for some words. These suggestions are shown on the couplets taken
from the transcribed text, and corrected couplets or translation suggestions are also given.

Anahtar Harezmi - Harezm Tlrkcesi - Muhabbet-name - diizeltme - yeniden anlamlandirma
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Extended Abstract

Muhabbet-ndme is a manuscript written in Khwarezm-Golden Horde Turkish by a poet with the pen name of Harezmi
in 754 H. (1353-1354 A.D.). The book was written upon the request of Muhammed Hace Big, one of the administrators of
Canibek Khan (1342-1357), the ruler of the Golden Horde, in his palace on the banks of the Seyhun River. Four copies
of the book have been identified, two in the British Museum in England and two in the Ali Emiri Nation Library in
Istanbul. The manuscript registered in the British Museum eith number 8193 is written in Uyghur letters, and the
others are written in Arabic letters. The two copies in the British Museum are published by Turkhan Ganjei (1958-1959),
Aleksandr M. Scerbak (1959) and Emir N. Nadjib (1961), and the two copies in the Ali Emiri Nation Library are published
by Osman F. Sertkaya (1972).

The book, in its full version, was published for the first time in Turkiye by Yasar Simsek in 2024. In the “Introduction”
part of this work, the name of Muhabbet-ndme and the motivation for its creation are emphasized, and the couplets
in which the name of the book is mentioned are also presented in this part. Later, the couplets in which the name
of Khwarazmi, the author of the book, was mentioned and information about his life were interpreted, and the date
on which the book is written and the identity of Canibek Han, to whom it is dedicated, are provided. This part is
completed by explanations on the topic of the work, presentation of its copies, one-page facsimiles of each copy,
and the works done on the manuscript. In the “Analysis” part, the spelling features, phonology and morphology of
the book are shown with examples. The main part of the book includes the text and its transformation into prose.
While creating the text, copy B (British Museum, Add. 7914) was taken as a basis and compared with other copies
in Uyghur and Arabic letters. Under each couplet, its prose version is also given. In the sections containing Persian
couplets, only the photographs of these parts are presented. In the index section, words both mentioned in the text
and shown as copy differences are included. At the end of the book there is a facsimile of the British Museum copy
number Add. 7914.

In Simsek’s publication, there are couplets with broken meter and rhyme, and some words and word groups that
are misread and interpreted incorrectly. This article intends to draw attention to the identified deficiencies, reading
errors, misunderstandings and errors in the Index. It aims to offer different reading and interpretation suggestions.
In the “Introduction” part of the paper, Muhabbet-ndme was briefly introduced from various aspects and the studies
carried out on it were mentioned.

In Simsek’s publication, attention is not paid to the places where imale and zihaf (reading the vowel long and short)
should be made in the meter; it is seen that the meter is not corrected with phonetic events such as vowel derivation,
vowel drop, consonant duplication and consonant singularization. The article emphasizes that the following words
disrupt the meter and discusses on the ways to fix them: Riitmekke > kiitmege (14), Misir > Misr (14), Eytibni > Eyyibni
(15), takviyyetler > takviyetler (67), yitti > yéti (80), seker > sekRker (112), tapukungda > tapkunda (234), hatting > hatin
(242), gevher > giiher (249).

Rhyme errors were detected in three places in the text structure, and suggestions were made for them: It is recom-
mended that the non-rhyme of Ri[t]i / suni in the 5th couplet should be completed with the rhyme of katr / siiti;
the non-rhyme of kiicidin / d¢indin in the 72nd couplet should be completed with the rhyme of kiicindin / ugindin,
the non-rhyme of nur / tiiz in the 248th couplet should be completed with the rhyme of yiiz /tiiz.

The largest part of the article is devoted to suggestions on reading and interpretation. Here, the correct forms of
the words that were found to be misread or misinterpreted are explained along with their reasons. Inaccuracies are
shown on the couplets taken from the transcribed text. Then corrected couplets or translation suggestions are given.
Some of the words suggested in this paper with their couplet numbers are as follows: sad [klandan > sad-cendan
(56), anca ma > encama (60), kamer > kamar (108), tarin-a > tar-ina (117), imani > emani (126), kemer > kamer (231),
‘arzing > ‘arizin (247), edyara > diyara (365), ‘asik > ‘ussak (376), irlir min > éviirmen (377), itmen > aytman (435), bittim
> ayttim (437), fatihadur > Fatiha ir (439). In addition to the examples above, interpretation suggestions are made for
the following words: bayram ayi (30, 41, 104), sadirvan (21), k*an (61), yarar sin (77), asra (124), ta‘ne (131), irinli (359).

It is recognized that some words are not included in the “Index”, the attestations of some words are incorrect, and
the origins of some lexemes are not given. Suggestions are provided for these cases.
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Giris
Tarihi lehgelere ait farkli alfabelerle yazilmis metinleri bilimsel yontemlerle yayimlamak sanildigindan
daha zor bir istir. Her alanda oldugu gibi bu alanda calisan meslektaslarimizin da titiz olmasi; yazdiklar
her climle, her kelime hatta her hece lizerinde diisiinmeleri gerekir. Bu calismada, Yasar Simsek tarafindan

yayimlanan Harezmi’'nin Muhabbet-name adli eseri okunmus, degerlendirilmis, farkli okuma ve anlam-
landirma onerileri sunulmustur.

Muhabbet-name, Harezmi mahlasli bir sair tarafindan H. 754 (M. 1353-1354) yilinda Sirderya kiyisinda
Muhammed Hace Big'in istegi lizerine, aruzun mefdiliin mefdiliin feiliin vezniyle yazilmis bir mesnevidir.
Eserin dili Harezm-Altin Ordu Tiirkgesidir. Kitap, on “name” yani on boliim olarak yazilmissa da B niishasinda
11 boliim bulunmaktadir. B niishasinda baslarda bir gazel, 3., 7. ve 10. boliimler ile eserin sonlarindaki
“hikayet” boliimleri Farscadir. Tiirkce boliimlerde mesnevi yaninda 51-59 ve 84-95. beyitler arasinda iki gazel
ile 432-436. beyitler arasinda bir kita yer almaktadir. Her bolimiin sonunda ti¢ beyitlik “mesnevi” baslikl
boliim bulunur. Eserin bas kisminda Tanri'va, Hz. Muhammed’e ovgliden sonra, kitabin yazilis sebebi ve
64-102. beyitler arasinda eseri sarayinda yazarak kendisine takdim ettigi Muhammed Hace Big'in medhi yer
alir.

Eserin sairi Harezmi hakkinda herhangi bir bilgiye sahip degiliz. Onun hakkinda tek bilinen, eserini
Sirderya yani Seyhun irmagi kiyisinda yazmis olmasidir. Ad1 Arap harfli B, C ve D niishalarinda H'arezmi,
Uygur harfli A niishasinda ise Horezmi olarak ge¢cmektedir. Eseri takdim ettigi Muhammed Hace Big'in
kimligi hakkinda da bilgimiz yoktur. Metinden onun Altin Ordu hiikiimdarlarindan Canibek Han’a bagli bir
idareci oldugu cikarilabilir. Muhabbet-ndme yazildigi donemde Altin Ordu Devleti'nin tahtinda Canibek Han
(1341/1342-1357) oturmaktadir.

Muhabbet-ndme’nin dort niishas tespit edilmistir. A ve B niishalari ingiltere’de British Museum’da, C ve
D niishalari ise istanbul’da Ali Emiri Millet Kiitiiphanesi’'nde bulunmaktadr.

British Museum’da Or. 8193 numarada kayitli Uygur harfli bir mecmuanin 160a-173b yapraklari arasinda
yer alan A nushasi Uygur harfleriyle yazilmistir. Yazmanin sonunda “sekiz yliz otuz beste sican yili recep
ayinin altisinda Yezd sehrinde Sahruh’un Herat valisi olan Mir Celaleddin’in emriyle Mansur Baksi tarafindan
istinsah edildigi” belirtilmistir. Niishanin yaziminin tamamlanma tarihi 9 Mart 1432 Pazar giiniidiir. Bu
niishada B niishasina gore bazi beyitler eksiktir.? Eksik sayfalarla birlikte 271 beyit varsayilabilir.2

B niishasi British Museum Add. 7914 numarada kayitli Arap harfli bir mecmuanin 290b-313b yapraklari
arasinda yer almaktadir. Niisha H. 914 (M. 1508-1509) yilinda nestalik yaziyla istinsah edilmistir. Miistensih A
niishasinda bulunmayan bircok beyit eklemistir. Toplam 473 beyit bulunmaktadir.

C niishasi istanbul Millet Kiitiphanesinde Arabi 86 numarada kayitl Arapca bir tefsir kitabinin
hasiyesinde, 105-112. sayfalarda yer almaktadir. Niishanin ketebe kaydi yoktur.3

D niishasi ise yine Millet Kiitiiphanesi, Ali Emirl, Manzum 949 numarada kayitli mistakil bir cilt icinde
5 yapraklik bir parcadir. Eserin basinda “Muhabbet-name-i Tirki” basligi bulunmaktadir. Bu niisha C
nushasindan kopya edilmistir.*

Muhabbet-name’nin Uygur harfli niishasi 1924 yilinda Barthold tarafindan bilim diinyasina tanitilmistir.®
Hemen ardindan Clauson niisha iizerine bir degerlendirme yapmis® ayni yil Scerbak metnin transkripsiyonu,

"Yasar Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme (Giris - inceleme - Metin ve Aktarma - Dizin — Tipkibasim) (Akcag Yayinlari, 2024), 9.

2Sir Gerard Clauson, “H'arezmi'nin Muhabbet-namesi,” Cev. Ayse Gll Sertkaya, Tirk Dili ve Edebiyati Dergisi 37, no. 37 (2007): 193.
30sman Fikri Sertkaya, “Horezmi’nin Muhabbet-name’sinin iki Yeni Yazma Nishasi Uzerine,” Tiirkiyat Mecmuasi 17, (1972): 186.

“Sertkaya, “Horezmi’nin Muhabbet-name'sinin iki Yeni Yazma Nishasi Uzerine," 186-187.

SVasiliy Vladimirovic Barthold, “Novaya Rukopis’ uygurskom sriftom v Britanskom Muzee,” Doklady Akademii Nauk (1924): 57-58.

6Sir Gerard Clauson, “A Hitherto Unknown Turkish Manuscript in ‘Uighur’ Characters.” Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain
and Ireland 1, (1928): 99-130.
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cevirisi ve dil 6zelliklerini ele aldigi eserini yayimlanmistir.” Bir siire sonra esere tekrar doniilmis, Gandjei
once A ve B niishalarinin tenkitli metnini, A niishasinin tipkibasimini ve metnin cevirisini,® daha sonra
sozIlugiinl;® Nadjib ise B niishasinin transkripsiyonlu metnini, cevirisini, dil 6zelliklerini, sozliginii ve
tipkibasimini yayimlamistir.’ Tirkiye'de eser tzerindeki ilk calisma Tiirkmen tarafindan A ve B niishalari
lizerine hazirlanan, yayimlanmamis lisans tezidir."" Muhabbet-ndme’nin istanbul Millet Kiitiiphanesindeki C
ve D niishalari ise Sertkaya tarafindan yayimlanmistir.’?

Muhabbet-name Tiirkiye'de tam olarak ilk kez Yasar Simsek tarafindan hazirlanmis ve 2024 yilinda yayim-
lanmistir.”® Bu calismanin “Giris” boliimiinde, eserin adi, yazilis amaci, yazari, yazilis tarihi, ithaf edildigi
kisi, konusu, diizeni, niishalari ve iizerinde yapilan calismalar yer almistir. “inceleme” boliimiinde ise imla
ozellikleri, ses bilgisi ve sekil bilgisi bulunmaktadir. Daha sonra Muhabbet-ndme’nin metni, her beytin
altinda nesre cevirisi ile niisha farklari verilmis; arkasindan baglamli dizin yer almistir. Ayrica kitabin sonuna
B niishasinin tipkibasimi da eklenmistir.

Eserin metni kurulurken B niishasi esas alinmis, A ve D nushalarindaki farkliliklar dipnotlarda goster-
ilmistir. Tenkitli bir Muhabbet-name metninin olusturulmasi igin dort niishanin da kullanilmasi ve miiellifin
elinden ¢ikmis niishaya en yakin metni olusturmak icin en uygun kelimenin beyte tasinmasi gerekir. Simsek
bunun yerine B niishasini almis, digerlerindeki farkliliklari gostermekle yetinmistir. Bu bir tercih olabilir ama
yer yer metin tamiri gereken yerlerde B niishasindan 80 yil 6nce yazilan ve Clauson’un da belirttigi gibi
miellif nlishasina en yakin niisha oldugu bilinen A niishasindan faydalanilmasi dogru bir metin elde etmek
icin kullanilabilirdi.

Metinde dikkat ¢eken bir husus da B niishasinda bulunan, Clauson’a gore “yeniden diizenleyen”in eksik
boliimler igin eklemis oldugu Farsca beyitlerin transkripsiyonunun ve gevirisinin yapilmamasidir. Sertkaya
C ve D niishalarindaki Farsga boliimleri Arap harfleriyle dizmis, hatta B niishasiyla olusan farkliliklar da
gostermistir.

Eserin “Dizin” bolimiinde yalniz metindeki kelimelerin anlamlandirilmasi ve gectigi yerlerin verilmesiyle
yetinilmemis, metin yayimlarinda ¢ok fazla gormedigimiz bir yol takip edilerek A ve D niishalarindaki
kelimelere de yer verilmistir.

1. Harezmi’nin Muhabbet-ndmesi Uzerine Diizeltme Onerileri

Simsek yayiminda vezni ve kafiyesi bozuk misralar, yanlis okunmus ve yanlis anlamlandirilmis bazi kelime
ve kelime gruplari bulunmaktadir. Bu makalede, eserde tespit edilen vezni bozuk ve kafiyesiz misralara
dikkat cekilmis; metinde okuma hatalari, yanlis anlamlandirmalar ile “Dizin"deki hatalar gosterilmis, her
birisiyle ilgili oneriler sunulmustur.

1.. Vezne Uymayan Misralarla ilgili Oneriler

Bilindigi gibi, tarihi metinleri yayimlayan arastirmacilarin bircok donanima sahip olmalari gerekir. Uze-
rinde calisilan metin manzum ise calismaya baslarken yapilacak ilk is metnin veznini tespit etmektir. Tabii
ki arastirmacilarin daha onceden aruz vezni hakkinda yeterli bilgileri de olmalidir. Miielliflerin vezne 6zen
gosterdikleri, ozellikle egitimli mielliflerin eserlerinde vezin hatalarina kolay kolay rastlanmadigi, metindeki
vezin hatalarinin ¢oklukla miistensihlerden kaynaklandigl goz ardi edilmemelidir. Misranin vezninde zihaf,
imale, ulama vb. yapilmis olabilecegi yayimcilar tarafindan dikkate alinmalidir. Veznin bozuldugu yerlerde

’Aleksandr Mihaylovig Scerbak, “Oguz-name, Muhabbat-name.” Pamyatniki drevne uygurskoy i staro uzbekskoy pis'mennosti. 1959.

8Tourkhan Gandjei, “Il “Muhabbat-nama” di Horazmi” Annali dell'lstituto Universitario Oriéntale di Napoli. Nuova Serie, 6 (1957): 131-161;
7 (1958): 135-166.
9Tourkhan Gandjei, “Il lessico del “Muhabbat-nama,” Annali dell'lstituto Universitario Orientale di Napoli. Nuova Serie 8 (1959): 91-102.

10Evgeniy Nikolaevic Nadjib, Horezmi, Muhabbet-nama, izdanie, teksta, transkripsiya, perevod i issledovanie, 1961.

" Leyla Turkmen, H'arezmi Muhabbet-name. i.U. Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Bolimi Mezuniyet Tezi, 1969.
12Sertkaya, “Horezmi’'nin Muhabbet-name’sinin iki Yeni Yazma Niishasi Uzerine,” 185-207.

13Simsek, Harezmi Muhabbet-name.
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miimkiinse metin tamiri yapmali, miiellifin elinden ¢ikmis niishaya yakin bir metin elde edilmelidir. Uzerinde
calisilan metnin birden ¢ok niishasi varsa bu is daha kolaydir. Misranin veznini mustensihin birisi bozmugsa
digeri bozmamis olabilir. Yapilacak is niishalari kullanarak dogru kelimeleri segmek ve misranin bozuk
veznini diizeltmektir.

Simsek’in yayiminda, misrada imale ve zihaf yapilmasi gereken bazi yerlere dikkat edilmedigi; unli
tliremesi, unli dismesi, linsiiz ikizlesmesi, Unsliz teklesmesi gibi ses olaylariyla veznin diizeltilmedigi
goriilmektedir. Vezin geregi yapilmasi gereken bazi diizeltmeler ve bunlarla ilgili 6nerilerimiz asagida
verilmistir.

14 Birlir koy kiitmekke Misaga su‘ban
Kilur Yasufni Misir ilinke sultan

ilk misrada ikinci mefailiin kalibina denk gelen (kiit)/mekke Misa/ boliimiinde ilk hecenin acik olmasi
gerekir. Bu durumda lizerinde sedde isareti bulunmayan kelime kiit/mege okunarak -me hecesi agilmalidir.
Zaten A niishasinda kelime kiitmeke biciminde yazilmistir. ikinci misrada Misr kelimesi Misir olarak iki heceli
okundugunda vezin bozulmaktadir. Metnin harekesiz yazildigi bilindigine gore kelimeyi iki hece okumak igin
herhangi bir sebep yoktur. Misr okundugunda vezin diizelmektedir.

15 Kilur Eyubni mihnet bile yar
Tagl ot icre Azer oglin asrar

Bu beytin ilk misrasinin vezni aksamaktadir. Misra Kilur Eyyabni mihnet[i] bile yar okundugunda vezin
duzelecektir.

19a ilahi kil nazar H'arezmi-nazma

Zihaf yapilacagi durumlarda Arapga ve Farsca kelimelerde linlilerin lizerine uzatma isareti konulmaz.
Misradaki H'arezmi kelimesinin sonundaki nispet eki kisa yazilarak vezin diizeltilmelidir.

67a  Sipahing takviyyetler dinke biriir

Misrada takviyyetler kelimesi vezin geregi takviyetler biciminde okunmalidir.

80 Kuyas tik devleting tabende bolsun
isikingde yitti kok bende bolsun

ikinci misradaki yitti kelimesi yéti biciminde okundugunda vezin diizelmis olacaktir. Kelime A niishasinda
da yeti'dir. Arap harfli B niishasinda ise kelimenin iizerinde sedde bulunmamaktadir. 113. beyitte ise durum
bunun tersidir. Cemaling yiti ‘alemga sipah-dar okunan ilk misrada veznin diizelmesi igin kelimenin yétti
okunmasi gerekir. Bilindigi gibi, Dogu Tiirkcesi metinlerinde bu sayi adi ¢coklukla ikiz tinstizlidiir.

12a  Tebessuim kilsangiz seker uyalur

Vezin geregi seker kelimesi sekker olarak ikiz linstizli okunmalidir.

133 Ayitkil iy boyung tubi butaki
Kulung haddin asti istiyaki

ikinci misranin basindaki kulun kelimesi A niishasinda kulunnun bicimindedir. A niishasindaki yazim
metne tasindiginda vezin diizelir ve kulunnun istiyaki tamlamasi tamamlanmis olur.

234a Manga tapukungda hergiz bolmadi san
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Misrada ikinci kelime tapkunda olarak okundugunda vezin diizelmektedir.

242a  Hatting tutisi la‘l iizre konup bar

ilk kelime phatin biciminde okunarak vezin diizeltilmelidir.

249  Tising la‘ling gevher can diirci icre
Yiiziing kasing kuyas ay burci icre

Birinci misradaki gevher kelimesi ayni anlamda giiher okundugunda vezin diizelmis olacaktir. Harekesiz
metinde her ikisi de ayni yazilir.

369b  Kulunguz min [ta] tenimde can barinca

B niishasinda olmayan ta kelimesinin eklenmesi vezni bozmaktadir. Metne A niishasindan alinan kelime
cikaritmalidir.

1.2. Kafiyesiz Beyitlerle ilgili Oneriler

Metin kurulumunda U¢ yerde kafiye bulunmadigi tespit edilmis ve bunlar icin oneriler getirilmistir:

5  Heva iizre biriir sunkarga kalth
Tolun ay dik kilur bir katre suni

“Sahine gidasini havada verir; bir damla suyu dolunay gibi parlatir.”

Tanri’'nin gliciiniin anlatildigi bolime ait 5. beytin tamir edilmis halinde kafiye bulunmamaktadir. ilk mis-
ranin sonundaki ka[t]i kelimesi icin diislilen dipnotta kelimenin A niishasinda kuni oldugu, ikinci misranin
sonundaki suni kelimesi icin diisiilen dipnotta ise D niishasinda siiti oldugu kaydedilmistir. Calismada esas
alinan Arap harfli B niishasinda ilk kelimede /t/ harfinin nigin koseli ayrag igine alindigi anlasilamamistir.
Metinde her iki kelimenin son (nsiiziinde tek nokta bulunmaktadir. Bu da metnin kafiye diizeninin kuni /
suni oldugunu gostermektedir. Seklen kafiye diizeni saglanmis olsa da metne anlam yoniiyle de bakmak
gerekir. Kelime “Dizin"de ka[t] olarak alinmis ve “yiyecek, gida” anlami verilmistir.

Sertkaya’nin Ali Emiri Millet Kiitliphanesindeki iki niishayi karsilastirdigi metinde kafiye diizeni kit /
stti bicimindedir."* Oradaki niisha karsilastirmalarinda A, B ve C niishalarinda itk kelimenin kuni bigiminde
oldugu belirtilmistir. Yayimdaki tipkibasimda C niishasi silik oldugu i¢in harfin ‘nun’ mu yoksa ‘te’ mi oldugu
anlasilmiyor. ilk misradaki A, B, C niishalarindaki kuni ve suni bicimleri yanlis yazim olmalidir. Ginkii tarihi
Tiirk lehcelerinde metin baglamina uygun bir kun kelimesi bulunmamaktadir. Oyleyse beyit,

Heva lizre birlir sunkarga kuti

Tolun ay dék kilur bir katre siiti

olarak okunmali ve “Tanri sahine yiyecegini havada verir ve bir damla siitu dolunay gibi yapar.” bigciminde
anlasilmalidir.

72 Ulus tuttung kamuk ‘akling kiicidin
Cerikte kan tamar kamging 6gindin
“Aklinin giicliyle biitiin milletleri zapt ettin; kamginin intikamindan askerlerden kanlar akar.”

Beyitte iki sorun bulunmaktadir. Birinci misranin kafiye kelimesi kiicidin, ikinci misranin ise o¢indin'dir.
ilk kelimede zamir n’si yer alirken ikincide yer almamis, bu sebeple kafiye diizeni bozulmustur. Ozgiin metne

14Sertkaya, “Horezmi’'nin Muhabbet-name’sinin iki Yeni Yazma Niishasi Uzerine,” 190.
==
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dikkatle bakildiginda ‘nun’ harfinin noktasi belli belirsiz goriinmektedir. Ayrica kelime A niishasinda kiigindin
bicimindedir. Her haliikarda misra tamir edilmeli ve kelime zamir n’si ile okunmalidir.

Beyitte bir diger sorun ikinci misranin sonundaki 6¢indin kelimesidir. Kelimenin A niishasinda i¢indin
oldugu not edilmistir. Kanaatimce kelime uc¢indin olmali, “kamg¢inin ucundan kam damlamak” olarak anlasil-
malidir. Bu durumda beyit soyle cevrilmelidir:

“Aklinin glicliyle biitiin iilkeleri zapt ettin; kam¢inin ucundan diisman askerlerinin kani damlar.”
248  Yiiziingde koriinii kozgii tik nar
Boyunguzga letafet kisveti tiiz

“Nur, yiiziiniizde ayna gibi gériiniir; viicudunuzda giizellik elbisesi diimdiiz[diir (tam oturmus)].”

Vezni eksik olan birinci misradaki yiiziinde kelimesi, ikinci misradaki boyunuzga kelimesindeki ikinci
cokluk iyelik ekinin kullanilmis olmasindan hareketle yii[z]iiniizde olarak diizeltilmelidir. Bu durumda vezin
de diizelecektir. Zaten kelime Arap harfli 6zgiin metinde yiiz kelimesindeki ze harfi unutularak (s235s)
yazilmistir. Ayrica koriinii yazilan kelime de A niishasinda oldugu gibi kériinii[r] olarak tamir edilmelidir.

Beyitte miistensihin dikkatinin oldukca dagildigi goriilmektedir. Yukarida belirttigimiz iki eksiklik yaninda
en onemli sorun kafiye yoklugudur. Kanaatimce, B niishasinin miistensihi yiiz kelimesini dikkatsizlikle nir
(L) olarak yazmistir. Clinkii kelime A niishasinda yiiz bicimindedir. Boyle okundugunda yiiz / tiiz tam kafiye
olmaktadir. Bu diizeltmeden sonra metnin anlami iizerinde diistiniilmeli, ilk misra yiiz kelimesiyle anlam-
landinlmalidir. Bu misranin soyle cevrilebilecegini diisliniiyorum:

“Yiiziinlizde ayna gibi bir yiiz gortinir.”
1.3. Okuma ve Anlamlandirma Onerileri

Metin nesre cevrilirken ve dizininde kelimeler anlamlandirilirken daima metin baglami goz oniinde
bulundurulmalidir. Bunun icin de hafizaya giivenmek yerine sik sik sozliiklere bakilmali, baglama uygun
anlamlar aranmalidir. Asagida metindeki bazi okuma ve anlamlandirmalarla ilgili oneriler yer almaktadir. Bu-
rada yanlis okundugu veya yanlis anlamlandirildig tespit edilen kelimelerin dogru bigcimleri gerekceleriyle
birlikte aciklanmistir. Yanlisliklar transkripsiyonlu metinden alinan beyitler lizerinde gosterilmis; ardindan
diizeltilmis beyit veya ceviri onerileri verilmistir:

6. [Sining] kim al inginde ming yaratti
Boyi birle sagini ting yaratti

“Glizelligin [icin], kirmizi yanaginda ben yaratti; sagini boyun ile denk yaratti.”

Metinde 9. namede (C niishasinda 54. beyit) olmasi gerekirken B niishasinda yanlislikla buraya girmis
olan 6. beytin ilk kelimesi Arap harfli 6zgiin metinde anin “onun” olarak yer almaktadir. Beyit oldugu gibi
aktarildiginda hicbir sorun yokken metne sénin “senin” olarak baslandiginda bazi sorunlar ¢ikmaktadir. Eger
kelime sénin olarak okunursa ilk misradaki éninde “(onun) yanaginda” kelimesi éninde “(senin) yanaginda”,
ikinci misradaki boyr “(onun) boyu” kelimesi boyun “(senin) boyun” ve sag¢ini “(onun) sacini” kelimesi de
sacipni “(senin) sacini1” olarak diizeltilmelidir. Eserin C niishasi tam da bdéyledir. Simsek, dipnotta, “(...) B
niishasinda ise aning kim... seklinde” notunu dusmiistiir."> Beyit soyle cevrilmelidir:

15Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 31.

b

e

Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi-Journal of Turkish Language and Literature, 65 (2): 434-457 mﬁ HMH 440



Harezmi’nin Muhabbet-ndme'si Uzerine Diizeltme Onerileri 57 Argunsah, 2025
“(Tanri) onun al yanaginda ben yaratti; boyu ile sagini denk yaratti.” (krs. asagl 164. beyit).
13 Kilur yilni Stileymanning Buraki
Kim ol yildiir cihanning timtiraka

“Riizgari Hz. Sileyman’in Burak'i eder; ki o riizgar cihani dagitan [seydir]”

Beytin ikinci misrasinda timtiraki olarak okunup ceviride “dagitan” anlami verilen kelime igin diisiilen
notta A niishasinda tumturaki oldugu belirtilmistir.® Kelime “Dizin"e hem B niishasindaki bi¢imi timtirak"’
hem de A niishasindaki bigimi tumtarak™® olarak alinmis ve her ikisi de Tiirkge kabul edilerek “(yansima)
carpan veya kirilan bir seyin ¢ikardigi tok ses” anlami verilmistir. Halbuki kelimenin kokeni Farsga, 0zgiin
bicimi tumturak ve anlami “gosteris, debdebe”dir. Bu durumda beyit soyle anlamlandirilmalidir:

“Yeli Hz. Slileyman’in biniti kilar; o yel ise cihanin gosterisidir / debdebesidir.”
20  Tin aksam kim koriindi bayram ayi
Muhammed H'ace Bik devlet hiimay!
“Diin gece bayram ayi ve devlet kusu [gibi olan] Muhammed H¥ace Bik goriindii.”
Bu beyitte gecen bayram ayi tamlamasi 41. ve 104. beyitlerde soyle ge¢mektedir:
Yiiziingde kordiim iy can bayram ayin
Munung siikranesi kurban bolayin
“Ey sevgili, bayram ayini yiiziinde gordiim; bunun siikrani olarak sana kurban olayim.”
Peri ruhsarelerning korkkebayi
Yiiziing nev-ruz u kasing bayram ayi

“Peri [gibi] yanaklarin gilizellik zengini; yiiziin bahar, kasin bayram ay1.”

Bu tamlamaya “Dizin"de “bayramin geldiginin habercisi olan hilal”'® anlami verilmistir. Bize gore anlami
“Kameri aylardan, ramazandan sonra gelen ve ilk ii¢ glinii seker bayrami olan ay, sevval ay1”?° olmalidir. 20.
beyitte gokte hilali goren sair “diin aksam Seker Bayrami’'nin i¢inde bulundugu sevval ayinin girdigi goriindi”
demektedir. 104. beyitte sevgilinin yiizii Nevruz Bayrami’'na, kasi ise Seker Bayrami'na benzetilmektedir. 41.
beyti digerlerinden biraz daha farkli yorumlamak miimkiindiir. Sevgilinin yiziinde bayram ayini goren sair,
bunun siikrani olarak ona kurban olmak istemektedir. Burada bayram ayi ile Kurban Bayrami kastedilmis
olmalidir.

21 Buyurdi orge sadirvan uruldi
Kadeh kiltiirdiler meclis kuruldi

“Emretti, saltanat cadiri ve sadirvan kuruldu; kadeh getirdiler, meclis kuruldu.”

Beyitte sairin, saltanat cadiri ve sadirvanin yan yana kurulmasini, sadirvan kurulduktan sonra kadeh
getirilip icki icilmesini tasvir etmesi miimkiin degildir. icki ile sadirvan ayni ciimlede kullanilmayacagina gore
buradaki 6rge ve sadirvan kelimelerinden bir veya ikisinin anlami farkli olmalidir. TarihT metinlerin soz var-
Lginin tasidigl anlamlar ile Tirkiye Tiirkcesindeki anlamlar ortiismeyebilir. Elimizdeki eserin Bati Tiirkgesine
ait cagdas bir metin olmadigi da hatirdan ¢ikarilmamalidir. Fars¢a sadirvan kelimesinin kok anlami “cadir,
golgelik, sdyeban”dir.2" Steingass sozliigiinde kelimeye daha zengin anlamlar verilmistir. Bazilari sunlardir:

16Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 33.
17Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 174.
18Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 177.
19Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 103.
20i|han Ayverdi, Misalli Biytk Tiirkce Sézliik (Kubbealti Yayinlari, 2010), 124.
21 Ayverdi, Misalli Buylik Tirkce Sozlik, 1148.
==
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“Hiiklimdar sarayinin kapisinin 6niine asilan biiyiik bir ortii, perde veya duvar halisi; zengin desenli hali;
cesitli sekillerde suslenmis bir tiir hareketli Tlirkmen evi”22

Boeschoten, drge kelimesinin yapisini ér+ge olarak tasarlamis ve or ismine “yiikseklik” anlami vermis,
ornek olarak bunun icin Muhabbet-ndme’'de gecen 6rnegi kullanmistir: Orge sadirvan uruldi ‘Higher up
a fountain was installed” (Daha yiiksege bir sadirvan kuruldu).2® Boeschoten Farsga sadirvan kelimesini
ingilizceye “a fountain” yani “sadirvan” olarak cevirmis, sozliigiine ise madde basi olarak almamistir. Orge
kelimesi or+ge “yiiksege, yiikseklige” olarak diisiinuliirse beyit nesre soyle cevrilebilir:

“(Muhammed Hace Big) emretti, yiiksekge bir yere halilar serildi, sonra da icki meclisi kuruldu.”

Mogolcada 6rge, 6rgege(n), 6rgiige(n), 6rgo, ergiige(n) bicimlerinde kullanilmakta olan kelimeye Lessing
“prensin kaldigi yer veya ¢adir; han veya riitbeli bir kisinin saray1”?* anlamlari vermistir. Kelime Mogolcadan
Cagatay Tiirkcesine ve cagdas lehcelere de girmistir. Cagatay Tiirkcesiyle yazilmis Fethali Kagar sozliigiinde
orge “cadir”,?> Altay Turkcesinde 6rgo, 6rgo6o “saray, tapinak”,2® Kirgiz Tiirkcesinde 6rgoé “1. Cadir; yeni
evliler icin kurulan cadir. 2. Yemek pisirilmeyerek her zaman temiz tutulan cadir. 3. Yeni ev”?” anlamlariyla
bulunmaktadir.

Beytin gectigi bollimde bayram giinii Muhammed Hace Big'in sarayinda kurulan igkili eglence meclisi
tasvir edilmekte, bu beyitten sonraki beyitte muganni sazi hiiseyni makaminda calip Farsga bir gazel
okumaktadir. Bu degerlendirmelerden sonra beytin soyle anlamlandirilmasini oneriyorum:

“(Muhammed Hace Big) emretti, saltanat ¢adirina (veya saraya) halilar yayildi, sonra icki meclisi
kuruldu.”

35  Muhabbet nerdini koplerden iittiing
Seker tik til bile ‘alemni tuttung

Eski Tlirkge?® ve Orta Tiirkge metinlerinde kalin inlili ekler alan ut- fiili (utgay, utdugi, utgugilar vb.)
Muhabbet-name'de de kalin {inliili olarak uttun bigiminde okunmalidir.

37  Kim usyil tik kicer eyyam fani
Cihanda kalsa bizdin ez-ma‘ani

“Iste riizgar gibi gecer, giinler gelip gecici; cihanda bizden bir anlam kalsin”

Metinde eyyam fani okuyusu eyyam-i fani “kalici olmayan, gegici giinler” olarak diizeltilmeli, ayni
diizeltme 126. ve 255. beyitlerde de yapilmalidir.

Ayrica ikinci misradaki ez-ma‘ani okunan ve “bir anlam” olarak ¢evrilen kelime az ma‘ani “biraz mana”
biciminde okunmali ve anlamlandirilmalidir. Kelime “Dizin"de ez madde basinda alinmis ve “..dan; ...den
anlami katan Farsca ¢ekim eki” denilmis, ez-ma’ani de “manalardan” olarak anlamlandirilmistir. Beytin
okunusu ve nesre cevirisi soyle olmalidir:

Kim us yél ték kécer eyyam-1 fani
Cihanda kalsa bizdin az ma’an1

“Fani giinler yel gibi gecer. Cihanda bizden de biraz mana kalsin.”

22Francis Joseph Steingass, A Comprehensive Persian-English Dictionary 7 (Iran University Press, 1984), 722.

23Hendrik Boeschoten, A Dictionary of Early Middle Turkic, ed. John O’Kane (Brill, 2022), 221.

24Ferdinand D. Lessing, Mogolca-Tiirkge S6zliik, cev. Giinay Karaagac (Tuirk Dil Kurumu Yayinlari, 2017), 776.

25Farhad Rahimi, Fethali Kagar'in Cagatay Tirkgesi SozIiigi (Akcag Yayinlari, 2018), 268.

26Emine Girsoy-Naskali ve Muvaffak Duranli. Altayca-Tiirkge SézIik (Turk Dil Kurumu Yayinlari, 1999), 144.

27Ekrem Arikoglu, Cildiz Alimova, Rahat Askarova ve Bilge Kagan Selcuk. Kirgizca-Tiirkge Sézlik (Kirgizistan-Tirkiye Manas Universitesi
Yayinlari, 2017), 1704.

28Jens Wilkens, Handwérterbuch des Altuigurischen - Eski Uygurcanin EL SézIigi. (Universitatsverlag Gottingen, 2021), 806.
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54  Tolun ay ta‘biye serv iizre kild
Ay icre gonca-{y1} handan yaratti

“Dolunayi boga burcuna hazir kilds; [seni] ay icinde giilen goncadan yaratti”

“Dizin"de bir kez gecen ve & ile yazilan serv kelimesinin Arapca oldugu belirtilerek “boga burcu” anlami
verilmistir.2° Arap harfli 6zgiin metin kontrol edildiginde kelimenin peltek s (&) ile degil, sin (v ile yazildig
tespit edilmistir. Zaten “0kiiz, boga” anlamina gelen kelime Arapgada serv degil, sevr'dir. Dogrusu “servi”
anlamindaki Farsca kokenli serv kelimesidir. Ayrica ceviride “hazir olma” biciminde anlamlandirilan ta’biye
kelimesine “Dizin"de “tabi olma”3° anlami verilmesi de yanlistir. Metin baglamindaki anlami “yerlestirme”
olmalidir. Gonca-yi1 handan tamlamasinin 6zgiin yaziminda giizel h iizerinde bir hemze (veya kiiciiltiilmiis y)
isareti bulunduguna gore tamlama metinde ve “Dizin"de gonca-yi handan olarak okunmalidir. Bu durumda
beyit nesre soyle cevrilebilir:

“Dolunayi servi uizerine yerlestirdi. Seni ayin icindeki giilen gonca olarak yaratti.”
56 lsitting irse Yisufning cemaling
Sini hiisn icre sad [h]landan yaratt

“Hz. Yusuf'un yiiz [glizelligini] duydun mu! Seni giizellik iginde sen sakrak yaratt1.”

293a sayfasinda “yaratt1” redifli 9 beyitlik gazelin kafiye kelimeleri sirasiyla han, ser-gerdan, Yezdan,
kandan, hayran, [klandan (?), bi-noksan, kan, sultan bigimindedir. Simsek, 56. beytin ikinci misrasini sorunlu
bulmus, A niishasinda candan olarak tespit ettigi kelimeyi bu niishada [k]Jandan biciminde tamir etmis ve
“Dizin"de pandan kelimesine “glilen” anlami vermistir.3" Kelime Arap harfli 6zglin metinde cendan (o)xs)
olarak yazilmistir. Gazelin 4. beytinde kafiyede handdn kelimesi kullanildigi icin ayni kelimenin tekrarlanmasi
az rastlanilan bir durumdur. Kelimenin dogrusu “yiiz kat” anlamindaki Fars¢a sad-¢endan olmalidir. Ayrica
ilk misranin sonunda damak n’si ile okunan cemaling kelimesi 6zgiin metinde cemalin “(onun) cemalini”
bicimindedir. Diizeltmelerden sonra beytin okunusu ve cevirisi soyle olmalidir:

isittin érse Yasufnig cemalin

Seéni hiisn i¢re sad-¢endan yaratti
“Yusuf'un giizelligini isittiysen (Tanri) seni Yusuf'tan yiiz kat giizel yaratt1.”
60 Kitabet basladim anga ma yitgey

Muhabbet-name Misr u Sama yitgey

“Yazmaya basladim; nereye kadar gidecek; Muhabbet-ndme, Misir ve Sama ulasacak.”

Simsek, calismanin gramer boliimiinde beyitteki ma icin kuvvetlendirme edati3? demis, anca kelimesini
ise esitlik hali eki basligi altinda3? vermistir. “Dizin"de anca kelimesi “o kadar”3*, ma ise “kuvvetlendirme
edat!” biciminde anlamlandirilmistir.3> Beytin sonundaki yitgey kelimesi “Dizin"de yit- madde basinda
alinmis, her iki misradaki kelime de “ulasmak, varmak” anlami altinda toplanmistir.

Birinci misrada anga ma olarak okunan kelime Arapca kokenli “son, nihayet” anlami tasiyan encam
kelimesinin yonelme durumu eki almis (4ai) halidir. Misra sonundaki yeét- fiiliyle birlikte encama yét- “sona
ermek, tamamlanmak” anlamindadir. Beyit nesre soyle cevrilebilir:

“Yazmaya basladim, (Allah) sonuna erdirsin. Muhabbet-ndme Misir ve Sam’a ulassin.”

29Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 164.
30Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 170.
31Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 123.
32Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 23.

33Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 21.

34Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 156.
35Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 145.
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Beyitle ilgili diizeltmeler eserin “inceleme” béliimiinde3¢ de yapilmalidir.

61 Bu h'an uzre sala-yi ‘amme kildim
Muhabbet-nameni on name kildim

“Bu han icinde sala okudum; Muhabbet-name’yi on mektup [halinde] diizenledim.”

Birinci misrada Farsca kokenli p'an (o)s3) kelimesine ceviride “han” anlami verilmis olmasina ragmen
“Dizin"e alinmamistir. Kelimenin A niishasindaki karsiligi “Hali, kilim, kece, minder gibi yere yayilan sey,
yaygi”3” anlamindaki Arapca bisat (yayimda bisat)tir. Simsek, “han” kelimesiyle “icinde konaklanilan yapi”yi
kastetmis olmalidir. “Han” anlamindaki Farsga kokenli kelime pan (c0ts) olarak yazilmaktadir. Metindeki
kelime ise vav-1 madule ile yazildigina gore ayni kelime olamaz. Kelimenin buradaki anlami “sofra”dir. A
niishasindaki “yaygi” ile buradaki “sofra” kelimeleri anlamca birbirine uyumludur. Miiellif #*an kelimesinin
“okuma” anlamina da gonderme yapmistir. Misrada gecen sald kelimesini “meydan okuma, meydana
cagirma, davet etme” anlamlarinda kullanan Harezmi, kitabi bir sofraya benzetiyor ve herkesi oraya ¢agiriyor,
yani zimnen eserine diger sairleri nazire yazmaya davet ediyor. Bu degerlendirmelerden sonra beyti soyle
anlamlandirabiliriz:

“Bu sofraya herkesi ¢agirdim. Muhabbet-name'yi on boliim iizere tasnif ettim.”
67  Sipahing takviyyetler dinke biriir
Feridun gencini miskinke biriir

“Ordusunu dine destek icin verir; Feridun [kadar olan] hazinesini fakir fukaraya dagitir”

Beytin gectigi bolimde eserin takdim edildigi Muhammed Hace Big'in methi yer almakta, dogrudan
kendisine hitap edilmektedir. Birinci misrada da boyledir. Misra soyle cevrilmelidir: “Senin ordun dine gii¢
verir”

77  Eger disem sini Riistem yarar sin
Kilicing birle saflarni yarar sin

“Desem ki, “sen Riistem’den iistlinsiin; kilicin ile saflari yararsin”; dogrudur.”

Beytin kafiye kelimeleri olan yarar sin sozii dogru anlasilmamistir. “Dizin"de ilk misradakine “listiinsiin”
anlami verilirken ikinci misradakinin yar- “yarmak, parcalamak” fiili38 oldugu diisiiniilmiistiir. ilk misradaki
fiil yara- “uygun olmak, miinasip olmak, yakismak, yaramak”3° olmalidir. Bu durumda beyit soyle ¢evrilme-
lidir:

“Eger sana ‘Ristem’sin’ desem yakisirsin; kilicin ile saflari yararsin.”
92 Eya sahib-kirani kim ozarlar
Kiicindan ‘adilar kan icinde

ikinci misradaki Rilicindan kelimesi 6zgiin metinde kilicindin “(senin) kilicindan” bicimindedir. Metin
baglamina uygun olan da budur.

102b Muhabbet-name biinyad ittim

Ozglin metinde kelime Muhabbet-nameni “Muhabbet-name’yi” bicimindedir. Vezin geregi de 6yle
olmalidir.

36Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 1.
37 ayverdi, Misalli BuyuR Turkge Sozlik, 155.
38Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 184.
3%Wilkens, Handwadrterbuch des Altuigurischen - Eski Uygurcanin El S6zIigU, 866.
[
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103b Cihan tutti sining hiisning sipahi

Arap harfli B niishasinda ekin yaziminda vav harfi bulundugu igin kelime hiisniin biciminde okunmalidir.
A niishasinda da hiisniin oldugu belirtilmistir.

104a Peri rubhsarelerning korkkebayi

Misradaki ikinci kelime 6zglin metinde rugsarelerin “(senin) yanaklarin” bigimindedir. Metin baglaminda
da dyle olmalidir. ikinci misradaki yiiziin kelimesi de bunu dogrulamaktadir.

107 Boyung serv u sanavber tik biling kil
Vefa kilgan kisilerke vefa kil

“Boyun servi cam fistigl, belin ipince; [sana] vefakar kisilere vefa goster.”

Birinci misrada sevgilinin boyu icin kullanilan serv-i sanavber “cam fistigl agacl” tamlamasi serv u
sanavber olarak okunmus ve “servi cam fistigl” biciminde anlamlandinlmistir. Ozgiin metinde serv u
sanavber okutacak /u/ baglaci yoktur. Klasik Tiirk siirinde sevgilinin boyunu tasvir etmek i¢in hem serv
“servi” hem de sanavber “cam fistigl agaci” kelimeleri ayri ayri kullanildigi gibi bircok 6rnekte tamlama
biciminde de kullanilmaktadir. Beyit nesre soyle cevrilebilir:

“Boyun ¢am fistig agaci gibi uzun, belin kil gibi incedir; sana vefa gosteren kisilere vefa goster.”
108  ‘Akiking sohbetindin can bulur soz
Kamer tik cehrenge baksa kamer koz

“Akikin [kipkirmizi sarap] sohbetinden s6z can bulur; ay gibi [olan] ¢ehrene baksa ay, g6z [bulur]”

Birinci misranin A niishasinda soyle oldugu gosterilmistir: ‘akik dik irnike can buldi bu soz. Akik
kelimesinin anlami A niishasinda agikg¢a gosterilmistir. “Akik gibi irin” s0z obeginin anlami “akige benzeyen
(kipkirmizi) dudak”tir. Bu eserde “dudak” anlamindaki érin kelimesi 359. beyitte yakat érinli ibaresinde yakut
tasinin kirmizi rengi dolayisiyla “yakut renkli dudakli, kirmizi dudakli” bigciminde kullanilmistir. Beyitte ‘akik
sozi ile sarap degil, dudagin rengi kastedilmektedir. Kelimenin anlami “Dizin"de*° de diizeltilmelidir.

ikinci misranin sonlarindaki kelimenin kamer olarak okunmasi ve “ay” anlami verilmesi yanlistir.
“Dizin"de*' bu beyit delaletinde Arapca kokenli kamer kelimesinin iki kez gectigi belirtilmis ve “ay”
anlami verilmistir. Kelimenin dogru okunusu ve anlami kamar “kamasir” olmalidir. kama- “kamasmak”?
fiili Tlrkcenin tarih? lehgelerinde yaygin olarak kullanilmaktadir. Bu durumda beyti nesre soyle cevirmek
mumkindir:

“Soz, senin dudaginin sohbetinden can bulur; goz, senin ay gibi yiiziine baksa kamasir.”
117 Saging bir tarina ming hur yitmes
Yiizlingling ndrina ming nur yitmes

“Sacgini taramak igin bin huri yetmez; yiiziiniin nuruna bin nur denk degildir.

Birinci misrada tarina kelimesi yanlis anlasilmis, “Dizin"de tarin- olarak alinan fiile “taranmak”3 anlami
verilmistir. Burada taranmak eylemi degil, Farsca kokenli “tel, sa¢ teli” anlamindaki tar kelimesi soz
konusudur. Boyle olunca misranin anlami kolayca ortaya cikmaktadir. ikinci misrada min kelimesinin A
niishasinda hi¢ oldugu kaydedilmis. Tenkitli metne bu kelime alindiginda misra daha kolay anlamlandirila-
bilir. Beytin nesre cevirisi soyle olmalidir:

40Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 95.
41Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 133.
“2Boeschoten, A Dictionary of Early Middle TurRic, 234.
43Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 172.
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“Senin saginin bir teline bin huri ulasamaz; yiiziiniin nuruna bin nur yetisemez.”

Beyti biraz daha acarsak soyle soylenebilir:

“Senin saginin bir teli bin huriden daha kiymetlidir; yiiziiniin parlakligini bin nur bir araya gelse
veremez.”
119 Kongiilning kani kaynap barca taskay
Kozumning yasidin Kevser bulagkay

“Goziimiin kani kaynayip hep tasacak; goziimiin yasindan Kevser irmagina karisacak.”

Cevirinin ikinci misrasi anlam ve yapi bakimindan sorunludur. Boeschoten sozligiinde bulas- fiili igin
beyitteki ikinci misrayi 0rnek gostermis ve From the tears of my eyes Kauthar will become turbid “Goziimiin
yasindan Kevser bulanacak.”* anlami vermistir. bulas- fiilinin anlamlarindan birisi de “bulanmak™tir.

121 Seker ir[inling nebat-1 Hizra ohsar
Ayaging kim ki 0pse mengii yasar

“Seker dudaklarin Hizir otuna [ab-1 hayat, 6liimsiizliik] benzer; ayagini kim 6pse sonsuza kadar yasar.”

Birinci misradaki nebat-1 Hizr tamlamasi miistensihin dikkatsizliginden kaynaklanarak nebat-1 Misr yerine
yazilmis olmalidir. Hizir nebati, Hizir bitkisi, Hizir otu diye bir bitki veya ot yoktur. Gerg¢i Latincesi Veronica
officinalis olan Amerika kokenli bir bitkiye cok az kaynakta Hizir otu denilmisse de bunun ne rengi ne
de tadinin sevgilinin dudagiyla ilgisi vardir. Miistensih Misr (»=<) kelimesini Hizr (=) olarak kaydetmis
olmalidir. Eserin A niishasinda da dogru bicimi olan nebat-1 Misr kayitlidir. Nebat-1 Misr yani “Misir bitkisi”
ile seker kamisi kastedilmektedir. Tiirk edebiyatinda sik¢a kullanildigi gibi burada da sevgilinin dudagi tadi
dolayisiyla seker kamisina benzetilmistir. Yine ilk misrada kelimeyi ir[in]ing bi¢ciminde okuma, misranin
veznini bozmaktadir. Vezne uygun bicimi érning olmalidir.

124 [Bu kiin yok diinyede sin dik nigara]
Kulung bi-care Hvarezmini asra

“Bugiin, diinyada senin gibi biri yoktur; kulun olan caresiz Harezmi'yi koru.”

Simsek, burada pek yapmadigi bir sey yapmis, B niishasindaki misrayi niisha farklarina indirmis, fakat
kaynagini gostermedigi bir misrayi koseli ayrag icinde metne eklemistir. Bu islemi B niishasindaki misrayi
anlamlandiramadigi icin yapmis olmalidir. B niishasindaki her iki misrasi da asra sozii ile biten beyitte
herhangi bir sorun yoktur. Yazar beyitte asra kelimesiyle cinas yapmistir. Birinci misradaki asra (< as+ra) so6zii
“altta, altinda” anlamli bir isim, ikincisi asra- (< Mo. asara-) “esirgemek, merhamet etmek, acimak; bakmak,
yetistirmek, biylitmek, beslemek, hayrina desteklemek; korumak; velinimet veya hayir sahibi olmak; sevmek
45 anlamlarinda Mogolca kokenli bir fiildir. Beyit ve nesre gevirisi soyle olmalidir:

Bu kiin yoktur sén ay ték kokte asra

Kulung bi-care H'arezmini asra

“Bugiin gogiin altinda (yeryiiziinde) senin gibi giizel yoktur; (ey sevgili) senin kulun kélen olan zavalli
Harezmi'ye merhamet et

126 Kim us il tik kicer eyyam fani
Eceldin hig kisining yok imani

“4Boeschoten, A Dictionary of Early Middle Turkic, 94.
45Lessing, Mogolca-Tiirkge SozIiR, 93.
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“Iste riizgar gibi gecer, giinler gelip gecici; ezelden hi¢ kimsenin imani yoktur.”

Birinci misranin son iki kelimesi eyyam-1 fani “gecici giinler” olarak diizeltilmelidir. ikinci misranin
son kelimesi Arap harfli 6zgiin metinde (W) bicimindedir. Bu yazimin imani okunmasi imkansizdir, okun-
dugunda hem anlam hem misranin vezni bozulur. Dogru kelime, Arapca kokenli, “korku, endise” anlamindaki
aman (< eman)dir. Beyit ve nesre gevirisi soyle diizeltilmelidir:

Kim us yél ték kécer eyyam-i fani

Eceldin hig kisinin yok amani

“Fani gunler yel gibi gecer, hi¢ kimsenin ecelden korkusu yoktur.”

130  Selamimni tigiir ol dilsitanga
Rahimsiz bi-vefa can u cihanga

“0 goniil alana, merhametsiz ve vefasiz can ve canana, selamimi ulastir”

“Dizin"de can maddesinin altinda yer alan can u cihan igin “sevgiliye hitap; can, goniil”#¢ anlami verilmis
ve bu beyit tanik gosterilmistir. Ayrica beytin numarasi yanlislikla 25 olarak yazilmistir. Beyit nesre soyle
cevrilebilir:

“0, bana ve diinyaya karsi merhametsiz ve vefasiz olan (gonlii kendisine baglayan) sevgiliye selamimi
ulastir”

131 Selamimni tigiir ol korkkebayga
Kim urur ¢cehresi ming ta‘ne ayga

“Bin tane ayin 15181 cehresine vuran o giizellik zenginine selamimi ulastir”

ikinci misradaki Arapca kokenli ta‘n ve Tiirkce ur- yardimai fiiliyle yapilan deyim ta‘na urmak “kinamak,
yermek, ayiplamak, zemmetmek” anlamlarindadir.*’Simsek ta‘ne okudugu kelimeyi nesre “tane” olarak
cevirmis, “Dizin"de ise “adet” anlami vermistir.*® Beyit nesre soyle cevrilmelidir:

“Yiizi, ay1 bin kez yeren (yiizii aydan bin kez daha giizel olan) giizeller giizeline selamimi ulastir”

138 Kacan kilgay koziimni yaktu ol ay
irlir ylizi kuyas tik ‘alem-aray

“0 ay, goziimii ne zaman parlatacak? Yiiziim alemde giines gibidir”

ikinci misradaki ‘alem-aray (s'J A\e) sozii Arapca ‘alem ve Tiirkce ara(y) kelimelerinden olustugu
distiniilerek “alemde” anlami verilmistir. Halbuki buradaki kelime Arapca ‘alem ve Farsga -aray “siisleyen”
kelimelerinden olusan bir birlesik sifattir. “Cihani siisleyen, cihanin ziyneti olan” ve “mec. En giizel, 6viilmeye
layik olan (sevgili)"#® anlamlari metin baglamina uygundur. Misra, “Yiizii cihani siisleyen giines gibidir”
biciminde anlasilmalidir. Ayni kelimenin gectigi 241. beyit soyle okunmus ve nesre cevrilmistir:

Eya boyi sanavber ¢ehresi ay

Kuyas yanglig cemaling ‘alem-ara{y}

46Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 111.
“7Boeschoten, A Dictionary of Early Middle TurRic, 334.
48Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 172.

49 Ayverdi, Misalli Bliylk Ttrkge SozliR, 40.
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“Ey, boyu sanavber (cam fistig1 agaci), cehresi ay [gibi olan giizel]; yiiziiniin giizelligi alemde giines [gibidir].”

Goriildligu gibi ayni kelime burada biraz daha farkli bicimde transkribe edilmis, fakat yine “alemde”
anlami verilmistir. Beyit soyle ¢evrilebilir:

“Ey boyu sanavber, ¢ehresi ay (gibi olan sevgili), cemalin giines gibi cihani siislemektedir”

Her iki diizeltme “Dizin"de>° de yapilmalidir.

143 Sining tik padigahing merhabasi
Mining tik ming gedaning {hor} bahasi

“Senin gibi bir padisahin merhabasi, benim gibi binlerce kdlenin degersiz ederildir].”

Niisha farklarinda hor kelimesi icin “B nushasinda eksik birakilmis, sonradan kenara yazilmis” notu
dusllmistir. Miistensihin yazmayi unutup ¢ikma isareti ile sayfa kenarina yazdigi kelime por “degersiz”
degil, pod “kendi, bizzat, de, dahi”>" olmalidir. Kelime pekistirme amaciyla kullanilmistir. Ayrica birinci satir-
daki padisahing kelimesi 6zgiin metinde padisanin olarak yazilmistir. Kitapta padisa kelimesinin padisah /
padisalh] bigiminde okundugu baska yerler de vardir. 144. beyitte vefa / padisa, 154. beyitte padisa /
Yusuf-lika orneklerinde oldugu gibi miiellif bunlarin bir bolimiinii kafiye geregi kullanmistir. “Dizin"de A
niishasinda 144, 154 ve 433. beyitlerin padsa biciminde yazildigi belirtilmistir. Oysa bunlar B niishasinda da
padsa / padisa imlasiyla yazilmistir. Beyit nesre soyle cevrilebilir:

“Senin gibi padisahin bir merhabasi, benim gibi bin fakirin bizzat degeri kadardir.”
153 Eya Hursid tik ‘alem ceragi
Minevver ¢ehrengiz firdevs bagi

“Eya Hursid gibi alemi isitan [giizel]; aydinlik yiiziiniiz, cennet bahgesidir.”

Birinci misrada gecen Hiirsid kelimesi “Ozel Adlar Dizini"ne alinmis ve “linlii iran hiikiimdar1”52 anlami
verilmistir. Oysa burada “alemi isitan” hiikiimdar Hursid degil, “glines” anlamindaki Farsca pirsid olmalidir.

164  Sining yading kilur min kop gazelde
Kim irdim anungla ‘asik ezelde

“Ben, gazelde senin adini cok andim; nitekim ezelden beri giizelligine asik idim.”

Metinde anungla okunan kelimeye ceviride “giizelligine” anlami verilmis, diislilen notta A niishasinda
hiisniina biciminde oldugu belirtilmis®3, “Dizin"de Fars¢a oldugu kaydedilen an kelimesine “giizellik”
karsiligi®* verilmistir. Arap harfli B nilishasinda miistensih kelimeyi (<isl) olarak yanlis kopyalamistir.
Bunu mevcut haliyle anungla okumak igin bile tamir etmek gerekir. Kanaatimizce yanlis yazilan kelime
A niishasinin yardimiyla hiisniina olarak tamir edilmelidir. “Glizellik” olarak adlandirilan an kelimesinin
Farscada “su..” ve “zaman, an..” disinda bir anlami yoktur. Misranin transkripsiyonu ve cevirisi kim érdim
hiisniine ‘asik ezelde “Senin giizelligine ezelde asik idim” seklinde diizeltilmelidir.

“Dizin"de ayni kelimenin ikinci bir ornegi daha bulunmaktadir. Simsek yayiminda altinci beyit, C
niishasinda 54. beyitte gecen aning kelimesi de bu anlamla yer almistir. Dogru bicimi olan anig “onun” yerine
Simsek metne A, C ve D niishalarindaki sénin “senin” kelimesini alarak beyti bozdugu gibi (bk. yk. 6. beyit)

50Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 96.
51Ayverdi, Misalli Buytik Tirkce Sozlik, 512.
52Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 192.
53Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 53.
54Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 96.
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kelime i¢in “B nilishasinda ise aning kim... seklinde” bir not diismiistiir. Kelime her iki beyitte ve “Dizin"de
anig “onun” olarak diizeltilmelidir.

225  Mining derdimga derman vasl irlir bes
Veli hergiz ulasmas gevhere has

“Benim derdime [ancak sevgiliye] kavusmak derman olur; ancak has cevhere asla ulasilamaz.”

Simsek, ikinci misradaki “dal veya ot kirintisi, yonga, ¢op”>> anlamindaki sin ile yazilan has kelimesini
sad ile pas olarak okumus ve ceviride “has”, “Dizin”"de “has, halis, saf” anlami vermistir. Beyit nesre soyle
cevrilmelidir:

“Benim derdimin dermani yalniz sevgiliye kavusmaktir. Lakin ¢opiin degeri asla miicevhere ulagsmaz.”

231 Cigek dir min yiiziingiizke kemer hem
Halayik sivgenin Halik siver hem

“Yizliniize tag yapmak igin cicek toplarim; insani seveni Allah da sever.”

ilk misrada dir min olarak okunan kelimeye “toplarim” anlaminin verilmesi imkansizdir. Tiirkcede bir fiile
kip ve zaman eki olmadan dogrudan kisi zamiri veya eki getirilemez. Bu anlamin verilebilmesi icin kelimenin
(cicek) dérer mén olmasi gerekirdi. “Dizin"de de kelime dir- maddesinde alinmis ve “dermek, toplamak”sé
anlami verilmistir. Dogru bicimi de- fiilinin genis zamani ve birinci kisi zamirinden olusan dé-r mén “derim,
soylerim” olmalidir.

Birinci misrada kemer olarak okunup ceviri ve “Dizin”"de “tac¢” anlami verilen kelime 6zgiin metinde “ay”
anlamindaki kamer'dir. Her iki kelime “Dizin"de de diizeltilmelidir. Bu diizeltmelerden sonra beyit soyle
olmalidir:

Cicek dér mén yiiziiniizke kamer hem

Halayik sévgenin Halik séver hem

“Sizin yiiziiniiz igin gicek ve ay kelimelerini kullanirim (Sizin yiiziiniize cicek ve ay derim). Halkin sevdigini
Allah da sever.”

232 Sining ‘asking kemendi bizni tartar
Cemaling revnaki ‘alemni orter

“Senin askinin kemendi bizi ¢eker; yiiziiniin goz alici giizelligi alemi yakar.”

Metinde dort kez gecen ort- fiili icin “Dizin"de yalniz “6rtmek, kaplamak”s? anlami verilmistir. Bu beyitte
fiil “yakmak” olarak anlamlandirilsa da “aydinlatmak” daha dogru tercihtir. 232. beyitle yalniz bir kelimesi
farkli olan 258. beyitte de “yakar” anlami verilmistir:

Sining ziilfling kemendi bizni tartar

Cemaling revnaki ‘alemni orter

Bu fiil 245. beyitte iki farkli anlamla cinas olarak kullanilmistir:

Yiizing nairt kuyasning niirin orter

Sakaking su‘lesi ‘alemni orter

SSAyverdi, Misalli BuyuR Turkge SozluR, 476.
56Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 116.
57Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 158.
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“Yiiziiniin nuru gilinesin 1siklarini kapatir (golgede birakir); genenin pariltisi, alemi aydinlatir”

Bu beyitte fiile dogru anlam verilmistir. Oyleyse “Dizin"de kelimenin anlami ikiye ayrilmalidir: 1. 6rtmek,
kapatmak 245a; 2. aydinlatmak 232b, 245b, 258b.

244 Sining cehrengde iy firdevs-i servi
inen kan birle yiirliir] cimgen tezervi

“Ey cennet servisi; ¢cimen siiliini, senin ¢cehren[den dolayi] ¢ok kanla yiiriir”

ilk misrada iy kelimesinin A niishasinda ay oldugu belirtilmistir. B niishasinda elif+ye ile yazilan kelime
hem ay hem iy okunabilmektedir. Baglamdan hareket edildiginde hitap edilen cennet servisi degil, sevgilidir.

ikinci misrada yiir[iir] okunan kelime hem anlami hem vezni bozmaktadir. Ayrica “Dizin"de yiir[iir] fiili yer
almamaktadir. Eserde iki beyitte fiil yorii- olarak (11, 260) okunmustur. Metin baglaminda kelimenin dogru
okunusu, yur, yani yu- fiilinin genis zaman cekimi olmalidir. Kitapta bu anlamiyla iki kez (150, 284) daha
gecmistir. Beyit ve cevirisi soyle olmalidir:

Séning cehrende ay firdevs-i servi
inen kan birle yur ¢cimgen tezervi

“Ay, senin ¢ehrende cennet servisidir. Cimen, siillinii pek ¢ok kanla yikar.”

247  Semen tik ‘arzing giildiir tikensiz
Manga dizah iriir ugmak sinsiz

“Viicudun yasemin gibi dikesiz giildiir; cennet bana sensiz cehennemdir.”

Birinci misrada ‘arzing okunan kelimeye “Dizin"de “endam, boy pos”>8, nesre ¢eviride ise “viicut” anlami
verilmistir. Metindeki kelime, “yanak” anlamindaki ‘ariz olmalidir. Bu duizeltmeden sonra beyit nesre soyle
cevrilmelidir:

“Yasemin gibi yanagin dikensiz giildiir. Sensiz cennet bana cehennemdir.”

256  Cihanda saltanat {ra} kullar bile hos
Cemenning giilleri biilbil bile hos

“Cihanda saltanat, kullar ile giizel; cimenin giilleri biilbiil ile glizel.”

Birinci misrada {ra} kullar olarak okunan boliim 6zgiin metinde ra kul (Js8)) biciminde yazilmistir. Her
iki misradaki bile pos kelimeleri redif olduguna gore beytin kafiyeli kul / biilbiil kelimeleriyle saglanmis
olmalidir. Oncelikle kullar biciminde bir okuyus kafiyeyi ortadan kaldirmaktadir. Sozliiklerde rakal diye bir
kelime yoktur. Boyle olunca acaba -ra'yi Farsga bir ek olarak diisiinsek onceki kelimeyle birlikte saltanat-ra
“saltanata” okumak miimkiin olabilir mi? Bir diger diisiince de -ra ekinin -ran olma ihtimalidir. Yine saltanat-
ran “saltanat siiren” ihtimali tizerinde durulabilir. Her iki ihtimalde de birinci misrayi dogru anlamlandirmak
zordur. Yalniz A niishasiyla ortiisen beyitlerin bulundugu bu boliimde Simsek, A niishasiyla ilgili herhangi
bir bilgi eklememis. Uciincii bir alternatif de saltanatlar okuyusudur. Bunun digerlerine gére daha uygun
oldugunu distiniiyorum. “Cihanda saltanatlar kul ile hos” biciminde okunup anlamlandirilabilir.

267  Eya ziba sanem sah-1 kabayil
Ta‘ala-allah zihi sekl ii semayil
“Ey gosterisli put (giizel), kabilelerin sahi; Allaallah, bu ne giizellik!”

58Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 97.

Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi-Journal of Turkish Language and Literature, 65 (2): 434-457



Harezmi’nin Muhabbet-ndme'si Uzerine Diizeltme Onerileri 57 Argunsah, 2025

ikinci misrada Ta‘ald-allah (4 J\x5) biciminde okunan ve “Allaallah” gibi anlamsiz bicimde cevrilen
kelime Ta‘alallah (~ Te‘alallah) biciminde yazilarak “(Allah ne yiicedir), masallah, ne giizel” bigiminde anlam-
landirilmalidir. Birinci misradaki sah-1 kabayil tamlamasi nesre “kabilelerin sahi” olarak gevrilirken “Dizin"de
“(sevgili) giizel ve gosterisli put”s® anlami verilmistir.

273 SoOziing Sirin oziing Husrevdin efzin
Bolur Leyla sining hiisniingga Mecniin

“Soziin tatli, kendin Hiisrevden Ustiin[siin]; Leyla senin giizelligine Mecnun olur”

Birinci misrada Sirin kelimesi 6zel isim olarak biiyiik harfle yazilmis, “Ozel Adlar Dizini"nde “Hiisrev
ve Sirin mesnevisindeki Sirin”¢® anlami verilmis, buna ragmen nesre “Soziin tatli...” biciminde cevrilmistir.
Misradaki Sirin ve Hiisrev kelimeleri 6zel isim olarak anlasilacagi gibi cins isim olarak da anlamlandirilabilir.
ikinci misradaki Leyla ve Mecnin adlari 6zel isme yonlendirmektedir. “S6ziin Sirin'den, kendin Hiisrev'den
ustiin” biciminde cevrilmelidir.

339  Ganimettii[r] [bul ‘6mliilr [fanT] bizke
Mubah iriir kongiiller kani sizke

“Bu fani omiir, bize ganimettir, goniillerin kani size caizdir.”

Mistensihin yine birden fazla hata yaptigi bir beyitle karsi karsiyayiz. Sorunlar birinci misrada toplan-
mistir. ilk kelimeyi ganimettii[r] biciminde tamir eden Simsek, misra icin diistiigli notta A ve B niishalarindaki
bigimi verir: A ganimettiir bu hiisn nevkani sizke, B ganimettii[r] ‘6mr nevkani bizke. Belirtildigine gore kelime
hem A hem B niishasinda nevkani olarak yazilmistir. Fakat sozliiklerde nevkan olarak okunabilecek bir kelime
bulunmamaktadir.

Sertkaya C ve D niishalarinda beyti soyle okumustur:

Ganimet-diir bu ‘Omiir nani bizge

Miibah-dur bu kongiil-ler kani bizge

Sertkaya, dipnotta birinci misrayi A niishasinda ganimet-tiir bu hiisn nevkani (?) sizge, B niishasinda ise
ganimet-tii[r] ‘6miir nokani bizge bigiminde okumustur.? C niishasina dikkatle bakildiginda, Sertkaya'nin
nani olarak okudugu kelimenin fanr olabilecegi goriilur. D niishasinda ise agik¢a ndni yazmaktadir.

B niishasinin mistensihi ‘Omtir kelimesinden once gelmesi gereken bu kelimesini yanlislikla sonuna nu
olarak yazmis olabilir. Kelimenin A ve B niishalarinda nevkani veya nokani (34 5) okunmasi bu sebeptendir.
Bu durumda misra soyle tamir edilebilir:

Ganimettii[r] bu ‘mr-i fani bizke
Mubah ériir kongiiller kani sizke

“Bu fani omiir bize ganimettir, goniillerin kani size mubahtir”

Birinci misra A niishasi ise, Ganimettiir bu hiisnii[ng] Rani sizke, B niishasinda ise Ganimettii[r]
‘6miirnii[ng] kani bizke bigiminde de onarilabilir.

344  Manga ‘asking yolinda kan koriintr
Yiiziing ayinesinde [sanga] can koriiniir

59Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 168.
60Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 195.
61Sertkaya, “Horezmi’nin Muhabbet-name’sinin iki Yeni Yazma Niishasi Uzerine,” 195.
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Simsek, ikinci misrada koseli ayrag icerisinde gosterdigi sanga kelimesi icin yaptigl aciklamada “B C D

sanga yok” demektedir. Olmayan bir kelimenin vezni bozacak bicimde metne eklenmesinin de anlami yoktur.
Eger A niishasinda varsa sadece bu bilginin dipnotta belirtilmesi yeterlidir.

359 Kamuk yakat irinli sozi dirrler
Vefasizlikni sizdin ogrentuirler
“Bitlin yakutlar (dudaklar), inciler (disler), irinli sézleri (incitici s6zleri) [ve] vefasizlig sizden 6grenir-

ler.

Simsek, ilk misradaki irinli kelimesine “Dizin”de “irinli, cerahatli”¢2 anlami vererek bu beyti tanik goster-
mistir. Ayrica ayni beytin A niishasindaki irinlig so6ziinii de “Dizin"e tasiyarak ayni anlamla birbirine gonder-
mistir. Halbuki bu kelime “Dizin"de bir Ustte yer alan ir(i)n “dudak” kelimesiyle aynidir. Bu diizeltmeden
sonra beyit nesre soyle cevrilebilir:

“Blitiin yakut dudakli, inci sozliiler vefasizligl sizden 6grenirler.”
365  Salayin 6ziimi 0zge edyara
Kongiilni baglagayin [min] 6zge yara

“Kendimi baska bir manastira atayim; gonliimii baska bir sevgiliye baglayayim.”

Oncelikle B niishasinda olmadigi halde ikinci misraya eklenen min s6zii vezni bozdugu icin cikarilmalidir.
Kendisinden onceki kelime A, C ve D niishalarinda baglayin biciminde oldugu icin min kelimesi vezni boz-
muyor. Ama beyitteki asil sorun edyar kelimesine verilen “manastir” anlamindadir. “Dizin"de ayni kelimeye
“tapinak” anlami verilmistir.6® Kelime edyar okundugunda vezin bozulmaktadir. Belli ki miistensih diyar
olmasi gereken kelimenin basina yanlislikla bir elif harfi eklemistir. Kelime A, C ve D niishalarinda diyara
bicimindedir. Bu diizeltmelerden sonra birinci misra soyle cevrilmelidir. “Kendimi baska bir memlekete

atayim.”

370  Biliir min kim sizing dik bolmadi iy can
Boyun sundum cefaga kul min iy can

“Ey sevgili, bilirim, sizin gibi olmadi; cefaya boyun egdim, kulum.”

Birinci misrada bolmadi olarak okunup A niishasinda tapman oldugu belirtilen kelimenin dogrusu bul-
man olmalidir. Kelime C, D niishalarinda da bulman®* bigcimindedir. Arap harfli B niishasinda kelime bulmay
(?) yazimina benzemekte ise de diger niishalar g6z 6niinde bulundurularak bulman tercih edilmelidir. Beytin

nesre cevirisi soyledir:
“Ey sevgili, sizin gibi birisini bulmamin imkansiz oldugunu bilirim; (ben) cefaya boyun egen bir kulum.”

371 Kisi kayda olerin bilse bolmas
Hakikat yaridin irilsa bolmas

“Kisi ne zaman 6lecegini bilemez; gercek sevgilisinden ayrilamaz.”

ikinci misrada irilsa olarak okunan kelime, anlami olmasa bile vezni bozmaktadir. Kelime ayrilsa okun-
dugunda vezin diizelmektedir. Sertkaya da ayrilsa okumustur.6>

62Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 131.
63Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 117.
64Sertkaya, “Horezmi'nin Muhabbet-name’sinin iki Yeni Yazma Niishasi Uzerine” 199.
65Sertkaya, “Horezmi'nin Muhabbet-ndme’sinin iki Yeni Yazma Niishasi Uzerine” 199.
_—
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376 Cefadin ingremes bu yolda ‘asil
Vefadin cevringiz ming katla hosrak

Birinci misranin sonundaki kelime 0zgiin metinde ‘asik degil, ‘ussak “asiklar” olarak yazilmistir. C ve D
nishalarinda da ‘ussak’tir.

377 [Ceviirmen] yiiz nige kim kilse mihnet
Cefa sizdin tagl bizdin muhabbet

“Yiizlerce sikinti gelse de ben size yiiz cevirmem; cefa sizden ve muhabbet bizden[dir].”

Birinci misranin ilk kelimesi Arap harfli B niishasinda éviirmen “evirmem, cevirmem”dir. Simsek kelimeyi
irtir min olarak okumus ve notta A ve B nishalarinda iriir min diyerek nereden alindigini belirtmeden C
ve D niishalarindaki ¢eviirmen “cevirmem” kelimesini koseli ayrag icerisinde vermistir. Halbuki kelime A
niishasinda ayni anlamda eviirmen, B niishasinda éviirmen’dir.®

378  Ugan Yasuf cemalin sizke birdi
Muhabbet kemiyesin bizke birdi

“Kadir Tanri, Hz. Yusuf’un giizelligini size verdi; muhabbet niceligini bize verdi.”

ikinci misradaki Rimiyasin “kimyasini” kelimesi Simsek tarafindan kemiyesin biciminde okunmus ve metin
cevirisinde “niceligini” anlami verilmis, “Dizin"de Arapca oldugu belirtilen kemiye kelimesi “nicelik”¢” olarak
anlamlandinlmistir. Simsek kelimeyi kemiye(t) olarak diistinm{ustiir. Biitiin niishalarda kimiya®® olarak gegen
kelimenin beyitteki anlami “iksir"dir.

429  Sa‘adetni hiinerga yar kilgil
Sizdin bizni ber-hurdar kilgil

“Saadeti hiinere yar et; sizden yana bizi hayirli et

Beytin ikinci misrasinin basinda sizdin olarak okunan kelime hiinerdin “hiinerden” olarak diizeltilmelidir.
Kelime diger niishalarda da agikga hiinerdin bicimindedir. Beyit soyle ¢evrilmelidir:

“Saadeti hiinere yar et; hiinerden bizi mutlu et”
431 Ayayin imdi bir kit'a isitgil
Niglik min hal u ahvalini bilgil

“Simdi bir kita soyleyeyim; halim durumum nasildir, bil.”

ikinci misrada ahvalimni “ahvalimi” olmasi gereken kelime ahvalini okunmustur. Beyit soyle cevrilebilir:

“Dinle, simdi bir kita soyleyeyim; nasilim, hal ve ahvalimi bil."

435  Nige hasmetli sultan bolsa bolsun
itmen mal iiciin medh ii sena min

“Ne kadar hasmetli sultan olursa olsun mal icin onu Gvmem.”

Simsek, ikinci misranin basindaki kelime icin diistiigli notta A niishasinda ayrtman, D nushasinda aytman
oldugunu belirtmis olmasina ragmen itmen okumayi tercih etmistir. Bu tercihle misranin vezni de bozul-
mustur. B niishasinin Arap harfli 6zgiin niishasinda kelime ayitman (o) “séylemem” okumaya miisaittir.

66Sertkaya, “Horezmi'nin Muhabbet-ndme’sinin iki Yeni Yazma Niishasi Uzerine” 199.
67Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 136.
68Sertkaya, “Horezmi'nin Muhabbet-ndme’sinin iki Yeni Yazma Niishasi Uzerine,” 200.
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437  Muhabbet-name so6zin munda bittim
Kamugin Sir Yakasinda bit[iltim

“Muhabbet-name so6ziinii burada tamamladim; hepsini Sirderya boyunda yazdim.”

Beyit C niishasinda soyledir:

Muhabbet-name so6zin sizke aydim

Kamug Sir'in yakasinda bitidim

Arap harfli B niishasi dikkatlice okudugunda, ilk misranin son kelimesini miistensihin ayttim yazmak
istedigi, bir onceki munda kelimesinin sonunda elif harfi bulunmasindan dolayi yan yana gelen iki eliften
birini unuttugu (aixise) goriilecektir. ikinci misranin sonundaki kelime ise cok acik olarak bitidim (m)
biciminde yazilmistir. Beytin duzeltilmis bigimi ve cevirisi soyle olmalidir:

Muhabbet-name s6zin munda ayttim

Kamugin Sir yakasinda bitidim

“Muhabbet-name so6ziinli burada soyledim; tamamini Sirderya kiyisinda yazdim.”

439  Okigil fatihadur kible yani
Siviinsiin bende H'arezmi revani

“Siginilan makam, fatihadir; oku, kul Harezmi hemen sevinsin.”

Beytin ilk kelimesi olan okigil, A niishasinda okuban, C, D niishalarinda okipan bicimindedir. Eger tenkitli
bir metin hazirlaniyorsa, anlami daha iyi tamamlayan son ikisinden birisi tercih edilmelidir. ilk misradaki
ikinci kelimenin yazimi Arap harfli B niishasinda biraz sorunludur. Fatiha kelimesinin arkasindan gelen bir
hece uzerinde miustensih tarafindan oynanmis ve yazmada siliklesmistir. Bunu diger niishalara bakarak
tamir etmek miimkiin iken acgik olan sondaki /r/ harfinden hareketle Simsek, fatihadur bigciminde okumus
ve baglamla ilgisi olmayan bir anlamlandirma yapmistir. Fatiha kelimesinden sonraki tek hece A niishasinda
hiir, C, D niishalarinda ir bicimindedir. Her iki kelimenin de anlami “ufle” demektir. Niisha farklari gosteri-
lirken C niishasi igin fatiha ur okunusu da yanlistir. Beyitteki lir- veya hiir- fiiline tarihi Tiirk lehcelerinde sik
sik rastlanmaktadir.6®

Bir duizeltme de beytin son kelimesi icin yapmak gerekir. Burada kelimenin hem okunusu hem anlami
yanlistir. revan kelimesinin anlamlarindan birisi de “ruh, can”dir.”° Kelimenin sonunda teklik 3. kisi iyelik eki
bulunmaktadir. Tamlama Hdarezmi(nin) revani “Harezmi’nin ruhu” olarak anlasilmalidir. Beyti,

okigil fatiha dur kible yani

soylinsiin bende Horezmi-Revani

biciminde okuyan Nadjib, bu okuyusa dayanarak Muhabbet-ndme'nin miiellifinin mahlasinin Horezmi-
Revani oldugunu belirtmis, yanlisa ilk once Caferoglu Tiirk Dili Tarihi Il kitabinda isaret etmistir.”" Sertkaya,
eserin yazarinin kimligini tartistigl bolimde B niishasindaki beyti diizeltilmis bi¢imiyle okumustur. Buna
ragmen Simsek, bu tartismalari dikkate almadan ilk misrada Nadjib'in okuyusunu tercih etmistir. Beytin
dogru okunusu ve cevirisi soyle olmalidir:

69Bk. Boeschoten, A Dictionary of Early Middle Turkic, 380.
70 Ayverdi, Misalli BuyuR Turkge Sozluk, 1024.
71Sertkaya, “Horezmi’'nin Muhabbet-name’sinin iki Yeni Yazma Niishasi Uzerine,” 188.
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Okigil Fatiha ur kible yani
Séviinsiin bende Harezmi revani

“Fatiha suresini oku ve kibleye dogru Ufle. Kul Harezmi’'nin ruhu sevinsin.”

2. Dizin'le ilgili Diizeltme Onerileri

Yukarida zikredilmeyen anlamlandirma onerilerinin disinda “Dizin”le ilgili baska yanlis anlamlandirmalar
bulundugu, bazi kelimelerin yer almadigi, bazi kelimelerin taniklarinin yanlis oldugu, bazilarinin koken-
lerinin verilmedigi tespit edilmis ve bunlar asagida gosterilmistir.

2.1. Anlamlarla ilgili Oneriler

“Dizin"de “boy, pos, endam” anlami verilen boy kelimesinin altindaki alt baslikta boyun sun- “boyun
egmek, itaat etmek”72 birlesik fiilinin verilmesi yanlistir. Boyun kelimesi madde basi yapilmalidir.

cennet hevasi “gok ferah ve havadar (yer)”73 anlami “cennet havasi” olarak diizeltilmelidir.

Farsca dem “nefes”’* maddesinin altinda her dem; us bu dem kelimeleri yer almis ve gonderme
yapilmistir. Halbuki gonderilen iki 6genin de anlami “zaman, an"dir. Bu durumda dem maddesinin altinda
ikinci bir anlam verilmeli, bu sozler onun altinda yer almalidir.

kim (1) “ki"”® kelimesinin kokeni Farsca olarak verilmistir. Oysa kelime Tiirkce kdkenli soru zamirinden
gelismistir.

Metin baglami dikkate alinarak surahi kelimesine “stirahi, su sisesi”’® yerine “sarap sisesi, sarap siirahisi”
anlami verilmelidir.

Metinde 276. beyitte gecen yakang kelimesi i¢in yak- “sivazlamak” anlami dogru olsa bile -ang sifat-fiil
eki olamaz. Bu yazim uzerinde diisiinilmeli, gerekirse diger niishalarla karsilastiritmalidir.

yas (1) “kivilcim”?? anlami dogru olamaz. Ciinkii isim olan yas soziiniin boyle bir anlami bulunmamak-
tadir. 227. beyit yeniden disiiniilmeli ve anlamlandirilmalidir.

2.2. Dizin'de Bulunmayan Sozler

Metinde 32. beyitten sonra yer alan Beyan-i1 vaki’'in aytur basligindan yalniz aytur so6zi “Dizin"de yer
almakta, beyan-i vaki’in boliimi bulunmamaktadir. Bu tamlamanin son iinliisii kisa okunmali ve “meydana
gelenin beyanini (sdyler)” olarak anlamlandirilmalidir.

259. beyitteki bulsa min sozii “Dizin"de bulunmamaktadir. Bunun yerine “Dizin"e, niisha farki olarak
dusilen A niishasina ait tapsa min’8 sozii alinmistir.

291a misrasinin sonundaki kel sozli “Dizin"de yoktur: Kil iy saki nazardin salmagil kel
2.3. Dizin'de Kokeni Yazilmayan Sozler

oram’® ve soyurga-8° kelimelerinin kokeninin Mogolca oldugu belirtilmemis.

tin (< ten) “ten, viicut"®" kelimesinin Farsca kokenli oldugu belirtilmemis.

72Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 108.
73Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 112.
74Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 115.
75Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 137.
76Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 168.
77Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 185.
78Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 172.
7°Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 156.
80Simsek, Harezmi Muhabbet-ndme, 167.
81Simsek, Harezmi Muhabbet-name, 175.
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2.4. Dizin'de Siralama Hatasi
bul-82fiili bulas- fiilinden once gelmelidir.
2.5. Dizin’de Yanlis Verilmis Taniklar

name?3 kelimesi i¢in tanik olarak verilen beyitte name kelimesi gegmemektedir.

ta kim “hatta”®* icin tanik olarak verilen beyitte ta kim gegcmemektedir.

Sonug

ilk kez 1924 yilinda bilim diinyasina tanitilan ve Avrupa’da 1958 yilindan itibaren ii¢ kez yayimlanan
Harezm1'nin Muhabbet-ndme’sinin ge¢ de olsa Tiirkiye'de yayimlanmis olmasi Tiirkiye Tiirkolojisi igcin onemli
bir kazanctir. Simsek, bu yayiminda, eserin dort niishasini kullanarak tenkitli metnini olusturmus, Tiirkiye
Turkcesiyle nesre cevirmis ve dizinini hazirlamistir. Kitap, tarafimizdan bir kez daha okunmus, Simsek’ten
farkli dustindiiglimuz yerler lizerinde goruslerimiz orneklerle verilmistir.

a. Aruzun mefailiin mefdiliin feiliin vezniyle yazilan Muhabbet-ndme’nin vezninde cesitli ses olaylarinin
dikkate alinmamasindan kaynaklanan bazi aksamalar tespit edilmis, bunlar gosterilmis ve sebebi agiklan-
mistir.

b. Metin kurulumunda ti¢ yerde kafiye hatasi tespit edilmis ve bunlar i¢in diizeltme onerileri getirilmistir.

c. Metinde yanlis okunan veya yanlis anlamlandirilan kelime veya kelime gruplari tespit edilmis, bunlarin
dogru bicimleri gerekgeleriyle birlikte agiklanmistir.

d. Bazi kelimelerin Dizin’de yer almadigl, bazi kelimelerin taniklarinin yanlis oldugu, bazilarinin koken-
lerinin verilmedigi tespit edilmis ve bunlarla ilgili 6neriler sunulmustur.

Harezm Tirkcesinin nadir eserlerinden biri olan ve Tiirk dili arastirmalari icin onemli veriler sunan

Muhabbet-name'nin yeni yapilacak yayimlarinda onerilerimizin degerlendirilmesi ve uygun goriilenlerin
diizeltilmesi dilegimizdir.
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