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Oz

Bu cgalismanin amaci 1492’de Girnata’nin dismesinden sonra zorla
Hristiyanlastirilan ve Moriskolar olarak nitelendirilen ispanya’daki
Miisliimanlarin 1609’da toplu halde siirgiin edilme siirecinin dénemin ispanyol
kamuoyundaki yankilarini incelemektir. Bu amag cercevesinde, ¢alismada
ispanyol kaynaklari temelinde olmak {izere Moriskolara dair siirgiin fikrinin
dénemin ispanyol kamuoyunda ortaya cikisi, gelisimi, bu ¢ercevede yapilan
tartismalar, kararin alindig siyasi ve iktisadi ¢erceve ile karardan sonra bu
kararin mesrulastiriimasi icin gosterilen ¢abalar ele alinmaktadir. Yapilan
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incelemelerde, ispanyol kamuoyunda &zellikle 1580’lerden itibaren valilerden
danismanlara, mahkeme Ulyelerinden din adamlarina bir¢ok kesim tarafindan
yiginla muhtira, inceleme ve mektupla Moriskolarin siirgiin edilmesi igin yogun
bir caba icerisine girildigi gortlmektedir. Bununla birlikte, stirgiin sirasinda
gemilerinin batirilmasini, topluca oldurilmelerini ya da tag ve maden
ocaklarina gonderilmelerini savunan acimasiz fikir ve 6neriler sunulmustur.
Surgline insani degerlerin gozetilerek karsi ¢ikildig1 nadir durumlar olsa da karsi
cikanlar genellikle ekonomik kaygilarla aristokratlar olmustur. Ayrica
asimilasyon politikasina devam edilmesi gerektiginde israr ederek karsi
cikanlarin oldugu da tespit edilmektedir. Bu tartismalar igerisinde siyasi
kosullarin hazir hale gelmesi, en 6nemlisi de Hollanda’daki isyancilarla
imzalanmak zorunda olunan ateskesin yarattigi kamuoyu baskisiyla Moriskolar
09 Nisan 1609 tarihinde duyurulan kararla toplu olarak siirgiin edilmislerdir.
Surgiin kararinin alinmasindan sonra basta Miguel de Cervantes olmak lzere
kamuoyunda birtakim suglamalarla bu defa da kararin hakhhginin
savunulmasina girisilmistir.

Anahtar Kelimeler: ispanya, Miisliiman, Morisko, Siirgiin, Kamuoyu.

The Echoes of the Expulsion of the Moriscos (Muslims forcibly converted
to Christianity) in the Contemporary Spanish Public Opinion (1609-1614)

Abstract

The main purpose of this paper is to examine the impact of the expulsion
of the Moriscos en bloc in Spain in 1609, who had been forcibly converted after
the fall of Granada in 1492, on Spanish public opinion. For this purpose, the
emergence and development of the idea of expulsion of the Moriscos in the
Spanish public opinion, the debates, the political and economic context in
which the decision was taken, and the efforts made to justify this decision
based on the Spanish sources. The analyses carried out reveal that Spanish
public opinion, especially from the 1580s onwards, from governors to
counsellors and from court members to clergy, lobbied hard for the expulsion
of the Moriscos producing masses of memoranda, reviews and letters. There
were also some extremely brutal ideas and proposals, such as sinking their
ships during their exile, killing them en bloc, or sending them to work in mining
the quarries. Although there were rare cases where expulsion was opposed on
humanitarian grounds, those who opposed it were usually aristocrats with
economic concerns. There were those who opposed expulsion by insisting that
the policy of assimilation should continue. The decision to expel Moriscos en
bloc was announced on 9 April 1609, due to public pressure caused by the truce
that had to be signed with the Dutch rebels. After the decision, a series of

QYR e
V. Vargnuvis



Moriskolar’in Siirgiiniin Dénemin ispanyol Kamuoyundaki Yankilari (1609-1614) 2553

accusations were made in public, especially by Miguel de Cervantes, and an
attempt was made to defend the justification for the decision.

Keywords: Spain, Muslim, Morisco, Expulsion, Public opinion.

Giris

ispanya’da hiikiim siiren son islam hanedani Nasrilerin baskenti
Girnata’nin - 1492 yilindaki isgaliyle Mdslimanlarin 8. ylzyiln
baslarindan beri ispanya’da siiren hakimiyeti son bulmustur.
ispanya’nin bolgede hakimiyeti ele gecirmesiyle birlikte Mislimanlar
icin 17. ylzyihn baslarinda toplu halde slrgin edilmeleriyle
sonuglanacak oldukca zor bir siire¢ baslamistir. Calismanin amag ve
hedefleri arasinda yer almamasina ragmen sz konusu slirece ana
hatlariyla deginmek ¢alisma konusunun arka planin ortaya konulmasi ve
dolayisiyla calismanin bitlnlGgi agisindan 6nemlidir.

Girnata’nin isgalinden sonra ispanyol hiikiimeti tarafindan geriye
kalan Muslimanlar Gzerinde biylik bir baski olusturulmaya
baslanmistir. Bir bakima bitin temel yasam haklari gasp edilmistir. Bu
cercevede ilk etapta zorla vaftiz ettirilerek dinleri degistirilmistir. Baski
altinda “gérinirde” de olsa din degistirmek zorunda birakilan Endiiliis
Misliimanlari bu dénemden itibaren “Moriskolar (Moriscos)”! olarak
adlandirilmiglardir. V. Carlos (1516-1556) tarafindan 1526 yilinda
yayimlanan fermanla Moriskolarin aralarinda ana dilleri olan Arapga’yi

1 [spanya’da 16. yiizyil baslarina kadar Miislimanlar icin kullanilan Moro adina “isco”
ekinin eklenmesiyle tiretilmis Ispanyolca bir sézciiktir. D&nemin ispanyol
kaynaklarinda en genel anlamiyla “Mduslimanlardan geriye kalan kisiler” anlaminda
kullanilmistir. Bu calisma da dahil giiniimiiz ¢alismalarinda ispanya’da 16. yiizyilin
baslarindan itibaren zorla Hristiyanlastirilan Endilis Muslimanlarini ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Bununla birlikte, “Morisco” soézcuginin “Kuglik Mislimanlar”
anlaminda Moro adinin kiiglltiilmis sekli oldugunu ve bunun Mislimanlarin zayif ve
glgslz olduklarini vurgulamak amaciyla Hiristiyanlar tarafindan bilingli olarak
kullanildigini belirtmek gerekir. Bk. Mikel de Epalza, Los moriscos antes y después de la
expulsién, Madrid, 1992, s. 8; Mehmet Ozdemir, “ispanya Krallig’nin XVI. Yizyilda
Endiiliis Mislimanlarini Hiristiyanlastirma Politikasi”, A.U. lléhiyat Fakiiltesi Dergisi,
35/1-4 (1996), s. 274; Feridun Bilgin, “Endilis’te Kalan Son Mislimanlarin (Moriskolar)
ispanya’dan Siirgiinii (1609-1614)", Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 13/2
(2013), s. 38.
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konugmalari ve yerel kiyafetlerini giymeleri yasaklanmistir; fakat
Moriskolarin ispanyol hiikiimeti ile anlasip karsiliginda 80 bin duka
ddemesiyle bu karar askiya alinmistir.? ispanya’da V. Carlos’tan sonra
tahta gecen Il. Felipe (1556-1598) 1567 yilinda yayimladigi fermanla bu
yasaklari tekrar ylrirlige koymustur. Hatta birtakim yeni kisitlamalar
da getirmistir.® S6z konusu ferman cercevesinde din, dil ve kultirel
degerleri lGizerinde artan baski karsisinda Moriskolar sessiz kalmamis ve
1568 yilinda Aben Humeya énderliginde ayaklanmislardir.* Ug yil kadar
siiren ve Girnata Ayaklanmasi olarak bilinen bu ayaklanma ispanyol
kamuoyunu Moriskolara karsi harekete gecirmis ve kendileri ile ilgili
yogun bir gindem olusmustur. Nitekim bu isyandan sonra asimilasyon
politikalarinin sonu¢ vermedigi degerlendirilmesi yapilarak tedricen
toplu halde sirgiin edilmeleri gerektigi yaklasimlari agirlik kazanmaya
baslamistir. Kamuoyundaki bu tir yaklasimlar 17. yuzyill baslarinda
ispanyol hiikiimetinin de resmi politikasi halini alarak 1609 yilinda fiili
bir stirglin halini almistir.

Tarihsel arka plani ana hatlariyla yukarida belirtildigi sekilde olan
Endilis Mislimanlarinin 1609-1614 yillari arasinda toplu olarak
ispanya’dan siirgiin edilmesi olayinin yol agtigi derin insani, siyasi,
ekonomik ve sosyal etkilere ragmen oOzellikle Tirkiye’de akademik
diizeyde yeterince ilgi ¢ektigini sdylemek mimkiin degildir. Calismanin
ilgili yerlerinde kendilerine atifta bulunan birkag ¢alisma disinda bu konu
temelinde vyapilan c¢alismalara rastlanmamaktadir. S6z konusu
¢alismalar Endiilis Muslimanlarinin siirginliniin sekline ve sonuglarina
yogunlagsmaktadir. Aksine bu konu temelinde diinya genelinde genis bir
literatlir olusmustur. Bu galisma, mevcut literatlirde yer alan Bunes

2 José Mufioz y Gaviria, Historia del Alzamiento de Los Moriscos, su Expulsion de Espafia,
Madrid, 1861, s. 105-106; Feridun Bilgin, “Girnata’nin isgali (1492) Sonrasinda
Endilis’teki Muslimanlarin Asimilasyonu”, Mukaddime, 2/2 (2010), s. 62-63.

3 Mehmet Ozdemir, Endiiliis Miisliimanlari-1 (Siyasi Tarih), Ankara, 1994, 213-214; Julio
Caro Baroja, Los moriscos del reino de Granada: ensayo de historia social, Madrid, 1957,
s. 143.

4 Bu ayaklanma stireci hakkinda detayli bilgi icin bk. Henry Kamen, Philip of Spain, New
Haven, 1997, s. 129-132; Feridun Bilgin, “Girnata isyani (1568-1570) Cergevesinde
Osmanli-Endiiliis iliskileri”, Usul islam Arastirmalari, 11/11 (2009), s. 117-140; ayni
yazar, Nasriler (Beni Ahmer) Devleti Sonrasinda Endiiliis’teki Miisliimanlar (Moriskolar),
Basilmamis Doktora Tezi, istanbul 2010, s. 108-160.
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Ibarra,® Feros® ve Sidnchez-Blanco’ gibi arastirmacilarin Moriskolarin
sliirglin sirecine dair teolojik, ideolojik ve dis politika temelli
yaklagimlarindan  farkli  olarak, dogrudan dénemin ispanyol
kamuoyunun sirglin kararina nasil yaklastigini incelemektedir. Anilan
galismalar sirasiyla lll. Felipe (1598-1621) dénemi Akdeniz’deki dis
politika dinamikleri (Ibarra); slirglinii mesrulastiran resmi retorikler
(Feros) ve Kilise igerisindeki dini tartismalar ve hukuki gerekgeler
(Sanchez-Blanco) cergevesinde sireci ele alirken; bu makale, 6zellikle
1580’lerden itibaren valilerden din adamlarina, aristokratlardan
Engizisyon Ulyelerine kadar cesitli aktoérlerin kamuoyunda olusturdugu
baski, fikir ayriliklari, yazili basvurular ve oneriler 1siginda, slrgiiniin
sosyal ve siyasi zemindeki toplumsal kabullini analiz etmektedir.
Boylelikle slirgiin kararinin yalnizca Ust dizey siyasi ve ideolojik
gerekcelerle degil, ayni zamanda genis bir kamuoyu destegiyle nasil
sekillendigi ve bu destegin ne tir argiimanlara dayandigl ortaya
konulmaktadir. Bunun yani sira, bu ¢alisma dini arglimanlari (6rnegin
“sapkinlk-irtidad” suglamalari)) kamuoyunun daha genis siyasi ve
ekonomik baglamiyla birlestirerek ve aristokrasinin c¢ikar temelli
itirazlar gibi sekiler perspektifleri 6ne gikararak ayrismaktadir. Netice
itibariyle, kimi zaman so6z konusu galismalar ile ayni kaynaklardan
istifade edilse bile bu galismanin 6zgiin katkisi stirglin sirecini yalnizca
dini veya politik bir karar olarak degil, ispanyol toplumunun ic¢
dinamikleri, Hollanda ateskesi gibi konjonktiirel faktorler ve
kamuoyundaki ¢ok katmanli tepkiler Gzerinden butiincul bir sekilde
analiz  etmesinde yatmaktadir. Sonu¢  bélimiinde  yapilan
degerlendirmeler ise bu ¢alismayi s6z konusu ¢alismalardan tamamen
ayirmaktadir.

5 Miguel Angel de Bunes Ibarra, “The Expulsion of the Moriscos in the Context of Philip
III's Mediterranean Policy”, ed. Mercedes Garcia-Arenal & Gerard Albert Wiegers,
Leiden, 2014, s. 37-59.

6 Antonio Feros, “Rhetorics of the Expulsion”, The Expulsion of the Moriscos from Spain:
A Mediterranean Diaspora, ed. Mercedes Garcia-Arenal & Gerard Albert Wiegers,
Leiden, 2014, s. 60-101.

7 Rafael Benitez Sanchez-Blanco, “The Religious Debate in Spain”, The Expulsion of the
Moriscos from Spain: A Mediterranean Diaspora, ed. Mercedes Garcia-Arenal & Gerard
Albert Wiegers, Leiden, 2014, s. 102-131.
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Siirgiin Yanhlari ve Argiimanlari

Endilis Mduslimanlarina ne vyapilacagi konusu Girnata’nin
disiisiinden beri ispanyol kamuoyunu mesgul eden en énemli konular
arasinda yer almistir; ancak Girnata Ayaklanmasi (1568-1571)'nin
ispanya’daki kaderleri agisindan bir déniim noktasini ifade ettigi tespit
edilmektedir. Oyle ki, bu ayaklanma ispanyol kamuoyunda Moriskolara
bakis agisinda asagida gorilecegi gibi kokli birtakim degisimlere yol
acmistir. Bu arada, bu durumda Osmanh faktéri 6nemli bir rol
oynadigini belirtmek gerekir; ¢linkl Girnata Ayaklanmasi sirasinda
Moriskolar Osmanlilar ile iletisim kurup kendilerinden yardim talebinde
bulunmuslardi. Osmanlilarin o siralarda Kibris’in fethine yogunlasmalari
sebebiyle istenilen dizeyde bir yardim gerceklestirilememistir. Sadece
Cezayir Beylerbeyi Kilic Ali Pasa araciligiyla bir miktar asker, gida ve
muhimmat yardimi yapabilmislerdi.® Yardim her ne kadar istenilen
diizeyde olmasa da, Moriskolarin gegcmiste oldugu gibi ispanya’nin ve
Hristiyanligin en glicli didsmanlar olarak gordikleri Osmanlilar ile
baglanti kurmaya devam ettiklerinin gériilmesi® Moriskolara iligkin yeni
birtakim yaptirimlari beraberinde getirmistir. Bu baglamda ilk etapta
s6z konusu ayaklanmadan sonra bir yandan Osmanlilar ile iliskilerini
kesmek Ote yandan entegrasyonu saglamak amaciyla Girnata ve
civarinda bulunan 84 bin Morisko ispanya’nin orta ve kuzey bélgelerine
strilmusglerdir.’® Bu tehcir karari Moriskolar icin bir bakima sonun
baslangici anlamina gelmekteydi.

Girnata Ayaklanmasi’ndan sonra alinan tehcir karari ispanyol
kamuoyunda Moriskolara karsi tepkileri yatistiramamistir. ispanyollar,

8 Mehmet Ozdemir, “Osmanli Endiliis Mislimanlarina Yardim Etmedi mi?”, isldmi
Arastirmalar Dergisi, XI1/3-4 (1999), s. 290-296; ayni yazar, “Moriskolar”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi, c. 30, Ankara, 2000, s. 287.

9 Endllis Maslimanlari ilk olarak 1487 yilinda Osmanlh Devleti’nden yardim talebinde
bulunmuslardi. Bu talep icerde Cem Sultan ve disarda Memluk sorunundan dolayi
olumlu karsilanamasa da 1502 yilindaki ikinci yardim talepleri karsilik bulmustur. Sultan
Il. Bayezid’'in 1505 yilinda Kemal Reis kumandasinda bir donanmayi Akdeniz’e
gondermistir. Osmanhlarin Endilis Mdislimanlarina yardimlari Sultan |. Stleyman
déneminde 6zellikle Barbaros Hayrettin Pasa vasitasiyla devam etmistir. Bk. Ozdemir,
a.g.e., s. 223; Bilgin, a.g.t., s. 192-205; ismail H. Uzungarsili, Osmanli Tarihi, c. Il, Ankara,
2011, s. 199-200.

10 Ozdemir, “Moriskolar”, s. 287; Bilgin, a.g.t., s. 151-161.
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bu ayaklanma ile her seyden oOnce Girnata’nin 1492 vyilindaki
duslisiinden beri Moriskolara karsi yiritilen ikna, baski ve siddet
politikalarinin Hristiyanlastirma ve Hispaniklestirme anlaminda bir
sonu¢ vermedigini anlamislardi. Ayrica bu ayaklanma Moriskolarin daha
fazla birlesmesi ve bitlinlesmesine katki saglayabilirdi. Boylece daha
fazla gurura kapilarak baska bir takim ayaklanmalara kalkisabilirlerdi.
Daha da énemlisi “ispanya’nin ve Katolikligin diismanlarl” ile ittifak
halindeydiler. Bu sebeple, bu dénemden itibaren Moriskolar ile ilgili
olarak kamuoyunda radikal birtakim o©neriler 6n plana c¢ikmaya
baslamistir. Bu noktada Lea’nin aktardigina gore, Infantado Duki Ifigo
Lépez de Mendoza’nin muhasebecisi ve ayni zamanda tarih¢i Pedro de
Alcocer, aslinda daha 1551 yilinda Moriskolarin asimilasyonu icin
uygulanan politikalardan istenilen sonuglarin elde edilemedigini
degerlendirip isyan tehlikesi karsisinda uygulanabilir tek ¢6ziim olarak
toplu halde sirgiin ®nerisinde bulunmustur.!! Ancak bu tir
yaklasimlarin ve Onerilerin 1580’lerden sonra yogun bir sekilde
gindeme gelmeye basladigi gorilmektedir. Bu baglamda 9 Subat
1581’de Zaragoza baspiskoposu Andrés Santos de San Pedro, Il
Felipe'nin yakin danismani ve kraliyet sekreteri Mateo Vazquez'e bir
mektup yazmistir. Mektupta Moriskolarin efendileri olan soylularin
destegiyle Kral ve Kutsal Engizisyon Baskani ile haklarinda yeni bir lituf
fermani gikartilmasini miizakere etmek Uzere ileri gelenlerini saraya
gondermelerine izin vermeleri igin bir dilekge verdiklerini bildirmistir.
Devaminda Moriskolarin asla inanglarindan vazgeg¢meyeceklerini
vurgulayarak onlari Hristiyanlastirma gabalarinin da faydasiz oldugunu
ifade etmistir. Bu sebeplerden dolayi, Santos de San Pedro yeni bir [lituf
fermani yayimlamak yerine, Vazquez'den Kral't Moriskolara dair kokl
ve nihai bir ¢gdziim bulmak ve boylece kaderlerini belirlemek igin ulusal
bir konsey toplamaya ikna etmeye calismalarini istemistir.'2 Ertesi yil, 20
Nisan 1582’de, Pedro de Carate, Ximénez de Reynoso ve Joan de Llano
de Valdes'den olusan Valensiya Engisizyonu (yeleri, basta
Valensiya’dakiler olmak (izere tiim ispanya’daki Moriskolar ile ilgili
gorislerini gizli bir rapor halinde Toledo Engizisyon’u baspiskoposu

11 Henry Charles Lea, The Moriscos of Spain: Their Conversion and Expulsion, New York,
1968, s. 300.
121vDJ, envio 1, vol. 4, ff. 132r.
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Gaspar de Quiroga’ya iletmislerdir. Gizli raporlarinda, Moriskolarin
ispanyol kralliklarindan toplu halde (en bloc) siirgiin edilmesi seklinde
radikal bir fikir dnermislerdir. Raporda, ayrica Girnata Ayaklanmasi
sirasinda Valensiya’daki Moriskolarin da bu ayaklanmaya katiimak
istemelerine ragmen Osmanli donanmasi gelmeyince vazgectikleri
ancak 1574’te Tunus’un kaybiyla buylk bir seving yasayip Osmanlhilarin
gelmesini beklediklerini ve hala “topraklari Tirklere devretme”
idealinden vazgecmedikleri belirtilmistir. Onlara gére, ispanya’daki tim
kralliklar bir Morisko ayaklanmasi riski altinda oldugundan tim
Moriskolari ispanya’dan  siirmekten baska  ¢6zim  yolu
bulunmamaktayd:.’®

Moriskolarin slrgiin edilmesini en siddetli sekilde savunan ve bu
konuda en radikal tezleri ortaya koyanlarin basinda Valensiya
baspsikoposu Juan de Ribera gelmekteydi. Ayni yil Ribera da kisa siire
icerisinde Moriskolarin toplu olarak siirglin edilmeleri ya da
katledilmeleri seceneklerini iceren bir dneride bulunmustur.'® Valensiya
Engizisyonu Uyeleri ve Ribera’nin onerisinden yaklasik bes ay sonra Il.
Felipe Morisko sorunu ile ilgili olarak 6zel bir idari konsey (cunta)
kurmustur. Il. Felipe’'nin Portekiz'de ikamet ettigi 19 Eylil 1582'de
baslayan ve Lizbon Konseyleri (Juntas de Lisboa) olarak bilinen Gnli
toplantilarda surgin fikri 6n plana ¢ikmustir. Il. Felipe’nin bas
danismanlarindan olan Alba Diikii, Juan de Ididaquez, Rodrigo Vazquez
de Arce ve kraliyet itirafgisi Diego de Chaves’den olusan heyet
Valensiya’daki Moriskolarin Girnata’dakiler gibi isyan edebilecegini, bu
sebeple vaftiz edilmis c¢ocuklar haricindekilerin toplu halde Kuzey
Afrika’ya sirgln edilmeleri gerektigi Onerisinde bulunmuslardir.
Valensiya soylularinin bu 6nleme itiraz edecegini 6n goéren bu heyet,
alinacak bu tir bir kararin adil olduguna onlari ikna etmenin bir yolu
olarak soylulara siirgiin edilen Moriskolarin miilklerinin ve arazilerinin
verilmesini dnermislerdir.®®> Ancak bu teklif Il. Felipe tarafindan

13 Mayte Green-Mercado, Visions of Deliverance: Moriscos and the Politics of Prophecy in the
Early Modern Mediterranean, Ithaca, 2019, s. 161-162.

14 Manuel Danvila y Collado, La expulsion de los Moriscos de Espafia: Conferencias
pronunciadas en el Ateneo de Madrid, Madrid-Sevilla, 1889, s. 198.

15 AGS, Estado, leg. 212: “consulta de la Junta de Lisboa sobre los Moriscos”, Lisbon, 19
Eylll 1582, fols. 6v—7v.
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reddedilmistir. Il. Felipe, stirgiin yerine Moriskolarin asimilasyonu igin
daha fazla caba gosterilmesi talebinde bulunmustur.® II. Felipe’nin
Moriskolarin stirglin edilmesi i¢in sunulan éneriyi reddetmesine ragmen
bu anlamdaki tartismalar son bulmamistir. Aksine, valilerden mahkeme
Uyelerine ve bireysel din adamlarina bir¢ok kesim tarafindan yiginla
muhtira, inceleme ve mektupta Moriskolarin sirgiin edilmesi konusu
bircok ydniiyle tartisiimaya devam edilmistir. iki yil sonra yine Girnata
Ayaklanmasi c¢ergevesinde Moriskolarin siirglin edilmeleri gerektigi
Onerisi bir kez daha glindeme gelmistir. Antonio de Cordoba de Lara,
Kral’a sundugu raporda (memorial) Moriskolarin Girnata Ayaklanmasi
ile gururlandiklarini ve bu durumun ilerisi icin endise verici oldugunu
belirterek bunun 6nidnd almak icin Moriskolarin toplu halde denizden
uzak ve duzlik bir arazi olan Sayago bolgesine toplatiimasi yoninde bir
teklifte bulunmustur. Il. Felipe, daha once oldugu gibi Moriskolar
konusunu agirdan almaya devam etmekte ve net bir karar almaktan
kacinmaktaydi.’” Ancak 1588 vyilina gelindiginde, Devlet Konseyi
(Consejo de Estado) bu konuda Il. Felipe’ye acilen harekete gegcmesi ve
bu konuda bir karar almasi i¢in ¢agrida bulunmustur. Konsey’e gore,
Moriskolar Hristiyanlara karsi intikam alma duygusuyla doluydular.
Ustelik Eski Hristiyanlara oranla niifuslar oldukca hizli bir sekilde
artmaktaydi. Bu baglamda Kastilya ve Toledo’da Morisko niifusundaki
muazzam artis Il. Felipe’ye rapor edilmistir. Il. Felipe bu raporlar
dogrultusunda bir karar almayip sadece bunlarin kag¢ aileden
olustuklarini tespit edilmesini buyurmustur.’® Moriskolara ne yapilmasi
gerektigi konusu 1590 yilinda ¢ok detayl bir sekilde ele alinmistir.
ispanyol Engizisyon mahkemesi baskani (Inquisidor-General) Gaspar de
Quiroga’nin 1590°da Il. Felipe adina bazi mahkemelere gonderdigi
genelge ile Moriskolarin kalmalarinin mi yoksa siirgiin edilmelerinin
dogru bir karar olacagini sordugu anlasilmaktadir. Mahkemelerin s6z
konusu genelgeye cevabi toplu sirglinden yana olsa da Devlet
Konsey’inde bu cercevede bir karar alinmamistir.*®

16 Gregorio Marafion, Expulsion y didspora de los moriscos espafioles, Madrid, 2004, s.
199.

17 Danvila y Collado, a.g.e., s. 205.

18 Danvila y Collado, a.g.e., s. 217-218.

19 Lea, a.g.e., s. 301-302.
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16. yiizyil sonu ve 17. yiizyil baslarinda ispanyol toplumunun hemen
tamami yiizyillardir oldugu gibi islam’in Katolik inancinin ve ispanya'nin
amansiz bir dismani oldugu konusunda hemfikirdi; fakat Osmanlilar
Uzerinden islam inanci ile 16. yizyilin ilk yarisindan beri siiren
miicadelenin 1580 yilindaki ateskes?®® ile son bulmasiyla bu durum
ispanyol kamuoyunda etkisini kaybetmisti ve artik en biyiik endise
kaynagi degildi. Baska bir ifadeyle, ispanyol kamuoyunda Misliimanlar
ile gercek anlamda bir din savasinin baslayacagina ya da ispanya’nin
Akdeniz tarafindan bir isgal tehlikesi olduguna dair bir kanaat
bulunmamaktaydi. Bu nedenle, 16. yuzyilin baslarindan itibaren
Moriskolarin Osmanllar ile is birligi icerisinde olduklarina dair kullanilan
stratejik argiman “gercekte” amacini ve etkisini blylk oranda
kaybetmisti. Ancak bu argiiman vyine de ispanyol kamuoyunda
kullanilmaya devam etmistir. Ornegin 1596’da Valensiya valisi (viceroy)
Osmanlilarin Akdeniz'den bir saldiri gerceklestirebilecegini ve icerde
Moriskolarin ayaklanarak buna destek verebileceklerini belirterek buna
dair korkularini bildirmistir. Buna karsilik, Aragon Konseyi kendisinin bu
tir korkularinin yersiz oldugunu; ¢inkd Osmanh filosunun boyle bir
saldirisi olsa bile Moriskolarin “ne silahlari, ne erzaklari, ne mistahkem
mevkileri ne de Tirk filosu igin bir Usleri” olmadigindan onlari
destekleme imkanina sahip olmadiklarini savunmustur.?! Valensiya
valisi gibi donemin en sira disi siyasi diistinlirlerinden biri olan Baltasar
Alamos de Barrientos da Moriskolarin birer i¢ diisman olduklarini
belirtilerek Magribilerle iliskilerine ve bu sebeple ispanya icin
tehlikelerine dair endiselerini su sekilde ifade etmektedir:

“Fas ve Fez’'deki Magribiler ve prensleri bize ¢ok yakin yasiyorlar ve
bunlar ayni zamanda din diismanlarimiz... ve [ispanya], bana gére, o
kotucil inanglarini kamuoyunda agikga soyledikleri zamanlardaki kadar,
onlara kendilerini adamis ve onlarla iligkileri olan Moriskolarla dolu. Ve
her ne kadar simdilerde sessiz sedasiz yasiyor gibi goriinseler de, hosnut

20 Fernand Braudel, /I. Felipe D6nemi'nde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, c. ll, gev. Mehmet
Ali Kiligbay, istanbul, 1989-1990, s. 331-346; Susan A. Skilliter, “The Hispano-Ottoman
Armistice of 1581”, Iran and Islam in Memory of the late Vladimir Minorsky, ed. Clifford
E. Bosworth, Edinburgh, 1971, s. 491-515.

21 John Lynch, The Hispanic World in Crisis and Change,1598-1700, Oxford, 1994, s. 57-
58.
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olmadiklari ve karsit bir inanca mensup olduklari icin, oraya geri
donmeleri ve bunu yapmak icin her firsati degerlendirmeleri her zaman
muimkiin olabilir. Sonug olarak, baris zamanlarinda itaatkar olabilirler;
ancak bir i¢ savas veya disaridan bir baskaldiri durumunda sadakatsiz ve
kendilerinden korkulur hale geleceklerdir; iste o zaman, ezilen bir halk,
kim olursa olsun ve ne sebeple olursa olsun, baskaldirip o karsit ruhunu
gosterecektir. ?

Bu arada Devlet Konseyi Subat 1599°da Moriskolar ile ilgili son
derece baskici 6nlemler 6nermistir. Konsey’de 15 ila 60 yas arasindaki
tiim Moriskolarin hapse veya kiirek cezasina g¢arptiriimasi, 60 yasin
Uzerindekilerin sinir disi edilmesi ve tiim ¢ocuklarinin yeniden egitilmesi
gibi bir dizi eylem tartisilmistir.?

17. yuizyil baslarina gelindiginde; ispanyol kamuoyunda Moriskolarin
daha ¢ok “sapkinlik ve irtidad (herejia y apostasia)” gibi suglamalar
temelinde tartisildiklan tespit edilmektedir. Ornegin tarihgi Luis del
Marmol Carvajal, 1492’'deki Girnata’nin distsiinden bu yana her nesilde
kararli “isyancilar ve mirtedler (rebeldes y apdstatas)” olarak sundugu
Moriskolarin 16. ylzyilin baslarindan beri resmen Hiristiyan olmalarina
ragmen aslinda higbir zaman “Magribi” olmaktan vazgeg¢mediklerini
vurgulamaktaydi. Ona goére, dindeki ikiyGzlGlukleri, intikam arzulari ve
Girnata’nin efendisi olma hayalleri bir kez daha sadece isyani degil, ayni
zamanda  baslangigtan  itibaren  Ustlendikleri  karakteri  de
aciklamaktaydi:

“Moriskolar ile Alpujarras ve Girnata Kralligi’'nin diger bélgelerindeki
eskiyalar tarafindan islenen igrenglikleri ve koétilukleri disinmek ve
hatta yazmak gercek bir iziintiiye yol agiyor. Oncelikle Muhammed’in
adini ve inancini benimsediler. Kendilerini Magribi ve uzun yillar
boyunca kendilerinin, babalarinin ve biyikbabalarinin takip ettigi
Kutsal Katolik inancina yabanciilan ettiler [...]; ayni zamanda, insani veya
ilahi hicbir seye saygi duymadan, tim dinlerin ve hayirseverligin
diismani olarak, acimasiz 6fke ve seytani 6fkeyle dolu olarak, kiliseleri

22 Baltasar Alamos de Barrientos, Discurso politico al rey Felipe Ill al comienzo de su
reinado[15987?], Barcelona, 1990, s. 50.

23 AGS, Estado, leg. 212: “opiniones del Consejo de Estado”, 30 Ocak ve 2 Subat 1599,
fols. 25v—26v.
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soyup yakip yiktilar, kutsal resimleri pargaladilar, sunaklari yiktilar ve
birgok rahibi asagiladilar, iskence ettiler ve éldiirdiler.”*

17. ytzyilin baslarinda, Moriskolara yonelik tim evangelist cabalari
basarisiz olunca onlara karsi tutumu dismanca bir hal alan ve
1580’lerden beri sirginin en siddetli savunucularindan biri olan
Valensiya baspiskoposu Juan de Ribera sirgiinin gerekli oldugunda
israr etmekteydi. Kral’a yazdigi iki raporda (memoriales) Morisko
toplumunu “sapkin ve vatan haini (hereje y traidor)” ilan edip toplu
olarak siirgiin edilmelerini talep etmistir. Daha da ileri giderek Kral’in
Moriskolarin mallarina el koyup onlari kirek ve madenlerde
cahistirabilecegini ya da onlari herhangi bir “vicdan azabi duymadan”
yurtdisina satmak suretiyle kazanc¢ saglayabilecegini ifade etmistir.
Ayrica hiikimdarin sorunu ¢ézmek icin her seyi yapma ve her tirli
yontemi (siddet olsun ya da olmasin) kullanma konusunda hakh ve
yetkili hissetmesi gerektigini savunmustur. Ribera, sadece sirgilini
degil, Moriskolarin toplu halde katledilmesini bile savunacak kadar asiri
dnerilerde bulunmustur.? Dini konulardaki bu goriisler Roma’da din
adamlarinin blyik kismi tarafindan kabul gérmemistir; ¢linki bir kismi
hala sabirh bir asimilasyon politikasinin uygulanmasini savunmaktaydi.
Ayrica bir kurum olarak Kilise tarafindan da kabul gdérmemistir.?®
Ribera’nin yani sira Kral'in danismanlarindan Juan de Ididquez ve
Miranda Diiki Ocak 1603’te diizenlenen bir idari konseyde Moriskolarin
surtlmesini 6nermistir. Konseye katilan Ill. Felipe (1598-1621)'nin
valido”’su  Lerma Duki tarafindan o dénem icin  olumlu
karsilanmamistir. Bunun Uzerine Kral silirglin icin gecici 6nlemler

24 Luis de Marmol Carvajal, Historia de rebellion y castigo de los Moriscos del Reino de
Granada [1600], Alicante, 2001, libro cuarto, capitulo VIII, s. 189.

25 AGS, Estado, leg. 212: “los memoriales de Juan de Ribera al Consejo de Estado”, 1601—
1602, fols. 31-41.

26 | ynch, a.g.e., s. 59.

27 Aristokratlar arasindan kralin glivendigi ve inandigi kisileri ifade etmekteydiler. Ayni
zamanda favorito ya da privado olarak da nitelendirilmekteydiler. Ill. Felipe saltanatiyla
birlikte devlet islerinin yiratilmesi biyik oranda kontrollerine gegmistir. Bu sebeple bu
donemden itibaren merkezi idarede biiyiik rol oynamaya baslamislardir. Bk. Antonio
Feros, Kingship and Favoritism in the Spain of Philip Ill, 1598-1621, Cambridge 2006, s.
1.
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alinmasini emretmistir.?®  Kral’in bu emri aslinda bir bakima sirgin
seceneginin uygulanabilir bir secenek olarak goriilmeye baslandigini
ortaya koymaktadir. Bu donemde Ribera’nin en biylk destekgilerinden
biri Dominik papazi ve Valensiya Engisizyonu Ulyesi Jaime Bleda
olmustur. Ribera ile gli¢lii baglari olan Bleda, 1605’te Ill. Felipe ve Lerma
Diiki’ne hitaben yazdigl raporda; Katolik Krallar Girnata’yr 1492’de
Muslimanlardan geri aldiklari igin Tanri’'nin onlara Yeni Dinya’yi
armagan ettigini, ispanyol Kralligi’/nin Morisko sorununu ¢dzememesi
karsiiginda ise Tanr’’nin onu sayisiz kriz ve yenilgiyle cezalandirdigi®®
uyarisinda bulunarak Moriskolarin acilen sirilmeleri gerektigini
savunmustur.®

Siirgiine Karsi Cikanlar ve Alternatif Coziim Onerileri

ispanyol kamuoyunda 16. yiizyilin sonlari ve 17. yizyilin baslarinda
yukarida goérildigu gibi hosgortden 6zellikle de Moriskolara karsi s6z
etmek mimkin degildi. Hukimet cevrelerinden kimseler ile din
adamlarinin Moriskolara ne yapilmasi hususunda sunduklari acimasizca
Oneriler ve talepler bu hosgoriisiizliglin boyutlarini ortaya koymaktadir.
Buna ragmen, acimasiz ve insanlik disi yaklasimlarin yaninda Janer’in
aktardigina gore, tarihsiz ve imzasiz bir belge duruma iliskin sagduyulu
bir bakis acisina sahip olan kisilerin de oldugunu géstermektedir. Yazar,
bir zamanlar efendileri olduklari topraklarda kolelestirilmis ve
ezilenlerin, kendilerine baski ve siddet politikalarini reva goérenlerden ve
onlarin inancindan nefret etmelerinin dogal oldugunu ifade etmektedir.
Bu insanlar baski ve siddet politikalariyla ispanyol toplumuna entegre
edilemezlerdi. Yazara gore, Engizisyon askiya alinmali, Uzerlerindeki

28 AGS, Estado, leg. 208/n.f., “opinidn de la Junta de Gobierno”, 3 Ocak 1603.

29 [spanya’da 16. yiizyll sonlarindan itibaren parasal kriz, siddetli enflasyon, veba salgini,
kuraklik, kitlik, askeri yenilgiler, go¢ ve isyanlardan olusan kokli birtakim gelismeler
meydana gelmistir. S6z konusu gelismeler sireg igerisinden &zellikle de Ill. Felipe
saltanatinda (1598-1621) tam bir kriz halini almistir. Tim bu gelismelerin bir arada
degerlendirildigi baslica ¢alismalar igin bk. Lynch, a.g.e., Antonio Dominguez Ortiz, La
sociedad esparfiola en el siglo XVII, c. |, Madrid, 1963; I.A.A. Thompson-Bartolomé Yun
Casalilla (ed.), The Castilian crisis of the seventeenth century, Cambridge, 1994.

30 AGS, Estado, leg. 212, “memorial de Jaime Bleda”, 10 Nisan 1605, fols. 43v—44r.
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baski azaltilarak sartlar iyilestirilmeli ve gb¢ etmek isteyenlerin
gitmesine izin verilmeliydi.!

Moriskolara dair imzasiz ve tarihsiz belgede ortaya konulan bu tir
sagduyulu yaklasimlarin yaninda aslinda temel soru suydu: Bazi
Moriskolar Hristiyan inancina ve toplumuna gergekten asimile edilemez
miydi? Basta “arbitrista®®”lar olmak Uzere bircok kisi hala Hiristiyanlar
icin tek yolun Moriskolarin yok edilmesi olmadigini ifade ediyor ve
onlarin donlisimi ve entegrasyonu igin ¢areler bulunmasi gerektigini
savunuyorlardi. Bu kisiler stirglin fikrine karsi cikarak onlari asimile
etme, topluma entegre etme ve onlari samimi Hiristiyanlar haline
getirme cabalarinin iki katina ¢ikarilmasini 6Gnermekteydi. Hemen hepsi
sirglin yerine basvurulacak birtakim barisgil yollarla Moriskolarin
asimile edilerek toplum ile butlnlestirilebilecegine inanmaktaydi. S6z
konusu arbitristalardan Martin Gonzdlez de Cellorigo’ya gore, bu
insanlar bir asra askin siredir asimile olmaya her seyden énce “simdiye
kadar onlarla aramizda yasanan kopukluk (el despegamiento que con
ellos hasta aqui se ha tenido)” nedeniyle direnmislerdi. Oysa bu
insanlarla olan kopukluk ve mesafe giderilerek ciddi toplumsal, kiltiirel
ve dini bitiinlesme 6nlemleriyle onlar ispanyol toplumu ile
bitiinlestirmek imkansiz degildi.3® Ignacio de las Casas ise Kkilise
adamlarindan Moriskolari sinir disi etmekten yana olan “zalim
politikacilar (inhumanos politicos)” gibi davranmayi birakmalarini
istemistir. Ayrica din adamlarina putperestlig§in miras alinmadigi,

31 Florencio Janer, Condicion social de los moriscos de Espafia: causas de su expulsion, y
consecuencias que esta produjo en el orden econémico y politico, Madrid, 1857, s. 266-
267. Bu konuda ayrica bk. Lea, a.g.e., 292-293.

32 Yasadiklari donemde devletin siyasi, ekonomik, toplumsal ve askeri yapisinda
meydana gelen olumsuz gelismelere dair degerlendirmelerde bulunarak olasi
sebeplerini ortaya koyup bunlara dair birtakim ¢6zim o&nerilerini (“memorials”)
y6netime sunan kisiler igin kullanilan bir ifadedir. Bunlar ¢ogunlukla birokratlar, saray
aydinlari veya din adamlarindan olugsmaktaydi. ispanya’da dénemin kosullari
cergevesinde 16. ylizyilin sonu ve 17. ylizyilin baslari itibariyle sayilarinda oldukga artis
yasanmistir. John H. Elliott, “Self-Perception and Decline in Early Seventeenth-Century
Spain”, Past & Present, 7 (1977), s. 41-45; Henry Kamen, Spain 1469-1714: A Society of
Conflict, London, 2005, s. 251.

33 Martin Gonzalez de Cellorigo, Memorial de la politica necesaria y util restauracion a
la Republica de Espafia, y estados de ella, y del desempefio universal de estos Reynos,
Valladolid, 1600, fols. 6 r—v.
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Moriskolarin vaftiz edildikleri igin Kilise'nin ¢ocuklari olduklari ve terk
edilemeyecekleri; hatta diger Hiristiyanlar gibi gozetilmeleri,
egitilmeleri, tesvik edilmeleri ve odillendirilmeleri gerektigi cagrisinda
bulunmustur. Ona gore, hicbir sey, sadece birkag Uyesinin sug islemis
olmasi nedeniyle tiim bir niifusun cezalandiriimasini hakli ¢gikaramazdi.
Dolayisiyla Moriskolar asla siirgiin edilmemeliydi.3* Cellorigo ve Las
Casas gibi slrgine karsi olan Pedro de Valencia’ya gore, Kilise
glnahkarlari yok etmek icin degil, onlari hos karsilamak icin vardi.
Valencia, ayrica 1580’lerden beri Moriskolari kontrol etmek icin
Onerilen her yontemi zalimce, zorbaca ve insanlik disi olarak
degerlendirip sert sekilde elestirmistir. 3

Arbitristalarin yani sira kraliyet itirafcisi Fray Luis de Aliaga ile
Tortosa ve Orihuela piskoposlari gibi bir dizi din adami da sirgiin
tartismalari icerisinde “iyi niyetli” Moriskolari ve gercek muiritleri
savunmaya gelmislerdi; ancak onlarin savunuculugu yukarida bu
konudaki yaklasimlari ortaya konulan basta Ribera ve Bleda olmak
Uzere daha fanatik sesler tarafindan golgede birakilmisti.3® Bu sirada
hikiimet cevrelerinde Moriskolari savunan kesimlerin basinda
aristokrasinin geldigi gorilmektedir. Bilhassa Aragon ve Valensiya
aristokrasileri 6n plana c¢cikmistir. Bu kesimin bu tlr bir tutum
sergilemelerinin arkasinda kisisel ¢ikarlari bulunmaktaydi. Bunlar
¢ogunlukla milk sahibiydi ve en 6nemli i glici kaynaklari Moriskolardi.
Toplu bir Morisko siirglini karari bu sebeple asla istemeyecekleri bir
gelisme olurdu. Ancak ister gikarlari dogrultusunda olsun ister insani
sebeplerle olsun Moriskolara insanca davranilmasi icin ¢abalayanlarin
donemin ifadesiyle “yumusak yontemler (medios blandos)” kullaniimasi
gerektigini savunanlarin sesleri 17. ylizyil baslarinda Moriskolarin
surgiin  edilmelerini  savunan kurumsal tartismalarda giderek
zayiflamaya baslamistir.

34 Las Casas’in yazmasi igin bk. The British Library London, Add. 10, 238, “De los Moriscos
de Espania, por el padre Ignacio de las Casas,” 1605-1607, fols. 32r-v, 33v. Kaynakla ilgili
bilgi Feros, a.g.m., s. 72’den alinmistir.

35 Feros, a.g.m., s. 64-65.

36 Lynch, a.g.e., s. 58.
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Siirgiin Kararinin Alindigi Politik ve iktisadi Cerceve

ispanya’da yukarida agiklandigi lizere, Moriskolara olan tepkiler
1568 yilinda ortaya ¢ikan Girnata Ayaklanmasi’nin da tetiklemesiyle
baska bir boyuta ulasmistir. Béylece stirglin edilmelerinin gerektigine
dair gorisler kamuoyunda agirlik kazanmaya baslamistir. Her ne kadar
strgiin fikrine karsi cikip asimilasyonda israr edilmesi ve bu baglamda
uygulanan yontemlerde iyilestirmelerin yapilmasini savunanlar olsa da,
bunlar herhangi bir etki yaratamamisti. Netice itibariyle Lerma
Diiki’nln bu konuda inisiyatifi ele almasiyla onun yénetiminde Devlet
Konseyi 1608’den itibaren slirgiin fikrini siddetli bir sekilde
savunmustur. Boylece Moriskolarin toplu sekilde siirglin edilmelerine
yonelik fikir Devlet Konseyi’'nde hakim olmustur. Bunun (zerine, Ill.
Felipe harekete gecerek boyle bir karar icin Papa V. Louis’in iznini talep
etmistir. Bu konuda Kilise eskiden oldugu gibi ikna ve egitim yoluyla
asimilasyonlarina devam edilmesini savunmaktaydi. Aslinda Papa’nin
goriisi de bu dogrultudaydi. Ancak ispanyol devlet adamlarinin israrlari
neticesinde stirgiin konusunda onay vermistir.3” Sonu¢ olarak cesitli
gerekgelerle karsi cikanlar olmasina ragmen Devlet Konseyi’nin 30 Ocak
1608 tarihli toplantisinda Moriskolarin toplu halde siirgiin edilmesi
karari alinmistir.3® Alinan bu karar hemen ilani icin asagida acgiklanan
uygun politik kosullar beklenmistir. Kosullarin misait hale gelmesiyle
birlikte Devlet Konseyi, 4 Nisan 1609 tarihinde alinan kararin ylrirlige
girmesi icin kesin bir sekilde Ill. Felipe’ye sunmustur. Ill. Felipe’nin de
onayladigl bu karar 9 Nisan 1609’da ilan edilmistir.3° Birkac ay icerisinde
kadirgalar toplanip Akdeniz filosu bolgeye gonderilmistir. Eylil ayina
gelindiginde donanma filolari Alfaques, Denia ve Alicante olmak {lizere
tic limanda konuslanmistir. Bu sirada italya’dan cekilen askeri birliklerin
de seferber edilmesiyle Valensiya’nin kuzey ve giineyinde stratejik
mevziler tutulmustur. Hazirliklarin tamamlanmasiyla siirglin karari ilk

37 jspanyol hiikiimeti ile Kilise ve Papa arasinda Moriskolarin siirgiinii konusundaki
iliskiler icin bk. Stefania Pastore, “Rome and the Expulsion”, The Expulsion of the
Moriscos from Spain: A Mediterranean Diaspora, ed. Mercedes Garcia-Arenal & Gerard
Albert Wiegers, Leiden, 2014, s. 132-155.

38 AGS, Estado, leg. 212: “consulta Consejo de Estado”, 30 Ocak1608.

39 Devlet Konseyi'nin 4 Nisan 1609 tarihindeki raporu (consulta) Danvila y Collado
tarafindan (a.g.e., s. 274-28)’de yayimlanmigtir.
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olarak 22 Eylil 1609'da Valensiya’da uygulanmaya baslanmistir. Bu
kararname, ebeveynlerinin kalmalarina izin vermesi halinde dort
yasindan kilglk c¢ocuklarin istisna tutulmasini 6ngdérmekteydi. Bu yas
sinirt daha sonra on dorde cikarilmistir. Kararname ayrica, her bolgedeki
her yiz aileden altisinin seker fabrikalari, piring ekinleri ve sulama
islerini siirdiirmeleri ve yeni yerlesimcilere rehberlik etmeleri icin geride
kalmalarina izin vermekteydi.*® 1614 yilina kadar devam eden siirecte
Valensiya’dan sonra 28 Aralik 1609°da Eski ve Yeni Kastilya,
Extremadura ve La Mancha'da bulunan Moriskolar siirgiin edilmistir.**
Yaklasik iki hafta sonra 12 Ocak 1610°da bu defa Enduliis’deki
Moriskolarin striilmesine yénelik emir verilmistir.*? Surgiine 29 Mayis
1610’da Aragon ve Katalonya bolgesine yonelik alinan kararlarla devam
edilmistir.®® Son olarak Murcia (19 Ekim 1613) Moriskolar siirgiin
edilmistir.*

Moriskolarin siriilmesinin hemen 6éncesinde ispanya’nin toplam
nufusu 8 milyon civarindaydi.** Bunun icerisinde Valensiya’da 135 bin,
Kastilya’da 115 bin, Aragon’da 61 bin ve Katalanya’da 8 bin olmak lizere
Moriskolarin toplam niifusu ise 319 bin idi.* 1609-1614 yillari arasinda
tim llkeden 300 bin kadar Morisko suirgiin edilmistir.*” Sirgiin edilen
Moriskolarin cogu Kuzey Afrika’ya, Fas’a, Oran'a, Cezayir'e ve Tunus’a
giderken bir kismi ise Fransa’ya gitmistir. Bununla birlikte, Selanik ve
istanbul’a gidenler de bulunmaktaydi. *

Calismada yukarida belirtildigi gibi, Moriskolara dair sirglin fikrini
savunanlarin temel argiimani ¢ogunlukla Moriskolarin dinden dénmesi
ve aralarinda islam inancinin devam etmesiydi. Zaman zaman

40 Caro Baroja, a.g.e., s. 232-233; Pascual Boronat y Barrachina, Los moriscos espafioles
y su expulsion. Estudio historico-critico, c. Il, Valencia, 1901, s. 190-193.

41 Janer, a.g.e., s. 339-340.

42 Boronat y Barrachina, a.g.e., s. 281.

43 Boronat y Barrachina a.g.e., s. 300-301.

44 Janer, a.g.e., s. 342.

4> Dominguez Ortiz, a.g.e., s. 53-157; Jordi Nadal, La Poblacion espafiola (siglos XVI a
XX), Barcelona, 1966, s. 37-88.

46 Antonio Dominguez Ortiz-Bernard Vincent, Historia de los moriscos: vida y tragedia
de una minoria, Madrid, 1978, s. 83.

47 Kamen, a.g.e., s. 234 ve Feros, a.g.m., s. 60.

48 Caro Baroja, a.g.e., s. 249-257.
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Osmanlilar ile iliskileri de bu anlamda gerekce olarak sunulsa da
“sapkinlk-irtidad” suglamasi agir basmaktaydi. Ancak nihai karar
sonunda slrgln sirecinin basladigi Valensiya’da, bu karar devlet
gerekcelerine dayaniyordu ve Katolik Monarsisi icin Fasl sultan Muley
Zaydan (1603-1627) ve Fransa Kral IV. Henry (1589-1610) ile ittifak
halinde oldugu iddia edilen Morisko komplolarinin yakin tehlikesine
atifta bulunuyordu. Bu nedenle Devlet Konseyi'nin karari yasal olarak
“sapkinlk-irtidad” (lesae maiestatis divinae) sucundan ziyade “vatana
ihanet” (lesae maiestatis humanae) sucuyla hakli cikarilmisti. Ust diizey
danismanlar ilki yani “sapkinhk-irtidad” sucu temelinde bir karar
alinmasini istemislerdi; ancak tiim Moriskolari kapsayan genel bir
mahk{miyetin yasal imkansizhgi nedeniyle bu teklif reddedilmisti. ispat
yUkimliligini Ustlenmesi gereken ispanyol Engizisyonu, bireysel
yargilamalar gerektiren ve tim bir insan grubuna uygulanamayan kati
bir yasal cerceve icinde faaliyet gésteriyordu.*® Bdylece Moriskolarin
strglinli “vatana ihanet” suguyla mesrulastiriimistir.

Simdi bu noktada akla su gelmektedir: Nasil oluyor da tahta gectigi
1556 yilindan itibaren selefleri Katolik Krallar (1479-1516)° ve V. Carlos
(1516-1556)*un yolunu takip ederek 42 yillik saltanatinda ispanya dis
politikasinda “Katolik inancinin koruyuculugu” ilkesini merkeze

43 Rafael Benitez Sdnchez-Blanco, “The Religious Debate in Spain”, The Expulsion of the
Moriscos from Spain: A Mediterranean Diaspora, ed. Mercedes Garcia-Arenal & Gerard
Albert Wiegers, Leiden, 2014, s. 102.

50 Katolik Krallarin saltanatinda Nasrilerin baskenti Girnata’nin 1492 yilinda alinmasiyla
“Yeniden Fetih” Ulklisii basariya ulastirilmisti. Ayrica bir yandan Kuzey Afrika’da 6te
taraftan Amerika Kitas’'nda yayiimaci bir politika izlenmisti. Yine italya’nin kuzeyinde
Fransa ile getin bir micadele yuriitilmusti. Bu konuda baslica galismalar igin bk. Jocelyn
N. Hillgarth, Los reinos hispdnicos 1250-1516, cilt Ill: Los reyes Catdlicos, 1474 — 1516,
Barcelona, 1984; Luis S. Fernandez, La Espafia de los reyes catdlicos (1474-1516),
Madrid, 1989-1990; Joseph Perez, La Espaiia de los Reyes Catdlicos, Madrid, 1997.

51 V. Carlos’un saltanatinda bir yandan Amerika Kitas’'ndaki yayilmaci politika
surdirilmekte Ote taraftan Orta Avrupa ve Akdeniz’de Osmanli ile micadele
edilmekteydi. Ayrica Reform Hareketleri ile ortaya ¢ikan Protestanlik gibi mezheplerin
karsisinda Katolikligin koruyuculugu sifatiyla gerek Almanya gerekse Algak Ulkelerde
micadeleler yuritilmekteydi. V. Carlos saltanati hakkinda temel ¢alismalar igin bk.
Manuel F. Alvarez, La Espafia del emperador Carlos V (1500-1558. 1517-1556), Madrid,
1966; John Lynch, Carlos V' y su tiempo, Barcelona, 2000; Geoffrey Parker, Emperor: A
New Life of Charles V, New Haven & London, 2019.
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yerlestirip bu dogrultuda sayisizca miicadele yiritmis ve bu sebeple
koyu Katolik kimligi ile 6n plana ¢ikan Il. Felipe degil de; aksine
“Ispanya’nin  ve  Katolikligin  diismanlariyla” vyaptigi  ateskes
antlasmalariyla catisma siirecini bitiren ve ispanya tarihinde o déneme
kadarki en “pasif hikiimdar” olarak nitelendirilen Ill. Felipe bodyle bir
karar alabilmistir? Bu soruya ilk olarak Il. Felipe’nin Moriskolarin
asimilasyonuna olan inancinin devam etmesi ¢ergevesinde yanit
verilebilir. Yukarida agiklandigi izere, Moriskolarin siirgiin edilmesi icin
hilkimet cevrelerinden ve ispanyol Engisizyon Mahkemesi’nin her
kademesinden sayisizca ©Oneri sunulup bu baglamda taleplerde
bulunmasina ragmen Il. Felipe bu tir bir karar almaktan kaginmis ve
asimilasyona devam edilmesini istemisti. Bir asra yakindir bu konuda
onemli bir ilerleme kaydedilememesine karsin Il. Felipe gercekten de
hala Moriskolarin ispanyol topluma entegre edilebilecegine inandig igin
surglin onerileri dogrultusunda bir karar almamis olabilir. Ancak Il.
Felipe’nin boyle bir karar almamasinin en 6nemli sebeplerinden birinin
takip ettigi dis politikadan kaynaklandigina siiphe yoktur. Oyle ki, II.
Felipe’nin saltanatinda ispanya’da militarist ve yayilmaci dis politika
zirveye ulasmistir. Bu slirecte bir taraftan Fransa’da devam eden ig
savasta Katolik kesimlere destek verilmekte, diger taraftan 1520’lerden
beri Akdeniz’de Osmanlilar ile miicadele edilmekteydi. Ayrica 1568’de
Hollanda’da ispanyol yénetimine karsi ortaya cikan ve 1648’e kadar
surecek isyanin bastirilmasi igin ¢caba gosterilmekteydi. Bunlarin yani
sira, 1560 ve 1570’lerde Iingiltere ve irlanda’daki Katoliklerin
desteklenmesi de ispanya’nin disarda yogunlastigi meseleler arasinda
bulunmaktaydi. Il. Felipe saltanatinda dis politikanin merkezinde ise
ingiltere sorununu kékten halletme anlayisi bulunmaktaydi. Nitekim
1580’lerde tamamen bu yone yogunlasildigl ve ekonomik kaynaklarin
blylk oranda bu kapsamda harcandig tespit edilmektedir. Netice
itibariyle 1588 vyilinda o doneme kadar gorilen en bilylk
donanmalardan biriyle ingiltere’nin istilasina girisilse de basarili
olunamamistir.>?> Bu basarisiz ingiltere istilasi girisiminin ekonomi

52 |I. Felipe saltanatindaki bu tum gelismelerin bir arada ve detayl olarak
degerlendirildigi baslica galismalar icin bk. Braudel, a.g.e.; Kamen, Philip of Spain; Peter
Pierson, Philip Il of Spain, London, 1975; Geoffrey Parker, The Grand Strategy of Philip
/I, New Haven & London, 1998.
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Uzerindeki etkisi son derece yikici olmustur. Gergekte II. Felipe, V.
Carlos’tan siyasi ve askeri olarak glicli bir devlet yapisi devralmissa da
ekonomik olarak durum oyle degildi ve sebeple tahta gegtikten hemen
bir yil sonra 1557’de devletin iflasini ilan etmisti. Sonraki slirecte 1560
ve 1575 yillarinda da devletin iflasini ilan etmek zorunda kalan Il. Felipe,
son olarak ingiltere’nin istilasi icin hazirlanan donanmanin giderlerinin
yol actigi mali yik nedeniyle 1596 yilinda da devletin iflasini
aciklamistir.>® Il. Felipe saltanatinda zaten kétii durumda olan ekonomik
durum bu siregte Kiglk Buzul Cagi’'nin etkileriyle ortaya ¢ikan
kurakliklar ve bu kurakliklarin tetikledigi kithklar®* ve ayni dénemde
vuku bulan veba® sebebiyle daha da kétiilesmistir. ispanya’da bu
surecte devletin icinde bulundugu kosullar ana hatlariyla bu sekilde iken
Il. Felipe’nin Moriskolar konusunda kokli bir karar almasi mimkiin
olmamustir. Il. Felipe’nin koyu Katolik kimligi cercevesinde disarda
ylrattigld micadeleler icerde Morisko konusuna yogunlasmasini
engelledigi muhtemeldir.

Il. Felipe’nin baskilara ragmen Moriskolar i¢in bir slirgiin karari
almamasinin sebepleri genel anlamda yukarida ortaya konulan hususlar
temelinde yorumlanabilir. Ote yandan Ill. Felipe’nin 13 Eylil 1598’de
baslayip 31 Mart 1621’de son bulan saltanati siiresince de ekonomik
kosullarda pek bir gelisme olmamisti. Hatta Ill. Felipe de selefi gibi kot
ekonomik kosullar gergevesinde 1607 yilinda devletin iflasiniilan ederek
borglarin askiya alindigini aciklamistir.>® Ancak Il. Felipe saltanatinin
aksine lll. Felipe’nin saltanatinda g¢ogunlukla savaslarin finanse
edilememesi yani ekonomik gerekgelerle militarist ve yayillmaci dig

53 Mauricio Drelichman-Hans Joachim Voth,“Serial defaults, serial profits: Returns to
sovereign lending in Habsburg Spain, 1566—1600", Explorations in Economic History,
48/1(2011), s. 1-19.

54 Vicente Pérez Moreda (Las crisis de mortalidad en la Espafia interior (siglos XVI-XIX),
Madrid, 1980, s. 109, 117) ispanya tarihinde 1591-1596 yillari arasinda yasanan kithgin
o déneme kadar yasanan en siddetli kithk oldugunu belirtmektedir.

55 jspanya’da &zellikle 1596-1602 yillari arasinda yasamin her alaninda bilyiik sikintilar
yaratan bir veba salgini meydana gelmistir. Bu konuda detayh bilgi i¢in bk. Dominguez
Ortiz, La sociedad espariola, s. 68-70; Vicente Pérez Moreda, “The plague in Castile at
the end of the sixteenth (1597-1602)”, The Castilian crisis of the seventeenth century,
ed.. .LA.A. Thompson-Bartolomé Yun Casalilla, Cambridge, 1994, s. 38.

56 Feros, a.g.e., s. 192.
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politika terk edilmistir. Il. Felipe déneminden devam eden g¢atismali
sureg lll. Felipe’nin tahta gegmesi ile kesilmistir. 1. Felipe’nin yayilmaci
dis siyaseti yerini baris antlasmalarina birakmistir. Bu g¢ercevede
ispanya’da lll. Felipe’nin tahta ¢cikmasindan cok kisa siire énce, 2 Mayis
1598 yilinda yapilan Vervins Barig Antlasmasi’yla Fransa’yla sliren savas
durumuna son verilmistir.>”  Ayrica lll. Felipe’nin 1598’de tahta
cikmasindan sonra 1604 yilinda ingiltere ile Dover Baris Antlasmasi
yapilmistir.>®  Bdylece Fransa ve ingiltere’yle vyapilan baris
antlasmalarindan sonra 17. yiizyilin ilk ¢ceyreginde ispanya’nin disarda
ugrastig1 tek mesele olarak Hollanda’daki isyanlar kalmistir.

lll. Felipe saltanatinda dis siyasette catismali slirecin kesilmesi
hikiimete nispeten i¢ meselelere ve baglamda Morisko konusuna
yogunlasma imkani vermisti. Yukarida belirtildigi Gzere, 1608’den sonra
Devlet Konseyi’'nde Moriskolarin sirgiin edilmesi siddetli bir sekilde
savunulmaya baslanmisti. Ancak Hollanda topraklarinda devam eden
ayaklanma ispanya kamuoyunun ana giindemini olusturmaktaydi.
Ayrica bu ayaklanma ekonomik kaynaklari tiiketmekteydi. ispanya igin
Hollanda’da konuslandiriimis olan Flanders Ordusu’nun finanse
edilmesi mevcut ekonomik kosullarda neredeyse imkansiz hale gelmisti.
Bu nedenle, bu bolgedeki asker faaliyetleri stirdirmek artik miimkin
gorinmemekteydi. Ancak Hollanda boélgesi “Katolikligin korucusu”
ispanya icin biiyiik bir Sneme sahipti; ¢ciinkii Reform hareketinin en etkili
oldugu ve dolayisiyla gerek Protestanlik gerekse Kalvinizm’in biylk bir
yayginlik kazandigi bolgelerden biriydi. Ustelik bu bélgede ortaya ¢ikmis
bu isyan vergi yuklerinin yani sira dini sebeplere dayanmaktaydi, baska
bir ifadeyle Katoliklige karsiydi. Ayrica ispanya’nin biyiik dismani
ingiltere tarafindan da desteklenen bir isyandi.>® Bu sebeple, militarist
yontemlerin terk edilerek bu isyancilarla yapilacak bir antlasmanin
ispanyol kamuoyunda biiyiik bir tepkiyle karsilanacagini 6n gérmek pek

57 Kamen, a.g.e., s. 312-313.

58 Ciriaco P. Bustamante, Felipe Ill. Semblanza de un monarca y perfiles de una privanza,
Madrid, 1950, s. 81.

59 Bu isyanin sebepleri, siireg icerisindeki gelisimi ile ispanyol siyasi ve ekonomik yapisi
Uzerindeki etkileri hakkinda baslica kaynaklar igin bk. Martin Van Gelderen, (ed. ve gev.),
The Dutch Revolt, Cambridge, 1993; Jonathan Israel, The Dutch Republic: Its Rise,
Greatness, and Fall 1477-1806, New York, 1998.
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de giic gériinmemekteydi. Ustelik Fransa ve ingiltere ile yapilan ateskes
antlasmalari sebebiyle zaten bir tepki s6z konusuydu. Tim bu veriler bir
arada degerlendirildiginde; Ill. Felipe saltanatinda Moriskolara dair
surglin kararininilan edilmesiile Hollanda’daki bu isyancilarlaimzalanan
ateskesin® ayni giine yani 9 Nisan 1609’e denk getirilmesi daha iyi
anlasilabilecektir. iki olayin ayni giine denk gelmesi siiphesiz bir tesadiif
degildi. ispanyol devlet adamlari bunu titizlikle hesaplamislardi. Hatta
Lynch’e goére, ispanyol siyaseti o giine dek hic bu kadar hesapl
olmamist.?! S6z konusu ateskes sebebiyle kamuoyunu yatistirmak ve
yonini baska tarafa cekmek icin “sapkin, mirted ve i¢ diisman” olarak
gorilen Moriskolarin siirglin edilmesine yonelik kararin duyurulmasi ve
bu dogrultuda harekete gecilmesi icin daha iyi firsat olamazdi. Sonug
olarak, her ne kadar ispanyol kamuoyunda Moriskolarin siirgiin edilmesi
icin 1580’lerden beri siiren baskilar s6z konusu olsa da, Ill. Felipe
saltanatinda boyle bir karar alinmasinda dénemin konjonktirinin
elverisli hale gelmis olmasi biiyiik rol oynamistir. Ozellikle de ispanyol
hikiimeti icin Hollanda’daki isyancilarla ateskes imzalanmaktan baska
care kalmadigindan bunun yaratacagl tepkinin engellenmesi icin
Moriskolarin strllmesinin bir arag olarak kullanildigi séylenebilir.

Siirgiin Sonrasi Kararin Mesrulastirma Cabalari

16. yizyilin sonlarindan itibaren ispanyol kamuoyunda siirgiin
edilmelerini savunanlar ile buna karsi c¢ikarak bazi iyilestirmelerle
asimilasyonda israr edilmesi gerektigini savunanlarin tartismalari
icerisinde donemin siyasi sartlarinin tetiklemesiyle yonetimin 4 Nisan
1609 yilinda aldigi karar cergevesinde Moriskolar silirgiin edilmisti.
Alinan bu kararin 22 Eylil 1609°da Valensiya’da uygulanmaya
baslamasiyla genis kapsamh tartismalar yerini daha homojen
yaklagimlara birakmistir. Siirglin karari, her ne kadar ekseriyetle
Hollanda’daki isyancilarla yapilan ateskese ivedilikle verilen bir yanit
olsa da, bir noktadan sonra belirli bir siyasi duruma verilen bir tepkiden
daha biiyik anlamlar dogurmustur. Asagida goriilecegi lizere, Morisko

60 Geoffrey Parker, The Army of Flanders and the Spanish Road, 1567-1659: The
Logistics of Spanish Victory and Defeat in the Low Countries' Wars, Cambridge, 1972, s.
25,77, 129-130.

61 Lynch, The Hispanic World in Crisis, s. 56.
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strgind ile ilgili olarak ortaya ¢ikan metinlerin hemen hepsi dogrudan
veya dolayl olarak benzer fikirler etrafinda birlesmektedir. S6z konusu
metinlerde ana fikir stirglinin haklihgi olmustur.

Surgln karari verildikten sonra sadece hiikimet cevrelerinde degil
ayni zamanda kamusal alanda da sorgulanmak yerine onaylanmaya ve
ovilmeye baslanmis ve boylece karar sadece hakh cikarilmakla
kalinmayip ayni zamanda Hristiyanlk icin “blylk bir zafer” olarak
sunulmustur. Hatta bu karar ilahf bir eylem olarak sunulmustur. Ornegin
Portekizli papaz Damian Fonseca igin Ill. Felipe Moriskolari siirgiin karari
sayesinde “Secilmis Halkin” blytk kurtaricilari olan Musa, Y{sa, Saul,
Davut ve Siileyman ile karsilastirilabilirdi. ispanyol krali gibi, onlar da
sadece Tanri’'nin halkini dismanlarindan kurtarmakla kalmamis, ayni
zamanda sadece kendisine tapinilmasini talep eden bir Tanri’nin
emirlerini izleyerek onlar diger dinlerle herhangi bir temastan
korumuslardi.®> Marcos de Guadalajara y Xavier ise Tanri’nin baskalarini
odullendirdigi gibi lll. Felipe’yi de bu eylemi icin 6dullendirecegini
belirtmistir.®® Surgiinden dnceki siirecte bu anlamda buyik caba
gostermesinden dolayi bdyle bir karari en cok memnuniyetle karsilayan
ve savunanlardan biri Jaime Bleda olmustur. Bleda, siirgiin ile “ispanyol
Kralig’’'nin artik Hiristiyanlarin  dokuz yiz vyildir... Mdislimanlarin
hakimiyetinde ¢ektigi sonsuz manevi ve maddi zarardan kurtuldugunu”
ileri sirmistir.5

ispanyol kamuoyunda siirgiinden sonraki siirecte sirgiiniin
mesruiyetini vurgulamak igin kullanilan argliimanlarin 16. ylzyil
sonlarindan itibaren yonetimden Moriskolari slrglin etmeleri igin
kullanilan  arglimanlardan pek farkli olmadigi gorilmektedir.
Moriskolarin ispanyol Kralligi’nin siyasi dismanlari ve Misliman
prenslerin hizmetkarlari oldugu fikri agir basmaktaydi. Neredeyse tiim
metinler Moriskolarin defalarca isyan ettigini ve Turkler, Kuzey Afrika
korsanlari ve prensleri, Fransa krali ve “sapkin” Avrupal yoneticilerle

62 Damian Fonseca, lusta expulsion de los moriscos de Espafia, Rome, 1612, s. 169-174.
63 Marcos de Guadalajara y Xavier, Memorable expulsion y iustissimo destierro de los
moriscos de Espafia, Pamplona, 1613, fol. 22v.

64 Jaime Bleda, Defensio Fidei in causa neophytorum sive Morischorum Regni Valentiae
totiusque Hispaniae, Valencia, 1610, s. 595, 596.
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ittifak kurduklarini vurgulamaktadir.®® Onlara gore, bu gercek
surglinlerin neden Valensiya Moriskolariyla basladigini agiklamaktaydi;
¢linkli en kalabalik Morisko nifusu Valensiya’da bulunmaktaydi.
Bununla birlikte, bunlar en asi ve tehlikeli gruplardan olusmaktaydi. En
onemlisi de Valensiya Kuzey Afrika’dan kolaylikla erisilebilecek bir kiyi
seridinde yer almaktaydi.®® Bu da yakin zamanda gésterdikleri gibi daha
bliylk bir hareket ve isyan tehlikesi yaratmaktaydi. Yani bu sirecteki
sdylemlerin biyik kismi islam ile Osmanli karsithgr ve Moriskolarin
bunlarla ishirligi temeline dayanmaktaydi. Bu séylemler ile Moriskolarin
inancglarinin sorgulamasina girilerek bunlar “Hristiyanligin dismanlar”
ve “vatan hainleri” olarak sunulup bdylece sirgin kararinin hakhhg
ortaya konulmaktaydi. Ornegin Pedro Aznar Cardona, Moriskolarin
sahte bir dine inandiklarini ve inanglarindan asla vazge¢cmediklerini
savunmaktaydi. Ona gore, Moriskolar da Yahudiler gibi Tanri yasasini
kiiciimsemekteydiler ve Hristiyanliga karsiydilar. Bu sebeple herkesin
nefretini Gzerine ¢eken bu halkin siirglin edilmesi son derece dogru bir
karard:.®’

ispanya’da siirgiiniin mesruiyeti icin calisip bunu eserlerinde
isleyenler arasinda Gnli yazar Miguel de Cervantes de bulunmaktaydi.
Don Kisot’'ta Cervantes, Morisko Ricote’nin agzindan, lll. Felipe’nin
Moriskolari stirme kararini su sozlerle dvmektedir: “... bu gercege
inanmaya zorlandim ¢link{i halkimizin nefret dolu ve aptalca niyetlerini
biliyordum ve bana oyle geliyor ki Majestelerini bu kadar asil bir karari
uygulamaya koymaya sevk eden sey ilahi bir ilhamdi...” %8 Cervantes,
Don Kisot’un yani sira 1613 yilinda kaleme aldigi “El coloquio de los
perros [Képeklerin Sohbeti]”®® ve 1616 yilinda kaleme aldigi “Los

65 Feros, a.g.m., s. 44.

66 Boronat y Barrachina, a.g.e., s. 150-151.

67 Pedro Aznar Cardona, Expulsion iustificada de los moriscos espafioles y suma de las
excellencias christianas de nuestro Rey Don Felipe el Catholico Tercero: diuidida en dos
partes, Huesca, 1612, fols. 173r, 176v—177r.

68 Miguel de Cervantes, Don Quixote, gev. Edith Grossman, Harper Collins e-books, New
York, 2005, S. 755, son erisim tarihi: 30.12.2024,
https://www.harpercollins.com/products/don-quixote-miguel-de-cervantesedith-
grossman?variant=32122538426402

69 Miguel de Cervantes, Exemplary Novels, gev. Edith Grossman, ed. R. Gonzalez
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trabajos de Persiles y Segismunda [Persiles ve Sigismunda’nin
Yargilanmalari]”’® adli eserlerinde de siirgiiniin hakliigina vurgu
yapmaktadir.

Sdrglnin dogru, adil ve gerekli olduguna dair degerlendirmeler
IV. Felipe (1621-1662) saltanatinda da hakim goriis olmaya devam
edilmistir. Ill. Felipe ispanya’nin ve Katolik inancinin koruyucusu olarak
sunulmaya devam edilirken Moriskolarin siirgiiniin ispanyol ordusu igin
bir askeri zafer olarak kutlanmasi siirmistiir. Ornegin 1619’da Fray
Juan de Salazar’a gére, ispanya Katolik Krallar, V. Carlos ve Il. Felipe
doénemlerinde militarist ve yayillmaci politikalar takip ederek Hristiyanlk
dininin diismanlarini dize getirmis ve bu inanci tim dinyada basariyla
savunmuslardi. Ayni politikanin 1ll. Felipe tarafindan strdirtlemedigini
aksine onun doéneminde Hristiyanligin dismanlari ile anlasmalar
imzalandigini ifade etmistir. Bu sebeple, lll. Felipe'yi seleflerine gore
pasif olarak nitelendirmistir. Ancak “sapkin ve mirted” olarak gordugi
Moriskolari siirme kararini desteklemistir.”? Yine 1622’de Martin
Carrillo, dontsturilmeleri igin verilen tiim ¢abalari bosa ¢ikararak kendi
inanglarinda israr eden Moriskolar ve onlarla birlikte islam inancinin
koklerini ispanya’dan sokip attigi igin Ill. Felipe’yi dvmektedir. 7

Sdrglinin mesrulugunu savunan degerlendirmelerin yani sira
surgliniin demografik ve ekonomik sonuglarina dair birtakim analizlerin
oldugu da tespit edilmektedir. Bu dénemde ispanya’da bircok yazar
surekli artan bir nlfusun bir ulusun zenginligini korumak icin elzem
olduguna inanmakta ve nifus eksikliginin devletin ¢okislnin yolunu
acacagini ve sonunda bunu kaginilmaz hale getirecegini iddia
etmekteydiler. Bu nedenle 6rnegin IV. Felipe donemi (1621-1665)
distnirlerinden Pedro Fernandez de Navarrete, “ispanya’daki niifusun
diismesinin en blylk sebebi Katolik inancinin diismanlari Yahudi ve
Morsikolarin siiriilmesidir.””® seklindeki ifadesiyle s6z konusu sirgin

70 Miguel de Cervantes, The Trials of Persiles and Sigismunda: A Northern Story, cev.
Celia Richmond Weller- Clark A. Colahan, Berkeley-Los Angeles, 1989, s. 256, 258.

71 Fray Juan de Salazar, Politica espafiola contiene un discurso cerca de su monarquia,
materias de Estado, aumento i perpetuidad [1619], Madrid,1945, s. 70-71.

72 Martin Carrillo, Annales y memorias cronoldgicas, Huesca, 1622, fol. 425r.

73 Pedro Fernandez de Navarrete, Conservacion de Monarquias. Discursos politiquos
[1626], ed. Michael D. Gordon, Madrid,1982, s. 67.
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olayinin ispanya’da niifusun diismesindeki roliinii vurgulamaktadir.
Ancak Fernandez de Navarrete’nin bu tir bir tespitinden kendisinin
sirgiin kararina karsi oldugu sonucuna varilmamalidir. Siirgiln
gerceklestikten sonra Yahudiler ve Magribiler gibi “farkli gelenek ve
dinleri takip edenlerin vatandas olmadigini, ancak i¢ dismanlar
oldugunu” ifade ederek bu karari desteklemistir.”* Yine Alvarez Ossorio
y Redin; hastalik, kithk, veba, savas, iyi nasihat eksikligi ile birlikte
Moriskolarin surgliin edilmesinin nifusun dislisiine yol agtigini
belirtmektedir.”> Yazarlarin yani sira IV. Felipe’nin ydnetimi eline
biraktigi Olivares Diki’'nin de Francisco de Contreras’a yazdigi bir
mektupta dolayll olarak bu hususa vurgu yaptigi anlasiimaktadir.
Olivares DUk, basta Aragon’da olmak lzere “donemin talihsizliklerinin
sonucu harabeye doénen sakinlerinin milklerinin  durumu ve
Moriskolarin stirglini" sebebiyle 6nerdigi Ulusal Daimi Ordu (Unidn de
Armas)’yu kurmada karsilastigi zorluklari agiklamistir.”® Bunun yani sira,
ispanya’da 17. yiizyilda tarimsal Griinlerdeki diisiis de Moriskolarin
siirilmesinin sebep oldugu niifustaki diisiise baglanmaktadir. Ornegin
strgliniin en siddetli savunucularindan olan Jaime Bleda, 1618’de “liriin
vergisi (diezmo)”nde Moriskolarin stirgiin edilmesinden sonra biyik bir
disls yasandigini ifade etmektedir. Ayni Bleda’nin slirglin 6ncesindeki
gorislerini tekrarladigl ve siirglin kararinin en biiylik savunucularindan
biri oldugu tespit edilmektedir.”’

Sonug

Girnata’nin 1492 yilinda dismesiyle Ispanya’da geriye kalan
Muslimanlarin kendi din, dil ve kiltirleriyle yasamalarina ¢ok kisa bir
siire tahammdil edilebilmistir. Nitekim ispanyol hiikiimeti kisa bir siire
zorla dinlerini degistirme politikasini uygulamaya koymustur. Bununla
birlikte, temel yasam haklarinin biiyiik kismina da el konulmus ve bu
sekilde asimilasyon ve entegrasyonlarinin saglanabilecegi 6n

74 Fernandez de Navarrete, a.g.e. s. 67-68.

75 Miguel Alvarez Ossorio y Redin, Extension politica y economica, y la mejor piedra de
toque, y crisol de verdades, para descubrir los tesoros que necesita esta catolica
monarquia. [1687?], BNE, mss. 8456, punto primero, fol. 64r.

76 John H. Elliot vd. (ed.), Memoriales y cartas del Conde Duque de Olivares, c. |, Madrid,
1978, doc. X, s. 195.

77 Jaime Bleda, Coronica de los moros de Espafia, Madrid, 1618, s. 699.
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gorilmistir; ancak hiikimet tarafindan gelistirilen bu tir politikalar bir
sonug vermemistir. Oyle ki, Moriskolar olarak ifade edilen ispanya’da
zorla dinleri degistirilen Muslimanlar kendi dilleri, dinleri ve islam
hukuku tarafindan belirlenen yasam bicimleriyle ayri bir sinif olarak
kalmiglardi. En basindan beri Hristiyanlasmaya ve Hispaniklesmeye karsi
direng gostermislerdi. Ust, alt, zengin ve fakir fark etmeksizin bir biitiin
olarak entegrasyona karsi direnmislerdi. Manevi vatanlari hicbir zaman
ispanya olmamisti. Bu durum ispanyol kamuoyu tarafindan da
gozlemlenebilmekteydi  elbette. Hikimetin  asimilasyon ve
entegrasyonlari icin gosterdigi cabalara ragmen gercekte kamuoyunun
bu yonde bir inancinin olmadigi rahatlikla gérilebilmektedir. Kamuoyu
nezdinde Moriskolar her daim “sapkin ve mirted” idiler. Moriskolarin
1568 yilindaki isyani ise basta Osmanlilar olmak izere Moriskolarin dis
baglantilari  Gzerinde durularak glvenlik endiseleriyle sadece
kendilerine bu inanclarini gerekcelendirme imkani sagladig
soylenebilir.

Moriskolarin 1568 yilindaki isyanindan sonra valilerden mahkeme
Uyelerine ve bireysel din adamlarina bircok kesimin Moriskolara ne
yapilmasi konusunda sunduklari éneriler aslinda ispanyol toplumunun
kendilerini higchir zaman benimsemedigini ortaya koymaktadir. Baska bir
ifadeyle kendilerine karsi icten ige var olan bir nefreti agiga ¢ikarmistir.
Oyle ki, insani, vicdani ve ahlaki bir deger gézetmeksizin kamuoyunda
toplu olarak oldiriilmelerinden sirgliin edilmelerine veya siirgilin
sirasinda gemilerinin batirilmasina kadar ug gorusler 6n plana ¢ikmistir.
Hatta kiirek ve madenlerde galistiriimalari gerektigine dair gorisler de
ortaya konulmustur. Yani 6zetle ispanyol kamuoyu, Moriskolardan
toplu olarak kurtulabilmekle ancak bu sorunun kdkten ¢ézllebilecegine
inanmaktaydi.

Kamuoyunda siirgiine insani degerlerle karsi ¢ikildigina nadiren
rastlaniirken  aristokratlarin  karsi ¢ilkmasi  tamamen cikarlari
cercevesinde olmustur; clnkii Moriskolar topraklarindaki temel is
glicinl olusturmaktaydi. Kimi arbitristalarin c¢ikisi ise asimilasyon
politikasina devam edilmesi ve bunun sonuc¢ verebilecegine dair
inanclarindan kaynaklanmaktaydi. En nihayetinde 17. ylzyil baslarinda
Morisko konusu kamuoyunda hayati bir meseleye dénistirmusti. Bu
noktada sunu belirtmekte fayda vardir: Kayitlara yansimis olmalari
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sebebiyle ispanyol kamuoyunun giindemi bu sekilde degerlendirilirken
bunu tiim ispanyol halkinin gériisii olarak yansitmak dogru olmayabilir.
Zira kaynak olmamasi sebebiyle halkin bu konudaki gérisii hakkinda net
bir degerlendirmede bulunmak mimkin degildir.

ispanyol kamuoyunda her tiirlii siddeti reva géren giindeme ve bu
cercevede Il. Felipe’ye blylik baski olmasina ragmen Felipe’nin her
seferinde karari slriincemede birakip bir karar almamasini, bu
calismada cogunlukla takip ettigi dis politikaya baglanmaktadir. Il
Felipe’'nin strdlrdtgl militarist ve yayilmaci politika sebebiyle Morisko
sorunu gibi i¢c meseleleri ikinci planda tuttugu savunulmaktadir. Aksine
[Il. Felipe’nin boyle bir karar almasi ise militarist ve yayllmaci politikanin
terk edilerek kosullarin uygun hale gelmesi en 6nemlisi de Hollanda’daki
isyancilarla yapilmak zorunda olunan ateskesin olusturdugu kamuoyu
baskisiyla boéyle bir kararin alinabildigi tzerinde durulmaktadir.
1608’den itibaren Moriskolarin stirgiin edilmesi hususunda Devlet
Konseyi'nde olusan baskilar altinda s6z konusu ateskesin imzalanmasi
zorunlulugu kamuoyundaki tepkileri azaltmak ve kamuoyunu
yonlendirmek icin 6nemli bir firsat yaratmistir. Nitekim bu firsat
degerlendirilerek Moriskolar toplu halde tlke disina strGimuastir. Bayik
dramlara yol agan ve insanlik tarihinin siiphesiz ki en aci olaylarindan
birinin yasanmasina yol agan siirglin karari sonraki siiregte kamuoyu
nezdinde hakh c¢ikarilmaya ¢alisiimis hatta bu karar dolayisiyla 1.
Felipe’ye dvguler siralanmistir. Diinya edebiyatinda 6nemli bir yeri olan
Cervantes gibi bir aydinin g¢alismalarinda sirglnin ve bu sirecte
yasanan acilarin hakliligi konusunda gostermis oldugu ¢aba tek basina
bile 8-15. yiizyillar arasinda ispanya’da hiikiim siiren Misliimanlara
karsi icten icte olusmus olan kin ve nefreti baska bir ifadeyle diismanca
yaklasimlari ortaya koymaktadir.
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Extended Abstract

Despite its profound humanitarian, political, economic and social
consequences, the expulsion of Muslims from Spain (en bloc) between 1609
and 1614 has not received sufficient scholarly attention in Turkey. Apart from
a few studies referred to in the relevant parts of the research, the expulsion
of Moriscos has not been the subject of considerable scholarly attention. These
studies mostly focus on how the Muslims of Andalusia got expelled and how
this happened. In contrast to the existing literature on the subject, this study
analyses Spanish public opinion on expulsion. The main themes that the
research focuses on are the emergence and development of the idea of
expulsion in Spanish public opinion, the supporters and opponents of the idea,
and the efforts to justify it after the decision. The study also attempts to
interpret the Spanish government's policy during this process by highlighting
the political, military and economic conditions of the period.

With the occupation of Granada in 1492, the capital of the last Islamic
dynasty ruling in Spain, the Muslims' rule in Spain since the beginning of the
8th century came to an end. After the fall of Granada, the question of what to
do with the Muslims of Andalusia became one of the most important issues
that preoccupied the Spanish public opinion. In the early period, a large-scale
policy of assimilation was carried out against the Muslims who remained in
Spain. In this regard, Muslims were forcibly baptised and Christianised.
Muslims who were forced to convert were referred to as ‘Moriscos’. Despite
being forced to convert, Muslims managed to keep their religion, language and
culture despite all the pressure they faced. This situation was undoubtedly a
matter of concern for Spanish public opinion. At this point, the Granada
Uprising (1568-1571) represents a turning point in terms of the fate of the
Muslims in Spain, because from this time onwards, the idea of the expulsion of
the Moriscos gained strength among the Spanish bureaucrats, court officials
and clergy. Harsh measures were proposed on the grounds of the relationship
between the Moriscos and the Ottomans, the threat they posed to religious
purity and the risk they posed of revolt.

It can be seen that Spanish public opinion, especially from the 1580s
onwards, from governors to counsellors and from court officials to the clergy,
lobbied hard for the expulsion of the Moriscos producing masses of
memoranda, reviews and letters. These efforts in Spanish public opinion show
that Spanish society has never really accepted them. In other words, it revealed
a deep-seated hatred in Spanish society against them. There were also some
extremely brutal ideas and proposals, such as sinking their ships during their
exile, killing them en bloc, or sending them to work in mining the quarries.
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Spanish public opinion was convinced that only the mass expulsion of the
Moriscos would be the final solution to the problem.

While the public opposition to the expulsion was rarely motivated by
humanitarian values, the aristocratic opposition was purely self-interested,
since the Moriscos were the main labour force in their lands. Meanwhile, some
Arbitristas emerged because they believed that the policy of assimilating
should be continued and that it was going to work. Eventually, by the early 17th
century, the Morisco problem had become a vital public issue. At this point it
is worth noting that while the Spanish public's agenda is evaluated in this way
because it is reflected in the records, it may not be correct to represent it as
the opinion of the Spanish public as a whole. Due to the lack of sources, it is
not possible to make a clear assessment of the public opinion on this issue.

Despite the Spanish public opinion in favour of all kinds of violence against
the Morsicos and the great pressure on Philip 1l in this context, Philip Il did not
take a decision on expulsion. On the contrary, each time he posponed the
decision and never took a final decision. This study mostly attributes Philip Il's
this type of aprroach to the foreign policy he pursued. It has been argued that
Philip Il's militaristic and expansionist policies did not lead him to prioritise
domestic issues such as the Morisco problem. On the contrary, it was the
abandonment of militaristic and expansionist policies and the creation of
favourable conditions that led Philip 1l to take such a decision. Above all, the
decision was taken under the pressure of public opinion created by the
ceasefire with the rebels in the Netherlands. The need to sign this truce, under
pressure from the Council of State for the expulsion of the Moriscos from 1608,
provided an important opportunity to reduce public outcry and mobilise public
opinion. This opportunity was used and the Moriscos were expelled from the
country en bloc. The deportation decision, which led to great dramas and
undoubtedly one of the most painful events in human history, was
subsequently tried to be justified in the eyes of public opinion, and Philip IlI
was even praised for having taken this decision. The efforts of an intellectual
such as Cervantes, who occupies an important place in world literature, to
justify the expulsion and the suffering experienced in his works alone reveal
the hatred, in other words, the hostile attitude towards the Muslims who ruled
in Spain between the 8th and 15th centuries.
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