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OzZET

Orta ¢ag filozoflari, fiyat ile yalnizca, hammadde ve Uretenlerin isgilicii bedellerinden ibaret olan bir tretim
maliyeti konusu olarak ilgilenmislerdir. Yine de ilk skolastikler, sadece tiiccari degil bununla birlikte ticaretin
kendisini de giinahkarlik olarak gérme egilimi igindeydiler. Augustine (345-430), tiiccar, sadece kendi emek
glcunl karsilayacak kadar kar etmelidir, diye agik¢a bildirmistir. Boylece, pek ¢ok tlccarin hilekarhk ve
sahtekarlik iginde yalana siruklendigine isaret ederek, ticaretin kendisinin bir glinahkarlik igermedigi sonucuna
varmaktaydi. Thomas Aquinas (1225-1274) da, adil olan fiyati, o andaki pazar bedeline gore hesaplanarak satilan
mallarin degerine esittir, seklinde aciklamaktaydi. Her seye ragmen para ve zenginlik hirsi hala élduriict siddette
bir glinahkarhkti, ag¢gozlulik ve tamahkarlik, kinamanin gézde konulari arasindaydi. Skolastikler, 6zel milkiyeti
agikga savunmus ve ticareti miimkiin kilan tticcarin emek gayretine denk uygun bir kazancin elde edilmesine de izin
vermislerdi. Ancak, kanaatkarligi ve sadeligi asarak zenginlige agilan ticari ugrasi, yine guinahkarlikti. Skolastik
ekonomi dusiincesinin etkisi, alim ve dzgilirligline biyik dlglide izin vermis olmasiydi. Pazarda gegerli olan fiyatin
adil olmasinda israr etmisler, ihmh karlarin her yéniyle yasal oldugunu bildirmisler, adil olmayan bir fiyati
yurirluge gegirmedigi siirece de pazarliklarin serbestce yapilmasina izin vermislerdi.
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ABSTRACT

The scholastics related the price of an article only to the cost of production, that is to say the price of the raw
materials and the labour of the producer. Though the early scholastics had been inclined to regard not only the
merchant but trade itself as sinful. Augustine (345-430) declared that the merchant ought to make a profit as
compensation for his labour, and also pointed out that the fact that certain traders were guilty of fraud and deceit
didnot make trade itself sinful. Thomas Aquinas (1225-1274) declared that a price is just which is equal to the
value of goods sold according to the estimation of the market price at that time. Avarice, however, was a deadly
sin and the condemnation of covetousness a favorite topic. The scholastics defended private wealth and allowed
the merchant a fair return for his labour, but the immorate quest for riches was a sin. The effect of scholastic
economics was to allow the merchant considerable freedom in buying and selling. They insisted that in practice
the just price was the current market price, declared that moderate profits were quite licit and that bargaiing
should be unresticted unless unjust price could be invoked.
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1.GIRIS

Miilkiin edinilmesini ve kullanilmasini diizen altina alan orta ¢agin skolastikleri, mal ya
da para seklinde olan miilkiyetin el degistirmesi iglemini de; yine ayni temel iizerinden,
yani 6zel miilkiyet hakki esasina gore belirlemislerdir. Boyle bir degisimin tamamiyla
adil olabilmesi i¢in, degis-tokustaki adalet temeline gore bir usul takip edilmesi gerekir.
Degisimin, aritmetiksel olarak esitligin yerine getirilmesini kapsamasi gerekmektedir.
Degisime konu olan degerlerin, mallarin satis1 ve paranin kullanilarak borg verilmesi
olmak ftizere iki ayr1 sahada degistirilmekte olduguna dikkatleri ¢ekecegiz. Mallarin
almip satilmasi durumunda, adaletle esitligin saglanilmasi prensibini, adil fiyatin yerine
getirilmesi diizenlerken; paranin borg alinip verilmesinde, faiz yasagi etkili kilinmustir.
Adil fiyatla ilgili orta ¢ag zihniyeti, gliniimiiz arastirmacilar1 tarafindan belki de en
fazla tartisilan ve hakkinda fikir yiiriitiilen onemli bir konu olmustur. Uriinlerin
satistyla ilgili daima gozetilen temel haline gelen adil fiyat anlayisi, genel olarak
yapilan biitiin anlagsmalarda adaleti diizenleyen bir esas haline gelmistir. Degisimin esas
itibartyla degis tokus sinirinda kalmis olmasina ragmen, ortak bir deger 6lgiisiiniin
dogrudan miidahalesi olmaksizin nesnelerin degerinin kesin olarak ol¢ililmesinin
olanaksiz oldugu bir iriiniin degistirilmesini  kapsamaktadir. Adil fiyatin
belirlenmesinde, para, bir deger 6l¢iisii olarak katki saglamaktadir. Gergekten de, analiz
edilebilmesi halinde, adil fiyat diizenlemesinde ger¢ek degis tokusun, paranin
araciligryla yerine getirildigi gézlemlenir.

Adil fiyatla ilgili makalesinde Aquinas, genellik i¢eren adaletle ilgili Ogretisinin
uygulamasint agiklamak maksadiyla, 6zel bir durum olan firiinlerin satisi konusu
iizerinde odaklagsmistir. Sahtekarliktan ve dolandiriciliktan ayri olarak, {iriinlerin
almmasi ve satilmasi iki sekilde gergeklesmektedir. Birinci sekilde, {iriinii alan ve
satan taraf agisindan degigsim dikkate alinmakta, bu alis verisin degisime taraf olan tiim
kisilerin de ortak yararma gore kurulmus oldugu gozlenmektedir. Ciinkii, birinin
gereksinim duydugu mal otekinde vardir, Gtekisinin almak istedigi mal da kendinde
bulunmaktadir. Bir tarafta daha fazla yiik getirmeyecek olan bu ortak yarar ve ¢ikar
birligi nasil kurulursa kurulsun; sonug olarak, taraflar arasinda yapilan biitiin alig eris
anlagmalarinda, verilen ile alinan iiriinlerin birbirine esit degerde olmasi geregine
uyulmak zorunda kalinacaktir. Ayrica iriiniin kalitesi, insanin kullanim maksadiyla
ilgili olup; satin almak maksadiyla verilen fiyat tarafindan o6l¢iilmekte oldugundan,
parayi elde etme ve kullanma emeli buradan ortaya ¢ikmistir. Bundan dolayidir ki, ister
istenilen fiyat nesnenin degerini miktar olarak assin, isterse de bunun tersine iiriin
degeri istenilen fiyattan fazla olsun, adaletin zorunlu kildig: esitlik, alig veriste artik
yerine getirilmiyor demektir. Nesne degerinden daha fazlasina satilmakta veya
degerinin altinda alic1 bulmaktadir; bu alig veris adaletsizliktir, haksizliktir ve yasalara
da aykiridir. Birbirleriyle anlagma yoluna giren taraflar, paranin araciligryla bir degisimi
gerceklestirmek istediklerinde; fiyat, degisim degerinin parasal olarak ifadesi olmalidir.
Adil fiyat, anlagsmadan dogan adaletin temeli olarak, es degerliligi ifade etmektedir.
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2.GENEL HATLARIYLA ADIL FiYAT GORUSU

Adil fiyat anlayisi, Aristo’nun adalet kavramlar: temeline dayandigi halde, igerik
itibariyla biitliniiyle hristiyanligin 6ziinii kapsamaktadir. Halbuki, kisisel irade ve hiir
se¢im esast lizerinde isletilen sozlesme temelinde kurulan Roma hukuku, alis ve
satiglardan dogan anlagmalara bir smir getirmemis ve pek bir kural da koymamustir.
Boylesine kapsamli bir hale getirilen kuralin bir tek sinirlamasi vardi, her sey saticinin
kararina bagliydi. Diocletian ve Maximilian fermani, bir iirlin eger degerinin
yarisindan azina satilmigsa, alict degerinin tamamini 6ddemedigi takdirde, saticinin
miilkiinii geri alabilecegini yasal hiikkme baglamistir. (O'Brien 1967; 106) Yine de bu
ferman, tamamiyla genel bir durumu kapsadigi halde, bazi arastirmacilar, ciftlik satigt
ornek olarak verildiginden, s6z konusu yasanin yalnmizca arazi satiglarinda
uygulanabildigini, One siirmiislerdir. Buna ragmen, bu ferman, kilise babalari
tarafindan alint1 yapilarak, Roma hukukunda dahi yapilan tiim s6zlesmelerin mutlaka
esit zeminlerde gergeklesmesi gerektigi ve bu ac¢idan sorgulandigi sonucu ¢ikarilmgtir.
Adil fiyat diisiincesi farkli bir hristiyan tasarimi olarak orijinal sekline, Aquinas’in
yorumlariyla ulagsmig; ancak on igiincli asra gelininceye kadar adil fiyat anlayisi,
kendine 6zgii felsefi bir temel iizerine olusturulamamustir. Adil fiyat goriigiinii ayrintili
bir sekilde inceleyebilmek maksadiyla, 6nce, bir satis konusu olarak adil fiyatin igerigi
ele alinmakta ve fiyatin yasa yoluyla sabit kilinmas: yonteminin adil fiyat kuramindaki
onemine isaret edilmekte; sonra da, fiyatlarin yasa ile Onceden ayarlanmadigi ve
dolayisiyla sabit bir hale getirilmedigi durum irdelenmektedir.

Adil fiyatin yasa yoluyla sabit kilindig1 durumda, devlet giiciiyle fiyatlarin diizen altina
alinmasina ve denetiminin yapilmasina, ilahiyat¢ilar ile hukuk bilimi uzmanlar
tamamiyla hemfikir goziikkmislerdir. “Satilan tiim mallarin fiyatlar, biitiiniiyle adil bir
sekilde dogrudan yasa tarafindan belirlenmesi sonucunda, tasinabilen ve tasinamayan,
kiralanabilen ve kiralanmayan, feodal olan ya da olmayan, alis verige konu olan her
seyde satici fiyatin altinda satmaya, alict da fiyatin iizerinde almaya mecbur degildir.
Bu nedenle fiyat, anlasmalarda gozetilmesi gereken esitligin bir tiir 6l¢iisii ve ifadesi
haline gelmekte; insanlarin her an degisen c¢esitli ve firsat¢i arzularindan dolay
fivatlarin  kusursuz  bir 6lgii  ozelliginde uygulanmasinda  biiyiik  giicliiklerle
karsilasiimaktadir. Akl basinda birka¢ sagduyulu kimseye gére ortalama bir fiyatin
kararlagtiriimas1 ve sabit kilinmast yoluyla tahmin olunmaktadwr.  Sivil devlet
yonetiminde ise, hi¢ bir kimse, yasa ¢ikartict otoriteden daha akilli ve sagduyulu bir
ozellikte karar verememektedir. En son verilen fiyattan islem gérerek, adil fiyatin sabit
tutulmasina ¢calisilmakta; kisisel riza ve istek karsisinda dahi bunun asilmamasina dzen
gosterilerek, adil fiyata her zaman ve her kosulda uyulmasina zorlanmaktadir. Kesin
olarak bildirilen kurallar icinde belirlenen adil fiyatlar: her alig veriste uygulamak,
prenslerin sorumluluguna bwrakilmigtir. Prens, fiyatlarin sabit olmasini, zamanin
kosullarint ve insanlarin durumunu mutlaka dikkate almak zorundadir. Genel bir kural
olarak,  prens;  kiraya verenler, c¢alisanlar, zanaatkarlar ve tacirlerin kendi
konumlarina uygun bir sekilde koruyabilmelerini saglayacak olgiide fiyatin diisiik
tutulmasi; ile, odeme giicii olmayan fakir kimselerin yasamin zorunluluklarim
karsilayabilecek kadar yiiksek seviyesi arasinda bir ortalamayr bulmak zorundadir.
Yasa diizenleyici, oncelikle ihtiya¢ sahibi kimsenin toplumsal olarak i¢inde bulundugu
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kosullarmi dikkate almak zorundadwr; nesnelerin bolluk ya da kitlik miktarlart,
edinilmesinde karsilagilan zorluklar, is giiciiniin bedeli ile iiretimin riskleri gibi
konularda irdelenecek esaslar arasinda yer almalidwr. Tiim bu etmenler dikkatle hesaba
katildiktan sonra, yasa yapimcisi, adil fiyati sabit bir konumda tutulmasint saglamak
tizere belirlemelidir.” (Ullmann W. 1969; 41)

Kent yoneticileri, esnaf birlikleri ve kilise tarafindan da fiyatlarin devamli bir sekilde
sabit kilinmasina ve denetiminin saglanmasina 6zen gosterilmektedir. Isinde ehil olan
kimselerin olusturdugu otorite tarafindan fiyatlar bir kere belirlenip sabit kilindiktan
sonra, taraflar, yapacaklari anlasmalarda dahi bu esaslara bagl kalip yerine getirmekle
zorunlu tutulmuglardir. Yasa ya da otorite tarafindan fiyat, adil bir sekilde bir kere
belirlenip sabit kilindiktan sonra, hi¢ bir kimse, en kiiciik bir miktarda dahi olsa bu
seviyeyi asamaz, altina ¢ekemez; ¢ilinkil yasaya itaat kesinlikle saglanmak zorundadir.
Yine, fiyatlar adil sekilde belirlenmisse, bu seviye, anlagma yapan taraflarca da, fiyatin
degerine esit oldugundan ve adalete uygunlugundan kesinlikle emin olmalarini
saglayacaktir. Otorite tarafindan sabit kilinan fiyatin mesruiyeti, dogal fiyat temeline
dayanmis oldugundan; bu 6l¢iiniin disina ¢ikilmasi, gegerliligini kaybetmesine neden
olmakta, yapilan anlagsmay1 6lii dogmus saymakta; istemindeki her hangi bir farkliligi
da haksiz veya hatali olarak su¢lamaktadir. (Ullmann W. 1969; 46) Adil fiyatin yasa
tarafindan belirlenmedigi ve digtan kurumsallagan her hangi bir otorite tarafindan da
diizen altina alinarak siirekli denetiminin yapilamadig1r durumda ise, alic1 ve saticilar
kendi iradeleriyle adil fiyat seviyesine ulagmaktadirlar. Adil fiyat sorunuyla karsilagan
taraflar, oncelikle aralarindaki esitlik sorumlulugunu bir ¢6ziime kavusturmali, ya da,
bunu saglamak maksadiyla {iriiniin degerine esit olan ve parasal bir degeri igeren
fiyatin1 belirlemelidirler.

Orta ¢agin bilgeleri, bir malin degerinin, esyanin kendinde sakli olan miikemmellik
niteligiyle belirlenmedigi kanaatine sahiptirler. “Eger, bir malin degerini miikemmellik
niteligi belirleyecek olsaydi; bir sinek dahi, cansiz bir inciden ¢ok daha degerli olurdu.
Bir iiriiniin degerini, bunu talep eden kisinin maddi gereksinimlerini karsilama maksadi
derecesinde saf yararlanma veya fayda saglama olgiisii de, belirlememektedir. Béyle
bir durumda, tahil tanesi, c¢ok kiymetli taglardan ¢ok daha degerli goriiliirdii. Bir
nesnenin degeri, insanlarin isteklerini karsilayacak giderme kapasitesi tarafindan
belirlenmektedir. Bir nesnenin insanlarin gereksinimlerini karsilama kapasitesi, su ya
da bu sahsin kisisel isteklerinin giderilmesi derecesiyle belirlenmemekte; toplulugu
olusturan ortalama her seviyeden kisinin gereksinimlerinin tatmin edilmesi miktar
etkili olmaktadir.  Genel olarak veya toplumsal diizen icindeki degisim degeri,
toplumsal ¢evre kapsaminda olugmus takdire gére belirir. Bir nesnenin degerini
olusturan etmenleri irdelemis olan Aquinas, konuyu sistematik olarak ele alabilmig
degilse de, zamanmin anlayigina deger hakkinda belirleyici bir fikir verebilmistir. Bir
tirtiniin degeri, her seyden once, bunu iiretmeyi saglayan iicretlilere ddenen bedeller
ozellikle dikkate alinmak iizere iiretim maliyeti tarafindan belirlenmektedir. Katolik
Ansiklopedisine gore, bir iiriiniin adil fiyati, onu iiretmek icin kullanilan iscilere
Odenilen adil iicreti yeterince kapsamalidir. Ucretin yeterlilik diizeyini ise, bu is¢iyi,
kendi sinifi icinde benimsenen yasama standardini devam ettirmeye muktedir kilacak
bir miktarda olmasi belirlemektedir. Imal edilen iiriinlerin iiretim maliyetini, degerin
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mesru kilinmis devamly bir unsuru oldugundan; iireticinin maliyet unsuru olarak
ticretin, tirtiniin - ve ¢alismasinin  degerini  uygun sekilde sabit kilmasini
gerektirmektedir.” (Ullmann 1969; 49)

Isci iicretlerinin, iiretim maliyetini olusturan tek etmen olmadigi, yine orta cagin
diistiniirleri tarafindan kabul edilmis bir gergektir. Kilise dgretisi, arazi, sermaye ve
isgiiciiniin tretimdeki oranlarmi en dogru bir sekilde belirlemeye biiyiik gayret sarf
etmekteydi. Degerin bir unsuru olarak bu iiretim maliyetlerinin énemi {izerinde duran
kilise, tiiketim degeri ve iiretim maliyetiyle uyumlu sekilde tiriinlerin fiyatlarinin sabit
ve adil bir sekilde ne olmasi gerektigi konusunda daima bir arastirma iginde
bulunmustur. Sabit fiyatlar iizerinden tiretim harcamalarinin gergeklesmesi, biitiin
bunlardan bagka alis verigin son derece dar bir piyasa ¢ercevesi iginde tutulmasi,
tiiketim diizeyinin de ¢ok diisiik olmasi; kamu diizeninin bu 6zelliklerinden dolay1, sabit
fiyat uygulanabilmekte, iireticiler ile tiiketicilerin de istikrarsizlik dolayisiyla felaket
getirici sonuglarma kars1 korunmasi olanakli olabilmektedir. Uretimle ilgili yapilan tiim
harcamalar1, adil fiyatin tek mesru etmenleri olarak kabul eden orta ¢agin kilise
diisiiniirleri; bunlar i¢inde is giiciine en fazla 6nemi vermis olsalar dahi, degerin diger
harcamalarin toplamindan olustugunu savunmakta, sabit fiyatlar iizerinde de israr
etmektedirler. Degeri belirleyen tiim diger etmenler iginde en onemli olanint emek
olusturdugu, almaya veya satmaya yararli goriilen {riiniin fiyat seviyesinin
belirlenmesinde en temel etmenlerden birini is giiciine 6denen icretler olusturdugu
halde; iggliciiniin, iiriiniin degerini olusturan tek faktor olmadigi bilinmekteydi.
Hammadde fiyatlari, isglicliniin iirettigi iriiniin degerinin belirlenmesinde ¢ok fazla
etkili olmaktaydi. Boylece adil fiyat, mesru zeminde fiyatlarin sabit kilinamadigi
durumlarda, toplulugun yapacagi tahminler esas alinmaktaydi. Kuskusuz bu demek
degildir ki, her satig sirasinda fiyatla ilgili verilecek bir karar aninda, halkin genel
takdiri oylama yoluyla belirlenecektir. Ancak, iiriine ait her hangi bir fiyatin da, o
zaman ve o yer i¢in gecerli kilinmig satis kosullarinin genel bir egilimi dikkate alinarak,
esasl sekilde adil olan bir seviyesi hesap edilmek zorundadir. Adalet i¢inde kalan ve
topluluk kanaatini aksettiren adil fiyat, fiyatlarin sabitliginin saglanamadig1 durumlarda,
ahlaki bir yargry1 icermek zorundadir.

Topluluk igindeki herkes tarafindan benimsenmis kanaat, genel oy hakkini
gerektirmedigi gibi, herkesin goriisinii bildirmesini de zorunlu kilmaz. Yiiksek bir
mahkemenin arabuluculuguyla adil fiyat belirlenmek istenirse, giicliiniin oldugu kadar
gii¢siizlerin de ekonomik haklarinin adalet anlayis1 i¢inde biitiiniiyle dikkate alindig1 bu
yarg! Oniinde; adil fiyat ceza ya da karar seklinde etkisini gdsterecektir. Skolastiklere
gore ise, topluluk kanaati, en azindan topluluk iginde ¢ok fazla etkili olan ve sozii gegen
iiyelerinin ahlaki yargilarina dayanmakta; pazarin geleceginin énceden sezinlenmesini
ve sabit kilinmak istenilen degisim oraninin 6nceden belirlenmesini gerektirmektedir.
Orta ¢agin diisiiniirleri tarafindan benimsenilen adil fiyat anlayisinin, hi¢ degismeyen ve
hep sabit kalan bir seviye olusturdugunu 6ne siirmek yaniltici olur. Aquinas, “iriinlerin
adil fiyati, matematiksel kesinligi icinde fiyatlarin hi¢ degismez kilinmasi demek
degildir; bir tiir tahmine dayali oldugu icin, ¢cok onemsiz de goriinse kiiciik bir ilaveyi
yva da fiyat kwrmayi, adaletin dayandigi esitligi yikip mahveden bir girisim olarak
degerlendirmez’ (Adelson 1962; 12) demektedir. Dolayisiyla adil fiyat, sabit ve
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degistirilemeyen bir standart seviye olmadig: gibi, bir dereceye kadar genis kapsamli ve
esnek olan bir fiyattir. Ancak, adil fiyat yasa tarafindan sabit kilindig1 anda, pazardaki
fiyatlarin, tam1 tamamina ve insafsizca gozlenmesini gerektirmektedir. Degistokusta
esitligin saglanmasi iizerine kurulan adaletin, kesin oldugunu ve hig¢ degistirilemedigini
sanmak yanlis olur, ¢ok genis kapsamda hosgoriiye sahip bulunmaktadir, adalet
duygusunu incitmedigi miiddetce az ya da ¢ok fiyat degisikliklerine katlanir haldedir.
Ayni1 hosnutluk anlayisi iginde, adil fiyati ifade eden seviye, giinden giine ve yerden
yere farklilik gosterebilir ve degisiklige ugrayabilir. Genel olarak ifade edilen, adil
fiyatin, maksimum, orta ve minimum olmak {iizere {i¢ seviyesinin bulunabildigidir.
Maksimum ile minimum arasinda yer alan fiyat, gecerli kilinmig olsa da; ortalama
diizeydeki adil fiyatin ger¢eklesmesi de, olanaklar elverdigince her yerde
hedeflenmektedir.

Adil fiyat Olgiisii derecelendirilerek yere, zamana ve kisiye gore farkli seviyeleri
kapsamis olsa dahi, sonucta piyasa mekanizmasma disardan miidahale esasina
dayandig1 icin, ussal bir igerige sahip bulunmaktadir. Bundan dolayi da, toplulugun
yarg! ile tahminlerini esas almis olan fiyatin sabit kilinmasi anlayisi, pek ¢ok farkli hali
ve kosulu dikkate almakta, her zaman alict ve satict kesimlerinin haklarini korumaya
gayret sarf etmektedir. Sayet taraflar, 6nceden belirlenmis veya sabit kilinmis fiyati,
degisen kosullar ve maliyetler nedeniyle adil bulmazlarsa, kendi aralarinda adil
gordiikleri bir seviye iizerinde alis veris yapabilirlerdi. Uriiniin fiyatinin alirken hemen
O0denmesi ile belirli bir siire sonra gelecekte verilmesi arasinda hicbir ayrim yapilmis
degildi. Bu siire iginde {riinlin fiyatinin yiikselmesi halinde, daha fazla bir bedelin
istenmesine asla izin verilmez, bu fazlaligin tefecilik kazancini olusturdugu belirtilirdi.
Uriiniinii satip da parasmi hemen almamis olan bir satic1, sadece, bu miktar kadar malim
alicisina bor¢ vermis olarak degerlendirilir, siireye karsilik iiriiniin bedelini asan aldig1
her fazla miktar tefecilik i¢inde bor¢ vermis gibi degerlendirilirdi. Bu noktaya Aquinas,
kesin bir agiklama getirmisti. “Adil olarak belirlenmis fiyattan daha yiiksek bir fiyatla
tirtiniinii satan bir satict, bu artisi alicinin 6demesi gereken parayt geciktirmis olmasi
dolayisiyla istemekteyse, bu fazla miktar agikca tefecilik edinimidir.  Ciinkii, fiyat
bedelinin odenmesinin beklenilmesi,  ozii itibariyla bor¢ alma gibi oldugundan,
gecikmeyi dikkate alarak belirlenen adil fiyatin iizerinde para talep etmek, tipki alinan
bor¢ icin fazladan para istemek gibi bir anlayisi icerdiginden, tefecilige ozgii bir
davranis olmaktadwr. Benzeri sekilde, sayet alici, belirlenen adil fiyata uymak istemez
ve daha asagisindan iiriinleri satin almaya cabalarsa, bu maksatla iiriinleri teslim
almadan once eksik odemeyi yaparsa, tefecilik giinahina diismiis olur. Bir bor¢lanma
ozelligini tasiyan parayr onceden oOdemis olmasi, adil fiyat iizerinden indirimler
yapilarak sonradan teslim kosuluyla mallarin satilmis olmasi, tefecilik anlayisinin bir
sonucudur. Diger taraftan, mali teslim almadigi ve saticrya belli bir siire tanindig
halde anlasilan fiyat iizerinden iiriin bedelini tamamiyla 6deyen bir alici, belirlenmig
adil fiyatin daha azina satictyt ikna etmeyi dilemisse,  tefecilik giinahi ile
cezalandirilmaz. ” (Adelson 1962; 12)

Uriinii geg teslim alma ve pesin 6demede bulunmay1 tefecilik olarak géren Aquinas,
kredili ve vadeli satiglarda ortaya ¢ikabilen bozulmalar: bile dikkate almistir. Kredili
olarak mal satan bir kimse, teslim edecegi malda her hangi bir zarara ugramissa;
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ugradig1 zararin bedelini 6dettirmeye kalkistigi anda, bu davranisi, tefecilik hukukunda
yer alan siradan bir egilim olarak degerlendirilir. “Adil fiyat seviyesinde belirlenmiy
fivat, hi¢bir sekilde yiikseltilemez. Fiyat oldugu gibi sabit kalir; ancak, fiyatin haricinde,
satict ugradigi zararlarin bedelini agiklayabilir. ” (O'Brien 1967; 119) Zarar ad1 altinda
ve adil fiyatin disinda, saticinin fazladan bir miktar1 talep etmesini hos goren bu ilkenin
uygulanmasiyla, gegerli kilinmis fiyatin {izerinde bir bedelin 6denmesi, alic1 agisindan
bireysel veya duygusal degerdeki bir konu haline gelir. Bu konuyla ilgili olarak
Aquinas, “boyle bir durumda adil fiyat, sadece satilmis olan mala miinhasir kalmaz,
satisla birlikte saticimin iistlenmiy oldugu zarari da kapsar. Hi¢bir kimse kendisinin
olmayan bir mali satamamalidir, béyle bir ise girismisse, ugrayacagi zararlart kendisi
tistlenmeli; fiyatin icinde veya disinda, bu zarari karsilayici fazladan bir miktar:
sonradan alicisindan istememelidir” (O'Brien 1967; 119), demektedir. Diger taraftan,
alicinin s6z konusu mala duydugu bireysel gereksinimini dikkate alarak, fiyatin
yiikseltilmesi ise, kesin olarak yasaklanmuistir.

3.ADIL FIYAT UYGULAMASININ ELESTIRiSI

Orta ¢agda kilise dgretisinin diistinsel anlamda ticari hayata dogrudan miidahale ederek,
ticarette riinlerin fiyatlarini belirleyen ve denetim altinda tutan otoritelerden biri haline
gelmis olmasi, adil fiyatin disinda kalan ve hangi bahaneyle olursa olsun talep edilen
fazladan miktarin ya da indirimli tutarin haksiz olarak nitelendirilmesi, ekonomik
gelismeye ¢ok olumsuz bir etkide bulunmustur. Adil fiyat 6gretisi, sanayi yagami igin
yanlig olan goriisleri beraberinde getirmistir; orta ¢agdaki degisime esitligi saglayacak
adaleti hakim kilma emeli, uygulamada sinirh 6l¢iide basar1 kazanmistir. Orta ¢agdaki
pazar kosullar1 iginde, zaten, rekabet gercekten yeterli bir diizeye higbir zaman
¢tkamamig oldugundan; fiyatin arz ve talep kuvvetlerince belirlenerek degisiklige
ugramasl, rekabet araci haline gelebilmesi, asla s6z konusu bile olamamistir. Fiyatin
rekabet araci olarak kullanilmasi istegi, orta ¢ag diizenlemesinde dogrudan dnlenmek
istenilen bir egilim olarak dikkatleri ¢ekmis; diger insanlarin taleplerini dikkate alarak
kar saglanilmasi, belirlenen Olgiiler diginda kazang gayreti i¢ine girilmesi, zorbalik ve
gbzdag1 yoluyla edinim olarak goriilerek, siddetle yerilmistir. Yetkili otoritelerce
belirlenen ve zaman iginde sabit kilinan adil fiyat disinda, indirim veya artirim yoluyla
fazladan bir bedelin istenmesi; fakir olan kisilerin fakirliklerini daha da arttiracagi ve
hayati mallar iizerindeki denetimi olanaksiz kilacag: icin, haksizlik ve gilinahkarlik
olarak degerlendirilmistir. Belirli bir malin var olan miktarinin tamaminin, tacirler
ziimresi tarafindan satin aliarak pazardan ¢ekilmesini, adil fiyat sinirlar iginde yeniden
kendileri tarafindan pazara sunulmus olsa dahi; adalete karsi islenmis bir sugtan ¢ok,
hayirseverlige karsi islenmis bir glinah olarak goriilmistiir. Sayet otoriteler belirli bir
malm tretilmesini ya da satilmasini tek bir kisinin sorumluluguna birakmislarsa, bu
monopoliin adil fiyat sinirlar1 iginde kalmasina 6zen gosterilmesi gerekir.

Devlet tarafindan tanman bir ayricalik seklinde olmayan bir monopoliin, {iriin
fiyatlarini adil fiyatin lizerinde tutma maksadi; evrensel anlamda bir melunluk, Tanr1
katinda lanetlenmis bir ¢abadir. Trithemius, soyle demektedir. “Her kim ki tahili, eti
ve sarabin tamami pazardan satin alw, diriin yoklugu dolayisiyla da fiyatlarin
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yiikselmesi yoniinde bir baski kurarsa; baskalarindan adaletsizce edindigi kazanglar
icinde para biriktirmeye koyulursa; kilise yasalarina gore, topluluga karsi bir sug
islemis olur. Iyi idare edilen bir toplulukta, yiyecek ile giyeceklerin alim ile satimini bu
sekildeki Pazar kapatmalariyla hiikmii altina alarak ve ihtiyag¢ sahipleri icin alis verigi
durdurarak, fiyatlari kasith sekilde yiikseltmeleri girisimine engel olunur. Kitlk
zamanlarinda tiiccarlar, bu gibi mallar: satmaktan vazge¢meyerek, kendilerine uygun
fivatlar iizerinden mal satmak isteyen c¢ikar sahiplerine karsi, adil fiyatla satisa
zorlamalidir. Her bir topluluk, tiyelerinin bu sekilde davranarak; kiiciik bir sayidaki
insanin, toplulugun geriye kalanlarmmin haksizliga ugratilmast ve gururlaruin kirilmasi
pahasina  zenginlesmelerine, liiks hayat icinde ciimbiis yapmalarina meydan
verilmemelidir. Bundan dolayidir ki, adil fiyat égretisi, vurgunculara ve firsatgilara
karsi girisilen miicadelede, éldiiriicii etkiye sahip olan bir silahtir. Istif¢i bir kimse,
fivat yiikseltme emelini tasidigindan, c¢evresindeki fakirlerin dogal bir diismant olarak
pazara hiikmetmek ister. Boylece, alict durumundaki topluluk, saticidan daha fazla,
korunma konusu olmaktadir” (Adelson 1962; 16) Satict bir kimsenin korunmak
istenmedigini sanmak, yanlis olur. Alici, saticiya karsi korunurken; satici da, 6zellikle
iicret artiglarina ve hammadde alis fiyatlaria karsi korunmak istenmistir. Otoritelerin
tamami, aliciya ¢ok az iirlin satarak talebi asir1 dlgiide yiiksek tutma tasariminin, bir
giinahkarlik oldugu konusunda goriis birligine varmiglardir. Fiyatlarn sabit kilindig1 bir
ortamda, {iiretici i¢in tcretlerin de degismez olmasi, kagmilamayan bir zorunluluk
olmaktadir. Ucretlerin, satabilecegi mallarin piyasadaki fiyatlari tarafindan belirlendigi
ikinci durumda; kullanacagi hammadde saticilarinin ve muhtemelen kole olan yabanci
emegin bedelinden dogrudan tesir gormektedir. Katolik Ansiklopedisine gore, orta ¢ag
ilahiyatcilari, isciye kendi sinifi iginde gecgerli olan yasama standardini korunmasina
yetecek kadar olan uygun bir iicretin 6denmesini, adil fiyatinin bir konusu haline
getirmislerdir.

Adil fiyat kavramina igerik kazandiran ahlak anlayismin hristiyanligin idealleriyle
uygunlugu bir tarafa, ekonomik gelismeyi engelleyici olan etkisi, hi¢bir arastirmaci
tarafindan yadsinilmamalidir. “Orta ¢ag ilahiyat¢ilarin ekonomik analizleri, ¢ok fazla
kusurlu oldugu, ¢are olarak uygulamak istedikleri fiyat teorilerinin de giiniimiizde asla
savunulamaz bulundugu halde; konuya ahlaki a¢idan bakacak olursak, ¢ok degerli
sorgulamalarda bulunduklari, ilgilendikleri kosullar ¢ercevesinde en yiiksek seviyede
yararli olmayr hedeflemis olduklari, hi¢ yadsinilamaz. Adil fiyatin uygulamasina yonelik
eylemlerinin akildishiigi ilk bakista fark edilemiyorsa da, sagduyu ahlaki olduk¢a
saglam gériiniiyorsa da; kurallariyla ve bunlarin kati uygulamalariyla zihinsel bir
haklilik kazandirmak istedikleri ekonomik teorileri, biitiiniiyle hataliydi.  Nispi
degerlerine karsin fiyatlarin sabit kilinabilecegi veya degismez hale getirilmesinin
zorunluluguyla ilgili fiyatin ideal ve adil bir sekilde disardan belirlemeye yeltenmis
olmalari, her yoniiyle sagmaliktir. Orta ¢ag ogretisinin ve uygulamasmin dayandig
deger varsayimi, daha fazla onem kazanmigtir. Deger, herkes icin ayni kiymete sahip
olabilen nesnel bir kaliteyi icinde barmdwmaktadr. Farkli insanlarin kisisel
tercihlerinden ve gereksinimlerinden kaynaklanan degeri iceren mallardan birini; bazi
kimseler ¢ok az diizeyde arzu ederken, diger kisiler farkli sekilde kullanmak
istemektedirler. Malda sakli olmasina karsin deger, objektif olmaywp, siibjektif bir
ozellige sahip bulundugundan; sahip olanlarin ya da elde etmeyi diigiinenlerin degisen
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arzu ve maksatlarina gore farkly onemleri sunmaktadwr. Degerin siibjektif ozelligi
dolayiswyla, bir mal icin herkes tarafindan benimsenilen ideal bir deger tanimlamasi
bulunmamakta, ideal degerin olgiisii olarak adil fiyat seviyesi kolaylikla
belirlenememektedir.” (Adelson 1962; 23)

Adil fiyatin belirlenmesinde 6nemli bir Olgiit olarak kullanilan toplulugun kanaati
degerlendirmesi bir biitiin olarak toplulugun s6z konusu mali satin almak i¢in 6demeye
razi oldugu miktarla esitlenen iiriin degeri, bdylece bir Olciide degerlendirilemez
kilinmistir.  Toplulugun iiyeleri tarafindan belirlenen degisim degeri, o zaman iginde,
o0demeye hazir oldugu miktar kadar olup; bu tutar, malin yagama destek olmadaki
yararliliginin ve kitliginin toplumsal tahmini tarafindan belirlenmektedir. Malin degeri,
ticari alig veris i¢inde bulunan insanlarin isteklerini ve arzularini tatmin edebilme
kapasitesine bagldir. Adil fiyat 6gretisinin one siirdiigli iddia, belirli bir zaman ve
belirli bir yerdeki malin toplumsal degeri ile fiyat1 arasinda tam olarak bir esitligi
kurdugu fikrine dayanmaktadir. Farkli zamanlarda ve farkli yerlerdeki fiyatlarin
istikrar1 veya siirekliligi hakkinda her hangi bir fikirde bulunulmamaktadir. Uriiniin
degerine esit fiyat zerinden satilmasi gerektigi varsayimmin esas alinmasiyla
olusturulan adil fiyat anlayisinda; alic1 ya da satic1 olarak bireyin mal ile ilgili kisisel
degerlendirmesine hi¢bir 6nem verilmemekte, orta ¢agin ilahiyatcilari, nesnenin iginde
sakli bulunan 6zelligin disinda, diislerini zorlamaktadir. Toplulugun kanaati iizerine
kurulu olan adil fiyat ile agik rekabet yoluyla kendiliginden olusan pazar fiyat: arasinda
biiyiik bir farklihgin olmadigini éne siirenler de olmustur. “Ister adil fiyat seklinde
olsun isterse de uygun fiyat seviyesinde gerceklessin, degisim oranini belirleyen etmenin
ne oldugunu arastirip agiga ¢ikartmak zorundayiz. Objektif bir standart olmaksizin ve
de tamamiyla beseri giidiilerin ftesiri altinda kalarak fiyatlar iizerinde baskida
bulunmaksizin; hangi etmenleri, adil ve wuygun fiyatin belirleyicileri olarak
nitelendirebilecegimize karar vermek zorundayiz. Orta ¢agin ilahiyat¢ilar: tarafindan
benimsenilen toplulugun tahmini iizerine kurulu sabit fiyat anlayisiin, giiniimiiz
pivasalarindaki pazarlik gayretinden tamamiyla farkhi oldugunu hemen ac¢iklamak
durumundayiz. Piyasada olusan fiyatin, her iki tarafin da frenlenemeyen ve
suirlandirilamayan siddetli rekabet girisimlerinin bir sonucu oldugunu, toplulugun en
iyi sekilde bilgilendirilen iiyelerinin kanaatlerinin burada pek fazla rol oynamadigin
soyleyebiliriz. Skolastiklerin yaygin kanaat itizerine kurulan ve sabit kilinmak istenilen
fiyat ile giiniimiiz rekabet fiyati arasinda kokten bir ayrilik bulunmaktadir.” (Bentmann
1979; 84) Giiniimiiz fiyat1 biiyiik dl¢iide siibjektif esaslart dikkate almaktadir; kisisel
tercihlerin rol oynadigi bir fiyatlandirma anlayisinda ise, ahlaki bir temel pek
gozetilmemektedir.

Aquinas’in adil fiyat ol¢iitiinii objektif temeller {izerine kurmadigina yonelik elestiriler
de c¢ok dikkat ¢ekicidir.  “Father Kelleber,  Aquinas’in fiyatla ilgili alan
arastirmasinda, adil fiyati objektif temeller iizerinde olusturmadigini belirttikten sonra;
bu ihmalkarhigin nedenini, fiyatlarin objektifliginin gayet iyi ve evrensel kapsamda
anlasiimis olmast durumunda teoriyi agik¢a degerlendirecek bir temelin olamayacagini
belirterek anlatmaktadwr. Gergekten de, Aquinas’in fiyatla ilgili o6gretisi, ¢ok iyi
kavranilmast halinde, hi¢bir kuskuya yer vermeyecek olciide siibjektif temeller iizerine
kuruludur.  Alis ve satigla ilgili yapilan anlasmalarda objektif bir esitligin
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gerceklesmesini, ahlaki bir yiikiimliiliik olarak gozeten Aquinas’in teorisinde, bunun
bigimsel tartismasina rastlanilmamaktadwr. Father Kelleber, Aquinas’in ticaretle ilgili
irdelemesinde, ucuza alip pahaliya satilmasin bile megru buldugunu, ikna edici bir
sekilde aciklamakta; sayet adil fiyat insanlarin 6demeye razi olduklar: bir fiyatsa bunu
devamli ve degismez kilan etmenin ne olacagi sorunuyla karsilasilacagi icin, siibjektif
bir kurami gayet acgiklikla korudugunu kesinlikle bildirmektedir. Oysa adil fiyat,
degismez ve siirekli olusu ozelligi nedeniyle, en kiiciik bir esnekligi dahi icermeyen bir
kesinlige sahip oldugu icin, kisisellikten uzak kalmasi gerekmektedir. Father Kelleber,
halkin yaygin kanaati, adil fiyatin genel bir kriteri oldugundan, hi¢ kuskusuz, topluluga
ait kanaat de dogasi geregi siirekli degistirilemez bir ozellik tasidigindan, adil fiyat
uygulamaswmmin saf’ objektif bir temel iizerine kurulamayacagini, her yéniiyle kabul
etmektedir. Gergekte mallar, icerdikleri objektif degerlerine gore degistirilmektedir,
ancak, bu gerceklesse bile, mallar kendi degerlerini goriiniislerine hakim
kilamayacaklardwr. Standart degisim olcegini, tiretim maliyetinin olusturdugunu kabul
etmiy olsa bile, degisik ornekleri arasinda mallarin kesin degerini belirleyen etmenin ne
oldugu konusunda tam bir uzlasi saglayamayacaktir. Satilmak iizere sunulan malin
elbise oldugunu, degerinin de tiretim maliyeti temeline gore tahmin olunabilecegini
diigiinecek olursak; bu itiriinii tiretmek icin gerekli olan zamanin siiresine gére veya
imalat maliyetine gore degerinin belirlenmekte oldugunu kabul edebiliriz. Bundan
dolayt da, degerin objektif standardimin, saticilarin satmayr umduklar: en yiiksek fiyat
ile alicilarin 6demeye hazir olduklart en diisiik fiyat arasindaki siirlart iginde
degisiklige ugrayabilecegini, kolaylikla anlayabiliriz.  Aquinas’in ifadesine gore,
tahmin tarzi, olusmusg fiyatla ilgili objektif degeri birazcik asma veya kusurlu kilma
egilimi igine giren insanlarin yargisindan baska bir sey degildir. Paranin yine parayla
olan degisiminde, tipki malin yine malla olan degisiminde aranilan anlasmalardaki
esitlik veya es degerlilik kogulunun temel alinmasi, beraberinde faiz esasint getirmistir.
Béylece adil fiyat anlayisi, yalnizeca mala es degerdeki parayla alimip satilmasin
zorunlu kildigr gibi; bor¢lanmalarda aliman para kadar o6denmesini, her tiir faiz
isteminin tefecilik olarak degerlendirilmesini kaginilmaz kilmigtir.  Yine de, Father
Keller, adil fiyatin nihai bir sinamast olarak, diisiik seviyedeki faize nigin izin
verildigini, yaygin kanaatin bunu nasil uygun buldugunu, irdelemektedir.” (Bentmann
1979; 89-90) Orta caglardaki toplulugun genel diigiincesi, harcamalarda makul bir
ylizde icinde faiz lehine bir artisa izin verilmesi egiliminde olduguna hi¢ kusku
olmadig1 halde; kilise, bu sekildeki bir uygulamay1 énlemek ve yiiriirlikten kaldirmak
icin siirekli bir miicadele i¢inde bulunduguna da hi¢ siiphe yoktur. Toplulugun
kanaatine gore, adil fiyat seviyesinin belirlenmesini dogru bulmasina, ucuza alip
pahaliya satmay1 kabul etmesine ragmen, orta ¢agin adil fiyat teorisini objektif olarak
kabul eden pek ¢ok arastirmaci bulunmaktadir. Orta ¢ag ile giiniimiiz fiyat anlayislar
arasindaki temel farklilik, bizim deger goriisiimiiziin biitliniiyle stibjektif bir 6zellik
gostererek, bir malin her bir bireye gore farkli 6nemlerinin bulunmasidir. Aquinas ise,
degerin belirlenmesinde ve malin degerine esit fiyatlandirmasinda tamamiyla objektif
oldugu, alict ve saticilarin bireysel olarak iradelerinin diginda degerinin ve parasal
ifadesi olan fiyatin belirlendigi, kisi lirlinii begense de istemese de belirlenen bu fiyat
iizerinden alis verige zorlandig1 bir degisimi esas almaktadir.
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4.0RTA CAG ZiHNIYETININ TiCARETE KARSI TUTUMU

Orta c¢agin kilise hukukgular1 ve ilahiyatgilari, tiiccarin eylemini, satmak igin aldig1 bir
mal1 kullanicisina aktaran bir ig¢inin ¢abasi gibi gormiis olduklarindan; ticari kazanci
masrafi asan fiyattan arta kalan bir bakiye olarak degil de, is¢inin {icreti gibi bir maliyet
faktorii olarak gormiiglerdir. Boylece, ticari kazanci, tiiccarin bu emeginin de hesaba
katildig1 adil fiyat igerisindeki isgiliciniin bir karsiligi olarak simirlandirmislardir.
Tiiccarin, ireticisinden alarak kullanicisina kadar giden bu tagima ¢abasinin kargiligini
asan her istemi, adil fiyat1 asan haksiz kazang olarak gordiiklerinden, glinahkarlik
seklinde degerlendirmiglerdir. Bu nedenle, belirlenen adil fiyat smirlarinda iiriin
fiyatinin sabit tutulmasina, biliyiikk Onem vermislerdir. Bir {riiniin fiyatinin
belirlenmesinde objektiflik ilkesinin agir bastig1 orta ¢ag zihniyetinde, fiyatin
mesruiyeti adil fiyat olmasindan kaynaklandig1 i¢in; ticarete karsi tutumlar: da 6zellikle
alis ve satiglarda adil fiyatin uygulanmasini zorunlu kildig1 kadar, isgiiciine verdikleri
onemi de dikkate almayi gerektirir. “Orta ¢agr bir biitiin olarak irdeledigimizde,
ticarete karst besledikleri hognutsuzluklar: kavrayabilmek igin, hristiyan 6gretisinin
emegin sayginligina verilen onemi geregi sekilde degerlendirmek lazimdwr. Temel
prensip, Yunan ve Roma’da oldugu gibi, isle ilgili ugrasinin sayginlhigini alcaltmadan ve
onurunu hakir gormeden, el hiinerleri ile yapian igin, Tanri’ya hizmette en soylu
hallerden biri oldugunun kabul edilmesiyle ilgilidir.” (Ullmann 1969; 21) El emeginin
bu dl¢iide kutsallastirilmasinin ekonomik sahada gosterdigi devrim derecesindeki tesiri,
hristiyanlhigin tek esli aile hayatina verdigi onemle insan iliskilerini etkilemesindeki
evliligi kutsal kilmasiyla, neredeyse es degerde olmustur.

Ayrica, “topraga geri doniinceye kadar, alminin teriyle ekmek yiyeceksin; ¢iinkii ondan
almdin;  ¢iinkii topraksin ve topraga geri doneceksing erken kalkmak, ge¢ rahat
eylemek, yorgunluk ekmegini yemek, sizin i¢in bostur; ¢iinkii boylece sevgilisine uyku
verir; parasini vermeksizin kimseden ekmek yemedik, fakat birinize agirlik olmamak
icin gece giindiiz emek ve zahmetle islemekteydik; bir kimse igslemek istemezse, yemek de
vemesin diye 6giit verdik” (Ullmann 1969; 23) ifadelerinde oldugu gibi, hristiyanligin
emekle ilgili 6gretisi, Eski ve Yeni Ahit’in her ikisinde de yer alan ¢aligmayla ilgili
emirlerine dayanmaktadir. Kaldi ki, Isa’nin kendisi ¢alisan bir insan 6rnegini
tasimaktadir. Incil, fakirler arasinda vaaz edilmis, Paul kendisini havarilik gorevine
adadig1 sirada dahi miitevazi igsine devam etmistir. Tefecilerin aligkin olduklart gibi
emek saf etmeksizin yasamak istemenin insanin dogasina aykiri olduguna inanilmis;
calismaksizin yasamaya, en az tefecilige karst c¢ikildigi kadar elestiriye ugramistir.
“Emegiyle gecinmek, kutsal kilimmigtir. Yalnizca emegimiz sayesinde Tanrimizi hakkiyla
ovebilir ve hayranlik duyabiliriz. Kus nasil u¢mak igin yaratilmissa, insan da emegiyle
gecinmek i¢in dogmustur. Bundan dolayi, ¢calismadan yasamayr diigiinen bir kimse,
kendi insanlik dogasina aykirt bir egilim icine giriyor demektir. Bu nedenle sabrt telkin
etmek gayesiyle, manastir sistemi i¢inde kazang gayesi tasimayan el islerine inananlar
ozendirilmigtir. Her tiirden el emeginin hiinerli kilinarak c¢aliymanin siirekli
gerceklestigi manastir orneginde; bu gibi giindelik ¢alismalarin, kilise orgiitiintin
idaresiyle oldugu kadar en yiiksek diizeydeki zihinsel uygulamalarin pesinden
gidilmesine aykiri diistiigii diisiincesine kapilinmamigtir. El igleri, her seyin kurallara
baglandig1 genel diizenleme iginde, ruhban simifindan olmayan kimselere emegin
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kutsalligi en giiclii bir sekilde telkin edilmistir. Kurulan manastirlarin sonuglarin
dikkatle irdelendiginde, calisma iizerindeki siki tesirlerinin apacik bir sekilde ekonomik
oldugu derhal fark edilir. Manastirlardan olusan bu topluluklar, her birini birer
hristiyan endiistri kolonisi olarak diigiiniildiigii takdirde, en iyi bir sekilde kavranabilir.
Bu arada, manastirlarin, bir emirle degil de, halkin kendi ihtiya¢lar: dogrultusunda
olustugu ve bicimlendirildigi, hi¢ unutmamalidir. Emegiyle yasamak anlayisinin,
calismaya verdigi bu biiyiik 6nem ve onur, ¢alisan insanlarin gayretlerini kutsal
kilmistir. Emegiyle is gormek, ¢alismasiyla Tanrinin maksadint yerine getiren kisinin,
Tanri’'min isinden kendisine pay c¢ikartmast ayricaligini  hissetmesi ile kendisini
yetistirmek ve arkadasina yardim etmek gibi firsatlara sahip olmast seklinde cifte
avantaji  bulunmaktadir. Halbuki antik dénemlerde endiistriyel ¢alisma, belirli
imparatorlarin kurumlari iginde yiiriitiiliir, ¢calismanin temeli kolelikte kuruldugu icin
al¢ak¢a degerlendirilirdi. Istilalar sonrasinda, barbarlarin yayilmasi ve kentlerin de
yerle bir edilmesi sirasinda, ¢alismanin onur ile itibart iade edilmis degildir. Kilise ise,
Isa’min bir marangozun oglu olarak tanindigini ve yetistigini, havarilerin de basit birer
isci oldugunu acgikca ilan etmekten hi¢ cekinmemis; diinyanin bilinmesini saglayan
calismanin, zorunlu oldugu kadar onurlu oldugu da, boylece benimsemistir.
Manastirlardaki  kesigler, verilen bu orneklerin kutsalligini kamitlarcasina, antik
toplumun reddettigi ¢alisan insanlara ilgi gostermis ve yardim etmislerdir.” (Clarence
1975; 20)

El emegi, takdis edilmenin bir kaynag: haline gelmisti. El emegine yiiksek seviyede
itibar edilmis olmasi, orta g¢aglar sirasinda ortaya konulan el emegi iiriinlerinin
bollugundan da anlasilabilmektedir. “Orta ¢aglarin pek ¢ok zanaatkdrmin, kullanmakta
hiinerli oldugu is aletleriyle veya c¢esitli endiistriyel taahhiidii dolayisiyla azizler
tarafindan himaye edildigi, resimlerde dahi tasvir olunmustur. Hristiyan nasihatinde,
azizlerin ugrasi sahibi kimseler olduklar: acik¢a bildirildiginden beri, hristiyaniar,
emegin onuruna sahip olmanin Tanrimin sanint yiiceltmek demek oldugunu, emegiyle
yasamanin iyi islerden sayildigini, ¢alismanin ruhu kurtarmanin yolu haline geldigini,
ogrendiler. Calismak, dua etmekle yan yana bulunmaktaydi; ¢alismak, ibadetten ayri
kilinmis bir ugrasi degildi; ancak ¢alismak sayesinde, bir hristiyan, kendi yasamini
daha da miikemmel bir hale getirebilirdi. Calisirken dua etmek, ugrasist sirasinda
Tanri’'min iradesini yerine getirmek; c¢alismayr ibadet seviyesinde kutsal kilmus,
calismanin oziine ibadeti hakim kilmistir. Yalnizca el emeginin kendisinin dogrudan
onurlu kilmmamistir.  Bununla birlikte, zihinsel ve ruhani igcilerin var olmasinin
zorunlulugu iizerinde durulmus, bu insanlarin gayretleri her yoniiyle degerli kilinmus,
her tiirden emek sarf eden calisan kimselerin esit degerde onur sahibi olmalari
gerektigi diisiiniilmiistiir. Agwr ve zor islerde ¢alisan is¢ilerin ugrasisi, Tanrt nin diiriist
yargisimin  bir geregi olarak, Adem’in biitin ¢ocuklar iizerine yiiklenmis ceza
boyundurugunun kaginilmaz bir sonucudur. Fakat Adem 'in neslinden pek ¢ok kimse, bu
boyunduruktan kagip kurtulmanin yollarmmi kurnazlikla arayip bulmakta, emegiyle
yasamanin onurunu bir kenara bwrakip, yararl ve gerekli seylere bolluk icinde sahip
oldugundan, c¢alismaksizin aylaklik icinde kurdugu yasama ragbet etmektedir.”
(Clarence 1975; 28)
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Calismadan yasayanlar iginde, bazist hirsizlik ve yagmacilikta bulunmakta, bazisi
tefecilik isinden altinlar1 yigmakta, kimisi yalan yere sahitlik yapmakta, fahiseligi veya
dolandiriciligt ge¢im kaynagi haline getirmektedir. “Sézii edilen biitiin bu sapkinlikiar,
hayasizligin sayisiz bicimleri arasinda yer almaktadir. Buralardan edinilen kazanglarla
gerceklesen zenginlikler, zahmet ¢ekmeksizin ve hi¢ emek sarf etmeksizin bolluk ve
servete kavusmus olmanin giinahini tasimaktadw. Bu kotii egilimlere kapimaktan
kendisini kurtarmis olan bir kimse, Tanri tarafindan yiikiimlii kilindigi diiriistce agir
isleri tistlenmeye yonelmis bulunmakla, giinahinin agwr yiikiinii omuzlarinda toplamis
olmaktadir. Adem’in neslinin akla uygun gelen islerle ugrasarak her zaman bir yol
tutacaklarima pek ihtimal verilmemekteyse de, ilk babalarmmin giinahindan dolay
duydugu mutsuzlugu ve pismanhgr géren Tanri’min; diiriistligii emretmek, yagsamasi
icin gerekli olan seyleri elde etmek icin ¢alismanin zahmetine katlanmasini mukadder
kilmasiyla, onlari, sabwrla ve tahammiille gayet zahmetli bir yola siirdiigiine,
inanilmigtir. Adem’in nesli icinden ¢ikan koyliiler, el sanatlariyla ugrasan esnaflar;
kendileri ve diger insanlar i¢in agwr islere girismekte ve fiziksel ugrasiyi gerektiren
zahmetlere katlanmakta, insan yasamimin devami i¢in zorunlu olan iirtinleri
saglamaktadirlar.  Diger insanlar ise, servetinin basinda durarak insanlarin
ihtiyaglarm karsilamis olmakla, onurlu sekilde gayret sarf etmekle; kazanma hakkina
da sahip olmaktadrlar. Emeklerini sarf etmekle, baris iginde seving duymayi, emniyet
icinde isini gormeyi, yasamalart i¢in de kazanmayt hak etmektedirler. Aynmi karsiliklar,
ruhani sahada gayrette bulunanlar icin de gegerlidir.” (Clarence 1975; 36)

Her c¢esit emek gayreti, onurlu ve zorunlu goriindiigiinden, bunlarin hepsinin de
odiillendirilmeyi hak ettigi sonucuna vartlmistir. Ciinkii Aquinas soyle demektedir :
“Insan yasamu icin pek ¢ok sey gerekli kilimmistir, hichir insan yasami icin vazgecilemez
olan bu seyleri tek basina ve kendisi icin temin edemez, bu nedenle farkl islerin farkh
kimseler tarafindan yerine getirilmesi kacinilmaz olmustur. Bundan dolay, insanlarin
bazist topraga fidan dikip iiriintinii hasat etmekle ugraswrken, bazisi da koyun ve sigir
yetistirmektedir. Bir kismi insaat igiyle ugrasirken, digerleri tas ve kum getirmektedir.
Insan yasami, yalmzca maddi islerle ilgilenmekle sinrli kalmamakta, diinyevi ilgiler
tizerinde yogunlasmaktan kendisini kurtararak ruhani sahaya yonelen ender kimselere
de rastlamilmaktadir. Farkli insanlar arasinda c¢esitli islerin dagilimi, Tanri’nin
takdiriyle uyumlu olmaktadr. ” (O'Brien G. 1967; 141) O halde her bir ugrasinin
hakkini vermeli, insan yasami i¢in kaginilmazligini kabul etmeli, uygun diisen odiiliinii
de ¢ok gormemelidir. Zira bu ugrasilarin her biri, insan yasami i¢in kaginilmaz sayilan
ihtiyaclarmin karsilanmasina yéneliktir. “Insanlarin ilgisini ceken farkl ugrasilarin,
neyi hak etmis oldugunun degerlendirilmesine gore, ¢ok iyi sekilde benimsenmis onur
hiyerarsisi derecelendirilmesi yapilmistir. Aristo, siirekli sekilde siki ve disiplinli
calismayi, sahip olunan iyelikler ve paradan ibaret karsiliklar olmak iizere iki kisma
aywrmis, edinilen yetenekleri ise paradan ¢ok iistiin gérmiigtiir. Sahip olunan iyelikler
olarak, aile, toplumsal yasam, dogal servetin iiretilmesi gibi birey icin de yararli olan
etmenlere sahip olmakla, en onurlu ve en dogal bir yasam: da hak etmis bulunmaktadir.
Ancak, insan igin gerekli olan diger ugrasilar da hakir gériilmemelidir. Aymi sey,
ticaretle ilgili olarak da soylenebilir. Calismayla ilgili edinilen ustalik ve maharetin
degeri, bu ugrasimin genel olarak ilgili bulundugu biitiin mallari kapsamak iizere de
soylenebilir.” (Herlihy 1968; 21)




Orta Cag iktisat Zihniyetinde Adil Fiyat Kurami

Girisilen ugrasilar, tlirtine gore siniflandirilmig ve farkl kutsallik seviyelerine ayrilmisti.
Ekin yetistirme ve tiriin alma seklindeki tarimsal faaliyet en yiiksek bir 6nemi tasirken,
bundan sonrasini imalat ve en sonuncusunu ise ticaret yer almaktadir. Farkli mesleklere
katilmanin sonucunda elde edilen farkli siniflardaki mallar da, kesin olarak bir kutsallik
derecelendirmesine gore siraya dizilmislerdi. Tasinmaz mallarin taginabilir olanlara
gore icra ve haciz yoluyla mala el konulmasina karsi siginmada daha fazla degerli
oldugu disiiniilmiis, tasmabilir mallarin da paraya gore daha degerli oldugu sonucuna
vartlmigtir. Aquinas, sigirlarin tiremesi, hububatin yetistirilmesi ve aveiligi kapsayan
tarimsal etkinlige ilk sirada yer verirken; barinma ve bayindirlik gibi insanlarin maddi
gereksinimlerinin karsilanmasina katkida bulunan imalat ugrasilarina ikinci derecede
onem vermekte; ancak ii¢iincli seviyeden islerden gordiigii idari gorevlerden sonra
ticareti mesru kilmaktadir. “Aqujnas’in goriisiinde, ¢iftci, her yoniiyle korunmus ve
tesvik gormiistiir; el emeginin tiretken faaliyeti kraldan en aciz kimseye varincaya kadar
biitiin insanlik iginde ozellikle onurlu kilinmig ve Tanri’min nezdinde en hosnut oldugu
bir ugrasi olarak goriilmiistiir. Diinyevi ugraginin siniflandirilmast iginde itibar edilen
en onemli 6lgiit, insan ihtiyaglarmi  karsilama derecesinin  yaminda, Tanri'nin
hognutlugunu saglama gayesi ve ozelligi olmalidir. Yine de, insanlarin ugrasilari,
icerdikleri onemlerine gére iki ana kisimda degerlendirilmistir. (1) Kilise orgiitii i¢inde
yiiriitiilen ruhun kurtuluguyla ilgili hizmetleri gorenler, hukukgular, askerler, koyliiler,
esnaflar ve tiiccarlar olmak iizere; topluluk icinde gereksinim duyulan mallarin
miktarim arttiranlar veya toplumun gelismesine katkida bulunanlar, onurlu bir ugrasi
icindedirler. (2) Faizciler, mali pazardan ¢ekip yiiksek fiyata satmak isteyen istifciler,
adil fiyati hige sayip iiriinii ucuza kapatip pahaliya satan tamahkarlar, 6demeye vade
tamdiklart icin fiyati yiikselten haris tefeciler; rezil bir ¢aba igindedirler.” (O'Brien
1967; 145)

Zihinsel veya bedensel bir ¢abay1 gerektiren tiim ugrasilar, icerdigi zorluklar1 kadar,
odiillendirilmeyi de hak etmektedir. Ister panayir gezen tiiriinde olsun, isterse de
iilkeler arasinda ticaret yapan bilyiik tiiccarlar etkinliginde gergeklessin; ticaretle neyin
ifade edildiginin agikliga kavusturulmasinin biiylik 6nemi bulunmaktadir. Ticaretin
icerdigi anlami bakimindan Aquinas tarafindan verilen bir tanim, kendisinden sonra
gelen biitlin yazarlar tarafindan benimsenilmistir. “Ticaretle ugrasan bir kimsenin isle
ilgili ugrasisi, nesnelerin degistirilmesini kapsamaktadir. Aquinas’a goére, degigimi
vapilan nesnelerin iki ozelligi bulunmaktadir. Ticaretin birinci ozelligi, nesnelerin
dogal niteligidir, yasamn gereksinimlerini karsilamak maksadiyla mallar bir baska mal
ile degistirilmekte veya para karsihginda alis verise konu olmaktadir. Bu yéniiyle
ticaret, uygun bir ifade kullanilacak olunursa, tiiccarlarla dogrudan bir baglantisi
olmaktan ¢ok, ev halkina veya devlete yasamin zorunlu kildigi malzemelerin tedarikini
tistlenen kdahyalarin veya hiir hizmetgilerin ¢cabalarint kapsamaktadir. Degisimin ikinci
ozelligi ise, para kazanmak gayesiyle malin alimp satilmasidwr, iiriin yasamin
zorunluluklarint karsilamak i¢in satin alinmamakta, satilarak daha fazla para elde
etmek gayesiyle, yani kdr elde etmek i¢in alinmak istenmektedir. Bu tiirden bir degisim,
dogru ifade etmek gerekirse, tacirlerin isi olmaktadwr. Aquinas’m bu tammlamasinda
degisim ya da satig seklinde gerceklesen iiriinlerin alinmast ile satilmasi iglemine ticaret
ozelligini kazandiran etmenin kdr etmek gayesinin olmasi, ¢ok dikkat ¢ekicidir. Satin
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aldig1 fiyattan daha fazlasina satan herkes tiiccar degildir, fakat siirekli olarak aldigi
tirtinii fazlastyla satabilen bir kimse tiiccar olabilmektedir. Bu ugrasimin tam tersi bir
sekilde satmak icin degil de sahip olmak maksadiyla satin almis olmasina ragmen, daha
sonra, her nasilsa satma arzusunu hissederek satmigsa, bu alis veristen kar etmis dahi
olunsa, ticaret yapuliyor denilemez. Yine de bu alis verigini yasaya uygun bir sekilde
yiiriitmesi gerekmektedir, ¢iinkii daha iyisini elde edebilecektir. Béylece, iiriinde
zaman ve yerin degismesi nedeniyle kurulan degisimde daha yiiksek degerle degisim
yapilmus, tiriin bir yerden baska bir yere tasiarak cesitli tehlikelerle yiiz yiize gelinmis,
yva da el degistirerek daha da deger kazanmigtir. Bu anlamda, ne alig ve ne de satig
olmamigsa, bu haksizliktir. Aquinas’in ticari alis verigle ilgili yaptigi bu tamimlamanin
belki de en onemli yeri, bir iiriiniin durdugu halde kendiliginden deger kazanmasi
olayimin asla dikkate alinmamis olmasi, saticimin hizmetleriyle daha yiiksek fiyata
satilabileceginin, asla diisiiniilmemis olmasidir. Uriiniin degerinde ortaya ¢ikabilecek
bu tiirden bir deger artisi, bir karsilik olarak asla goriilmemektedir. Skolastik anlami
icinde ticaretin oziinii, kazang¢ maksadiyla, alis fiyatimin iizerine ¢ikan bir bedelle
satisinin gergeklestirilemeyecegi olusturmaktadwr.” (O'Brien G. 1967; 152)

Ticaretin mesruiyeti, bu anlamiyla yalnizca asamali olarak kabul edilmektedir. “Kilise
Babalar, tek bir sesle ticareti kinamaktan, alis veris ugrasisimin ruhu tehlikeye atan
tuzaklarla dolu oldugu igin kaygisinit tasimaktan, ¢ekinmemislerdir. Tertullian, kazang
maksady tagimaksizin  kesinlikle ticaretin yapilamayacagini,  haris ve tamahkar
olmaksizin da kar gayesiyle davranilamayacagini, one siirmiistiiv. Bundan dolayidir ki,
para biriktirme ve mal edinme tamahkdrligi, tiim ticari faaliyetlerin zorunlu bir temeli
haline gelmektedir. St. Jerome’ye gore, ticari alis veris sonrasinda bir tarafin
kazanmis olmast demek, digerinin mutlaka zarara ugratilmas: demektir; alig veriste
zarara ugratma olmaksizin, kazang saglanamamaktadr; her alis veriste, ticaret, taciri
hilekar ve sahtekar kilmak igin, ahlagini bozucu ayartmalara ugratmak igin ¢ok fazla
tuzaklart beraberinde getirmektedir.  Augustine, her ticaretin kotiliik icerdigini,
insanlarin zihnini hakki aramaktan ve dogruluga dayanmaktan alikoymakta oldugunu,
yvalnizeca Tanrt yolunda var olan diiriistliik ile sevgiyi yasamaktan uzak kildigini,
ticaretin corpus juris canonici (katolik hukuk) icinde somutlastirilmast fikrini
gelistirdigini, acik¢a ilan etmistir. Baslangictaki bu fikre gore, hi¢hir ayrim
gozetmeksizin ve bir olgii de getirmeksizin ticari faaliyetlerin tamami kinanmus,
durumun gerektirdigi sekilde daha fazla bir deneyim edinilmesine gereksinim
duyulmamuis; papa Leo tarafindan ‘ticaretin kendisi, ne iyidir ve ne de kotiidiir, ancak
yerine getirilis maksadina gore, diiriistliik i¢inde yapilisina veya hilekdarliga alet
edilisine gore iyi ya da kotii olarak nitelendirilmelidir’ anlamindaki ifadesine gelinceye
kadar, oyle ¢ok biiyiik bir adim atilmig da degildir.” (Herlihy 1968; 26)

Skolastikler, kilise diistiniirlerinin yazdiklar1 metinlere dayali olarak ticareti yalnizca
kinamakla kalmamuslar; ticareti, Tanri’y1 anmaktan alikoyan, kétiiye yonlendirdigi
yargilariyla ruhun kurtulusunu tiimiiyle engelleyen bir ugrasi olarak gormiislerdir. Mali
ucuza alip, daha pahali olarak ihtiya¢ sahibine satilmasini; haksiz kazancin kaynag:
olarak gordiiklerinden, kar maksatli ticareti, insan1 dolandirmanin bir bagka yolu olarak
kabul etmislerdir. Ancak, Aquinas, insan yasamindaki ticaretin gerekliligini gormiis,
ticari faaliyeti biitliniiyle kinayip, inanan insanlar1 alim satim isinden uzaklastirmanin
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yanlishigini kabul etmis bir ilahiyat¢idir. Aquinas’in zamanina gelindiginde, ticaretin
zorunlulugu biitiiniiyle kabul edilmis oldugu, ’De Regimine Princupum’ eserinin
metinlerinde agik¢a goriiliir. “Her hangi bir iilkenin refahint arttirabilmenin, muhtemel
iki yolu bulunmaktadir. Birincisi, insan yasami icin zorunlu olan tiim nesnelerin
tiretilmesini saglayarak iilkede bolluga neden olan bereketinden dolayr besi ve hayvan
yetistiriciligi ¢ok daha degerli goriilmiis; digeri ise, insanlarmm gereksinimlerini
gidermek maksaduyla iiretilen iiriiniin bir yerden bagka bir yere gotiiriilmesini kapsayan
ticari faaliyet bir o kadar degerli bulunmanustir.” (O’Brien 1967; 147) Orta ¢ag
zihniyeti, Uriiniin tiretimine biiylik deger vermis, malin ticaretini haksiz kazancin
kaynag olarak gormiistiir. Uretilmis iiriinden kar etmenin tek yolu vardir, degerinin
altinda satin almak ve degerinin iistiine satmaktir. Her ikisi de adil fiyat anlayisina
aykirt oldugu, muhatabini zarara ugrattigi, baskasimnin emeginden yararlanilmasina
dayandig: i¢in; hilekarligin, tamahkarligin ve haksizligin iizerine ortlilen bir ortidiir,
ticaret. Bu nedenle Aquinas’in ticarete karsi tutumu gayet agiktir. “Bir devlet, iilkedeki
zenginligin topraklarindan elde ettigi iiriinlerden gelmesine ¢ok daha fazla onem
vermeli, ticaret yoluyla edinilecek kazanc¢lara asla itibar etmemelidir. Bir devlet, savas
swrasmda kendi varligini devam ettirebilmek endisesiyle bir grup tacirler ziimresini
himayesi altina alarak, tiiccarlarin aralarindaki iletisimin kopmastyla yiyecek kithiginin
¢tkacagi kaygisini asla tasimamalidir. Kald: ki, yabanci tiiccarlar ziimresinin iilkeye
akin etmesiyle birlikte, iilkedeki pek ¢ok kimsenin ahlak anlayisi tehlikeye girecektir.
Sayet tilkedeki insanlarin bir kismi kendilerini ticarete adayacak olurlarsa; artik kapt,
ahlaksizliklara, fahiselere ve haksiz kazanglara karsi ardina kadar agik kalacaktir.”
(O’Brien 1967; 149)

5. AFFOLUNMAZ TAMAHKARLIK GUNAHI: KAZANC EMELI

Tacirler, alig verislerinde daha fazla kazang saglama emelini tasidiklari anda; hirs ve
tamahkarlik, haksizlik ve hilekarlik pek ¢ok vatandasin yiireginden ¢ikacak, kolay
kazang gilinah yolundaki harcamay1 da beraberinde getirecektir. Bu nedenle tacirin her
alig veriginin, kendisinin tam zitti konumunda bulunan, miimkiin oldugu 6l¢iide, askeri
bir gili¢ denetiminde takip edilmesi gerekmektedir. “Tacirlerin hepsi, el emegiyle bir
seyleri tiretmek zahmetine katlanmaktan hep geri durmuslar, yasama zevk veren giizel
seylere, alip satarak edindikleri bol kazang¢ yoluyla sahip olmak istemisler;
miicadeleden uzak halleriyle zihinleri yumugamus, bedenleri takatsizlige ugramistir. Bu
nedenle, askeri uygulamalara karsi, asla ayak uyduramaz bir hale diismiislerdir.
Bundan dolay:, miikemmel bir devlet, ticaret ugrasisini ¢ok daha iliml bir hale
getirmelidir. Aquinas, kolaylikla bir giinah yolu haline gelebilmesi, haksizliga ve
tamahkdarliga c¢abucak kilif olabilmesine ragmen, ticaretin tamamini ve biitiin
saticilarint kinamamug, yasaklanmasint da kesinlikle dogru bulmanmustir. Ticaretin,
toplumsal yasam i¢in zorunlulugunu gormiis olan Aquinas, kilise babalarinin onceden
yapmig oldugu gibi hi¢hir ayrim gozetmeksizin biitiin ticari hayati kinamamug, gayri
ahlaki ve gayri insani bulmamig;, mesruiyet simirlart icinde kalmak kosuluyla, Tanr
iradesini yerine getirme giidiisiiyle, kanaatkarlik icinde yapilan ticareti hos gormiistiir.
Aquinas soyle demektedir : ‘Ticaret, biitiiniiyle kinanilacak bir ugrast iizerine
kuruludur.  Ciinkii ticareti kendi yalin haliyle ele alip irdeleyecek olursak, kazanca




Orta Cag iktisat Zihniyetinde Adil Fiyat Kurami

karst duyulan a¢ gozliiliigiin bir tatmin yolu oldugu, alis ve satista taraflari zarara
ugratarak daha ¢ok paraya kavusmada kigiyi tamahkdr kildigi, kendisi hicbir sey
tiretmemis olsa da baskalarimin emeginden simir tamimaksizin menfaat edinme yoluna
girdigi, harislik duygusuna teslim ettigi seklindeki yargilariyla karsilagiriz. Bundan
dolayidir ki, bunca giinahkar i¢erigi icinde mal alim ile satimi, kesin olarak al¢altiimali
ve hakir goriilmeli; ticaretin kendi giinahkar dogast nedeniyle de erdem ve diiriistliik
sahibi bir kimsenin ugrasisi olamayacagi,  dogruluk iginde insan ihtiyaglarinin
karsilanmasint kapsayan gerekli hedefe ulasmadan kigiyi yeterli kilamayacagr kabul
edilmelidir.” Aquinas’a gore, her alis veris sonrasi edinilen kazangla, ticaret sona
ermeyecek, emek sarf ederek tiretmeksizin sagladigr kazancla kisi erdeminden ve iyi
ahlakindan pek ¢ok seyini kaybetmis olarak ¢ikacak; diiriistliik ve sevgi yerine hilekdarlik
ve tamahkarlk duygularmi baskin ¢ikartarak giinah yolunu acacaktir.”” (O'Brien 1967;
148)

Sadece gerekli goriilen sinirlart iginde tutulan kazancin diiriistlitk halinde elde edilmesi
asla onlenmemeli, bu nedenle de ticaret biitiiniiyle yasa dis1 sayilmamalidir. “Bir
kimsenin son derece iliml kazang emeliyle, kendi ailesinin gegimini stirdiirmek veya
muhtag olanlara yardim etmek icin ticari kazang elde etme istegini hissediyorsa, boyle
bir kisi engellenmemelidir. Benzeri sekilde, bir baska kisi de, ornegin iilkedeki
insanlarin ihtiya¢ duyduklar: halde bulunamayan bir mali getirerek halkin yararina
ticaret yapmayi gorev edinmigse, bu gayretinden dolayr da bir kazang gayesi olarak
degil, emeginin karsiligi olarak alig verisinden kendisine bir miktar kalyorsa, kendisini
bundan yoksun kilmamak gerekir. Boylece, Aquinas sayesinde, toplulugun yarart igin
pazardaki iiriiniin miktarint ¢cogaltmak gayesiyle adil fiyat simwrlarinda kalan tiriin alis
verisinde bulunan tiiccarin, asiwriya kagmayan kazanct megru kilmmustir.  Ustlendigi
zahmetinden dolayr sonugta edindigi aswrrya kagmayan bu ticari karit hakli kilan,
Aquinas, megru ticaretin dayanagr haline getirdigi baskalarina yardim etmek igin
menfaatinden vazge¢me duygusunu esas almistir. Bu duygu, kisaca soylece ifade
edilmektedir: Doktor, bir tacire, tiriinlerini aldigin fiyattan geri satmay ister misin,
diye sormaktadir. Tacir, séyle cevap vermistir. Aldigim fiyata kesinlikle satmak
istemem. Eger boyle yapmis olsam, benim katlandigim zahmetimin karsiligi ne olur?
Ancak, satin almaktan daha fazlasina satabildigim takdirde, kendimi, esimi ve ailemi
gecindirebilmek i¢in gerekli olan parayr garanti edebilirim. Aquinas’la birlikte, ticarete
karst beslenilen kuskular dagilmuis, harisligin ve haksizligin yolu haline getirilen ticaret,
mesru smmirlart iginde kalimmast kosuluyla,  kacimilmaz goriilmiistiir. Orta ¢ag
Katolikliginin fikah iistatlar: ve ilahiyat¢ilar, ticaretin Aquinas tarafindan agik ve secgik
bir sekilde tammlanarak, adalet simirlart icinde hakli ¢ikarilmast sonrasinda; highbir
kuskuya yer vermeyecek derecede, ticaretin gerekliligini kabul etmislerdir. Trithemius
soyle demektedir, Onurlu bir tiiccar, ¢ok fazla kar etmeyi diigiinmedigi gibi, Tanri ile
insan arasinda vazedilen yasalara tiim alis verisinde bagl kalan, ihtiya¢ sahibi birini
gordiigiinde ticari malindan veya kazancindan yettigi kadarimi karsiliksiz olarak
hosnutlukla verebilen, bir kimsedir. Boyle davranmast halinde, emegiyle iiriin iireten bir
isci ya da ciftci kadar onurlu ve saygin olmayr hak etmektedir.” (Herlihy 1968; 49)

Fakat Orta Cag ilahiyat¢ilarina gore, tacirlerden yok denecek kadar azi boyle bir
diiriistlik ve oOzveri iginde bulunabilmekte, hemen hepsi kazanglari1 daha da
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arttirabilmek i¢in ticari kar sinirlarini yeterli bulmadiklari i¢in ¢ok kisa bir siire sonra
adil fiyat1 agan istemleriyle birer tefeci haline gelmektedir. “Ticari iliskilerin ve
islemlerin tamaminda daima onurlu ve namuslu kalabilmek, bir tefeci haline gelmekten
kendisini kurtarabilmek, neredeyse imkdansiz gibi bir seydir. Var olan hi¢bir toplulugun
ticaret yapmadan yagayabilmesi nasil olanaksizsa, asirt kar emelini tasiyan ticaret de,
hayirli olmaktan, ¢ok zararl ve yikici olmaktadwr. Ciinkii kaginilmaz sekliyle ticaret,
daha fazla kazang arzusunu tatmin edemedigi él¢iide, kar ve altin tamahkarhigini kisinin
zihninde ve yiireginde icten ice besleyecek, tiiccart liiks hayat iginde zevk diiskiinii
haline getirerek, giinaha baghlk duyacak; boylelikle de toplulugun giiciinii kiracak,
birligini ve dayamsmasini mahvedecektir. O halde ticaret,  tamamiyla men
edilmedigine gore, devamli bir kontrol altinda bulundurulmak istenecektir. Ticaretin
kontrol altinda tutulmast i¢in, iki ozel kuralin uygulanmasi gerekmektedir. Birincisinde,
ticaret, devlete ve topluluga yararli bir hale getirilmelidir. Ikincisinde ise, bu maksatla
fivatlar, katlanilan zahmetlere, saggoriiye ve ticareti iistlenen kiginin girdigi risklerine
gore dikkatlice belirlenmelidir.” (O'Brien 1967; 149-150) Her seye ragmen, Aquinas’in,
ticareti tamamryla tarafsiz bir bakig agisiyla irdelemedigi sdylenemedigi gibi, iyi niyetle
ve insanlarin ihtiyaglariin karsilanmas1 maksadiyla girisilen ticareti onaylamadig: da
iddia edilemez. Ne var ki kazan¢ tamahkarligi icinde sattigi yiiksek fiyatla dahi
yetinmeyen tiiccarlar, kotii emeller besleyerek tefecilige yonelen ve ¢aligmadan yiyen
asalaklar kinanmus, fazla fiyat ya da fazla 6deme (faiz) giinahkarlik olarak goriilerek
siddetle yasaklanma yoluna gidilmistir. Tipk:i {cretiyle yetinen bir zanaatkar gibi
gayretinin karsiligindan fazlasina el uzatmayan tliccarin gordiigii bir hizmet olarak
ticaretin kendisi, hizmet ve kanaatkarlik sinirlart iginde kalinmasi kosuluyla, kotii ve
gilinahkar olarak goriilmemis, yasa dis1 ve haksiz da ilan edilmemistir. “Ancak, icinde
bulunulan kosullarin baskisiyla siiriiklenilen kétii giidiiler ve giinahkdr hevesler, ticareti
bir giinah yolu haline getirmistir. Ornegin, ticarette acgozlii davranarak, tembellik
icinde daha ¢ok kazanmayr diislemek, kotiiliiktiir. Ayni sekilde, ticarete her anini vermek
ve karindan baska hichbir seyi diisiinmemek, toplulugu incitici ve asagilayici bir haldir.
Orta ¢ag zihniyeti i¢inde, ruhban swifindan birinin ticaretle ugrasmasi, istifcilik
yvaparak vurgunculuga yonelinmesi tamamiyla yasaklanmistir.  Aquinas, ruhban
swmifindan birinin ticaretten uzak durmasimin zorunlulugunu, goylece aciklamistir.
Ruhban smifi, yalnizca kotiliigii ve giinahkarligi i¢lerinde barmdirmaktan kagimmakla
vetinmemekte, fakat bundan daha fazla kotiiliigiin ve giinahkdarligin ortaya ¢iktigi ve
beslendigi ortamlardan da kendisini uzak tutmalidir. Kotiiliik ticaretin iginde sakhdir,
glinahkarlik da ticaretle birlikte ag¢iga ¢ikmaktadir. Bundan dolayt diinyevi kazanca
yonlendiren ticari hayat, tamahkdrligi ve haksizligi beraberinde getirmektedir.
Ruhban swmifi, giinahkdr dogasi dolayisiyla ticareti kesinlikle hakir gormeli, kotii
yasami ve ahlaksizligi icine sindirenlerin bir ugragsist olarak ticareti yermeli, ticaretin
her tirlii giinahkarliga kapyr agik tuttugunu ise asla unutmamalidir. Bir tacir,
kendisini giinahin nefesinden kendisini asla kurtaramaz. Ticari ugrasilarn, insan
zihnini diinyevi menfaatlerle doldurdugunu; ruhani ilgilerden altkoydugunu bildiren
sozleri, dayanak haline getirilmistir. Yeni Ahit’deki, 'emek veren c¢ificinin, onceden
aliman semerelerden hissedar olmast lazimdir’ ifadesi, ticarette kazancin katlanilan
emek karsiligina denk olmasi gerektigi yorumuna haklilik kazandirmistir. Belki de bu
nedenle, Aquinas, tamamziyla hayir maksadiyla olmak kosuluyla ve hi¢ kazang gayesini
tasimaksizin, din adamlari ziimresinin bile, ticaretin sorumlulugunu iistlenmesinde
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hi¢bir sakinca gérmemistir. St. Benedict, manastir iiriinlerinden her hangi birini
satmay tistlenen kimselere, hilekarligin ve sahtekarligin tiim tiirlerinden oldugu kadar,
kazang maksadi giitmekten ve tamahkarlik gostermekten biitiiniiyle sakinmalarini,
tavsiye etmistir.” (Clarence 1975; 43)

Bunca uyarilara ve kinamalara ragmen, orta ¢ag siiresince dogrudan yasaklayici ve
engelleyici bir tavir igine girilmis oldugu, pek sdylenmemektedir. Baslangicta ticaretin
giinahkarlik oldugu, insanin ahlakini bozarak kisiyi haris kildigi siirekli olarak
yinelenmigse de; sonraki donemlerde, bireyin ihtiyaglarinin karsilanmasinda ticaretin
zorunlu oldugunun farkina varilms, iyi niyetlerle diiriistliik i¢inde kalinmasi halinde
ticaretin yapilabilir oldugu hiikkmiine varilmistir. Ticaret hakkinda dogru ya da yanlis
seklinde bir yargida bulunmaksizin, kotii ve glinahkar emellerin tesirinde kalinarak
yapilmaktaysa, zarar verici bir 6zellige sahip bulunmaktadir. Ticaretin hakli ¢ikarilmasi
ve kagmilmaz goriilmesi egiliminin bedeli olarak da olsa kapsamini siirekli sekilde
genisletilmesi; muhtemelen, bu ¢agda dahi ticaretin zorunlu bir hale geldigi gergegini
yansitmakta, ozellikle de uluslar arasi ticaret etkinliginde ticari islemlerin ¢ok genis
Olgekte yayilip bliyiimekte olduguna taniklik etmektedir. Orta ¢aglarin sonlarina dogru,
kilisenin ticarete yonelik tutumunun tamamiyla degismistir. Kilise orgiitiinden gelen bir
kimsenin giristigi alis veris islemi sirasinda; yapilan ticaretin sadece tamahkarlik
halinde gerceklesmis oldugu acik ve segik bir sekilde anlasilmadik¢a, bundan dolayr da
ahlak uzmanlar1 farkli bir egilim icine girdiklerini fark etmedikce, sagduyulu is
uygulamalart karsiti olarak ¢ikar saglama emeli hicbir kuskuya yer vermeyecek
aciklikta belirgin bir hale gelmedikge; ticaretin bir glinahkarlik olarak kinanmamasi ve
tiiccarlarin da kendinden bagka kimseyi diisiinmeyen para diskiinii kimseler olarak
yerilmemesi gerekir. Daha 6nceden de gérmiis oldugumuz gibi, yalnizca, kisinin
kendisinin ve ailesinin nafakasini saglamak maksadi sinirlarinda kalinmasi kosulunda,
bu ticari etkinligini devam ettirmesi emeli hakli goriilebilir.

Hig¢ kuskusuz, gecim saglama giidiisii, cok genis ve esnek yorumlara neden olabilmekte;
yasama tarzi ilerledikge de buna uygun sekilde ticari karlarin arttirilmasini haklh
kilmaktadir. [lahiyatgilar tarafindan 6ngoriilen bir diger giidii olan devlet yarari, yine
¢ok genig yorumlama esnekligine sahiptir. “El emegiyle gecinen bir kimsenin, yalnizca
aggozliiliik igcinde kazang saglama duygusundan kurtulmas: nasihat edilmemis, bundan
daha fazlasi istenerek, arkadasimin yararmma ozveride bulunmast sart kosulmustur.
Nefislerimizi kirmak igin, yalnmizca bedenlerimizi rahatliktan yoksun kilarak
cezalandirmakla kalmamalyyiz, bundan daha ¢ok komsumuzu sevmeliyiz. Aciz icine
diigmiis kardesinin gecimini saglamak iizere iirtiniinden vermesi, Tanri nezdinde bu
kimseyi faydali ve haywh kilacaktr.  Insan, Tanrimun onuru ugruna emegiyle
yasamalidir. Kendisi ve ailesinin yasam igindeki zorunluluklarimt karsilamak ugruna
kazang saglamasi, hristiyamn seving ile mutluluguna katki saglar. Ustelik fakire iane
vererek yardim etmis, emegini de hayirli kilmistir. Bagska tirlii davranmis olsaydi,
calismasmin yalnizea parasal karsiligiyla ilgilenmis bulunsaydi; emegini hastalikli
kilmis olurdu, kazanct da tefecilikten gelmis olurdu. Augustine 'nin belirttigi gibi, kendi
ellerinle gordiigiin calismanin bedelini tefecilik kari kilma, Tanriya adadigin biitiin
omriinde bunu terk ederek ruhunu kaybetme.” (Adelson 1962; 57) Yasamin her aninda,
el emeginin zahmetinde ve ticaretin insani bastan g¢ikartan kazan¢ ortaminda dahi;
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digerkamlik, ihtiyaci agan miktardan sonraki fazla kazangtan vazgegme, alig verislerde
gozetilmek istenilen diiriistliigiin esasint olusturmustur. Baskalarini diigiinerek 6zveride
bulunmayi, kisisel menfaatlerinde vazgecerek digerkdmlik gostermeyi, daima
komsusunun ihtiyaglarini ve 6deme durumunu dikkate almayi, kendi nefsi kadar
komsusunun isteklerini de diistinmeyi olanakli kilan bu dinsel giidiiler sayesinde; emek
giiciiyle ¢aligmanin gerekliligi kadar ticaretin yapilmas: da hakli ve zorunlu goriilmiis,
ticari etkinligin gerektirdigi sarf edilen emegin bir bedeli Olgiisiinde kazang elde
edilmesi uygun bulunmustur. Skolastiklerin dgretisinin, ticaretin zorunlulugunu hakli ve
mesru kilan iyi bir glidiiye sahip bulunmanin bireysel tesebbiis ruhunu ¢okertecegi,
ticari taahhiitlerde bulunmak {izere yeni ise baslayanlar1 hayal kirikligina ugratacagi,
calisanlar arasinda gereksinimi duyulan benzeri giidiiler iizerinde israr edilmesiyle
iiretkenliklerini sondiirecegi ve atil kilacagi gibi sonuglarla karsilasilmis degildir. Orta
¢ag zihniyeti, hizmet ve kanaatkdrlik smirlarindaki ticareti gercekten gerekli ve
kagimilmaz gormiis, diger ugrasilar gibi ticareti mesru kilmis ve emeginin karsiligim
iicret olarak alan tliccar1 6vmiis olsa bile; alig veris igslemlerinin dogasinda tamahkarliga
ve aggozliliige siiriikleyen, hilekarlik ile yalanciliga yonelten kazang ve mal yigma
hirsini, sayisiz dlglideki namussuzlugu ve serefsizligi barindirmis olmakla itham etmis;
parayla ilgili iitlin islerde ¢ok dikkatli olunmasi, ihtiyag sahiplerine dagitmak yerine mal
ile para biriktirilmemesi, daima dinin gerektirdigi tevazu ve O6zveri sinirlar iginde
kalinmasi tavsiye edilmistir. Ticaretle ugrasan bir kimsenin, alig verisi sirasinda,
emegiyle gecinen sanat erbabi bir kisiymis gibi kanaatkdr davranarak adil fiyatin
geregini yerine getirmesi ihtimalini ¢ok daha zor bulmuslardir. Taciri isinde tutan ucuza
alip pahaliya satma yolunu, fakirlerden haksiz kazang saglanmasinin temeli olarak
gordiikleri igin, ticarete daima kuskuyla bakan Orta Cagin ilahiyatg¢ilart; tiiccarin biitiin
giiniinii kazang¢ emelinin almasi nedeniyle tanriyr anamayacag1 goriisiinil ileri siirerek,
kazang emeli i¢inde gegen zihin mesguliyetini giinah saymislar, para hesabini dinin
prensiplerini isine hakim kilmanin 6niinde ciddi bir engel olarak goérmiislerdir.

6.SONUC

Iktisatgilarin 6nemli bir kismi, orta ¢ag Avrupa’smin iktisat ahlakim ve Ogretisini
yansitan adil fiyat kuramini, hem meta degerinin 6zii agisindan ve hem de {iretim
fiyatlar1 bakimindan, emek deger teorisinin oldugu kadar tam rekabet piyasasi uzun
donem denge yaklasimiin baslangici ya da temeli olarak gérmektedirler. Emek deger
teorisinin ki ozellikle de héla aritmetiksel olarak bile gecerliligi ispatlanamamis olan
marxist deger teorisinin 6n kosulunun, tam rekabet piyasasi kosullari oldugu
diigiiniilirse, bu goriisiin gerceklilik payinin bulunmadigi, asla iddia olunamaz.
Ayrica, adil fiyat teorisi, kar ya da genel bir ifadeyle kazang kavramini asla mesru
kilmadig1 i¢in, kazang pesinde kosan ya da karini maksimum kilmak isteyen iiretici ya
da taciri tamahkarlikla dolayisiyla glinahkarlikla suglamis oldugu i¢in; iireticiyi, tliccari
kisacast ekonomik faaliyette bulunan herkesi, rengper (is¢i) zaviyesinden gormiistiir.
Emek-deger teorisinin zihinsel alt yapisini veya tarihsel ilk tarzini teskil eden adil fiyat
kurami, klasik iktisatcilarin fiyat anlayislarina derinden tesir etmistir. Adil fiyat
teorisine gore, tliccar bir is¢idir, alig ve satislarinda emeginin karsiligint asan bir
kazang beklentisine asla yeltenmemelidir. Bir iiriinil ucuza alip pahaliya satmak veya
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ucuza Urettigi halde yliksek fiyat verene satmak, bencillik ve tamahkarlik duygularina
yenilerek en biiylik haksizliga veya giinahkarliga meyletmek olacagi igin; iiriiniin
fiyatinin hesabinda, tiiccarin ya da iireticinin pay1, is¢inin gayretinin karsiliymis gibi
diisiiniilmiistiir. Boyle olunca, orta ¢ag Avrupa’smin ilahiyat¢i ve hukukgulari, bir
malin fiyatin1 olusturan unsurlar iginde kar diye bir 0Ogeye veya paya yer
vermemislerdir. Klasik iktisat¢ilarin teorilerine temel aldig1 tam rekabet piyasasindaki
uzun donem dengesindeki sifir kar durumunda oldugu gibi, adil fiyat teorisi de,
kazanci (kar1) maliyetin bir faktorii gibi degerlendirmis ve kisisel emek karsiligim
agmamasi konusunda gereken hassasiyeti gostermistir.

Emek-deger teorisinde de iiriin degerinin tek kaynagi emek unsuru oldugu igin, burada
kar, tesebbiis sahibinin zihinsel-bedensel girisiminin mesru pay1 olarak degil de, tiriinil
iireten is¢iden gasp edilen emegin 6denmemis kismi olarak diigiiniilmiistiir. Tipki adil
fiyat teorisinde oldugu gibi, emek-deger teorisinin de vazgecilmez temel varsayimlari;
metalarin piyasada degerlerine satildigi, arz ile talep farkliliklarinin tamamiyla arizi
oldugu, arz ile talebin tesiriyle ne kadar dalgalanmaya ugrarsa ugrasin piyasa
fiyatlarinda daima arzin talebe esit oldugu denge noktasina dogru bir egilimin
bulundugu, bu denge fiyatinin {iriiniin degerine esit oldugu, iiriin degerinin iiretim
maliyetine esitlenecegi vs. seklinde Ozetlenebilir. Ne kadar kapsamli aritmetiksel
tablolar hazirlanmis olsa dahi, bu varsayimlar i¢inde 6zellikle piyasa fiyatinin {iriin
degerine esit bir diizeyde olusmasi 6n kosulu, giiniimiize gelinceye kadar ne teoride ve
nede uygulamada asla gerceklesmemis veya ispatlanamamis olmasi, emek deger
teorisinin temel kusuru veya elestirilerin yoneldigi odak noktasi haline gelmistir.
Emek-deger teorisine ve klasik iktisatgilara yaptigi tesirlerle birlikte, orta ¢ag
Avrupa’sinin zihniyet diinyasinin 6geleri dikkate alindiginda, adil fiyat teorisi
zamaninin en miikemmel uygulamasiymis gibi goriilebilir. Uriin fiyatinin maliyet
temelinde denetim altinda tutulmasi, kazan¢ emelinin giinahkarlikla itham edilerek
emegin karsilig1 ol¢iisiinde kar artiginin Oniine setlerin ¢gekilmesi; toplumun biiyiik bir
¢ogunlugunun tiiketim i¢in tiretim yaptig1 ve ihtiyacglarin da kanaatkarlikla karsilandigi
orta cag Avrupa’si en uygun ¢ozlim olarak kabul edilebilir. Ancak, kar giidiisiiniin yok
edilmesi, aym anda da sermaye birikiminin sinirlandirilmasi sonucunu beraberinde
getirecegi icin, adil fiyat teorisi, fiyatlara miidahaleyi zorunlu kildig: 6l¢lide, serbest
piyasa anlayisinin disinda ve karsisinda olan bir egilimdir. Bdyle bir egilim, kar1 yok
etme emelini tasidigi gibi, ister istemez, iicretleri de sabit kilma uygulamasini da
zorunlu kilacaktir. Adil fiyat teorisinin, bireysel kazang giidiilerini yok etmesi, piyasaya
miidahaleci diizenlemeleri getirmesi, 6zellikle de kar kavramini igermemesi nedeniyle,
giiniimiiz ekonomilerinde uygulanmasi her yéniiyle imkansizdir. Ulke iginde
miidahaleci uygulamalarin yarattigi hosnutsuzluklarla birlikte kitlik ve karaborsa
buhranlar1 bir yana, adil fiyat teorisinin dayandigi mantik geregi yabanci paralarin da
degerinin sabit kilinmasi gibi ciddi bir miigkiilatla karsilasilacagi kesindir.
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