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Oz

Kibris Akdeniz’in Sicilya ve Sardinya’dan sonra {igiincii
biiyiik adasidir. Ada Dogu Roma idaresi sonrast eski Kudiis Krali
Gui de Lusignan ve soyu tarafindan yonetildikten sonra 1489’da
Venedik Cumbhuriyeti’nin eline ge¢mistir. Suriye ve Misir’in fethi
sonrasi Trablussam, Mersin, Icel gibi kiyilara yakin olan ve sik sik
deniz ticaretini taciz eden Kibris’in alinmasit Osmanli i¢in adeta
zorunluluk haline gelmis ve ada zorlu bir kusatma sonrasi 1571
yilinda imparatorluga katilmistir. Osmanli yonetimi altinda pek gok
idari doniisiim yasayan Kibris, Dogu Akdeniz’deki stratejik konumu
sayesinde tarihin her doneminde bélgenin politik gii¢leri arasinda
¢ekisme konusu olmustur; nitekim ada 19. yiizyilda donemin biiyiik
deniz giicii Ingiltere’nin de stratejik hedefleri arasindadir. Osmanli
Devleti 1877 Rus Savasi sonrasi yaganan buhran siirecinde bir ittifak
anlagmasi ile aday1 ¢atismasiz bir sekilde Ingiltere’ye emanet eder.
Hem bu ittifakin, hem de devir siirecinin dncesinde ve sonrasinda
adanm durumunun, Ingiltere meclisindeki tartismalarda énemli bir
yer tuttugu gortiliir.

Anahtar Soézciikler: Kibris, Diplomasi, Akdeniz, Osmanl
Imparatorlugu, Biiyiik Britanya.
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Abstract

Cyprus is the third largest island in the Mediterranean after Sicily and Sardinia. The island was
ruled by Gui de Lusignan, the former King of Jerusalem, and his descendants after the Eastern
Roman rule, and in 1489 it was taken over by the Republic of Venice. After the conquest of Syria and
Egypt, Cyprus, which was close to coasts such as Tripoli, Mersin and igel and frequently harassed
maritime trade, became a necessity for the Ottomans and the island was annexed to the empire in
1571 after a difficult siege. Cyprus, which underwent many administrative transformations under
Ottoman rule, has been the subject of contention among the political powers of the region in every
period of history thanks to its strategic location in the Eastern Mediterranean; in fact, the island was
among the strategic targets of Britain, the great maritime power of the period, in the 19th century.
During the depression after the Russian War of 1877, the Ottoman Empire entrusted the island to
Britain without any conflict through an alliance agreement. Both before and after this alliance and
the transfer process, the status of the island occupied an important place in the debates in the British
parliament.

Keywords: Cyprus, Diplomacy, Mediterranean, Ottoman Empire, Great Britain.

Giris

Kibris Akdeniz’in Sicilya ve Sardinya’dan sonra {igiincii biiyiik adasidir.
Dogu Akdeniz’in kuzeydogu kdsesinde bulunan ada Tiirkiye kiyilarindan 70 km. kadar
agiktadir.! Tarihi olarak ada Dogu Roma idaresi sonrasi eski Kudiis Krali Gui de Lusignan
ve soyu tarafindan yonetildikten sonra 1489°da tamamen Venedik Cumhuriyeti’nin eline
gecer. Venedik dnce Memluk Devleti’ne ddedigi vergiyi Memluk yikildiktan sonra bu
kez Osmanli’ya 6demeye baslamistir; ancak Kibris’in énemi Osmanli i¢in vergiden
daha fazlasidir. Suriye ve Misir’in fethi sonras1 Trablussam, Mersin, igel gibi kiyilara
yakin olan ve sik sik deniz ticaretini taciz eden adanin alinmasi adeta zorunluluk haline
gelmistir. Osmanli’nin biiyiik bir donanma ile baglattigt Kibris harekat1 1571 Agustos
ayinda zorlu Magusa kusatmasi sonrasi fetih ile sonuglanir. Tarsus, Aldiye (Alanya) ile
Igel sancaklar1 baglanarak Kibris bir eyalet haline getirilir ve Konya, Karaman, Nigde,
Kayseri sancaklarimdan gégmen nakledilir.?

Kibris’in fethinin Osmanli Imparatorlugu igin once ciddi bir kiilfeti de
beraberinde getirdigi sodylenebilir; ¢iinkii hem Magusa kusatmasi hem de sonrasinda
toplanan Kutsal ittifak ile yapilan 1571 Inebaht® (Lepanto) savasi, biiyiik miktarda
deneyimli denizcinin kaybedilmesiyle sonuglanmistir. Ancak Ittifak’tan Ispanya’nin
ayrilmasiyla savasi siirdliiremeyecegini anlayan Venedigin agir iki ahidname ile savastan
¢ekilmesi sonrasi imparatorluk ¢abuk toparlanmis ve 1574’te Tunus’u alarak Dogu
Akdeniz’den sonra Bat1 Akdeniz’de de énemli bir liman elde etmistir.*

1 CevatRiistii Giirsoy, “Kibris”, TDV Islam Ansiklopedisi, erisim 07.11.2024, https:/islamansiklopedisi.org tr/kibris#1 .

2 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, cilt 3, (Ankara: TTK, 1998), 33.

3 Akdeniz tarihinde 6nemli bir yere sahip bu savasin nedenleri, sonuglari ve savast doguran Osmanli — Ispanya
rekabeti icin Bkz: Biilent A1, Akdeniz de Iki Siiper Giiciin Hakimiyet Miicadelesi Ispanya ve Osmanli (1568
- 1588) Kibris - Inebahti - Armada, (Ankara: Kadim Yayinlar1, 2019).

4 Giiner Dogan, “Savastan Uzlasmaya: inebahti Deniz Savast Oncesi ve Sonrasi italyan Yazininda Tiirkler
(1570-1573).” Tarih Dergisi 76 (2022): 161-180. https://doi.org/10.26650/iutd.202209
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1. Kibris’ta Osmanh idaresi

Kibris fetih sonrasi, 17. yiizyilda Cezayir-i Bahr-i Sefid Sancagina baglanarak
yillik geliri Kaptan Pasa’ya tahsis edilir. Adanin vergi vergilerini Kaptan Pasa adina
aract olarak toplayan yerel agalarin, adanin esas yoneticileri oldugu anlasilmaktadir. 17.
yiizyilin ikinci ¢eyreginden itibaren Kibris’ta diizen ve huzur aginmaya baslar.’ Agalar
ve birbirleriyle olan rekabetlerinin, Boyacioglu Mehmet Isyani érneginde oldugu gibi,
pek cok karisikliga neden oldugu goriiliir.® 18. yiizyilin hemen baginda Kibris has olarak
sadrazama verilince yonetimi de onun adina muhassillar {istlenmeye baslar ancak daha
sonra yeniden Kaptan Pasa’ya verilir. 1754 yilinda Kibris Baspiskoposu bir ferman
ile “Kocabas” ilan edilince’ zimmilerin resmi temsilcisi olarak dogrudan Istanbul ile
goriisebilme yetkisine kavusur. Bu tarihten sonra Bagpiskopos ve Kibris Divan Terciimani
adada giderek giiclenerek yerel yoneticileri gdlgede birakir duruma gelmistir. Ozellikle
hemen hemen biitiin mali iglerin Yorgaki tizerinden goriildiigi donem ilgi ¢ekicidir. 19.
ylizyilin basina kadar siirecek ve bir isyan ile son bulacak Yorgaki donemi, ada i¢in
yolsuzluk, baski1 ve karisiklik ile doludur.®

Kibris Napolyon’un Misir harekati sonrasi yasanan savaslar sirasinda; miittefik
donanmalarinin ihtiyaglarinin karsilandigi, Misir ve Akka savunmasi igin asker
toplandig1, hatta Fransiz esirlerinin hapsedildigi, zahire, peksimet gibi ihtiyaglarin
kargilandig1 lojistik bir iis olarak kullanilmigtir.’

1821 Yunan isyan1 haliyle Kibris’ta da yankilanmigtir. Kibris’ta yasayan
Rumlarin isyana katkis1 goniilliiler ve maddi yardim ile sinirl kalmastir. Filiki Eterya ve
igbirlik¢i bazi din adamlari ile Rum ileri gelenlerin ¢abalarina ragmen ada isyana istirak
edememistir; burada istihbarat faaliyetleri sonucu alinan sert 6nlemlerin etkili oldugu
anlasilmaktadir.!°

Yunan Isyanr’min Eyliil 1829°da sona ermesi ve bagimsiz Yunanistan’in
taninmas1 sonrast modern “Enosis” hareketinin onciilii bir olay yasanir. 1830 yilinda
Yunanistan devlet bagkan1 Kapodistrias’a bir temsilci gonderilerek, adanin Yunanistan’a
baglanmasi i¢in ikna edilmeye ¢aligilir ancak bu ¢aba sonugsuz kalir. Ada bu yillarda
ayrica yogun dig go¢ verir. Gidenlerin biiyiik kism1 Yunan vatandasi olarak geri doniip
genelde Fransiz himayesi altinda yasantilarina devam etmektedir. Bu durum 1831 yilinda
Babuali’nin bu sekilde geri donenler igin etkili dnlemler almasina neden olur."

5 Nuri Cevikel, Kibris: Akdeniz'de Bir Osmanli Adast (1570-1878), (Istanbul:47 Numara Yayncilik, 2006), 95-96.

Harry Luke, Cyprus Under the Turks (1571-1878), (London: Oxford University Press, 1921), 31-32.

7  Claude Cobham, Excerpta Cypria: Materials For A History Of Cyprus With An Appendix On The Bibliography
Of Cyprus, (Cambridge: Cambridge University Press, 1908), 355

8  Giiven Ding, “Kibris Saray Terctimanligi Kurumu (1779-1816).”16. Tiirk Tarih Kongresi 4,1 (2010): 423-437.

9  Ismail Sahin, “Ingiltere’nin Akdeniz Siyasetinde Kibris (1580-1878)” Asia Minor Studies 4, 7 (2016): 149-
176, https://doi.org/10.17067/ams.78952

10 Giiven Ding, “Yunan Isyam Sirasinda Kibris*ta Istihbarat Faaliyetleri (1821).” 2. Uluslararast Demokrasi
Sempozyumu Emperyalizm, Hegemonya ve Istihbarat Faaliyetleri, (Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi
Yayinlari, 2019), 601-619.

11 George Hill, Kibris Tarihi Osmanli ve Ingiliz Idaresi Dénemi (1571-1948), Cev. Nazim Can Serbest,
(istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2016), 132-134.
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Adadaki Britanya viskonsiiliiniin 1862 yili raporu olumlu bir Kibris tablosu ¢gizer;
eskiyalik, hirsizlik ya da cinayetin olmadigi ada Hiristiyanlar, yalanciligiyla iin yapmis
Yunanlara nazaran daha diiriist ve ticari agidan becerikli ve hevesliydiler. Miisliimanlarin
Araplarda goriilen fanatizmle pek ilgisi yoktu ve Lefkosa hari¢ Hiristiyanlarla uyum
icinde yastyorlardi.'?

1868 ve 1869°da Osmanli ordusuna ve Girit’e yardim etmek adina Kibris’taki
tiim saman stoku tiikenirken adadaki ¢iftlik hayvanlariin yalnizca ligte biri tarimsal
kullanima miisait durumdadir. 1870 yilinda 1874’e kadar siirecek ¢ok sert bir kuraklik
ve ¢ekirge istilalar1 baglar. Tiim bunlara ragmen Mutasarrif Mehmet Sait Pasa gorevden
ayrildigi 1871 yilina kadar alt yapi, yol, kdprii inga etmis ayrica diiriistliigii ve tarafsizligi
ile de takdir toplamugtir.'®

2. ingiltere ve Kibris

Paris Baris1 sonrasi Akdeniz’de etkinligi daha da artan Ingiltere siiphesiz
Osmanli yonetimindeki Kibris’1 da radarina almistir. Iran icin gérevlendirildigi dénemde
Kiiciik Asya ve Kibris’1 da gezme firsat: bulan iskog asilli Dogu Hint Kumpanyasi subay1
J.M. Kinneir seyahatnamesinde (1818) Kibris ile ilgili 6nemli saptamalarda bulunur.
Kinneir’e gore Kibris Osmanli’y1 ve Rusya’y1 kontrol edebilecek stratejik konumu ile
donanmaya ve Ingiltere’ye Akdeniz’de ¢ok yarar saglayabilecektir.'*

Larnaka’daki yeni konsolosa bilgi vermek amaciyla, konsoloslukta gorevli
Pietro Brunoni’nin 1843 yilinda kaleme aldig1 rapor da adanin potansiyeli ve 6nemini
gbzler Oniline sermesi agisindan oldukga ilgingtir. Brunoni bakimsiz ve c¢amura
gomiilmiis olarak tarif ettigi Magusa limani i¢in “Biiyiik olmamakla birlikte, dibinin
temizlenmesi ve onarilmast halinde bir miktar savas gemisini (Men-of-War) ve ticari
gemiyi (Merchantmen) barindirabilecek kapasitededir. Su anda limana sadece kiiciik
gemiler ve bos oldugu takdirde ara sira biiyiik gemiler girmektedir.” der. Liman sonraki
béliimde gorecegimiz iizere devir sonrasi Ingiltere’yi ve meclisi ¢ok¢a mesgul etmistir.
Brunoni Magusa’daki hisar i¢in de ¢arpici bir yorumda bulunur. “Her ne kadar su anda
kétii durumda, top, cephane, malzeme ve siirpriz bir saldirt halinde savunacak askerden
yoksun olsa da, Magusa bir Avrupa Giicii tarafindan kolayca gii¢lii ve zapt edilemez
hale getirilebilir” Ona gore liman ve sehrin onarilmasi hem Magusa’y1 canlandirip
zenginlestirecek hem de anakarada ona yakin olan kiyilara yarar saglayacaktir.'

Milli Savunma Bakanligi’nda istihbarat baskanligi da yapan Albay Home’un
ada ile ilgili verdigi rapor da dikkate degerdir. Home raporunda Kibris’1 elde edilmesi

12 Hill, Kibris Tarihi, 201.

13 Hill, 212-213.

14 “The possession of Cyprus would give to England a preponderating influence in the Mediterranean, and place
at her disposal the future destinies of the Levant (...). It is of easy defence; and under a liberal government
would, in a very short space of time, amply repay the charge of its own establishment and afford the most
abundant supplies to our fleets at a trilling expense.” John Macdonald Kinneir, Journey Through Asia Minor,
Armenia and Koordistan, (London: John Murray, 1818), 185-186.

15 Luke, Cyprus Under the Turks (1571-1878), 179-183.

JOURNAL OF HISTORY AND STRATEGY 1/ 2025
40



Emre BAYRAMLI

halinde biiyiik diplomatik karigikliklara neden olmayacak, kuzeyde Kafkasya ya da
Yukar1 Firat Dicle havzalarindan gelecek tehtidlere askeri reaksiyon verilebilecek ve
ekonomik olarak kayda deger katki saglayabilecek bir bolge olarak tanimlamaktadir. Bu
rapor ile Ingiltere’nin Kibris’1 “olas1 segenekler arasinda” tuttugu anlasilmaktadir.'®

3. Berlin Kongresi Oncesi: Kibris S6zlesmesi

Balkanlarda dengeleri alt iist edebilecek ve Ingiltere nin Hindistan Imparatorlugu
ve dogu ticaretini tehlikeye sokacak Ayastefanos’un yeniden goriisiilmesi i¢in Avusturya
ve Ingiltere 6n ayak olmus, Almanya’nin da destegi ile Berlin’de bir kongreye karar
verilmisti. Savas yorgunu Rusya buna itiraz edebilecek bir pozisyonda degildi ve zaten
muhtemel bir Avrupa miidahalesine karsi Ayastefanos’n “On barig sartlar’” olarak
adlandirmust1.'” Devletlerin kongreye hazirlandigi sirada Osmanli ve Ingiltere bambagska
bir hesap iizerinden gizli goriigmeler yapmaktaydi. Bu goriismeler sonucu “fatura” bir
adaya ¢ikacakti: Kibris.

Oncekibéliimde ele aldigimiz raporlar kuskusuz ingiltere nin adaile ilgilendigini
gbzler oniine sermektedir. Ancak Kibris’m Ingiltere tarafindan ilhak fikri Benjamin
Disraeli’nin (Lord Beaconsfield) 1847 yilinda yazdig1 Tancred adli romana ya da yine
1874 yilinda Disraeli’nin daha “yiiksek ruhlu” bir politikaya ¢ark edip Imparatorluga
“sasal1 bir kazanim” elde etme hedefine dayandirilsa da Kibris Ingiltere igin bir “son
dakika” kazanimi gibi de goriinmektedir. Disraeli Nisan 1877’de Osmanli - Rus Savasi
patlak verdiginde daha sert dnlemler alabilmek igin Istanbul’a Layard’1 elgi olarak
gondermis durumdadir. 22 Kasimda Layard’a gonderdigi 6zel mektupta Babiali’ye
kredi agma karsihiginda “Ingiliz ¢ikarlaria uygun bir toprak pargas1” satmasini dnerdi.
Bogazlar konusunda olasi zorluklara yol agacagi i¢in Batum fikrini elemisti. “Akdeniz’de
herhangi bir yer” fikrine sicak degildi. Son olarak Basra korfezinde hakim bir konuma
karar kildig1 goriiliir. Layard buna 12 Aralik’ta cevap verir ve nabiz yoklamalar1 sonucu
Babiali’nin Batum’u birakabilecegini, ancak Kibris, Girit ya da Basra korfezine yakin
Mohammerah’1 (Hiirremsehr) birakmayacagini diistindiiglinii s6yler. Hem Disraeli hem
de Layard, Kiiciik Asya’y1 savunmak i¢in bir liman aramakta ancak heniiz Kibris bu
secenekler arasinda bulunmamaktadir. Ayastefanos’un imzalanmasmin duyulmasinin
ardindan 27 Martta Disraeli Hindistan’dan takviye kuvvetler ¢agrilmasini ve Levant’ta
Basra korfezine ve Bagdat cevresindeki tiim iilkeye hakim olacak ve Rusya’nin niifuzunu
tamamen etkisiz hale getirecek iki mevkii (Kibris ve Iskenderun) isgal edilmesini 6nerir.
Bu gii¢lii 6nlemlere muhalif olan disisleri bakan1 Earl of Derby istifa ederek yerini Lord
Salisbury alir.'

Salisbury de geg bir tarihte iizerine uzlasilan Kibris’1 daha dnceden dile getiren
devletadamlarindandir. Goreve gelmeden kisa bir siire dnce, heniiz Hindistan Bakan1 iken,

16  Rufat Ugarol, 1878 Kibris Sorunu ve Osmanli — Ingiliz Antlagmas:, (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yaylari, 1978), 43.

17  Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, cilt 8, (Ankara: TTK, 2011), 68-69.

18 Harold Temperley, “Disraeli and Cyprus.” The English Historical Review 46, 182 (1931): 274-279.
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Disraeli’ye gonderdigi yazida, Rusya’nin Osmanli’nin dogusundan toprak koparmasina
savas tehdidi ile karsilik verilmesini dnermiyor, Limni ve Kibris’ta deniz tissii saglanmasi
ya da Iskenderun gibi bir limanin gegici isgalini 6ne siiriiyordu. Salisbury, Ingiltere nin
Rusya ile Ayastefanos’u yumusatmak i¢in yaptigi miizakerelerden g¢ekilme tehtidiyle!
23 Mayis 1878’de Kibris Sozlesmesi ¢ergevesi ile bir ittifak onerisini sunup 48 saat
slire vererek “pazarlik” siirecini sonuca baglamistir.? 1870 Sedan Savasi’nin getirdigi
degisen kosullar igerisinde kendisini yalniz hisseden Osmanli Hiikiimeti de ingiltere’yi
yanina ¢ekerek bu durumdan kurtulmak adina buna razi olmustur.?! Layard’in s6zlesme
onerisinin reddi halinde Berlin Kongresi’nde Ingiliz desteginden mahrum olacaklarini
hatta Ingiltere’nin aday1 zorla da isgal edebilecegi ifadelerinin?2, 93 Harbi yenilgisinin
sarsintisini atlatamamis Osmanl yonetimi lizerinde etkili oldugu da one siirtilebilir.

Haziran 1878’de imza edilen Kibris Sozlesmesi ile Ingiltere Anadolu
topraklarinda meydana gelecek yeni bir Rus saldirisina karsi silahli yardimi®® yiiklenerek
Osmanli imparatorlugu ile sartli bir ittifak haline girmistir.>* 12 Temmuz 1878 de Ingiliz
birlikleri Kibris’a ¢ikmus ve adada uzun yillar siirecek Ingiliz yonetimi baslamistir.
Disraeli sonrast goreve gelen Gladstone Disraeli’nin Kibris’t almasini kinamis ve
Yunanistan’a birakmak istemis olsa da bunu yapamamuigtir.?

4. Kibris Uzerine Ingiltere Meclis Goriismeleri

Haziran 1878 yilinda gizlice diizenlenen Ingiliz Tiirk Kibris Sozlesmesi ilk
kez 8 Temmuz’da Ingiliz Meclisi'ne tagimir. Hiikiimete yoneltilen Kibris Sozlesmesi
sOylentilerini Hartington Markisi teyid eder ve meclise s6zlesmeyi su sekilde 6zetler:

“Batum, Ardahan, Kars ya da bunlardan herhangi biri Rusya’min elinde
kalirsa ve ileride Rusya tarafindan Sultan’m Asya topraklarinin kesin Barig Antlasmasi
ile belirlenen herhangi bir béliimiinii daha ele gecirme girisiminde bulunulursa,
Ingiltere, Sultan’a silah giiciiyle savunmada katilmay: taahhiit eder. Buna karsilik
Sultan, Ingiltere’ye, bu topraklardaki Hiristivan ve Babiali'nin diger tebaasinin
yonetiminde, iki Gii¢ arasinda tizerinde anlasmaya varilacak gerekli reformlar: yapmay
vaat eder. Ingiltere nin bu taahhiidiinii yerine getirebilmesi icin gerekli diizenlemeleri
yapabilmesini saglamak amaciyla, Sultan ayrica Kibris Adasi’'min Ingiltere tarafindan
isgal ve idare edilmesini kabul eder. Rusya Hiikiimeti, son savasla Asya’da elde ettigi

19 Ugarol, 1878 Kibris Sorunu ve Osmanli — Ingiliz Antlagmas1, 43.

20 SalahiR. Sonyel, “Ingiltere Disisleri Bakanlig1 Belgelerine Gore Osmanli Padisah1 Abdiilhamit 48 Saat I¢inde
Kibrist ingilizlere Nasil Kiralad1” Belleten 42, (1978): 725-744. https://doi.org/10.37879/belleten.1978.725.

21  Rufat Ugarol, Siyasi Tarih 1789-2010, (Istanbul: Der Yayinlari, 2015), 347.

22 Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, cilt 8, (Ankara: TTK, 2011), 73.

23 Silahl yardimin planlanmasinin yan1 sira smir bolgelerindeki Ingiliz konsoloslarma Rus askeri hareketlerini
izlemeleri ve gerekirse Rusya’nin Akdeniz’e yaklasmasi durumunda kisa siirede bir Hiristiyan milis giicii
orgiitlemeleri talimatlar1 verilmistir: Ronald Hyam, Britain s Imperial Century 1815-1914 A Study of Empire
and Expansion, (Lanham: Barnes and Noble, 1993), 178.

24  Nihat Erim, Devietlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri cilt 1 Osmanh Imparatorlugu Antlasmalart,
(Ankara: TTK, 1953), 401-402.

25 Graham D. Goodlad, British Foreign and Imperial Policy 1865-1919, (London: Routledge, 2000), 18.
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topraklart herhangi bir zamanda Babiali’ye teslim ederse, Sozlesmedeki hiikiimler
gecerliligini yitirecek ve ada bosaltilacaktir.”*

Antlasmanin ekinin 6. maddesinde yer alan “Kars ve son savas sirasinda
Ermenistan’da yaptigi diger fetihler” ifadelerinin Batum’u da kapsayip kapsamadigi ve
Ermenistan ifadesinin cografi muglakligi ¢okea tartigilir.?” Shaftesbury Kontu yine ayni
6. maddeye atifta bulunarak, Kars ve diger sehirler Rusya tarafindan bosaltilmadikga,
Kibris’m Osmanl miilkiyetine iade edilmeyeceginin agik oldugunu ve dolayisiyla, Rus
Hiikiimeti Kars’1 ve diger sehirleri ebediyen elinde tutmaya devam ederse, Ingiltere’nin
de Kibris’1 ebediyen elinde tutacagini belirterek antlasmay1 okuyan hemen herkesin
gorebilecegi gergegin meclis kayitlarina da gegmesini saglar.?®

Benjamin Disraeli, 18 Temmuz 1878 yilinda Lordlar Kamarasi’nda Berlin
Kongresi’ni degerlendirdigi uzun konusmasinda Kibris’in alimmasindaki amacin
Akdeniz degil Hindistan oldugunu dile getirir. Kibris, imparatorlugun devami ve baris
iginde korunmasi igin énemli bir adimdir. “Asya’da Rusya ve Ingiltere icin yeterince
yer var. Ancak biz ihtiyacuimiz olan “bolgeyi” giivence altina almaliyiz. Bu nedenle,
Rusya’dan gelebilecek herhangi bir saldirtya karsi Tiirkiyeyi korumak icin Tiirkiye ile
bir savunma ittifakina girdik (...) Bu dogrultuda Kibris'in alinmasimin amaci Akdeniz
degil Hindistandir. Biz orada Imparatorlugumuzun devami ve baris icinde korunmasi
icin gerekli oldugunu diisiindiigiimiiz bir adumi attik.”®

Kibris’in Siiveys Kanali’nin savunulmasinin en 6nemli amaglardan biri oldugu
fikrine katilan Earl of Granville’e gore ise krallik genisledik¢e zayif noktalart da
artmakta ve kisitl ordu gerekli olandan daha fazla noktaya yayilmaktadir. Ayrica bu
transfer Akdeniz’de ¢ikarlari olan {ilkeler i¢in tedirginlige de neden olmustur. Disisleri
Bakanligi gorevinden nisan ayindan ayrilmig olan Lord Derby (Edward Stanley,
15th Earl of Derby) Kibris’a ve yeni bir donanma istasyonuna gercekten ihtiya¢ olup
olmadig1 konusunda siiphelidir. Mevcut donanma iissii olan Malta’in giiclendirilmesi
yetkili denizcilik otoritelerinin de savundugu goristiir. Akdeniz’de bir bagka biiyiik
donanma issii yiiksek maliyetler ve lojistik sorunlarini da beraberinde getirir. Derby
ayrica Siiveys Kanali’nin korunmasi argiimanina da slipheyle yaklasarak su yorumda
bulunur: “Siiveys Kanali'mn korunmasimin Ingiltere icin birincil éneme sahip bir
mesele oldugunu tamamen kabul ediyorum; ancak Siiveys Kanali’ni kimin tehdit ettigini
bilmiyorum. Biz orada oldugumuz siirece deniz yoluyla tehdit edilmesi miimkiin degil.
Ruslarin Batum’a kadar ulasmis olmalart da beni Misir’1 ya da kanali tehdit edecek

26 Hansard, House of Commons Debates 8 Temmuz 1878, vol. 241, cc. 966. Not: 1771 yilinda, Ingiliz
Parlamentosu Uyesi John Wilkes’in ¢abalariyla, Avam Kamarasi daha acik ve demokratik bir hiikiimete
dogru 6nemli bir adim atarak parlamento tartismalarinin kamuya agiklanmasina izin verdi. Bunun sonucu
olarak 1774 yilinda Luke Hansard (1752-1828) ilk Avam Kamarasi Biiltenini yaynladi. {lk ayrintili resmi
raporlar ise 1803>te gazeteci William Cobbett tarafindan Political Register>da yayinlandi. Makalemizde
bagvurdugumuz meclis tutanaklar arsivi olan “Hansard” ismi, 1943 yilinda kayitlarin resmi adi olarak
benimsenmistir. Hem Avam Kamarasi (House of Commons) hem de Lordlar Kamaras: (House of Lords)
kayitlarina https://hansard.parliament.uk iizerinden erisim saglanabilir.

27 Hansard, House of Lords Debates 16 Temmuz 1878, vol. 241, cc. 1573-1575.

28 Hansard, House of Lords Debates 11 Temmuz 1878, vol. 241, cc. 1225-1226.

29 Hansard, House of Lords Debates 18 Temmuz 1878, vol. 241, cc. 1753-1843.
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bir yakinlhkta olduklarima ikna etmiyor” Lord Napier and Ettrick Kii¢iik Asya’nin
savunmasi agisindan Kibris Adasinin alinmasinin yiiksek askeri makamlar tarafindan
uzun zamandir savunulan bir adim oldugunu belirtir ve 1856 Antlagsmasi’ni ¢igneyen
Rusya tizerinden gelecekte yasanabilecek yeni tehditler i¢in yorumda bulunur: “Aday:
isgal etmemiz harekete ge¢me niyetinde oldugumuzun bir géstergesidir; Kibris gelecekte
boyle bir uluslararast hukuk ihlaline karst bir teminattir.”>°

Adanm stratejik 6neminin, 24 Mart 1879 yilinda Sir John Hay tarafindan da
kapsamlica vurgulandig1 goriiliir. Hay, bir savas gemisi, lojistik olarak bir tahkimat
istasyonundan yaklasik 1.500 milden daha uzak bir mesafeye gonderilemeyecegi i¢in
savas durumunda Siiveys Kanali’n1 korumak ve Hindistan’a giden yolda bir atlama tas1
olarak hizmet etmek i¢in Malta ile Aden arasinda bir komiir istasyonuna sahip olmanin
¢ok onemli oldugunun altini ¢izer. “Bir deniz ve komiir istasyonu olarak en biiyiik
avantaja sahip olmanmin yani sira, ticaretimizin korunmasi ic¢in de son derece yararl
olacaktir. Unutulmamalidir ki Port Said baris sirasinda bir kémiir istasyonu sunarken,
savas sirasinda tarafsiz bir bolge olacak ve bu nedenle Levantta konuslanmis ya da
Kizildeniz ve Hint Okyanusu’na giden gemilerimiz i¢in bir komiir istasyonu olarak
kullanilamayacaktir™!

Bir tiir “6rnek ¢iftlik” (model farm) olarak Tiirklere Kiiciik Asya’da neler
yapilabileceginin bir 6rnegi olarak isgal edildigi de vurgulanan®’ adanin, dogal
kosullarinin da mecliste tartisildigi goriiliir. Adanin su kitligi, iklim agisindan talihsiz
bir konumda oldugu, kisin siddetli sogugu, yazin dayanilmaz sicagi ve sitmaya yol
acan sagliksiz kosullar1 cesitli gazete ve dergilerde yayinlanan haberler {izerinden
tartigilir.® Lord Lilford Konsolos Laing’in Kibris ile ilgili “Ada saghksiz degildir, ancak
beslenmede sadelik ve aligkanliklarda olgiiliiliik gerektirir.” raporu iizerinden kendi
yorumlarint getirir. Lord, Akdeniz’deki biiyiik adalarin hemen hepsini ziyaret etmis
biri olarak kosullar agisindan Kibris’in digerlerinden farki olmadigini hatta Sardunya,
Korsika ve Sicilya’dan kesinlikle daha elverigli oldugunu sdyler. Su sikintisindan ziyade
suya ulagimin zorlugundan s6z ederek Kibris’ta gerekli olanin sadece para ve girisim
oldugunu sdyler; ayrica ona gore, siyasi ve askeri miilahazalar bir kenara birakirsak,
Kibris’mn satin alinmasi, iilkede uzun zamandir herhangi bir Bakan tarafindan yapilan
en akillica eylemlerden biridir. Ancak o da liman sorununu dile getirir. Adanin ticari
ve askeri agidan en bilyiik sakincasinin, balgikla dolu Magusa’nin elverisli tek liman
olmasmdan dert yanar.** 21 Mart 1879’da Sommerset Diikii, Amirallik Hidrografinin
incelemeleri sonrast sundugu raporu isaret ederek drenaj ve bir millik bir dalgakiran
yapimi sonrast Magusa’nin Malta’daki liman gibi bir liman haline getirilebilecegini
one siirer. Disisleri Bakani Salisbury’ye gore de Magusa , dokuz gemi alabilen
Malta’dakinden ¢ok daha iyi bir liman potansiyeline sahiptir; ¢linkil caligmalar sonrasi
bir kablo uzunlugu araliklarla on dort gemiyi barindirabilecektir ve bu durum Akdeniz’in

30 Hansard, House of Lords Debates 18 Temmuz 1878, vol. 241, cc.1753-1843.

31 Hansard, House of Commons Debates 24 Mart 1879, vol. 244, cc. 1510-1593.
32 Hansard, House of Commons Debates 24 Mart 1879, vol. 244, cc. 1510-1593.
33 Hansard, House of Lords Debates 15 Temmuz 1878, vol. 241, cc. 1434-1462.
34 Hansard, House of Lords Debates 19 Temmuz 1878, vol. 241, cc. 1949-1966.
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Giineydogu kiyisinda Ingiltere’ye biiyiik avantaj saglayacaktir.’s Yine ayni ay icinde
yapilan goriismelerde adanin saglik kosullarinin iyilestirilmesi i¢in okaliptus agaclarinin
dikildigi (Okaliptiis oldukc¢a fazla su tutan bir agag olarak batakliklarin kurutulmasi ve
sitma ile miicadele edilmesi i¢in kullanilmaktadir) ayrica kasabalari birbirine baglayacak
karayollar1 insaatlarina baslanacagi, 6zel sermayenin demiryolu insaati i¢in tesvik
edilecegi dile getirilmektedir.*®

Kibris Sozlesmesi elbette pek ¢ok elestiriye de maruz kalmistir. Sir Julian
Goldsmid mecliste yaptigi konusmada hem adanin stratejik 6nemini elestirir hem de
getirecegi ek mali yiike dikkat ¢eker: “Magusa bir zamanlar muhtesem bir limandi;
ancak Venedik kadwrgalari zamaninda iyi olan limanlarin simdi iyi limanlar olarak kabul
edilemeyecegi aciktir. Su anda Kibris ta ne bir askeri istasyonumuz ne de filolarimizin
giivenle demir atabilecegi bir yerimiz var. Kibris bir deniz iissii olacaksa, Magusa’'da
uygun bir liman yapmak icin biiyiik masraflara girmemiz gerektigi asikar. Yapilsa da
¢ok az ise yarayacak ¢iinkii Kibris, Canakkale Bogazi'na Malta kadar uzak ve her seyin
zaten elimizin altinda hazir oldugu Malta, bir Rus filosunu kontrol etmek igin yeteri
kadar iyi bir harekadt tissiidiir”*” Magusa Liman masraflariin 350.000 Sterline kadar
¢ikabileceginin bildirildigi 2 Temmuz 1880 Lordlar Kamarasi oturumunda s6z alan Earl
of Kimberley’e gore bu meblag gereken miktarin ancak kiigiik bir boliimiinii temsil
etmektedir. “Savas gemilerinin yatacagr bir limani diismana karsi savunmamak son
derece ihtiyatsizca olur, ¢iinkii liman ele ge¢irilip bize karsi kullanilabilir. Bu nedenle
liman tahkimatlar ile desteklenmeli hatta tahkimatin yani sira, bolgenin saglhk kosullar
da iyilestirilmelidir. Saghksiz kosullarda garnizon barmmdirmak uygun olmaz; ote
yandan garnizon olmadan liman da giivenli olmazdi. Magusa’'nmin saglkly bir konuma
doniistiiriiliip doniistiiriilemeyecegi ve doniistiiriilecekse bunun ne pahasina olacagi
biiyiik bir soru isaretidir’*® Mecliste ayrica Ingiltere’nin Kibris’tan ¢ekilmesi halinde,
liman dahil adaya yaptig: tiim alt yap1 yatirimlar1 ve masraflar i¢in tazminat talebinden
feragat etmesinin de dile getirilip elestirildigi goriiliir.*

Sir Charles W. Dilke Kibris’in mali yiikii ile ilgili elestirileri aciklanan sayilar
tizerinden destekler: “Vergilere ragmen, kendimizi bagladigimiz sézlesmenin agwr
kosullart nedeniyle yilda sadece 170.000 sterlin toplayabiliyoruz, bunun 115.000
sterlinini Tiirklere ddiiyoruz ve geriye hiikiimetin tiim masraflart igin sadece 50.000 ile
60.000 sterlin arasinda bir para kaliyor. Bu da adanin sivil idaresi tarafindan yutuluyor
ve Ingiliz vergi miikellefine askeri ve donanma masraflarim, kiglalar, limani ve ayrica
yollart karsilamak kalryor” Ona gore Ingiltere Kibris’ta Tiirklerin vergi toplayicilari
haline gelmistir. Earl of Camperdown da 7 Haziran 1880 yilindaki konusmasinda bunu
savunur: “Artik Tiirkiye adadan toplamayr asla basaramadigi miktarda vergi gelirini
saglayabiliyor. Ingiltere kendisini bir vergi toplayicist haline getirmistir.”* Duke of

35 Hansard, House of Lords Debates 21 Mart 1879, vol. 244, cc. 1410-1417.

36 Hansard, House of Commons Debates 24 Mart 1879, vol. 244, cc. 1510-1593.
37 Hansard, House of Commons Debates 24 Mart 1879, vol. 244, cc. 1510-1593.
38 Hansard, House of Lords Debates 2 Temmuz 1880, vol. 253, cc. 1381-1383.
39 Hansard, House of Commons Debates 24 Mart 1879, vol. 244, cc. 1510-1593.
40 Hansard, House of Lords Debates 7 Haziran 1880, vol. 252, cc. 1313-1320.
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Summerset’e gore Tiirkiye Sultani’nin bir haraggiizan olarak elde tuttuklart Kibris’in
halki tam da bu nedenle zarar gérmektedir. “Ciinkii Sultanya Kibris icin yilda édenmesi
gereken meblagin toplanabilmesi i¢in her meyveden, her iiriinden, her koyundan, her
kegiden vergi almak zorunda kaldik ve vergiler ddenene kadar iiriinlerin toplanmasini
engelledik; boylece halkin tiim endiistrisine miidahale ettik. Rumlar, Tiirkler ve
Ermeniler, adayr elimizde tutmaya devam edecegimizi bilselerdi ¢ok daha biiyiik bir
ticaret yapabiliriz; ancak mevcut belirsiz durum bu insanlart herhangi bir girisim
yapmaktan altkoyuyor.”"

Alisilmigin disinda Salisbury ile Disisleri tarafindan yonetilen adanin® resmen
bir somiirge olmamasi®® nedeniyle vergisel, yargisal ve idari yonetiminde Osmanl
yonetim usul ve gelenekleri iizerine eklenen bazi Ingiliz diizenlemelerinin pek ¢ok
soruna neden oldugu ve bunun ¢esitli 6rneklerle meclis goriismelerine de tasindigi
gozlemlenmektedir. H. Samuelson’un tabiriyle: “Basindan sonuna kadar bir kanun
karmasasi var. Hi¢ kimse adanin hangi Ulusal Kanun uyarinca yénetildigini bilmiyor.”

Ada Osmanli kanunlar1 ve onun tarif ettigi gibi Ingiliz Nizamnameleri ile
yonetilirken elbette yonetimde bir karmasa olmasina sasmamak gerekir. 1 Haziran 1880
Avam Kamarasi oturumunda goriisiilenlerden anlasildigr iizere Kibris’taki siradan bir
Hukuk Mahkemesinde, mahkemeye baskanlik eden yargic, Ingilizce ya da Yunanca
bilmeyen bir Tiirk Kadi idi. Ingiliz Hiikiimeti, yargica yardimci olmak igin yanina
Tiirkce ya da Yunanca bilmeyen bir Ingiliz Miifettis koymustur ki bu nedenle ¢ok sayida
terciiman vardi ve terclimanlara riisvet verildigi durumlar goriilebiliyordu. Kibris’taki
Ingiliz Yiiksek Komiserine ve konseye, zorla ¢alistirmay1 dngoren, keyfi siirgiin yetkisi
veren ve Ingiliz ya da Tiirk tebaasi disindakilere toprak satisini yasaklayan emirnameler de
hayli elestirilmistir. Bu emirnamelerin Yunan ulusal hareketine sempati duyan Rumlarin
Limasol’daki kuliip gibi yapilarda orgiitlenmeye baslamalari, Yunan konsolosun yikict
faaliyetleri gibi pek ¢cok nedene bagli oldugu dile getirilir. Hem 6zel anlatilardan hem de
resmi belgelerden de anlasilacag: iizere bunlar adadaki Ingilizler’de Rum niifusa karst
bir giivensizlik hissi uyandirmistir.*

Kibris  hiikiimetinin = Digisleri Bakanligi’'ndan Somiirge Bakanligi’na
devredilmesinin yarattigi kaygi mecliste Sir Drummond Wolft tarafindan dile getirilmistir.
Ona gore bu devir, sozlesme ile asla ongoriilmemistir. “Bu a¢ikca adanin ele gegirilmesi
anlamina geliyor ve bu sekilde hareket ederek diger iilkeleri de benzer bir yol izlemeye
tesvik ediyor olabiliriz. Somiirgeler Dairesi 'nin yurtdisindaki Bagimli Devletlerimizden
(dominion) kendi sorumlulugunda olanlari yonetme becerisini kabul ediyorum; ancak

41 Hansard, House of Lords Debates 2 Temmuz 1880, vol. 253, cc. 1381-1383.

42 21 Mayis 1880 tarihli Avam Kamaras: goriismelerinden Kibris’in yonetiminin Disigleri Bakanlhigindan
Koloni Bakanligina devredilmesi siirecinin basladig: anlasiliyor. Hansard, House of Commons Debates 21
Mayis 1880, vol. 252, cc. 233.

43 Adada “kirac1” durumundaki Ingiltere’nin 1879 yilinda bir yiiziinde Majestelerinin biistii ve “Kralige
Victoria”, diger yiiziinde ise “Kibris” yazan bronz madeni para basmasi ve maliye bakaninin bunun Sultanra
ait Egemenlik haklarryla gelismedigini sdylemesi Ingiltere yonetiminin pek de gegici olmayacagini gdzler
oniine serer niteliktedir. Hansard, House of Commons Debates 12 Haziran 1879, vol. 246.

44  Hansard, House of Commons Debates 1 Haziran 1880, vol. 252, cc. 898-929.
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su anda sahip oldugumuz ozel kiracilik altinda Kibris Adasi 'min yonetimi igin yeterli bir
mekanizmaya sahip oldugunu kabul edemem. Ada Majestelerinin Hiikiimeti tarafindan
satin alinmadig siirece, Yiiksek Komiser ’in Babiali ye ve Kiiciik Asya’daki Konsoloslara
stirekli olarak bagvurmasi gerekecek ve bu da ancak Disisleri Bakanligi 'nin aractlig ile
diizgiin bir sekilde yonetilebilir.”*

Sonuc¢

19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Akdeniz’de siyasi giicii giderek artan
Ingiltere, Kibris ile ilgili detayli calismalarda bulunarak aday stratejik hedeflerinden
biri haline getirmigtir. 1571 yilindan beri kesintisiz Osmanli yonetimi altinda kalan
Kibris, Berlin Kongresi dncesi bir “pazarliga” konu olmustur. Neticede de Ingiltere
Osmanli Imparatorlugu’nun iginde bulundugu zor durumdan yararlanarak bir sézlesme
ile Kibris’a yerlesmistir; ancak dénemin sartlarinin Kibris’tan “daha uygun” bir yere
imkan tanimadigi da géz oniinde bulundurulmalidir. /ngiltere parlamentosu hem
sozlesme oncesinde hem de Kibris m idari yapisina eklemlendiginde detayli tartigmalara
sahne olur. Farkli tarihlerde yapilan oldukca fazla sayidaki parlamento goriismesi
adanin stratejik durumu, yapilmasi gerekli goriilen askeri yatirimlari, altyapt sorunlari,
idari durumu ve yargi mekanizmalarina dair 6nemli bilgiler icermektedir. Kibris
Sozlesmesi’'nin - mimart diyebilecegimiz Benjamin Disraeli’nin de belirttigi iizere,
Kibris Ingiltere icin bir giivenlik meselesidir; kuzeyden gelebilecek bir tehtide kars
Stiveys ten Hindistan’a uzanan deniz yolunun giivenligi. Bu a¢idan bakildiginda ada
Cebelitarik tan baglayan zincire eklenen son halkadw. Ancak parlamentoda muhalefet
ve iktidar vekilleri, giivenlik konusunda genellikle hemfikir olsa da, Kibris iizerinden
stk sik karst karsiya gelir. Ozellikle Siiveys Kanali'nin korunmasi icin bagka bir iilkenin
topraklarina yerlesilmesi Akdeniz’de ¢ikarlart olan devletleri tedirgin ettigi icin
elestirilir. Ayrica adanin istenilen seviyeye getirilmesi biiylik maliyetler gerektirecektir
ki bu Ingiltere’nin “kirac1” olmasini sorgulatan bir durumdur. Ingiltere Kibrs ile ilgili
hidrografiardan, miihendislerden ve askerlerden 6nemli raporlar alarak bunlar1 meclise
sunar ve tartismaya agar; bityiik bayindirlik yatirimlar planlanir ve uygulamaya koyulur.
Parlamentoda ayrica Kibris’in hukuksal ve idari sisteminin de enine boyuna tartisildigi,
Ingiltere’nin haraggiizar andiran pozisyonunun sorgulandigi gériiliir. Ada ¢ok ileri bir
tarihte, 1925 yilinda, bir Ta¢ Kolonisi (Crown Colony) ilan edilip Vali atanincaya kadar
bir Yiiksek Komiser ile yonetilmistir; ancak parlamento goriismelerindeki tartismalar
Kibris'in en bagindan beri bir koloni gibi goriildiiglinii gozler dniine serer. Tiim bunlar,
bir sozlesme ile bagli olsun olmasin, Ingiltere 'nin en basindan beri adada “gecici” olma
niyeti tagimadigini kanitlar niteliktedir.

45 Hansard, House of Commons Debates 1 Haziran 1880, vol. 252, cc. 898-929
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Extended Abstract

Located in the northeastern corner of the eastern Mediterranean, Cyprus was
ruled by the former King of Jerusalem Gui de Lusignan and his descendants after the
Eastern Roman rule, and in 1489 it was taken over by the Republic of Venice. After the
conquest of Syria and Egypt, the island, which was close to coasts such as Tripoli, Mersin
and Igel, gained importance for the Ottomans and came completely under Ottoman rule
with the capture of Famagusta Castle in 1571. In the 17th century, Cyprus was attached
to Vilayet of the Archipelago (Cezayir-i Bahr-i Sefid Sancagi) and its administrative
structure underwent certain transformations until the 19th century. It is understood
that the local Aghas, who collected the island’s taxes on behalf of the Captain Pasha as
intermediaries, were the main administrators of the island. The Aghas and their rivalries
with each other caused many disturbances, such as the Boyacioglu Mehmet Rebellion.

At the beginning of the 18th century, when Cyprus was given to the Grand
Vizier as a fief (Has), the administration began to be undertaken by the Muhassi/ on his
behalf, but later it was given back to the Kaptan Paga. In 1754, when the Archbishop of
Cyprus was declared “Kocabag” by an edict, he was authorized to negotiate directly with
Istanbul as the official representative of the dhimmis. After this date, the Archbishop
and the interpreter of the Cyprus Divan became increasingly powerful on the island,
overshadowing the local rulers. The Greek revolt of 1821 naturally reverberated in
Cyprus. The contribution of the Greeks living in Cyprus to the revolt was limited to
volunteers and financial aid. After the end of the Greek Revolt in September 1829
and the subsequent recognition of an independent Greece, a precursor to the modern
“Enosis” movement took place. In 1830, a representative was sent to the Greek president
Kapodistrias to try to convince him to annex the island to Greece, but this effort failed.

In the second half of the 19th century, Cyprus became one of the strategic targets
of Great Britain, whose political power in the Mediterranean was increasing. With
detailed reports from its consuls, soldiers and bureaucrats serving in the region, Great
Britain made important assessments on Cyprus and designed its diplomatic moves in the
direction that the island could be annexed to the empire. The Kinneir travelogue, Pietro
Brunoni and Colonel Home reports are noteworthy. In his report, Colonel Home, who
was also the head of intelligence at the Ministry of National Defense, defines Cyprus
as a region that, if acquired, would not cause major diplomatic complications, could
provide a military response to threats from the Caucasus or the Upper Euphrates-Tigris
basins to the north, and could make a significant economic contribution. With this report,
it is understood that Great Britain kept Cyprus “among the possible options” After the
War of 1877, Austria and Great Britain took the lead to renegotiate the Treaty of San
Stefano which could break the balance in the Balkans and jeopardize Great Britain’s
Indian Empire and eastern trade, and a congress was decided in Berlin. Great Britain
threatened to withdraw from the negotiations with Russia to soften the Treaty of San
Stefano, and on May 23, 1878, Great Britain included the Ottomans in an alliance within
the framework of the Cyprus Convention.
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Although the idea of annexation of Cyprus by Great Britain can be traced back
to Disraeli’s (Lord Beaconsfield) 1847 novel Tancred, or to Disraeli’s aim in 1874 to turn
to a more “high-spirited” policy and make a “spectacular acquisition” for the Empire,
Cyprus also seems to have been a “last minute” acquisition for Great Britain. With the
Cyprus Convention signed in June 1878, Great Britain entered into a conditional alliance
with the Ottoman Empire by undertaking armed assistance against a new Russian attack
in Anatolia. On July 12, 1878, British troops landed in Cyprus and British rule began on
the island for many years.

In the British parliament, Cyprus was discussed in detail by both opposition and
ruling MPs. The British-Turkish Cyprus Convention, secretly drawn up in June 1878, was
brought to the British Parliament for the first time on July 8. The Marquis of Hartington
confirmed the “rumors of the Cyprus Convention” directed to the government. The
geographical ambiguity of the phrase “Armenia” and whether the phrase “Kars and other
conquests made in Armenia during the last war” in Article 6 of the annex to the Treaty
includes Batumi is widely debated. Benjamin Disraeli, in his long speech evaluating
the Berlin Congress in the House of Lords on July 18, 1878, stated that the purpose of
taking Cyprus was not the Mediterranean but India. Cyprus is an important step for the
continuation and peaceful preservation of the empire. Earl of Granville agrees with the
idea that Cyprus was one of the most important purposes for the defense of the Suez
Canal. But as the kingdom expanded, its weak points also increased and the limited army
was spread to more points than necessary. In addition, this transfer caused uneasiness for
countries with interests in the Mediterranean. Lord Derby (Edward Stanley, 15th Earl of
Derby), who had resigned as Foreign Secretary in April, doubted whether Cyprus and
a new naval station were really needed. The strengthening of Malta, the existing naval
base, is also advocated by the competent naval authorities. Another large naval base in
the Mediterranean would entail high costs and logistical problems. Lords Napier and
Ettrick stated that the acquisition of the island of Cyprus for the defense of Asia Minor
has long been advocated by the highest military authorities and comment on the new
threats that might arise in the future from Russia, which violated the Treaty of 1856. The
strategic importance of the island was also extensively emphasized by Sir John Hay on
March 24, 1879. Hay emphasized that since a warship could not logistically be sent more
than 1,500 miles from a fortification station, it was crucial to have a coal station between
Malta and Aden to protect the Suez Canal in case of war and to serve as a stepping stone
on the route to India.

The British Parliament was the scene of detailed debates both before the
agreement and after its incorporation into the administrative structure of Cyprus. The
large number of parliamentary debates on different dates proves that Great Great Britain
was not a temporary presence on the island.
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