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Hadis Usfiliinde Batil Kavraminin Kullanimi Uzerine Bir inceleme

Dr. Mehmet Emin Ciftci

Anahtar Kelimeler: 0z

Hadis Bu ¢alismada muhaddisler tarafindan sikca kullanilan ve hakkinda miistakil bir calisma

Ri yapilmamis olan batil kavraminin hadis usiliindeki kullanimi incelenmistir. Hadisler hakkinda
ivayet I P,

) verilen hiikiimlerin dogru tespiti icin ilk dsnemde kullanilan kavramlarin hangi dlim tarafindan
Muhaddis ne maksatla kullanildigint ve bunlarin hangi siireclerden gectiginin bilinmesi nem arz
Hadis Usili etmektedir. Dolayisiyla ilk olarak erken dénemlerden giiniimiize kadar kronolojik bir bicimde
Batil hadis metinlerinde, usill eserlerinde ve hadis serhlerinde batil ifadesinin kullanimlar: tespit

edilmistir. Daha sonra ilk donemlerden giiniimiize dlimlerin bu kavrami hangi anlamlarda
degerlendirdikleri arastirilmistir. Batil kelimesi, hadis ile fikih ilimlerinin ortak kullandiklar: bir
kavram olmakla beraber bu ¢alisma daha ¢ok muhaddislerin batila yiikledikleri anlamlara
yogunlasmistir. Muahhar bazi kaynaklara gére batil, mevzii manasina gelmektedir. Yapilan
arastirmada ise bu kavramin zayif, ¢ok zayif, mensith, miinker, uydurma, hiiccet olmayan gibi
bircok manada kullamldigu tespit edilmistir. Hadisciler disindaki Islam @limleri bazen batil
kavramimi miirekkep bir kelimeyle birlikte anlamimi da vererek kullanmislardir. Ancak
muhaddisler tarafindan batil ifadesi icin herhangi bir tamm yapilmamistir. Muhaddislerin batil
kavramini ele alislar iizerine yapilan genis arastirma neticesinde, bunun ¢ok anlamli bir kavram
oldugu ve bu nedenle mantiksal bir tamuminin yapilmasinin gii¢ oldugu belirlenmistir. Bu ¢alisma
ile batil kavramimin anlam cercevesinin tespit edilmesi ve farkli kullamimlarimin
degerlendirilmesiyle hadis ilmine katki saglanmasi amaglanmustir.

An Examination of the Use of the Concept of Batil in the Methodology of Hadith
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This article examines the meaning of the word batil, which is frequently used in early hadith
sources. Although it is a word frequently used by many hadith scholars to express the judgments
of hadith, there is no independent research on batil. In order to accurately determine the
judgments given about the hadiths, it is important to know which scholars used the words used
in the first period for what purpose and what processes these words went through. For this
purpose, the use of the word “batil” in hadith texts, hadith and figh methods and hadith
commentaries has been investigated chronologically from the early periods to the present day. In
this research, it was determined that this word was used in many senses such as weak, very weak,
mensith, munkar, mawdd, and non-authentic. Scholars sometimes expressed the meaning of the
concept of “batil” by using a compound word. As a result of the extensive examination of the
Mubhaddithis' use of batil, it has been possible to propose a definition. It is aimed to contribute to
the hadith methodology literature by determining the meaning of the word batil and creating a
definition that is not included in the methods.
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Giris

Hadis tarihinde kavramlarin gegirdikleri cesitli evreler mevcuttur. ilk dénemlerde sozliik
anlamiyla kullanilan bazi ifadeler zamanla kavramlasarak kullanimi yayginlasirken bazilarinin
kullanimu ise sinirh kalmistir. Muhaddisler hadis ilminin ibtidasinda rivayetlerle ilgili kanaatlerini bu
kelimelerin gercek anlamlarini ya da yan anlamlarim kullanarak agiklamaya calismiglardir. Ornegin
gercek anlami viicudun saglikli veya hastalikli halini ifade eden sahth ve sakim kelimeleri, hadislerin
sahth ve zayif durumunu ifade etmek igin kullanilmistir. Alimler haberlerin sihhat durumlarini sahth,
makbll, hasen, ma‘r(f, sakim, zayif, sahith degil, miizeyyef, batil, mevz( gibi muhtelif
kullamimlarla/kelimelerle ifade etmislerdir. Bunlardan sahih, zayif, miinker, mevzQ gibi bazilari
yayginlasarak hadis terminolojisinin kavramlari haline gelirken sakim ve miizeyyef gibi kelimeler ise
ya oénemini yitirmis ya da daha sonraki dénemlerde kullanilmamislardir. Ote yandan hadisler
hakkinda ayni anlama gelebilecek bir¢cok kavram oldugu gibi, bir kavrama mubhtelif hiikiimlerin
yiiklendigi de bilinmektedir. Dolayisiyla biitiin 4limlerin ayni kavramlari ortak bir anlami ifade etmek
lizere degerlendirdiklerini s6ylemek de miimkiin olmamaktadir. Binaenaleyh hadisler hakkinda
verilen hiikiimlerin dogru tespiti i¢in ilk donemde isti‘mal edilen kavramlarin hangi alim tarafindan
ne maksatla kullanildiginin ve bu kavramlarin hangi siireclerden gectiginin bilinmesi énem arz
etmektedir. Ciinkii kavram bazen ilk dénemde yiiklenilen anlamdan uzaklasarak daha sonraki

dénemlerde farkli bir mana kazanmis olabilmektedir.

Bir¢ok muhaddis ¢alismalarinda yaygin olarak batil kavramina bagvurmalarina ragmen batilin
anlami ve tanmimu konusunda ustl kaynaklarinda herhangi bir agiklamaya/bilgiye rastlanmamustir.
Batil hadis ile ilgili miistakil bir ¢alisma da bulunmamistir. Sadece iki alimin batil kavrami
kullanimlarini konu edinen iki makale tespit edilmistir. Bunlardan biri Ahmed Abdullah Ahmed-Riyad
Hiiseyn Abdullatif'in el-Hadisii'l-batil inde’l-imdm Eb Hatim er-Rdzi: Dirdseten tatbikiyyeten min hildli kitabi
“el-flel” li fbnihi Abdurrahman adli makalesidir. Yazar arastirmasinda batil konusunda herhangi bir
calismanin olmadigini ifade etmis ve batili en ¢ok kullanan miielliflerden Eb(i Hatim'in (51. 277/890)
Ilel'inde batili hangi anlamlarda kullandigini tespit etmeye ¢alismistir. Yazar EbG Hatim’in batila zayif,
miinker, ok zayif, uydurma gibi anlamlar yiikledigini belirmistir.' Diger bir caligma ise inad Galib el-
Genanim’in el-Hadisii’l-batil inde ibn Hibban: Dirdseten tatbikiyyeten min hildli kitabihi “el-Mecrithin” adli
makalesidir. Bu calisma, ibn Hibban'in (1. 354/965) el-Mecriihin adl1 kitabindaki "Batil Hadis" terimini
ele almistir. Arastirmada Ibn Hibb4n'in batili mevz{, miinker, ash olmayan gibi bir¢cok muhtelif

anlamda kullandig1 tespit edilmistir.” Son dénem alimleri de batil konusunda ya herhangi bir

! Ahmed Abdullah Ahmed- RiyAd Hiiseyn Abdullatif, “el-Hadisiil-batil inde el-imdm Eb( HAtim er-RAzl: Dirdseten
tatbikiyyeten min hilli kitabi ‘el-ilel’ li ibnihi Abdurrahman”, Al-Meezan for Law and Islamic Studies 2/2 (Haziran 2015), 297.

? inad Galib el-Genanim, “el-Hadisii'l-batil inde ibn Hibban: Dirdseten tatbikiyyeten min hilali kitabihi “el-Mecr(ihin”,
Published by Arab Journals Platform 23/1 (Haziran 2022), 665-681.
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agiklamada bulunmamislar ya da batilin mevz(i anlamina geldigini bir iki ciimleyle agiklamakla
yetinmislerdir.’

Bu ¢alismada oncellikle batilin kelime anlaminin tespitine yer verilecek, daha sonra ise ilk
dénemlerden giintimiize kadar kronolojik bir bicimde hadis metinlerinde, hadis ustillerinde ve hadis
serhlerinde batil ifadesinin kullanimlar: arastirilacaktir. Batil tabirinin yaygin isti‘maline ragmen
neden tutarl ve sabit bir tanimi yapilabilen bir istilah halini alamadig1 hakkinda miilahazalara yer
verilecektir. Batil kelimesi, hadis ile fikih ilimlerinin ortak kullandiklar1 bir kavram olmasi yoniiyle
dikkat cekmektedir. Dolayisiyla calismada ilk dénemde fakih-muhaddislerin batila yiikledikleri
anlamlar incelenecektir. Metinde alim ifadesi, muhaddis ve fakih ayriminin olmadigi dénem igin
tercih edilecek, ilgili ilimlerde ihtisaslasmanin belirginlestigi donemler icin ise muhaddis ve fakih
ifadeleri kullanilacaktir. Bu c¢alisma daha ¢ok muhaddislerin batila yiikledikleri anlamlara

yogunlasacaktir.
1. Batil Kelimesinin Sozlitk Anlam

Batil kelimesi, Sk 5 3 (b5 (L fiilinden masdar olarak tiiremistir. Bu kelime bir seyin fasid veya
sakit olmasi anlamina gelmektedir.* Cogulu JikUi (ebatil) olan batil kelimesi bir seyin telef olmasi
anlaminda da kullanilmaktadir.” Ayrica bu kelime kisinin kaninin akmasi, amellerin bosa gitmesi ve
bir seyi gecersiz delille dne siirmek anlamlarina gelmektedir.® Bu kelime Kur’an’da yalan,” gercek
bilgiye dayanmayan delil,’ bosa ¢ikan amel,’” hakkin karsiti,” ¢irkin, faydasiz ve gayesiz is'' gibi
birbirinden farkli anlamlarda ge¢mektedir. Batil kelimesi, ilk donemlerde anlam cesitliligiyle dikkat

cekmektedir. Ornegin Arap sairi Lebid (81. 40 /660) “Allah’tan baska her sey batildir”*” beyitinde batili

w

Subhi es-Salih, ‘Uldmi’l-hadfs ve mustalahuh (Beyrut: Daru'l-Ilmii'l-Meldyin, 1983), 1/231; Miicteba Ugur, Ansiklopedik Hadis
Terimleri Sozliigii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992), 37.

* Ebii’l-Abb4s Hatibiiddehse Ahmed b. Muhammed b. Alf el-Feyy(imi el-Hamevi Feyymi, el-MisbahuI-miinir f garibi’s-Serhi’l-
kebir, thk. Abdiilazim es-Sinnavi (Beyrfit: Mektebetii’l-ilmiye, ts.), 51.

o

Eb(l Bekr Muhammed b. el-Hasen b. Dureyd el-Ezdi ibn Dureyd, Cemheretul-Luga (Beyriit: Darii'l-ilm 1i'l-Mel4yin,
1408/1987), 1/359; Eb{i Nasr ismail b. Hammad el-Cevher? el-Farab? Eb{i Nasr el-Cevher?, Tdciil-Luja ve Sthahu'l-Arabiyye
(Beyrfit: Darii’l-ilm 1i’l-Mel4yin, 1407/1987), 4/1635.

o

Muhammed b. Muhammed b. Abdurrezzak ez-Zebidl, Tdcu’l- ariis min cevahiri’l-kdmis, thk. Heyet (Almanya.: Darii’l-Hidaye,
ts.), 28/89.

7 el-Mii’'min 40/78.

®  el-Mii'min 40/5.

° el-Bakara 2/264.

1% el-Enfal 8/7-8.

1 Al-i imréan 3/191.

2 Eb(i Abdillsh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, Miisned, thk. Suayb Arnaviit-Adil Miirsid vd. (Beyrfit:
Miiessesetii’r-Risale, 2001), 15/460.
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fani anlaminda degerlendirmistir. Katade (6l. 117/735) ise batilin iblis anlamina geldigini ifade

etmistir.”

Hz. Peygamber, batil kelimesini gegersiz, hitkmii kaldirilmis, degersiz anlamlarinda
degerlendirmistir. Ornegin Res(lullah “Velinin izni olmadan kiyilan nikdh batildir”** hadisinde bu
kelimeyi gecersiz, iptal anlaminda kullanmistir.” Yine Hz. Peygamber, bir kisinin bir sey icin sart
kostugu kriter Kur’an’da sart kosulmamigsa o kriterin batil oldugunu ifade etmistir.'® Hz. Peygamber,
bu ifadeye hiikmii kaldirilmis anlamini da yiiklemistir. Ornegin Restilullah daha énce helal kabul ettigi
mut‘a nikAhinin batil oldugunu' séylerken bu tiir nikihin gegersiz duruma geldigini batil kelimesiyle
bildirmistir. Sahabe de batili genellikle gecersiz anlaminda isti‘mal etmislerdir. Ornegin Hz. Omer
“Kur’an’a muhalif her sart batildir” demistir.'” Hz. Ali ihramlinin nikdhinin gegersiz oldugunu batil
kelimesi ile agiklamistir.” Yine Osman b. Affan degeri yirmi deve olan bir av kdpeginin Sldiirtilmesi
durumunda diyetinin yirmi deve olmasini istemistir. Hz. Osman’a bu gériisiiniin Hz. Peygamber’in
kopek icin ticreti yasakladigi hadisinden dolay1 batil oldugu sdylenmistir.” Batil kelimesi bu haberde
de gecersiz manasinda degerlendirilmistir. Batil kelimesinin sozliik anlami ve bazi kullanimlarina dair
bilgi verildikten sonra simdi de muhaddislerin bu kelimeyi hadis ilminde nasil kullandiklar: tespit

edilmeye calisilacaktir.
2. Muhaddislerin Batil Kavramini Kullanimlar

Muhaddislerin kullanimina ge¢gmeden 6nce fakih-muhaddis ayrimimin heniiz yapilmadig: ilk
donemde alimlerin batili hangi anlamda degerlendirdiklerini 6zet olarak vermek, kelimenin gecirdigi
evreleri anlamak agisindan faydali olacaktir. Genellikle ilk dénemde alimler batili gegerli olmayan
anlaminda kullanmislardir. Ornegin hicri 1. asir dlimlerinden ibn EbQ Leyla’ya (81. 83/702) bir satis

hakkinda soru sorulunca o, “satis caiz, sart batildir” demistir.” Onun muasiri olan ibrahim en-Nehat

13 zebidi, Tdcul-aris, 28/90.

* Eb{i Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvin? ibn MAce, es-Siinen, thk. Muammed Fuad Abdiilbaki (DArii’l-Kiitiibii’'l-Arabf,
ts.), “Nikdh”, 15 (No. 1879).

> Ibn Méce, “Taldk”, 12 (No. 2038).

' fbn Méce, “Itk”, 3 (No. 2521).

7 EbQ Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Cami¢ fi'l- ilel ve ma‘rifeti’r-ricdl (Hindistan: y.y., 1408/1988),
1/267.

8 Eb{ Abdillah Muhammed b. ismail Buhari, Sahthul-Buhdrf, thk. Muhammed b. Zuheyr b. Nasir (Beyr(t: Dar-ii Tavki'n-
Necét, 1422), “Sur(it”, 17.

1 Eb{ Bekir Abdullah el-Kafi ibn Ebl Seybe, el-Musannef fi'l-ehddis vel-dsdr, thk. Kemal YGsuf el-Ht (Riyad: Mektebetii'r-
Riisd, 1409), 3/152 (No. 12972).

2 Eb{i Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybant Ahmed b. Hanbel, el-ilel ve ma'rifetii’r-ricdl, thk. Vasiyyullah b.
Muhammed Abbas (Riyad: Darii’l-Hanti, 1422/2001), 2/392 (No. 2753).

2L Eb{ Abdillah Muhammed b. Abdillah Hakim en-Nisabliri, Ma'rifetu uliimi’l-hadis (Beyr(t: Darii’l-Kiitiibii'l-lmiyye, 1977),
1/128.
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(6l. 96/714) de kelimeye ayni anlami yiiklemistir.” I. yiizyilin sonlarinda da batil kavrami gegersiz
anlaminda isti‘mal edilmeye devam etmistir. Hicri II. asrin basinda Sa‘bi (61. 104/722),” ibn Sirin (&1.
110/729) ve Hasan-1 Basri (6l. 110/728)* batili gegersiz anlaminda kullanan alimlerdendir. Yine bu
ddnem alimlerinden Eb{i Hanife’ye (6l. 150/767) sartli satis soruldugunda o hem satisin hem de sartin
batil oldugunu ifade etmistir.” Evzal (6l. 157/774)* ve Malik b. Enes’in (6l. 179/795) konu ile ilgili
gorlsleri incelendiginde de bu donemde batilin gegersiz anlamindaki kullaniminin siirdtigi
goriilmektedir.”’ 1V. asir eserlerinde de benzer kullanim hakimdir. Mesela Cessas (1. 370/981) vasiyet
sartlarinin agiklanmamis olmasi durumunda vasiyet batildir demistir.”® Eb{i’l-Hiiseyn el-Basri (6l.
436/1044) fasid ve batilin gegerli sartlar1 tasimama durumu oldugunu, dolayisiyla olumsuz anlamina
geldigini sdylemistir. Bu alim batilin gerekli sartlari tasimayan ve gegerli olmayan anlamina geldigini
ifade etmistir.” Biitiin bu aktarimlardan anlasilacagi tizere batil kavrami ilk donemlerde, dzellikle
fakihler tarafindan kelimenin sézlitk anlami olan fasid, sakat, iptal gibi anlamlarda kullanilmistir.
Dolayisiyla gecerli olmama sartindan dolayi fakihler mensiih habere de batil demislerdir.”® Batili sahth
olmayan, hakkin ziddi** anlaminda degerlendiren fakihler genellikle fasid ve batili ayni anlamda
kullanmislardir.”” Baz1 alimler ise batil ile fAsidin arasini ayirmislardir. Bunlara gére batil mevcut
olmayandir. Fasid ise mevcut olup bazi sartlari eksik olandir. Dolayisiyla fasid, sahih ile batil
arasindadir. Fasid mevcut olmasi yoniiyle sahth gibidir. Ancak bazi sartlarinin eksik olmasi yontiyle
de batil gibidir.” Genelde fakihler hiikiimsiiz ibadet ve hukuk{ islem igin batil kelimesini kullanirken

Hanefiler gecerli olmayan islemleri batil ve fasid diye tekrar ikiye ayirmis ve bu ayrima birtakim farkli

2 Eb{i Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahf el-Yementd, , el-Muvatta, thk. Abdulvahab Abdullatif (Beyrfit:
Mektebetii’l-Ilmiye, ts.), "Nikah”, 530.

5 fbn Ebi Seybe, el-Musannef fi'l-ehddis ve'l-dsdr, 3/500 (No. 16460).

# Eb{ Y{isuf Ya'kib b. ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-K{ifi, Kitabii'l-Asdr, thk. Eb('l-Vefa (Beyr(t: Dari’l-Kiitiibii'l-iimiye, ts.),
1/137.

» Hakim en-Nisablri, Ma‘rifetii ulimii’l-hadis, 1/128.

% Eb(i Abdulldh b. Muhammed b. Muhammed el-Ukber? ibn Batta, el-ibdnetu’l-kiibrd (Riyad: el-Mektebii'l-islam?, 2005),
2/456.

7 Malik b. Enes, “Buy(’”, 86.

8 Ahmed b. Ali b. Eb{ Bekir er-Razi el-Cesas el-Hanef, el-Fusiil ve'l-usiil (Kuveyt: Vezaret-u Evkaf, 1994), 1/77.

» Muhammed b. Al et-Tayyib el-Basri el-Mu'tezili Ebl’l-Huseyn el-Basrf, el-Mu'‘temed fi usiili’l-fikh (BeyrGt: Darii’l-Kiitiibii'l-
IImiyye, 1403), 1/171.

* Muhammed b. el-Huseyn ibnu’l-Ferra’ Eb{i Ya‘la el-Ferr, el-iddetu fi usiili-fikh, thk. Ahmed b. Ali b. Seyr el-Mubéreki vd.
(b.y.:y.y., 1410/1990), 3/733.

' Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Alf b. Muhammed el-Bagdad? ibnii’l-Cevzi, Nuzhetu'l- a’yuni’n-Nevézir fi ilmi’l-
vucith ve’n-nezdir, thk. Muhammed Abdulkerim K4zim er-Radi (Beyriit: y.y., 1404/1984), 1/195.

%2 Hiiccetii’l-islam Ebli Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfd, thk. Muhammed Abdusseldm Abdussafi
(Beyriit: y.y., 1413/1993), 1/76.

ibnii'l-Cevzi, Nuzhetu’l-a‘yuni'n-nevézir fi ilmi’l-vuciih ve’n-nezdr, 1/195.
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sonuglar baglamislardir.”* Ayrica fakihler batili genellikle metin igin kullanmiglardir. Clinkii fakihler
icin haberin amel edilip edilmemesi isnaddan ziyade metnin makbul olmasina baglidir. Ornegin Eb(i
Hanife yemin bahsinde sahidin gerekli olduguna dair rivayetin Kur’an ve siinnete muhalif olmasindan
dolay1 batil oldugunu sdylemistir.” Ancak bu rivayet, Safit'nin (6l. 204/820) Miisned’inde* ve ibn
Mace’nin (81. 273/887) Siinen’inde ge¢cmektedir.” Tirmizi (61. 279/892) bu hadisin Hz. Al (1. 40/661),
Cabir (81. 78/697), Tbn Abbas (61. 68/687-88) tarafindan aktarildigini ve rivayetin hasen oldugunu ifade
etmistir.”® EIbani ( 1914/1999) ise bu haberin sahth oldugunu sdylemistir.”” Dolayisiyla bu hadisin
senedi sahih olmakla beraber Eb(i Hanife'nin hadisin metninden dolay1 habere batil hitkmiinii verdigi

anlagilmaktadir.

Muhaddisler, batil kavramini, ilk dénemlerde kullanilan sahth, sakim, ma‘rif, miizeyyef
kelimeleri gibi gercek veya yan anlamlarinda degerlendirmislerdir. Ayrica muhaddislerin fakihlerden
farkli olarak batil kavramini hem ravi hem de senedden dolay1 kullandiklari anlasilmaktadir. Ornegin
Malik,* Ahmed b. Hanbel (51. 241/855),* Buhari (6l. 256/870)," Eb{i Ziir‘a er-Raz1 (61. 264/878)* ve Eb{i
Hatim er-Razi (6. 277/890)* gibi bir¢ok muhaddis, baz1 haberlerin ravilerinden dolayi rivayete batil
hitkmiinii vermislerdir. Ancak ilk dénemde oldugu gibi muhaddisler tarafindan da hicri 1I. ve IIL.
asirlarda da batilin herhangi bir tanimi yapilmamustir. Hicri V. yiizyila gelindiginde batil kelimesi
hakkinda hala bir tanimin yapilmadig1 gériilmektedir. Bununla birlikte bu yiizyilin 4limlerinden ibn

Hazm (61. 456/1064) batil kavramini gecersiz anlaminda kullanmis® ve “cerhine alimlerin ittifak ettigi

3t Ali Bardakoglu, “Butlan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/476.

% Eb{i Bekir Muhammed b. Abdullah ibnii’l-Arabi el-isbili, el-Mahstil fi ustili'l-fikh (Umman: Daru’l-Beyarik ,1999), 1/101.

3¢ Muhammed b. idris b. Abbas es-Safil, el-Miisned (Beyr{it: Darii’l-Kiitiibii'l- ilmiyye, 1370/1951), 1/149.

7 ibn Méce, "Ahkadm", 31 (No. 2368).

*® Eb{i is& Muhammed b. is4 b. Sevre Tirmizi, Siinen-i Tirmizi, thk. Ahmed Fuad Sakir vd. (Misir: Mektebetii Mustafa el-Babi
el-Halebi, 1975), "Ahkam", 13 (No. 1343).

* Tbn Méce, "Ahkam", 31 (No. 2368).

“ Eb{’l-Velid Siileyman b. Halef BAci, el-Miintekd (Misir; Matbaatii’s-Saide, 1332), 4/62.

41

fbn Kayyim el-Cevziyye, Ildmu’l-muvakki‘in an Rabbil-Alemin, thk. Ebi Ubeyde Meshiir b. Hasen Alu Selman, (Beyrut:

Dari’l-Kiitiibii’l- flmiyye, 1991), 1/25.

2 AyricaNth b. Eb(i Meryem’den dolay1 Yahya b. Main (81. 233/848) Leyse bi-sey’, Buhari batil, ibn Hibban mevz{, Darekutni
ise bu rivayet icin metr{ik hitkmiinii vermistir. Ebi'l-Ferec Cemaliddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi
ibni’l-Cevzi, Ta‘zimu'l-futyd, thk. Ebi Ubeyde Meshfr b. Hasan Ali Selman (Amman: ed-DAarii'l-Eseriyye, 1427/2006), 98.

3 Eb(i Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Raz1 ibn Eb{i Hatim, el-ilel (Metabiu’l-Humeydi, 2006), 1/605.

“ Eb(i Muhammed Bedriiddin Mahm{id b. Ahmed b. M{isa b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-kar fi serhi sahthi'l- Buhari, (Beyr{it:
Daru Thyai’t-Tiiras, ts.), 11/40.

* Eb(i Muhammed Ali b. Ahmed el-Endeliist ibn Hazm, el-ihkdm £ usiilil-ahkdm, thk. Ahmed Fuad Sakir (Beyriit: Darii’l-

Afaki’l-Cedid, ts.), 5/47.
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ya da cerhi sabit olan rivinin haberi batildir”*

ifadesiyle, bu terimin kullanimina dair bir cerceve
cizmistir. Ancak, kendisi tam anlamiyla bir tanim ortaya koymamustir. Bu nedenle, kesin bir tanim
yapilmadan, batil kavrami farkli anlamlarla degerlendirilmeye devam etmistir. Bu baglamda batil;
sahth olmayan, zayif, gecersiz veya uydurma gibi anlamlara tekabiil edebilmistir. Simdi,

muhaddislerin batil terimini zayif anlaminda kullandiklarina dair tespitler verilmeye calisilacaktir.
2.1, Batilin Zayif Anlaminda Kullanilmas:

Yukarida batil ile ilgili goriisleri aktarilan ibn Eb{i Leyl4, Nehal, ibn Sirin, Hasan-1 Basri, Ebi
Hanife ve Evzal gibi alimlerin kullanimlarindan anlasilacag {izere, batil kavramina ilk dénemlerde
genellikle “gecersiz” ve “asilsiz” anlamlari yiiklenmistir. Dolayisiyla birgok fakihin batili bu anlamda
degerlendirdikleri anlasilmaktadir. Batil kelimesine gesitli anlamlar yiikleyen ve bu anlamlarda
kullananlar genellikle muhaddisler olmustur. Bu nedenle, muhaddislerin batil kavramini hangi tiir
haberler i¢in kullandiklarini belirlemek ¢ogu zaman zor olmaktadir. Ancak, bazi muhaddislerin
degerlendirdikleri haberler hakkinda batil hitkmii verirken bu hitkmiin gerekgesini agikga ifade
etmeleri, onlarin bu kelimeye hangi anlami yiiklediklerini anlamay1 kolaylastirmaktadir. Ornegin EbQi
Ziir‘a er-Razi, ravi Siilleyman b. Eb Daviid’un zayif olmasindan dolay1 teyemmiimde ellerin yere iki
kere vurulduguna dair rivayetin batil olduguna hitkmetmistir.” Darekutni (6. 385/995)* ve
Taberani’nin (5l. 360/971) senedinde Siileyman b. Eb{i DAvud’un oldugu haberi eserine aldiklari bu

hadis® i¢in kullanilan batilin sahth olmayan anlaminda oldugu anlasilmaktadir.

Hadis ilminde batil kavraminin kullanimu ile ilgili sorunlardan bir digeri ise, muhaddisin verdigi
batil hitkmiiniin senedle mi yoksa metinle mi ilgili oldugunun tespitidir. Baz1 muhaddisler verdikleri
hitkmiin hadisin hangi kismiyla ilgili oldugunu agiklamislardir. Ornegin batil kavramini siklikla
kullanan alimlerden biri olan EbG Hatim, rivayetlerle ilgili kanaatini agiklarken genellikle hadis
hakkinda verdigi hitkmiin sened veya metinle mi ilgili olduguna ve sebebine de isaret etmistir. Hz.
Peygamber’in orugluyken hacamat olduguna dair haber hakkinda Ebi Hatim, ravi Muhammed b.
Abdiilaziz'in zayif olmasindan dolay1 rivayetin batil oldugunu sdylemistir.”® Bu hadis bir¢ok hadis
kaynaginda sahth olarak yer almisken zayif raviden dolay:1 habere batil denilmesi’* dikkat ¢eken bir

durumdur. Bu rivayette de oldugu gibi hadislerin metinleri sahih de olsa baska senedlerinin uydurma,

¢ Ebi Muhammed Ali b. Ahmed el-Endeliist ibn Hazm, en-Niibzetu'l-kdfiye fi ahkdmi ustili'd-din, thk. Muhammed Ahmed
Abdulaziz (Beyriit: Darii’l-Kiitiibii'l-ilmiye, 1405), 1/35.

7 Tbn Eb( Hatim, el-flel, 1/605.

* Eb{'l-Hasan Ali b. Omer Darekutn, Siinen, thk. Suayb Arnaviit vd. (Beyr{it: Miiessesetii'r-RisAle, 2004), 1/341 (No. 690).

* Eb(’'l-Kasim Siileyman b. Ahmed Taberani, el-Mu'cemiil-Evsat, thk. Tarik b. ivadullah b. Muhammed - Abdiilmuhsin b.
ibrahim (Kahire: Darii'l-Haremeyn, ts.), 2/356 (No. 2219).

* Aynf, UmdetiV'l-kari fi serhi sahthi'l- Buhari , 11/40.
51 bn Eb(i Hatim, el-ilel, 3/98.
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batil ya da zayif olma ihtimali de miimkiindiir. Yine herhangi bir haber i¢in bircok muhaddis sahih
hiikmiinii vermisken baska bir muhaddisin zayif kabul ettigi bir raviden dolay1 habere batil hitkmiinii
verdigi de gdriilmektedir. Hadis literatiiriinde bu konuda bir¢cok haber bulunmaktadir. Ornegin
“Hasan ve Hiiseyin cennet genglerinin efendileridir” hadisi ibn Hanbel”, Tirmizi*® ve Nesai (6l.
303/915)* gibi bircok muhaddise gére sahthtir. Hakim (6l. 405/1014) de bu hadisin bir¢ok tarikten
sahih oldugunu sdylemis, Buhari ve Miislim’in bu hadisi tahri¢ etmemelerine hayret ettigini dile
getirmistir.” Ancak Yahya b. Maln, Ebi Mulviye-A'mes-Atiye-Eb(i Said tarikiyle gelen bu hadisin
ravisi ibn Ebli Nuaym’dan dolayz, batil olduguna hitkmetmistir.*

Eb{i Hitim’e gore genellikle batil ve kizb ayni anlama gelmekle” beraber, o bazen zayif haber
icin batil kelimesini kullanmistir. Hadis kaynaklarinda yer alan “Resfilullah’a en temiz kazang
sorulmustur. O da ‘Kisinin el emegi ve her mebrur satistir’ diye cevap vermistir” hadisinin durumu
boyledir. Ebli Hitim ravi Kudiame b. Sihab el-Mazini'in “leyse bi kavi” olmasi sebebiyle bu rivayete
batil demistir.”® EbGi Hatim, baska bir haberin ravilerinden Vazi‘ b. Nafi'nin zayif olmasindan dolay1
ilgili hadisin bu senedle batil oldugunu s6ylemistir.”” Yine “Bir cenazenin gectigini gordiigiintizde
cenaze sizi gecinceye kadar veya yere birakilincaya kadar ayaga kalkin” rivayeti icin Eb(i Hatim, “Bu
hadis, onu rivayet eden zayif bir raviden dolay1 isnadi batil bir haberdir” demistir.” Bu hadis hemen
hemen ayni lafiz ve ayni anlamda hem Buhari® hem de Miislim’in Sahih’lerinde ge¢mektedir.®

Dolayisiyla Eb(i Hatim’in bu kullaniminin zayif anlaminda oldugunu ifade etmek miimkiin olmaktadir.

Birden fazla anlam yiiklenen batil kavraminin hangi anlamda kullanildigi ancak muhaddisin
haber hakkinda verdigi batil hitkmiiniin illetini aciklamasiyla anlasilabilmektedir. Eb{i Hatim gibi
baska alimler de bazen rivayetlerle ilgili kanaatlerini agiklarken verdikleri hitkmiin illetini de

agiklamislardir. Ornegin ibn Hibban, ravisi ibn Lehia'nin “leyse bi-sey’” olmasi sebebiyle rivayetinin

52 Ahmed ibn Hanbel, Ebfi Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybant, Miisned, thk. Suayb Arnaviit-Adil Miirsid vd.
(Beyriit: Miiessesetii'r-Riséle, 2001), 17/31 (No. 10999).

> Tirmizi, "Menakib”, 106 (No. 3768).

* Abdurrahman Ahmed b. Suayb Nesai, es-Siinenii’l- kiibrd (Beyr{it: Miiessesetii’r-Risale, 2001),“Menakib”, 8 (No. 8113).

> Eb{ Abdillah Muhammed b. Abdilldh el-Hakim en-Nisabilri, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, thk. Mustafa Abdiilkadir At4
(Beyrfit: Darii’l-Kiitiibii’l-ilmiyye, 1990), 3/182.

*¢ Eb{i'l-Hasan {bn Battal, Serhu Sahthi’l-Buhdr? (RiyAd: Mektebetii'r-Riisd, 2003), 1/329.

%7 Ibn Eb{l Hatim, el-flel, 1/25.

% bn Eb( Hatim, el-ilel, 3/662.

% bn Eb( Hatim, el-ilel, 2/10.

® Ibn Eb{ Hatim, el-flel, 3/544.

1 Buhari, “Cendiz”, 47 (No. 1310).

62 Ebii’'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic b. Miislim el-Kuseyrd, el-Cdmi‘u’s-sahth, thk. Muammed Fuad Abdiilbaki (Beyriit: DAr-ii
thyai’t-Tiirasi’l-Arabf, tsz), “Cenaiz”, 73 (No. 958).
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batil olduguna hitkmetmistir.” Ancak bir muhaddisin batil hitkmiinii verdigi bir habere, baskalar1
tarafindan sahth hiikmiiniin verilebilecegi de unutulmamalidir. Bu durum, muhaddislerin
ictihatlarinin muhtelif olabilecegini gdstermektedir. Ornegin “Hastalarinizi yeme igmeye zorlamayin.
Allah onlar yedirip icirmektedir” hadisi i¢in Ebli Hatim, ravi Bekr b. Y@inus b. Bukeyr’in “miinkertil-
hadis” olmasi sebebiyle bu haber i¢in batil demistir.* Burada batil kavraminin raviden dolay1 ve zayif
anlaminda kullandig1 anlasilmaktadir.”® Hakim ise bu haberin Mislim'in kriterlerine gore sahth
oldugunu sdylemistir.” Yine ibn Hibbin'in tahric ettigi ve sahth kabul ettigi “Yiice Allah {immetin
sifasini harama koymamustir” rivayeti icin ibn Hazm, hadisin ravilerinden Siileyman es-Seybani’nin
mechul olmasi sebebiyle habere batil demistir. Ancak Ayni (6l. 855/1451) bu ravinin sika oldugunu,
Buhari ve Miislim’in de ondan hadis aldiklarini ifade etmistir.”” ibnii'l-Kayserani (1. 507/1113)
“Kabugu ile beraber baklay: yiyenden misliyle hastalik ¢ikar” haberi icin, ravi Abdullah b. Omer el-
Horasani’'nin tek kalmasi ve mechul olmasi sebebiyle batil demistir.®® Her ne kadar genelde meghil
ravinin rivayeti icin mevz{ hitkmii verilmese de® bu drnekte oldugu gibi bazi dlimler mevz{ hitkmiinii
vermislerdir. Ayrica ayni haber i¢in bazilari garip hitkmiinii verirken” bazilar1 da batil hitkmiinii
vermistir. Enes b. Malik’ten yapilan rivayete gére Hz. Peygamber, “Ummetimden iki simif sefaatime
nail olamayacaklardir. Bunlar, Kaderiye ve Miircie’dir. Kaderiye kim diye sorulunca Hz. Peygamber,
“Kader yok diyenlerdir” diye cevap vermistir. Miircie sorulunca da “Ahir zamanda bir kavim ki onlara
iman sorulunca insallah mii'miniz derler” buyurmustur. Cevrekini (6. 543/1148) bu rivayetin
isnadinda Selem b. Verdan'in bulunmasindan dolay1 batil hitkmiinii vermistir. Ahmed b. Hanbel bu
ravi i¢in “miinkertil-hadis”, “zaifii’'l-hadis” oldugunu ifade etmistir. Yahy4 b. Main ise “leyse bi-sey””
demistir.”" Bu baglik altinda verilen &rneklerden anlasilacag: iizere muhaddisler bazen batili zayif

anlaminda kullanmislardir.

5 Eb{i Abdillah Alatiddin Mogultay b. Kilig b. Abdillah el-Bekcer? el-Hikrd, el-i'lam bi-siinnetihf aleyhisseldm (Suudi Arabistan:
Mektebet-ii Nizdr Mustafi el-Baz, 1419/1999), 1/372.

¢ Ibn Eb{l Hatim, el-flel, 5/620.

% Eb{ Abdullah el-Huseyn b. Ibrahim b. el-Huseyn b. Ca‘fer el-Hemezani el-Cevrekan. el-Ebatil ve'l-mendkir ve’s-sihdh ve'l-

mesdhir (Riyad-Hindistan: Daru’s-Semiq li'n-Nesri ve’t-Tevzi‘i; Milesseset-ii Darii’d-Da‘veti’t-Ta‘limiyyeti’l-Hayriyye,

1422/2002), 2/197.

% Hakim en-Nisabiiri, el-Miistedrek ale’s-Sahthayn, 1/501 (No. 1296).

7 Aynf, Umdetii’l-kari fi serhi sahthi'l- Buhdri, 3/155.

% Ebii'l-Fazl Muhammed b. Tahir b. Ali el-Makdis? es-Seybani ibnii'l-Kayserani, Zahiretii’l-huffdz, thk. Abdurrahman el-
Feryeval (Riyad: Darii’s-Selef, 1996), 4/2224.

% Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigi, 211-213.

Begavi (6. 516/1122) bu rivayetin isnadinin garip oldugunu sdylemistir. el-Huseyn b. Mes‘Gd b. Muhammed b. el-Ferra’

Ebli Muhammed el-Begavi, Serhu’s-Siinne, thk. Suayb el-Arnavit - Muhammed Zitheyr es-Savis (Dimask-Beyrit: el-

Mektebii'l-slami, 1403/1983), 1/391.

"t Cevrekant, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/167.
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Yukarida da goriildiigii tizere bir muhaddisin batil hitkmiinii verdigi herhangi bir haber i¢in bir
baskasi sahih veya baska bir hiikiim vermis olabilmektedir. Bu durum yukarida da ifade edildigi gibi
muhaddislerin hadislerin sihhat tespitlerindeki farkli ictihatlarindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii
muhaddislerin haberler hakkinda verdikleri hiikiimler, kendi arastirmalarinin neticesinde olusan
cikarimlaridir. Yine birden fazla senedi bulunan sahth bir metnin senedlerinden birinin batil veya
mevz{i olmasi da miimkiindiir. Dolayisiyla birden fazla senede sahip olan bir haberin, tiim senedleri
arastirilmadan yalnizca bir senedi yontinden batil kabul edilmesi ve bu nedenle metnin de batil
hiikmiine tabi tutulmasi problemlere sebep olmaktadir. Ornegin Buhari ve Miislim’in tahric ettigi Amr
b. Asim-Hemmam-ishak b. Abdullah b. Eb{i Talh4-Enes rivayetine gore, bir adam Hz. Peygamber’e
gelerek: “Bir giinah isledim. Uzerimde haddi uygula” demistir. O esnada namaz vakti gelmis ve adam
Hz. Peygamber’le namaz kilmistir. Namaz bitince adam tekrar Hz. Peygamber’e “Giinah isledim.
Uzerimde Allah’in Kitabi'ni (hiikmiinii) uygula” demistir. Hz. Peygamber, “Sen bizimle namaz kildin
mi1? diye sormustur. O, “Evet” deyince Res{lullah, “Sen magfiret olundun” buyurmustur.”” Buhari ve
Miislim’in sahth kabul ettikleri séz konusu hadise, Ebi Hatlm er-Razi ve Berdicl (51. 301/914)
mubhalefet etmistir. Ebl Hatim bu hadisin bu isnadla batil oldugunu séylemistir. Berdici ise bu hadisin
Amr b. Asim’den dolayr miinker oldugunu ifade etmistir. Miislim bu hadisi aym1 mana ile Ebf
Umame’den de rivayet etmistir. Bu da Enes’in hadisine sevahid gdrevini gérmektedir.” Ayrica bu
hadis baska tariklerle de rivayet edilmistir. Bu arada miellif ve eser karizmasinin hentiz etkin
olmadig1 erken dénemlerde muhaddislerin daha 6zgiir ve objektif degerlendirmeler yapilabildiklerine
dikkat cekmek faydali olacaktir. Ayrica ilk dénemlerde muhaddislerin ictihat yapmada daha 6zgiir

olduklar1 ve dolayisiyla bu donemlerde igtihat kapisinin ardina kadar agik oldugu anlasiimaktadir.
2.2. Batilin Uydurma Anlaminda Kullanimi

Yukarida da ifade edildigi tizere muhaddislerin kavramlara yiikledikleri anlamlarin muhtelif
oldugu, ayrica bir muhaddisin bile ayni kavrama birden fazla mana yiikledigi bilinmektedir. Bu
durumu muhaddislerin batil kavramina yiikledikleri anlamlardan da gérmek miimkiindiir. Baz1
muhaddisler batil kelimesini zayif anlaminda kullandiklar1 gibi uydurma/yalan anlaminda
degerlendirenler de olmugtur.” Ornegin Yahy4 b. Main” ve Kuteybe ed-Dineveri” (1. 276/889) batil

uydurma anlaminda kullanmislardir.”” Batila uydurma anlamin yiikleyen muhaddisler, ravilerle ilgili

72 Buhari,“Hud(d”, 28 (No. 6823); Miislim, “Tévbe”, 44 (No. 2764) .

7 bn Eb( Hatim, el-ilel, 4/202.

7 ibn Battal, Serhu sahthi’l-Buhari, 8/317.

7> Eb(i Zekeriya Yahy4 b. Main, Min keldmi Ebd Zekeriya Yahyd b. Main fi'r-rical, thk. Ahmed Muhammed Ndr Seyf (Dimegk:
Dari'l-Me’'min, ts.), 1/31.

7 Eb{i'l-K&sim Al b. el-Hasen ibn Asakir, Mu‘cemu’s-suyiih, thk. Vefd’> Takiyuddin (Dimask: Darii’l-Besair, 1421/2000), 1/474.

77 Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dinever? ibn Kuteybe, Te'vilii muhtelifil-hadis (el-Mektebetii’l-islimi, 1999), 1/128.
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“yalanc1”, “hadis uydurur”, “hadis hirsiz1” gibi ifadelerle, verdikleri hiikiimlerin illetlerini beyan
etmislerdir. Dolayisiyla dlimlerin bu agiklamalari, verdikleri batil hikmiiniin mevz(i anlaminda
oldugunu anlamayi saglamistir. Eb(i Hiireyre'nin “Cliniip i¢in mazmaza ve istingakin ticer defa olmasi
farzdir” rivayeti icin Darekutni, ravi Bereke b. Muhammed hadis uydurdugundan dolay1 batil
demistir.”® Yine Beyhaki (6l. 458/1066) “Bir Miisliimanda hem hara¢ hem de &siir cem edilmez”
haberine, rivi Yahyi b. Anbese’nin hadis uydurmakla itham edildiginden batil demistir.” Bu
orneklerde batil hitkmiiniin uydurma anlaminda oldugu ravilerin yalancilikla ve hadis uydurmakla
itham edilmesinden anlasilmaktadir. Yine ibnii’l-Cevzi (6l. 597/1201) “Bir kimsenin icinin irin ve
kanla dolmasi hicvedilen siirle dolmasindan daha hayirlidir” rivayeti i¢in batil demis ve ravi Kelbi’nin
sikd olmadigini, Hz. Peygamber, Hz. Eb{i Bekir, Omer ve Osman’in siir dinlemis olduklarini delil
gostererek bu habere batil hitkmiinii verme sebebini agiklamistir.*® Bu rivayetin, hem ravisinin sika
olmamasindan hem de metnin Hz. Peygamber ve halifelerinin uygulamalarina muhalif olmasindan
batil olarak degerlendirildigi anlasilmaktadir. Ciinkii her sikd olmayan ravinin haberi i¢in mevz{
denilemeyecegi ehlince bilinen bir durumdur. Burada ravinin sikd olmamasi ve metnin de Hz.
Peygamber’in ve sahibenin uygulamalarina muhalif olmasindan dolay1r batil hitkmiiniin verildigi
ifade edilmistir. ibn Asakir’in (61. 571/1176) Tarthu medineti Dimask '1na aldig1 “Hacerii’l-esved Allah’in
yeryliziindeki elidir. Onunla kullarini musafaha eder” haberi i¢in Ibnii’l-Cevzi, ibn Seybe (5. 262/875)
ve baskalarinin kizb ile itham ettikleri ravi ishak b. Besir’den dolay1 sahih olmadigini sdylemistir. ibn
Arabi (6l. 543/1148) ise bu hadisin batil oldugunu ifade etmistir.*’ BAtilin mevz(i anlaminda
degerlendirilmesi bazen de 4limlerin genel kabullerine muhalif olmasindan dolay1 olmustur. Ornegin
Nevevi (8. 676/1277) “Bir dirhem kadar kan namazin iadesini gerektirir”® rivayeti icin ehl-i ilim
yaninda asli olmayan batil bir haber oldugunu sdylemistir.” Yine Hz. Peygamber ibn Mes‘Gd’a cin
gecesinde “Yaninda su var mi? diye sormus o ise hayir demistir. “Yaninda nebiz* var mi1?” diye

sorunca da evet demistir. Bunun {izerine Res{ilullah onunla abdest almistir.* Cevrekani bu hadis icin

8 Darekutnt, Siinen, 1/207 (No. 409).

7 Eb{ Bekir Ahmed b. Huseyin Beyhaks, es-Stinenu’l-kiibrd (Beyr{it: Darii’l-kiitiibii'l-ilmiyye, 2003), 4/222.

8% Ebii’'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdad? ibnii’l-Cevzi, el-Kesf li-miiskili’s-Sahthayn (Riyad:
Darii’l-Vatan, ts.), 1/250.

Zeyniiddin Muhammed Abdiirratf b. TAcil‘4rifin b. NGriddin Al el-Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-Camii’s-sagir (Misur:
Mektebetu't-Ticariyye el-Kiibra, 1356), 3/409.

82 Eb{i Abdillah Muhammed b. ismiil Buhard, et-Tarthii’l-kebir (HaydarabAad : Dairetii’l-Me‘arif, ts.), 3/309.

Eb(l Zekeriyd Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc serhu sahth-i Miislim b. el-Haccdc (Beyr{it: Dar-ii thyai't-
Tiirasi’l-Arabi, 1392), 1/97.

Kuru {iziim, kuru hurma, arpa ve dar1 gibi maddelerden elde edilen bir icki tiiriidiir. Bk. Mustafa Baktir, “i¢ki (islim’da)”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/458.

% Ahmed ibn Hanbel, Miisned, 7/367 (No. 4353).
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Kur’an, siinnet, icma ve kiyasa muhalif olmasindan dolay1 batil demistir.* Burada haber ravi ve sened

yoniinden degil de metinden dolay1 batil olarak degerlendirildigi anlasilmaktadir.

Muhaddisler, herhangi bir hadis hakkinda batil hiikkmiinii verdiklerinde, batil ile neyi
kastettiklerini ve hitkmii hangi sebebe bina ettikleri hakkinda bilgi vermediklerinde, batilin hangi
anlamda degerlendirildigi konusu miiphem kalmaktadir. Bu nedenle kesin yargilarda bulunmak
miimkiin olmamakla birlikte yukarida 6rnekleri verildigi tizere muhaddisin verdigi hiikiim hakkinda
yaptig1 agiklamalar yorum {iretmeyi miimkiin kilmaktadir. Batilin zayif, uydurma gibi baska
terimlerle birlikte degerlendirmemesi veya muhaddisin verdigi hiikmiin illetini zikretmemesi
durumunda haber hakkinda verilen batil hitkmiiniin muhaddisin kastina muhalif anlasilmasina sebep
olabilmektedir. Dolayisiyla bazi muhaddisler haberler hakkinda verdikleri hiikiimlerin dogru
anlasilmasi icin batili baska kavramlarla birlikte miirekkep olarak kullanmiglardir. Simdi batilin
miirekkep kullanimlar: tetkik edilmeye calisilacaktir.

2.3. Zayif-Batal (3t Cina)

Batil kelimesi bir¢ok anlamda kullanildigindan bazi alimler haberler hakkinda verdikleri
hiikkiimlerin sihhat derecesini ifade etmek icin goriislerini “zayif-batil” gibi miirekkep formlarla
vermeye c¢alismislardir. Bilindigi {izere zayif hadisle amel konusunda cevaz veren birgok alim
bulunmaktadir. Dolayisiyla muhaddislerin bazen haberin ¢ok zayif oldugunu ve haberin hiikiim
istinbatinda kullanilmasinin uygun olmadigini ifade etmek icin bu ydnteme basvurduklar:
anlagilmaktadir. Ote yandan bazi muhaddislerin haberin mevz(i olduguna dair kesin delilleri
olmadigindan uydurma hitkmiinii vermekten sakinmis olduklari anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu
muhaddislerin, haberin mevz{i olmamakla beraber ¢ok zayif olup amel edilemeyecegini ifade etmek
icin “zayif-batil” ifadelerini tercih ettikleri kanaati olusmaktadir. Ornegin Miisi b. Mutayr’in
rivayetine gore bir sahabi karisini ii¢ talakla bosamistir. Kadin tekrar ilk kocasinin kendisine helal
olmasi i¢in baska birisiyle evlenmistir. tkinci koca duhtilden sonra kadini bosamistir. Kadin iddeti sona
erdikten sonra ilk kocasi ile birlikte tekrar evlenmek {izere durumu Hz. Peygamber’e sormuslardir.
Restlullah, ikinci nikdhin, mihri, velinin izni, sahitleri ve koca ile birlikte olup olmadig ile ilgili
sorular sormustur. Restilullah her soruya evet cevabini alinca bu durumda aldatma/hiille olmadigini
ve kadinin ilk kocasi ile evlenebilecegini sdylemistir. Eb{l Ziir‘a bu haber igin “zayif-batil” hitkmiinii
vermis ve bunun hiiccet olamayacagini sdylemistir.”” Nevevi® ve Zerkest (1. 794/1392) de “zayif-batil”

miirekkep kavramimi mevz(i olmamakla beraber hiiccet olamayacagini ifade etmek igin

8 Cevrekani, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/498.
% Eb{i Hafs SirAciiddin Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensar? el-Misrd, Tavzih li-serhi’l-cimi‘i’s-sahth (Suriye: Daru'n-Nevadir, 2008),
25/229.

8 Nevevi, el-Minhdc serhu sahth-i Miislim b. el-Haccdc, 1/220.
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kullanmiglardir.*”” Yine AzZimabadi (1857-1911) de bu miirekkebi zayif ve ihticac edilmez anlaminda
degerlendirmistir.” Biitiin bunlardan anlasilan “zayif-batil” kullanimi genellikle ¢ok zayif ve amel

edilmeyen anlaminda degerlendirilmistir.
2.4. Batil-Miinker Kullanimi (355 3k)

Muhaddisler haberlerin zayiflik derecelerini bazen “batil-miinker” ifadesi ile agiklamaya
calismiglardir. Ornegin Ahmed b. Hanbel, batil-miinker’i zayif anlaminda kullanmistir.”’ Yine
“Babanin evladina duasi peygamberin iimmetine duasi gibidir”*” haberi i¢in Tirmizi, “miinker”, fbnii’l-
Cevzi, “mevzQi” hiikmiinii vermisken Ahmed b. Hanbel “batil-miinker” demistir.” ed-Dalabi (&l.
310/923),”* ibn Hibban” ve Nevevi® de “batil-miinker” terkibini ¢ok zayif anlaminda
degerlendirmislerdir. Cevrekani'nin, el-Ebdtil ve’l-mendkir ve’s-sihah ve'l-mesdhir adli eserinde “batil-
miinker” kavrami sadece bir yerde ge¢mektedir. Cevrekini’nin de diger muhaddisler gibi “batil-
miinker” terkibini ¢ok zayif anlaminda kullanmis” oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii Cevrekani haberin
miinker olmasi durumunda “batil-miinker” demis® haberin mevz{i olmasi durumunda ise “batil-
mevz{i” ifadesini kullanmistir. Ayrica o, haberin zayif-miinker olmasi durumunda ise batil” veya batil-

miinker demistir.

Batil-miinkeri ¢ok zayif anlaminda isti‘mal eden muhaddisler oldugu gibi asli olmayan
uydurma anlaminda degerlendirenler de olmustur. Ornegin ibn Abdilber (81. 463/1071) batil-miinkeri

' fbn Abdilber, Hz. Peygamber’in “arkamda oturarak namaz kilan

asli yok anlaminda zikretmistir.
iman etmis olamaz” rivayeti i¢in “batil-miinker” demis ve bu hitkmiin illeti olarak, haberin sahih

haberlere muhalif olmasini ve alimlerin oturarak namazin kilinabilecegi yoniindeki goriislerine

% Ebli Abdulldh Muhammed b. Abdulldh b. Bahadir es-Safi? ez-Zerkesi, en-Nuket ald mukaddimeti Ibni’s-Saldh, thk.
Zeynul‘abidin b. Muhammed Bila Ferec (Riyad: Edvaii’s-Selef, 1419/1998), 1/428.

Ebii’'t-Tayyib Muhammed Semsii’'l-Hak b. Emir Ali Diyaniivi AzZimabadi, Avnii'l-Ma’biid Serhu Siinen-i Ebi Ddvud ve meahu

hasiyeti ibn Kayyim (Beyr{it: Dari’l-Kiitiibii'l-{lmiyye, 1415), 10/353.

°' Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekir Suy(ti, el-Le’dli’l-masnii‘a fi’'l-ahbdri’l-mevzi‘a (BeyrQt: Daril-kiitiibi’l-
flmiyye, 1996), 2/250.

°2 Eb{i Nuaym el-isbahani, HilyetuT-evliyd ve tabakdtu’l-asfiyd (Misir: Darii’s-Saade, 1974), 8/347.

el-Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-Cami‘i’s-sagir, 3/525.

* Eb{i Bisr Muhammed b. Ahmed er-Razl ed-Dllabi, el-Kund vel-’esm@, thk. Ebli Kuteybe Nazr Muhammed el-Feryabi

(Beyriit: Dar-ii ibn Hazm, 1421/2000), 3/980.

el-Miinavi, Feyzii’l-kadir serhu’l-Cami‘i’s-sagir, 3/103.

el-Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-CaAmii’s-sagir, 4/248.

7 Cevrekant, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/314.

% Cevrekani, el-Ebatil ve’l-mendkir, 1/322.

0 Cevrekani, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/490.

1 Fhi Omer Ydsuf b. Abdilber en-Nemerf el-Kurtubi, et-Temhid limé fi'l-Muvatta® mine’l-me‘dnf ve'l-esdnid, thk. Mustafa b.
Ahmed el-Alevi (Magrib: Vezaretii Um{imi'l-Evkaf ve's-Siitini'l-islamiyye 1976), 19/165.
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muhalif oldugunu gostermistir. Clinkii Hz. Peygamber’in oturan imamin arkasindakiler de otursunlar
haberi menstihtur.'" Bu haberde ibn Abdilber’in “batil-miinker” ifadesini mensh rivayet igin

zikrettigi anlasilmaktadir.

Bazi muhaddisler bu terkibi uydurma anlaminda da degerlendirmislerdir. Ornegin Darekutn?'®
ve Ibn Adi (81. 365/976) batil-miinkeri uydurma anlaminda isti‘mal etmislerdir.'” Yine Nevevi “Namaz
dinin diregidir. Terk eden dinini yilmistir” haberi i¢in uydurma anlaminda “batil-miinker” demistir.
ibn Hacer (6l. 852/1449), Nevevi'nin “batil-miinker”i uydurma anlaminda kullandigini anlayarak,
onun goriisline itiraz etmis ve haberin zayif veya munkati‘olabilecegini ancak batil olmadigini ifade
etmistir.'” Eb(i Hatim,'” ibn Kayserani'® ve Fetteni (6. 986/1578) de “batil-miinker”i uydurma

anlaminda degerlendirmislerdir.'”

Razi akli olmayanin dini olmadigini ifade eden hadis i¢in “batil-
miinker” demistir.'® Bu Orneklerde goriildiigii gibi miirekkep ifadelere bile muhtelif anlamlar
yiiklenmistir. Bazilar1 “batil-miinker”i ¢ok zayif anlaminda vermisken bazilar1 da asli olmayan

uydurma anlaminda kullanmislardir.
2.5. Batildir-Ash Yoktur Kullanimi (4 duai ¥ Jhl)

Eb(i Hatim gibi bazi dlimler “batildir-asli yoktur” terkibini ¢ok zayif-miinker anlaminda

degerlendirmis'®

haberler icin kullanmislardir. Ornegin Ahmed b. Hanbel,'® Ukayl® (6. 322/934),"" ibn Hibban,'

olsalar da muhaddislerin cogunlugu bu miirekkebi genellikle asli olmayan uydurma

Beyhaki'” ve Darekutni' “batil-ash yoktur” miirekkebini mevzli anlaminda isti‘mal etmislerdir.

11 Eb{i Omer Y{isuf b. Abdilber en-Nemer? el-Kurtubi ibn Abdilber, el-Istizkdr (Beyr{it: Darii’l-kiitiibii'l-ilmiyye, 2000), 2/176.

12 EbV'l-Fadl Abdirrahim b. el-Huseyn b. Abdurrahman Zeynuddin el-Irdki, Zeylu Mizani’l-Itidal, thk. Ali Muhammed
Mu‘avvad - Adil Ahmed Abdulmevciid (Beyriit: y.y., 1416/1995), 1/44.

19 fbnii’'l-Kayserant, Zahiretiil-huffdz, 2/2099.
104 Eb{’l-Fida Ismail b. Muhammed el-Acliini, Kesfii'l-hafd ve miiziliil-ilbds ammestehera mine’l-ehddis ald elsinetin-nds, thk.
Abdilhamid b. Ahmed (Beyriit: el-Mektebetii'l-asriyye, 2000), 2/34.

1% Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi, el-Mevzii‘dt, thk. Abdurrahman Muhammed Osméan
(Medine: Mektebetii’s-Selefiye, 1966), 1/230.

1% fbnii’l-Kayserant, Zahiretiil-huffdz, 5/2688.

107 Muhammed Tahir b. Ali es-Siddiki el-Hind? el-Fetten?, Tezkiratul- mevzii‘at (idaret{i’-Tabaatii'l-Miinire, 1343), 1/41.

1% D{labd, el-Kund ve'l->esmd, 3/980.

19 Mogultay b. Kilig, el-1dm bi-siinnetihi aleyhisseldm, 1/929.

"% Ebil-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi, el-Makdsidiil-hasene fi beydni kesirin mine’l-
ehadisi’l-miistehire ale’l-elsine, thk. Muhammed Osméan (Beyriit: Dari’l-kiitiibii'l-Arabf, 1958), 1/215.

W Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-Cami‘i’s-sagir, 6/213.

12 Eb{i Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Sahth (el-thsan fi takribi Sahihi ibn Hibban, ibn Balaban tertibi) (Beyr(t:
Miiessesetii'r-Risale, 1988), 2/273.

3 Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, 4/1/21.

14 el-Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-Cami‘i’s-sagir, 3/535.
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Hattabi (61. 388/998)," ibn Abdilber ve Sind1 (61. 1138/1726) “Size bir hadis geldiginde onu Kur’an’a
arz edin eger ona muvafik ise alin” haberi icin “batildir- ash yoktur” demislerdir."”” Yahy4 b. Main de
bu rivayetin zindiklarin uydurmasi oldugunu ifade etmistir.'”® Hz. Ali'nin “Bir bilegim kirildi.
Resulullah’a sordum. Res{ilullah sarg izerine mesh etmemi emretti”"* haberi igin Ebl Hatim, ravi
Amr b, Halid'in” metrukul-hadis” olmasindan dolay: “batildir-asli yoktur” demistir.’* Ukaylf, bn
Abbas kanaliyla gelen “Kim Mekkenin sicagina bir saat sabrederse Allah onu yetmis mevsim
cehennemden uzaklastirir” hadisi i¢in “bu hadis batildir, asli yoktur” diyerek haber hakkindaki
kanaatini ifade etmistir.” Nevevi, “Hz. Peygamber Necm suresini okuduktan sonra secde etti.
Miisrikler hatta Mekke’deki herkes Miisliiman oldular” haberi icin “batildir-ash yoktur” diyerek bu

terkibi uydurma anlaminda kullanmistir.'”?

Ayrica Nevevi bazen hem mezhebi goriisii icin hem de
hadisin sihhati'” icin “batildir-ash yoktur” terkibini zikretmistir."** ibn Cemaa (61. 733/1333) hadisin
ravilerinden ikisinin metr{ik olmasi ve onlarin uydurma ve kizble bilinmesinden dolay hadisin batil
ve aslinin olmadigini sdylemistir.'” Bircok muhaddisin uyguladigi yéntem gibi ibn Cemaa da uydurma
anlamini yiikledigi bu miirekkebin illetini zikrederek maksadinin dogru anlasilmasini saglamstir.
Stibki (8l. 756/1355)"* ve Ciircani (6. 323/935) de “batildir-ash yoktur” terkibini mevz{i anlaminda

degerlendiren Aalimlerdendir.”” Ayni, cuma gecesinden cuma namazi kilincaya kadar sefere

15 Hamd b. Muhammed b. ibrahim el-Hattabi, Me’dlimu’s-Siinen (Haleb: Matbaatii’l-ilmiyye, 1932), 299.

116 fbn Abdilber, et-Temhid limd fi'l-Muvatta mine’l-mednive l-esdnid, 19/165.

17 Ebii’l-Hasen Niruddin Muhammed b. Abdilhadi es-Sindi, Hasiyetu’s-Sindf ald siineni’n-Nesd’f (Haleb: Mektebii’'l-Matb{i‘ati’l-
islamiyye, 1406/1986), 1/10.

18 Hattabi, Me'dlimii’s-Siinen, 299.

19 Ebli Bekr Abdurrezzk b. Hemmam es-San‘dnl Abdurrezzik, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-Azam? (Beyrit: el-
Mektebii'l-Isldmi, 1403), 1/161 (No. 623).

120 Mogultay b. Kilig, el-I'ldm bi-siinnetihf aleyhisseldm, 1/929.

2L Eb{l Ca’fer Muhammed b. Amr b. M{si Ukayli, ed-Du‘af@u’l-kebir, thk. thk. Abdulmu‘tl Emin Kal‘acl (Beyriit: Darii’l-
Kiitiibii'l-ilmiyye, 1984), 1/255.

22Nevevi, el-Minhdc serhii sahth-i Miislim b. el-Haccdc, 5/75.

12 Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekir Kastallan?, Irsadii’s-sdrt li serhi Sahthi’l-Buhdri (Misir: Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiri, 1323),
1/263.

124 Nevevi, el-Minhdc serhu sahth-i Miislim b. el-Haccdc, 11/189.

125 Ebi Abdulldh Muhammed b. ibrahim el-Kinani. [dahii’d-delil fi kat< huceci ehli’t-tatil. thk. Vehbi Suleyman (b.y.: y.y.,
1410/1990), 1/226.

126 Ebii’l-Hasen Ali b. Abdulkdfl b. Ali b. Temmam b. Himid Takiyyuddin es-Subki, [brazii’l-hikem min hadisi rufi‘a’l-kalem (Beyrfit:
Darii'l- Besairi'l-islamiyye, 1412/1992), 1/54.

127 Mogultay b. Kilig, el-i'lam bi-siinnetihi aleyhisseldm, 1/763.
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ctkilmayacagi hususundaki goériisiinii bu terim ile ifade etmistir.””® Yine SuyGti (6. 911/1505)'* ve

Kastallani (61. 923/1517) de bu terimi mevz(i anlaminda kullanmiglardir.”®

Hadisler hakkinda verilen batil ve terkiplerinin hangi anlama geldigi hususu ya muhaddisin
verdigi hiikmiin illetini agiklamasiyla ya da zikredilen eserin hangi amagla olusturuldugunun
bilinmesiyle tespit edilebilmektedir. Ornegin mevz(at eserlerine alman haberler icin bunu
soyleyebiliriz. Clinkii bu eserlere genellikle uydurma haberler alinmistir. Yapilan arastirmada
mevz(at muellifleri verdikleri mevzQ hiikiimlerini “batildir-asli yoktur” terkibi ile de ifade ettikleri
goriilmiistiir. Ornegin ibnii’l-Cevzi'nin Mevziidt'inda bu kulanim 22 yerde ge¢cmektedir. ibnii’l-Cevzi,
verdigi hiikiimlerin Eb( Hatim, Hattab{, ibn Hibban ve Ukayli'nin gériisleri oldugunu ifade etmistir."
Suy(iti’nin Ledli’'sinde bu kavram 17 kere ge¢mektedir. O da bu alimlere ek olarak Darekutni ve
Cevrekani’den nakletmistir.” Ali el-Kari (61. 1014/1605) fakirlikle iftihar edilmesini isteyen haber i¢in
“batildir-ash yoktur” diyerek bu terkibi uydurma anlaminda zikretmistir."” Dolayisiyla mevz(at
alimlerinin geneli “batildir-ash yoktur” terkibini uydurma anlaminda degerlendirdiklerini sdylemek

miimkiindiir.
2.6. Batildir-Sahth Degildir Kullanimi (z: ¥ 3kb)

“Batil-sahith degil” kavrami yukaridaki “batil-ashi yoktur” terkibine gére biraz kapali
goriinmektedir. Dolayisiyla dlimlerin kullanimlarinin ve verdikleri hiikiimlerinin illetleri iyice
arastirilmas1 gerekmektedir. Ahmed b. Hanbel bu terimi kullanmis ama sebebini zikretmemistir."*
Mervezi (8l. 294/906) bu terkibi uydurma anlaminda zikretmistir.” Darekutni, ravinin hadis

uydurdugunu ve ondan baskasinin da haberi rivayet etmedigini delil gostererek bir rivayet igin “batil-

128 Ayni, Umdetii’l-kdri fi serhi sahthi'l- Buhdri, 6/204.

120 Semsii'd-Din Muhammed b. Omer b. Ahmed es-Sefiri es-Safi4, el-Mecalisu'l-vaziyye fi serhi ehadisi Hayri'l-Beriyye (Beyr(it:
Dari’l-Kiitiibii'l-{lmiyye, 1425/2004), 1/116.

130 Kastallant, frsadii’s-sarf li serhi Sahthi’l-Buhdri, 9/293.

! fbnii’l- Cevz, el-Mevziidt, 178, 216, 252, 258.

32 Suy(ti, el-Ledlil-masni’a, 18, 123, 219, 327, 2/26.

133 Nureddin Ali b. Muhammed Ali el-Kari, Mirkdtii'l-mefatth serhu miskdti’l-mesabth (Beyrat: Darii'l-Fikr, 2002), 8/3283.

134 Eb{i Hafs SirAciiddin Omer b. Alib. Ahmed el-Ensar{ el-Misr? ibnii’l-Miilakkin, el-Bedrii T-miinir fi tahrici ehddisi’s-Serhi’l-kebir,
thk. Mustafa Ebu’l-Gayt vd. (Riyad: Dari’l- Hicre, 2004), 3/51.

135 Eb{i Abdulldh Muhammed b. Nasr Muhammed b. Nasr el-Mervezi, Ta%zimii kadri’s-saldt, thk. Abdurrahman b. Abdulcebbar
(Medine: Mektebetii’d-Dar, 1406), 2/546.
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sahth degil” hitkkmiinii vermistir.” Beyhaki,"’” Kurtibi"*® ve ibn Receb (61. 795/1393)" “batildir-sahih
degildir” miirekkebini mevz{i anlaminda kullanmislardir. Her ne kadar bu alimler bu terkibin illetini
zikretmemis olsalar da Tbn Asikir bu kullanimin ilim ehlinde mevz{i anlaminda oldugunu ifade

140

etmistir."® Mevz(at miielliflerinden Ibnii’l-Cevzi de bu terkibi mevz{i anlaminda zikretmistir."*!

“Misvakla kilinan namazin misvaksiz kilinan namazdan 70 kat sevap olacagi” haberi i¢in Darekutni ve
ibn Hibban zayif demisken ibn Main “isnadi batildir-sahih degildir” diyerek uydurma anlaminda
kullanmistir.**” Elbant de bu terkibi uydurma anlaminda degerlendirmistir.'** Alimler mevz{i hadis igin
“bu hadis mevzudur-sahth degildir” seklinde bir kullanimda bulunmamislardir. Dolayisiyla Eusa 13
= ¥ Jhb kullanimlart “batil-mevz(” terimi gibi sadece uydurma anlamina gelmedigini
gostermektedir. Bu kavramin zayif, mensih, mevzii, gecersiz anlamlarinda kullamlmis oldugu
anlagilmaktadir.'** Ancak bununla beraber alimlerin kullandiklar: kavramlara her zaman ayni anlami
yiiklediklerini sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii hadis alimleri bazi kavramlari rivayete 6zgii bir

sekilde zikretmislerdir. Yukarida verilen 6rneklerden de anlasilacagi iizere batil kavrami, zayif, cok

zayif ve uydurma anlamlarinda degerlendirilmistir.
2.7. Batil -Mevz Kullanimi ( 354 ¢ s 34)

Muhaddisler rivayetlerle ilgili hiikiimlerini verirken bazen batili mevz( kavramiyla birlikte

miirekkep olarak isti‘mal etmislerdir. Bu terkibi kullananlarin basinda Ahmed b. Hanbel,'** Nesat,*

Eb(i Hatim," fbn Adi,*® Darekutni,’ Hakim, Beyhaki (8l. 458/1066),"° Hatib el-Bagdadi (&l.

3¢ Eb{i’l-Hasan Ali b. Omer Darekutnt, Siinen, thk. Suayb Arnaviit vd. (Beyr{it: Miiessesetii’r-Risale, 2004), 3/382.

37 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiy(iti, Miftahu’'l-cenne fi'l-ihticdc bi’s-siinne
(Medine: el-Camiatii'l-islamiyye, 1409/1989), 1/10.

138 ibn Abdilber, et-Temhid limd fi'l-Muvatta mine’l-mednive l-esanid, 21/120.

13 Ebii’l-Ferec Zeyniiddin Abdurrahmén b. Ahmed b. Abdirrahman Receb el-Bagdadi ed-Dimaski ibn Receb, Fethu’l-Bar? Serhu
Sahihi’l-Buhdr (Medine: Mektebetii’l-Giireba’1'l-Eseriyye, 1417/1996), 2/150.

10 fbn Askir, Mu‘cemu’s-suytth, 1/507.

11 el-Miinavi, Feyzii'l-kadir, 3/249.

12 e]-Miinavi, Feyzii'l-kadir, 4/431.

43 Nasiriiddin el-Elband, Silsiletii’l-ehddisi’z-za‘fe ve'l-mevzii‘a ve eseruhe’s-seyyi’ii fi'l-timme (Riyad: Daru'l-Maarif 1992), 2/98.

144 Eb{i Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Eb Bekr b. Ferh el-Ensari Kurtubi, el- Cdmi* li ahkdm'ul- Kur'an (Kahire: Darii’l-
kiitiib{i’l-Misr1, 1964), 2/2.

15 Ahmed b. Hanbel, el-flel ve ma'rifetii’r-ricdl, thk. Vasiyiillah b. Muhammed Abbas (Riyad: Darii’l-hani, 1422), 2/318.

16 {bnii’'l-Cevzl, el-Mevzidt, 2/19.

7 fbn Eb( Hatim, el-lel, 2/332.

8 Tbnii'l-Kayserani, Zahiretiil-huffaz, 5/2602.

149 Eb{i’]-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani ibn Hacer, Lisdnii’l-mizdn (Darii’'l-Besairi’l-islami, 2002), 9/18.

%0 Eb(l Muhammed Cemél ed-Din Abdulldh b. Yasuf b. Muhammed ez-Zeyle, Nasbiir-rdye (Beyriit-Cidde: Miiessesetu’r-
Reyyan li't-TabA‘ati ve'n-Nesri-Darii’l-Kible li’s-Sekafeti’l-islamiyye, 1418/1997), 1/404.
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463/1071)"" ve ibnii'l-Cevzi™ gelmektedir. Cevrekani de eserindeki 741 haberin 1511 igin batil
kavramini kullanmistir. Cevrekani bu haberlerden on tigiiniin hitkmiinii “mevz{-batil” terkibi ile ifade
etmistir. Bu alim eserinin yedi yerinde “mevzQ-batil-ash yoktur” ve sekiz yerinde de “batil-ash
yoktur” terkibini zikretmistir. Arastirmamiza gére batilin mevzi kavramiyla birlikte kullanimi
genellikle mevz(at eserlerinde bulunmaktadir.” Cevrekani eserinde mevzl terimini sadece dort
yerde tek basina vermistir. Dolayisiyla bu eserde ¢ok zayif haberler i¢in batil denilmisken uydurma
haberler i¢in mevzii veya la asla leh kavrami isti‘mal edilmistir.”** Miiellif bir yerde ise “miinker-batil”
demistir.” Bu alim “Iman ne artar ne de eksilir” rivayeti i¢in “mevz{(i-batil” demistir. Ciinkii haberin
ravilerinden Ahmed b. Abdullah el-Ciiveybari’nin habis, deccal ve kezzab oldugu séylenmis ve
sikalardan ash olmayan haberler isnat ettigi ifade edilmistir. Cevrekani bu sahsin cerh amaci disinda
isminin hadis kaynaklarinda zikredilmesinin caiz olmadigini séylemistir.”® ibn Cemaa “Cebrail Hz.
Peygamber’in yaninda otururken bir melek gelmistir. Cebrail ona Rabbimizi nerede biraktin?” diye
sorunca melek “yerin yedinci tabakasinda” biraktim demistir. Sonra baska bir melek gelmis ona da
Rabbimizi nerede biraktin diye sormus o gogiin yedinci tabakasinda oldugunu sdylemistir. Baska
melekler gelmis onlara da ayni soru sorulmustur. Biri mesrikte bir baska melek de magribde biraktim
demistir” rivayeti icin “batil-mevz(i” terkibini kullanmistir. ibn Cemaa, bu haberin zindiklarin dinle
oynamalari ve dini alaya almalar1 i¢in uydurmus olduklarini ifade etmis ve bu tiir rivayetlerin ancak
ravinin yalanci oldugunu agiklamak icin aktarilabilecegini sdylemistir.”” ibn Hacer™® ve Ali el-Kari de
bu terkibi uydurma anlaminda degerlendirmislerdir.”” Bazen uydurma bir haber icin bazi
muhaddisler mevz( kavramini zikretmisken baskalar1 da “batil-mevz(” terkibini kullanmislardir.
Ornegin ibnii’l-Cevzi, Suy(ti ve Fetteni gibi mevzat miiellifleri Ebi Hanife’yi dven haber i¢in sadece
mevz{i kavramini zikretmislerdir.' Hatib ise Eb(i Hanife’yi 6ven haberin ravilerinden Muhammed b.
Yezid'in “metrkii’l-hadis” oldugunu, Siileyman ve seyhinin mech(l oldugunu ifade etmis ve bu

haberin “batil-mevz{(” oldugunu séylemistir.'"

51 {bnii’l- Cevzi, el-Mevziidt, 1/292.

152 fbnii’l- Cevzi, el-Mevziidt, 2/150.

153 Cevrekant, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/142.

154 Cevrekant, el-Ebdtil ve'l-mendkir.

155 Cevrekant, el-Ebdtil ve'l-mendkir, 1/314.

156 Cevrekant, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/142.

157 fbn Cema‘a, [dahu’d-delil fi kat huceci ehli’t-tatil, 1/229.

%8 Nureddin Ali b. Muhammed Ali el-KArd, el-Esrdru’l-merfudtu fi'l-ahbari’l-mevdiia (Beyr(t: Milessesetii'r-Risale,ts.), 256.
159 Ali el-Kard, el-Esrdru’l-merfudtu fil-ahbari’l-mevdid, 419.

190 fbni’l-Cevzi, el-Mevziidt, 2/48; SuyQti, el-Le’dli’l-masnii‘a, 1/417; Fetenn, Tezkiratu'l- Mevdii‘dt, 1/111.

161 Suy(ti, el-Le’dli’T-masnii‘a, 417.
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Alimlerin bu terkibi kullanmalarindan, batil kavrammin tek basma mevzii kavrami kadar
haberin uydurma oldugunu agiklamaya yeterli olmadigini gostermektedir. Mevzi kavraminin
uydurma anlamina geldigi hususunda herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. Dolayisiyla mevzi
kavrami tek basina haberin uydurma oldugunu ifade etmeye yeterliyken, “batil-mevzi” terkibinin

mevz{i kavramindan ne farki oldugu hususunda herhangi bir sey s6ylemek miimkiin olmamaktadir.
2.8. Batil-Mevz(-Ash Yoktur Kullamim

Alimler bazen rivayetin kesin mevzi oldugunu ifade etmek igin bu terkibi kullanmislardir.
Dolayisiyla bu durumda haberin uydurma olduguna dair illetinin zikredilmesine gerek
duyulmamustir. Ornegin, Hz. Peygamber namaza baslarken <xays sl SHa ve e35<ens ciimlelerini
birlestirerek okuduguna dair haber i¢in Eb{i Hatim, “batil-mevzi-ash yoktur” terkibini kullanmustir.'
Eb{ Hatim bu ti¢ kavram ile haberin kesinlikle mevz{i olduguna isaret etmis ve bu yoniiyle metindeki
hitkkmiin gegersiz olduguna hitkmetmistir. Cevrekani de imanin artmasi ve eksilmesi ile ilgili rivayet
icin “mevz{i-batil-asli yoktur” ve “bu haber Ebi Muti‘in uydurmalarindandir” goriisiinii ifade
etmistir.'” Tbnii'l-Cevzl de bu haberin Ebli Muti‘in uydurmalarindan oldugunu sdylemistir. Ancak

' Bu 6rnekte goriildiigii

haberle ilgili uydurma hiikmiinii “siiphesiz mevz{i” diyerek ifade etmistir.
lizere muhaddisler bazen ayni illetten dolay1 uydurma olduguna hiikmettikleri haberleri muhtelif
kavramlarla ifade etmislerdir. Cevrekani uydurma haber icin “mevzu-batil-asl yoktur” terkibini
kullanirken, ibnii'l-Cevzi ayni haber icin sadece “mevz{” veya “siiphesiz mevz{l” seklinde hiikiim
vermistir. Bu konuda bir¢ok 6rnek vermek miimkiindiir. Yine “Ben son peygamberim, benden sonra
peygamber gelmeyecektir. Ancak Allah’in dilemesi bagkadir” haberi i¢in Cevrekani,” mevzii-batil-ash
yoktur” ve “zindiklarin uydurmasidir” seklinde ifadede bulunurken,'® ibnir'l-Cevzi ayni haber igin
“mevz(” demekle yetinmistir.' Ali el-Kari de uydurma haberler i¢in “mevz{i” kavramini kullanirken

bazen de “mevz{i-batil-ash yoktur” terkibinden istifade etmistir.'”’
Sonug

Bu makalede hadis ve fikih disiplinlerinin ortak kullandiklari kavramlardan batil kavram tetkik
edilmis, ilk dénemlerden giintimiize kadar alimlerin bu kavrami hangi anlamlarda ve hangi tiir
haberler i¢in kullandiklar: tespit edilmeye ¢alisilmistir. Fakihler kendisinden hiikiim ¢ikarilmasi icin

gereken sartlar1 tasimayan haberler icin gegersiz anlaminda batil ifadesini kullanmislardir. Batil

192 Fbii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Allb. Muhammed ibn Hacer el-Askalant, ed-Dirdye fi tahrici ehddisi’l-Hiddye (Beyr{it: Darul-
Ma'rife, ts), 1/129.

163 Cevrekant, el-Ebatil ve'l-mendkir, 1/144.

164 {bnii’'l-Cevzi, el-Mevziat, 131.

165 Cevrekant, el-Ebdtil ve'l-mendkir, 1/260.

166 fbnii’l-Cevzi, el-Mevziiat, 297.

167 Ali el-Kard, Mirkatii'l-mefatth serhu miskdti’l-mesabth, 716.
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kavrami fakihler i¢in bir standart halini aldig1 gériilmektedir. Ancak muhaddisler i¢in bunu séylemek
miimkiin olmamaktadir. Clinkii batil kavrami hadis ilminde zayif, miinker, mevz{i ve sahih olmayan

gibi birgok muhtelif anlamlarda isti‘mal edilmistir.

Bircok muhaddis batili zayif anlaminda degerlendirmistir. Kendisinden hiikiim istinbat
edilemeyecek derecede zayif olan veya c¢ok zayif olmakla beraber mevz{i olduguna dair kesin delil
bulunmayan rivayetler icin ise alimler “zayif-batil” ve “batil-miinker” gibi miirekkep kavramlara
basvurmuslardir. Batil kavrami zayif, cok zayif anlaminda degerlendirildigi gibi mevz(i anlaminda da
isti‘mal edilmistir. Batili uydurma anlaminda degerlendiren muhaddisler, ravilerle ilgili “yalanci,
hadis uydurur, hadis hirsizi” gibi agiklamada bulunarak batil kavramimi mevz{i anlaminda
kullandiklarina isaret etmislerdir. Bazen de illet zikredilmeden haberin uydurma oldugu “batil-ash
yoktur”, “batil-sahih degil”, “mevz{-batil” ve “batil-mevzi-ash yoktur” gibi miirekkep kavramlarla
ifade edilmeye calisilmistir. Biitiin bu kullanimlar muhaddislerin rivayetler hakkindaki hiikiimlerini
mubhtelif yontemlerle verdiklerini géstermektedir. Bu bilgilerden hareketle batilin, sadece sihhat
derecesini ifade eden bir hiikkiim olmayip hadis hakkinda verilen hitkme binaen hadisin menstih

olusunu izah eden ek bir hiikiim olarak verildigi de gortilmustiir.

Batil kavrami hadislerin sihhat degerlendirilmesinde temel bir dl¢iit olarak hizmet etmektedir.
Bu kavram rivayetlerin zayif, olduk¢a zayif olan, uydurma olmamakla beraber kendisiyle amel
edilemeyen, miinker, mensth, ve mevzl gibi hitkiimleri ifade etmede ve bunlar arasindaki ayrimda
onemli bir rol oynamaktadir. Muhaddislerin batil kavramini ele alislar1 {izerine yapilan genis
arastirma neticesinde, bunun ¢ok yonlii bir kavram oldugu ve bu nedenle mantiksal bir tanimimin
yapilmasinin gii¢ oldugu belirlenmistir. Bu ¢alisma ile batil kavraminin anlam cergevesinin tespit
edilmesi ve farkli kullanimlarinin degerlendirilmesiyle hadis ustlii literatiiriine katki saglanmasi

amaclanmustir.
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Extended Abstract

Muhaddiths, in the early stages of hadith science, explained their opinions regarding
narrations by using the literal or figurative meanings of these words. Scholars have expressed the
authenticity of reports using various terms/expressions such as sahih, makbul, hasen, ma'ruf, sakim,
zayif, miizeyyef, batil, and mawda. Some of these, such as sahih, mensth, munkar, mawda became
widespread and became concepts in hadith terminology, while words such as sakim and miizeyyef
either lost their importance or were not used in later periods. Many concepts can have the same
meaning regarding hadith, and different rulings can be applied to a single concept. Therefore, to
correctly determine the rulings given about hadith, it is important to know which scholars used the
concepts used in the early period, for what purpose, and what processes they went through. This
article investigates the meaning and use of the concept of batil, which has been widely used in hadith
sources since the early period. To this end, the article first determines the literal meaning of batil,
then chronologically investigates the use of the term batil in hadith texts, usul, and commentaries

from the early period to the present day.

The concept of batil was found to have various meanings, including weak, very weak, not
authentic and mawdi. Some muhaddiths used the compound form “weak- batil” to ensure their
rulings on reports were correctly understood. Many scholars permit acting upon weak hadiths, so
muhaddiths sometimes used this method to indicate a report was very weak and should not be used
to derive legal rulings. Some hadith scholars refrained from ruling a report was mawda due to a lack
of definitive evidence. These scholars preferred the term “weak-batil” to express a report was not
mawdi but was very weak and could not be acted upon. The phrase “batil-munkar” has been used by
hadith scholars to explain the degrees of weakness of reports. It has been interpreted as meaning

“very weak”, “mawdi with no basis in reality” or “mawda”.

The terms “batil” and “batil-miinker” used in relation to hadiths can be determined by
explaining the reason behind the muhaddith's ruling or the purpose for which the work was compiled,
since scholars have given different meanings to even compound expressions. Some have given the
term “batil-miinker” the meaning of very weak, while others have used it to mean “mawdia with no
basis in reality”. The majority of hadith scholars have used this compound term to refer to mawdi
reports with no basis in reality, while some have interpreted the phrase “batil-there is no original” as
meaning mawdi. The concept of “batil-not sahih” seems ambiguous according to the phrase “batil-
there is no original” and scholars' rulings and usage must be thoroughly investigated. However,
scholars do not always assign the same meaning to the concepts they use, because hadith scholars

have mentioned some concepts in a manner specific to narration.
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Scholars who evaluate “batil” as “mawda” have used the concept of batil in the sense of
mawdl by making statements such as “fabricator of hadith, thief of hadith” about the narrators.
Sometimes, without mentioning the cause, the fabrication of a report has been expressed using
compound concepts such as “batil-no origin”, “batil-is not sahih”, “mawda-batil" (mawda-batil), and
"batil-mawdi-there is no original”. All these usages show that muhaddiths gave their rulings on
narrations using various methods. Based on this information, it has been seen that batil is not only a
ruling that indicates the degree of authenticity, but also an additional ruling that explains the

abrogation of a hadith based on the ruling given about it.

When giving their rulings on narrations, muhaddiths sometimes used the concept of batil
in combination with the concept of mawd. This method indicates that the muhaddiths believed that
batil alone was not sufficient to express their opinion and therefore added another term. The use of
this combination by scholars shows that the concept of batil alone is not sufficient to explain that a
narration is mawdd, as the concept of mawda does. Therefore, while the concept of mawdd alone is
sufficient to express that a report is mawd, it is not possible to say anything about the difference
between the compound “batil-mawdi” and the concept of mawdi”. Scholars have sometimes used
the phrase “batil-mawdi-there is no original” to indicate that a narration is definitely mawda.

Therefore, in this case, there is no need to mention the reason why the news is mawdd.

The concept of batil is key to evaluating the authenticity of hadiths. It is used to express
rulings such as weak, very weak, mawdi but not actionable, miinker, mansiih, mawda and to
distinguish between them. Research shows that the concept of batil is multifaceted and therefore
difficult to define logically. This study aims to contribute to the literature on hadith methodology by

identifying the conceptual framework of the concept of batil and evaluating its different uses.
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