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Yakut, Esra.

Osmanly Devleti’nin Son
Yillarinda Megihat, Adliye Maarif
ve Hilafet (1918-1922).

L, ARZU GULDOSUREN
0z

Bu yazi, Esra Yakut'un Osmanli Devleti’'nin Son
Yillarinda Megsihat, Adliye, Maarifve Hilafet (1918-1922) ese-
rini ele almakrtadir. Yazida kitabin bolimlerine deginildik-
ten sonra aragtirmanin yontemi, kaynaklar ve literatiire katki-
st degerlendirilecektir. Miitareke doneminde seyhiilislamlikla
baglantli kurumlari inceleyen eser, adliye ve maarif neziret-
leri ile hilafeti merkeze alarak dénemin siyasi-toplumsal di-
namiklerini ortaya koymaktadir. Caligma, kurumlarda yasa-
nan degisimleri aktarmanin yani sira, ardindaki akeorleri de
anlatiya dahil ederek Osmanli toplumunun déniisimiine 151k
tutmaktadir. Boylece kurumlarin igleyisindeki sosyo-politik
dinamikleri aydinlatarak kurum tarihgiligi literatiiriine kat-

ki sunmaktadir.

Anabtar Kelimeler: Megihat, Adliye, Medrese, Maarif,
Hilafet.
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ABSTRACT

This essay reviews Esra Yakuts Osmani:
Devletinin Son Yillarmda Mesibat, Adliye,
Maarif ve Hilafer (1918-1922). After out-
lining its chapters, the essay evaluates the
book’s methodology, sources, and scholar-
ly contribution. Yakut explores institutions
linked to the office of the Sheikh al-Islam
during the Armistice period, with emphasis
on the Ministries of Justice, Education, and
the caliphate, to analyze contemporary polit-
ical and social dynamics. By tracing institu-
tional changes alongside the actors shaping
them, Yakur highlights the transformation of
Ottoman society and enriches the historiog-
raphy of Ottoman institutional history.
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O smanli hukuku iizerine
Esra Yaknt aragtirmalariyla taninan
Prof. Dr. Esra Yakut, 1789-1922 yil-
lar1 arasinda seyhulislamlik kuru-

h A dl munda yaganan dontisimi ele aldig:
Me§1 at lye Seyhiilislamlik: Yenilesme Doneminde
Devlet ve Din adli eserinin devami ni-

M aanf Ve Hllafet teligindeki bu ¢aligmasinda daha dar
bir zaman araligina, 1918-1922 d6ne-

1918 1922 mine odaklanmaktadir. S6z konusu

eserde megihat makaminin yani sira

Osman/nDevletinin Son Yillgnnda

adliye ve maarif alanindaki degisim-
leri inceleyen Yakut, bu stirecte ku-

KitapyaviNev

rumsal alanda gerceklestirilmeye
caligilan diizenlemeler esnasinda kar-
silagilan sorunlari, eski kurumlardaki
yeniden yapilanma ve yenilesme ca-
ligmalarina dair bagarisiz girisimleri
ve Turkiye Cumhuriyeti'nin tevariis
ettigi imkan ve meseleleri detayli bir
sckilde incelemektedir.

Kitap, giris ve sonug¢ boliimleri

hari¢ dért ana bolimden olugmakta
ve sinirli da olsa bir dizin igers
mektedir. Giris bolimiinde yazar, éncelikle, eserin odaklandigi zaman dilimine dikkat
cekerek Osmanli toplumunu siyasi, ekonomik, askeri ve sosyo-psikolojik acilardan derinden
etkileyen miitareke donemini (1922-1918) ele almaktadir. Yazar, okuyucunun dénemin siyasi
dinamiklerini daha kapsamli bir sekilde kavrayabilmesi i¢in, bu siirecte kurulan hitkiimetlere
ve siyasi partilere kisaca deginir. Ayrica, miitarcke dénemi tizerine yapilan caligmalarda
buyiik oranda siyasi olaylarin ayrintili analizine odaklanildigi, gergeklestirilmeye ¢aligilan
kurumsal reformlarin ise ihmal edildigi tespitini yaparak literatiire bir elegtiride bulunur.
Bdoylece eserinin bu alanlardaki eksikligi gidermeye yonelik 6zgiin katkisini ortaya koyar.
Bu perspektiften harcketle, ddnemin kurumlari i¢in tasarlanan ancak ya hig uygulanmayan
ya da kismen uygulan reformlara ve meveut kurumsal yapilar icindeki yeniden yapilanma
sureglerine odaklanir.

Kitabin, “Megihat Dairesi ve Evkaf1 Himayun Igindeki Diizenleme Caligmalari” baslikls
ilk boliimiinde yazar, mesihat dairesinin kurumsal doniigiimiini, tarihsel siireklilik icinde
inceler. Boliimiin devaminda miitareke déneminde ortaya ¢ikan Darii’ l-Hikmeti’l-slamiye’yi
kurulug nizamnamesi, merkez tegkilati, faaliyet alanlari ve tagra yapilanmasi tizerinden be-
timleyici bir ¢er¢evede degerlendirir. Kurumun kamuoyu olugturma faaliyetleri baglaminda
tstlendigi islevleri, 6zellikle yayimladigi beyannimeleri ve tiyelerin kaleme aldig1 makaleleri
ele alir. Ardindan, 1877-78 Osmanli-Rus Savagi akabinde belirli sancaklarda Miisliitman
halkin vakif, maarif ve yetim iglerini diizenlemek amaciyla kurulan Cemaat-i Islﬁmiye
Meclisleri’nin, Cemaat-i Islamiye Teskilatrna déniigtiiriilmesi siireclerine egilir. Bu cergevede



beadlinn

ozellikle Evkaf Islimiye’nin idare ve denetiminin Cemaat-i Islimiye’ye devredilmesi mese-
lesine odaklanir.

Yakut, megihat dairesinin kurumsal dontgimini, literatiirde hikim olan anlatilar
tzerinden ele aldig1 i¢in stireci 6zgiin bir analitik ¢ergeveye oturtamamigtir. Benzer sekilde
Darii’l-Hikmeti’l-Islimiye’yi incelerken de yayinlanan beyannimeler ve iiyeler tarafindan
kaleme alinan makaleler araciligiyla yiiriitilen fikri miidahaleler derinlemesine analiz
edilmediginden, kurumun donemin entelektiiel ve siyasal iklimindeki roliiniin kavramsal
dizeyde tartigtlmast sinirli kalmigtir. Yazarin, Cemaat-i Islﬁmiye girisiminin Osmanli
Devleti’nin hukuki ve siyasi varliginin sona ermesi nedeniyle hayata ge¢irilemedigi yoniindeki
aciklamasi ise meseleyi sadece devletin ¢okiigiine indirgemektedir. Merkezi iktidarin tutumu,
vakif sisteminin yeniden yapilandirilmasi ve idari doniigiim gibi onemli yapisal ve kurumsal
dinamikler dikkate alinmadan yapilan degerlendirmeler meselenin derinlemesine agiklan-
mast bakimindan yetersizdir.

Eserde, Evkaf1 Hiimayun Nezéretine iligkin tartigmalar, kurumun midiiriyete doniis-
tiirillerek megihat makamina baglanmasi yoniindeki tasari tizerinden ele alinir. Nezaretin,
teskilat yiikii altinda iglevselligini yitirdigi ve bu nedenle dénemin yoénetsel oncelikleri
arasinda yeniden yapilandirilmasinin yer aldig: belirtilir. Miidiiriyet statiisiine indirgen-
mesi siireci, Meclis-i Mebtisan’da gergeklesen ve dénemin basininda genis yank: uyandiran
tartigmalar gergevesinde degerlendirilir. Bu baglamda Cemaat-i Islamiye teskilatina dair ha-
zirlanan kanun tasarisinin ardindan, vakif idaresine yonelik diizenlemeleri iceren ikinci bir
tasartya da deginilir. 1 Kasim 1922’de saltanatin kaldirilmasiyla birlikte Osmanli Devleti'nin
resmen sona ermes, ilgili tasarinin yiiriirlige girmesini engellemis, tiim girigimleri sonugsuz
birakmigtir. Yakut, s6z konusu diizenlemelerin donemin hukuk sistematigindeki yerini ya da
uygulanabilirligini degerlendirmemekte, Osmanli Devletinin sonlanmasini bagarisizligin
temel nedeni olarak konumlandirmakta, bu bagarisizligi dénemin biirokratik direnci, siyasi
iktidar yapilarindaki déniigiim ya da Evkaf Nezireti’nin kurumsal siirekliligi baglaminda
tartigmamaktadir. Bu yaklagim, kurumsal doniigiim siire¢lerinin biitiinciil bir analiz ¢ergeve-
sinde ele alinmasi yoniindeki beklentiyi kargilamaktan uzakeir.

Yazar, “Adli Alandaki Dizenleme Caligmalar1” baglikls ikinci bolimde dinin kamusal
ve 6zel alandaki konumunu yeniden sekillendirmeye yonelik faaliyetlere odaklanir. Itcihat
ve Terakki Partisinin hukuk alanindaki reform girisimleri baglaminda, ser’t mahkemeleri
Adliye Nezaretine baglama tegebbiistinii ele alir. Yargi birligini saglamak amaciyla alinan bu
kararin arkasindaki gerekgeler olarak fetva ve yargi yetkilerinin ayni mercide toplanmasinin
dogurabilecegi sakincalar, mesihat makaminin diinyevi yaptirimlar uygulamaya baglamasi
nedeniyle dini otoritenin zedelenmesi ve devlet i¢inde iki farkli makama bagli mahkemelerin
yol agtig1 hukuki karmasa gibi temel yapisal sorunlar siralanir. Sonugta, ser’t mahkemeler
fiilen Adliye Nezareti’ne baglanmistir ancak 1. Diinya Savast sonrasinda Ittihat ve Terakki
kadrolarinin yurt digina kagmast, siyasi iktidarin el degistirmesi ve 6zellikle Islamei gev-
relerin yogun muhalefeti nedeniyle, bu mahkemeler yeniden mesihata devredilmistir. Bu
cergevede denilebilir ki Yakut, Ittihat ve Terakki Partisinin yargt alanindaki kurumsal
dontigiim girigimini 6nemli bir tartisma bagligi olarak ¢aligmasina dahil ederek degerli bir
katk: sunmugtur. Bununla birlikte, bu siirecin yalnizca yapisal degil, ideolojik ve toplumsal
boyutlariyla birlikte analiz edilmesi, degerlendirmeyi derinlegtirecek 6nemli bir imkan suna-
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bilirdi. Fakat 6zellikle ulema ¢evrelerinden gelen tepkilerin mahiyeti, bu dontigiimiin gtinlik
yargl pratigine yansimasi ve kararlarin siyasal arka planla iligkisi gibi bagliklar, ¢aligmada
sinirli 6l¢tide ele alinmaktadir.

Yazar, 6zel hukuk alaninda gergeklestirilen ilk kodifikasyon girisimlerinden biri olarak
degerlendirdigi Hukuk-1 Aile Kararnamesi'ni de bu bsliimde inceler. Ittihat ve Terakki
Partisi'nin yarg: birligini saglama cabalar1 dogrultusunda 1917 yilinda ilan ettigi ve ser’i
mahkemelerde uygulanmak tizere hazirlanmig olan bu kararnime, Mislimanlar arasinda-
ki 6zel hukuk uyusmazliklarini ¢ozmeyi hedeflemis, ancak klasik fikih literatiiriine bagl
kalmaksizin, mezhepler iistii bir yaklagimla kaleme alinmigtir. Yazar, sz konusu diizenle-
menin kisa siirede yiiriirlikten kaldirilmasinda gayrimiislim tebaanin olumsuz yaklagimi
yaninda, Islamci ulema cevrelerinin itirazlarinin da rol oynadigin: ifade etmektedir. Ancak
bu itirazlarin igerigi, hangi zeminde ve hangi araclarla (6rncgin basin, meclis goriismele-
ri, fetvalar) tretildikleri ve kamuoyunda nasil kargilik bulduklar: gibi énemli hususlar:
ayrintilandirmamugtir.

Ikinci boliim, miitareke doneminde modern hukuk uygulamalarini yayginlagtirma
yoniindeki girisimlerin arka planina iliskin kisa bir degerlendirme ile sona erer. Buna gore,
Mondros Miitarekesi sonrasinda Osmanli Devletinin icinde bulundugu agir siyasal kogullar-
dan ¢ikig arayiglari ile Sevr Antlagmast’nin ardindan artan uluslararasi baskilar dogrultusun-
da hazirlanan adli reform taslaklari, 6zellikle yabanci devletlerin Osmanls adliye tegkilatin:
yeniden yapilandirmaya yonelik talepleriyle sekillenir. Ancak bu girisimler, saltanatin ilgas:
ve Osmanli Devleti’nin fiilen sona ermesiyle birlikte uygulama alani bulamadan sonugsuz

kalir.

“Medreseler ve Maarif Teskilatt ile Ilgili Yeniden Yapilanma Tesebbiisleri"nin ele alindigt
tciinct bolimde yazar, medrese egitiminin nitelik kaybini agiklarken bilimsel duraganlik,
kurumsal bagimsizliktan yoksunluk, 6gretim yontemlerindeki gerileme, 6grenci sayisinin
kapasiteyi agmasi ve akli ilimlere yonelik tepkisellik gibi faktorleri siralar. Yakut, bu genel-
leyici tavrin bir benzerini medrese reform projelerinin biiyiik kismini “6ziine doniis” anla-
yistyla sinirli bir yenilenme ¢abasi olarak degerlendirerek gosterir ve bu ¢abalarin esasen ders
programlari ile okutulan kitaplara yonelik ytizeysel miidahalelerle sinirli kaldigint ileri siirer.
Ancak Yakut’un bu tiir genelleyici yaklagimlari, medrese tarihine iliskin literatiirde daha
once tartigilmis ve onun gortslerinin ¢ok da gecerli olmadig: ortaya konulmugtur. Nitekim
Ekmeleddin Thsanoglu, II. Mesrutiyet doneminde medreselerdeki reform girisimlerini,
Osmanli Devleti’nin Islam diinyasindaki liderlik iddiasin1 pekistirme ve hilafet kurumunu
gliclendirme yontindeki politikas: ¢ergevesinde ele almakta ve bu dénemde dini egitimi
modernlestirmeye yonelik bilingli ve kurumsal bir iradeye dikkat ¢ekmektedir. Ona gore
medrese yapisina dair olumsuzluklar, genellikle Osmanli idari sistemindeki ¢oziilmelerin
yansitildig1 bir anlatinin pargasi olarak inga edilmistir.’ Yakut’un medrese reformlariyla ilgili
“oztine dontg” yaklagimi da benzer problemler icerir ve donemin yapisal dontisiim ¢abala-
rin1 goz ardi eder. Medreselerin 1slahi tizerine ¢aligmalarda bulunan Yagar Sarikaya da 1914
yilinda yirirlige giren Islih-1 Medaris Nizamnamesi sonrasinda yalnizca miifredatta degil,
idari ve tegkilat yapisinda da kokli degisiklikler yapildigini ortaya koymakta ve medreselerin
mektep tipi kurumlara dontgtiiriilmesi yontinde giicli bir iradenin varligina isaret etmek-

1 Ekmeleddin Ihsanoglu, “Osmanh Medrese Tarihgiliginin Ilk Safhasi (1916-1965)", Belleten 64/240 (2000), 580-581.



beadlinn

tedir. Bu degerlendirmeler, yazarin sundugu reform algisinin tarihsel verilerle tam olarak
ortigsmedigini gostermektedir.?

Yazarin bu béliimde ele aldig1 bir diger konu, miitareke doneminde medrese yapisinin
doniigiim stirecidir. Bu cercevede, miiderrislerin talepleri dogrultusunda kurulan Cemiyet-i
Miiderrisin’in, Ittihat ve Terakki yonetiminin ilgisizligine kargi bir tepki olarak ortaya ¢ciktig
ileri siiriiliir. Yazar, medreselerle ilgili Ankara Hitkimeti'ne yonelen beklentileri, Istanbul’un
otoritesine alternatif olarak gekillenen yeni merkeze ydnelen ulemailgisi baglaminda degerlen-
dirir. Ankara’nin yayinladig1 nizamnime ve talimatnimeler ise yalnizca egitim diizenleme-
leri degil, ulemanin destegini kazanmay1 hedefleyen siyasal araglar olarak goriiliir. Yakut'un
ogretim programlarini yeniden diizenleme, miiderrisleri gorevlerine iade etme ve medrese
sistemini cagin ihtiyaclarina gore yeniden yapilandirma konusunda Istanbul hitkiimetinin
etkin bir politika gelistiremedigi yoniindeki tespiti yerinde olmakla birlikte, bu yarg: daha
fazla belge ve uygulama érnegiyle desteklenmeye muhtagtir. Buna ilaveten yazar, Istanbul ve
Ankara'nin medrese politikalarini kargilagtirmali bicimde analiz eememis, iki merkezin yak-
lagimlarini yalnizca genel hatlariyla sunmugtur. Bu eksiklik, donemin egitim politikalarinin
siyasi ve kurumsal baglamda ¢ok boyutlu olarak kavranmasini sinirlamakeadir.

Yakut, medreselerin ardindan maarif tegkilatina iliskin yenilesme siirecini de ele alir ve
I1. Mahmud déneminde sibyan mekteplerinin zorunlu hale getirilmesini izleyen reformlarin,
ulemanin muhafazakar tutumu nedeniyle sekteye ugradigini éne siirer. Ancak bu iddianin
gercekleri yansitmadigini rnekleriyle agiklayan Abdulhamit Kirmizi, 19. ylizyil ulemasinin
kanunlagtirma hareketlerinde miilkiye mensuplariyla ig birligi icinde caligtigini ve bu siiregte
aktif rol tistlendigini belirtmektedir. Hatta ona gore Tanzimat déneminde ilmiye, yalnizca
megihat biinyesinde sinirl bir alanla yetinmeyip devlet tegkilatinin tiim kademelerinde bii-
tiinlegtirici bir unsur haline gelmis, reformlarin asli aktorlerinden biri olmugtur.?

Muallim meselesini ele alirken yazar, yalnizca yapisal sorunlara degil, ayn1 zamanda
meslegin niteligi, toplumsal konumu ve 6nemine de odaklanir. Siyasi ve ekonomik istikrarsiz-
lik ortaminda yaganan maag gecikmeleri, keyfi gorevden almalar ve idari belirsizlikler meslege
iliskin krizi derinlestirmistir. Bu baglamda ortaya ¢ikan ilk muallim grevleri, donemin
sosyal gerilimlerini yansitan 6nemli bir gosterge olarak degerlendirilir. Egitim alanindaki
dontigiimiin bir diger boyutu ise Dartlfiinun’daki gelismelerle ilgilidir. Bu cer¢evede, Uliim-1
Ser’iye Subesinin kapatilmasi, kurumun laiklesme siireci agisindan onemli bir adim olarak
gortlir. Yazar, Dartlfiinun icerisindeki siyasi ayrigmalara, Milli Miicadele aleyhinde gorig
bildiren bazi hocalarin neden oldugu iddia edilen boykota ve bu siirecte gengligin Milli
Miicadele’ye verdigi destege dikkat ¢ekmektedir. Ancak muallim grevlerini degerlendirirken
bu hareketin Istanbul’la sinirli olup olmadigina ya da Anadolu’da nasil karsilik bulduguna
temas ctmemis, mutarcke donemindeki diizenlemelerin daha cok pratik boyutuna odaklan-
muis, s6z konusu politikalarin ardindaki ideolojik yonelimleri ise analiz etmemistir.

“Halifelik Kurumu ve Dinin Kamusal Hayattaki Yerinin Sorgulanmasi’na odaklanan
dordiincii boliimde, halifeligin tarihsel gelisimiyle Osmanlr siyasal yapisina eklemlenisi ele

2 Yasar Sarikaya, Medreseler ve Modernlesme (Istanbul: Iz Yayincilik, 1997), 155.

3 Abdulhamit Kirmizi, “Seran Olamadigi Halde Kanunen ve Nizamen: Osmanli Ulemasi ve Tanzimat’, Sahn-1 Semdndan
Dariilfintina: XIX. Yiizyil Osmanlida Ilim ve Fikir Diinyasi, ed. Hidayet Aydar, Ali Fikri Yavuz (Istanbul: Zeytinburnu
Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, 2021), 70.
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alinmigtir. Yazar, halifelik kurumunun Osmanlrya intikal siirecini agirlikli olarak tarihsel
stireklilik ve kurumsal aktarim perspektifinden degerlendirir. Bolimiin ikinci kismi,
miutarcke doneminde din-devlet iligkileri ve hilafet tartigmalari cercevesinde sekillenir.
Dénemin gazetelerinde yer alan séylemler tizerinden kamusal alanda dinin yeniden konum-
landirilmasina yonelik arayislar ortaya konulur. Yazar, bu béliimde son olarak Ingiltere’nin
hilafet kurumuna yonelik miidahalelerine ve bu baglamda ortaya ¢ikan tartigmalara yer verir;
hilafetin hem politik bir ara¢ hem de dint bir otorite olarak tagidig: ikili karaktere dikkat
ceker. Ancak bu yapinin Osmanli siyasal megruiyet sistemine etkisini ya da dontigtiriicti
glicinii yeterince tartismaz. Bu yoniiyle metin, halifeligin ideolojik olarak nasil yeniden tire-
tildigine dair derinlemesine bir analiz imkanini kagirmaktadir. Devaminda yazarin hilafet
tartigmalarini agirlikli olarak basin tizerinden ele almas, tarihsel baglami anlamak agisindan
degerli olmakla birlikte, dnemin basin organlarinin temsil ettigi siyasal yonelimler dikkate
alinmadan yapilmig, bu sebeple icerik ¢oztimlemesi eksik kalmigtir. Yazarin hilafet meselesi-
ni, daha genis bir kuramsal ¢erceveye yerlestirmeden, yalnizca donemin entelektiiel iklimine
yanstyan distinceler Gizerinden tartigmasi, hilafetin i siyasette ve uluslararast diizeyde nasil
aragsallagtirildigina iliskin elegtirel bir ¢6ziimlemeyi de sinirlandirmigtir.

Sonugbolimiinden deanlagilacagitizere bu caligmanin temel hedeflerinden biri, miitareke
donemi ile Cumhuriyet’in kurulug yillarr arasindaki siireklilik iliskisini ortaya koymakeur.
Ozellikle miitareke déneminde atilan adimlarin, Cumbhuriyet dénemi Turkiye’sinin
kurumsal ve siyasal yapilanmasina nasil zemin hazirladig1 eserde vurgulanmaktadir. Egitim
reformlari, dinin kamusal alandaki konumuna iligkin tartigmalar, idari yapinin déniigiimii ve
entelektiie] kamunun yeniden tesekkiilii gibi bagliklar, yalnizca miitareke doneminin krizle-
rini degil, ayn1 zamanda yeni rejimin olugum siirecini de gekillendiren temel meseleler olarak
one ¢ikmaktadir. Bu baglamda, miitareke déneminde kurulan hiikiimetler arasinda her ne
kadar yapisal ve islevsel farkliliklar bulunsa da bu siyasal aktorlerin ortaklagtigi temel nokta,
[ttihat ve Terakki iktidarinin mirasina ve giderek érgiitlenen Miidafaa-i Hukuk hareketine
kargi takindiklari elegtirel ve mesafeli tutum olarak goriillmektedir. S6z konusu siyasal mesafe,
geemisle bir hesaplagma arayigt olmasi yaninda Cumhuriyet rejiminin megruiyet zeminini
inga eden ideolojik yonelimin bir parcast olarak da degerlendirilmektedir. Bu ¢ergevede
miitarcke déneminin, bir gecis evresi olmanin Stesinde, yeni rejimin siyasal tahayytiliintin ve
kurumsal ingasinin énciillerini barindiran bir dénem olarak yeniden diigiiniilmesi gerektigi
vurgulanmakeadir.

Calismanin genel biitiinligt dikkate alindiginda 6ne ¢ikan sinirliliklardan biri,
kurumlarin tarihsel gelisimlerinin gereginden fazla ayrintili bi¢cimde ele alinmasidir. Yazar,
bu yontemin temel amacini belirli bir baglam: derinlemesine kavratmak ve okuyucuya
tarihsel siireci ayrintili bicimde sunmak olarak tanimlasa da bu detay yogunlugu metnin
anlat1 akigini zaman zaman sekteye ugratmakta ve okuyucunun dikkatini dagitmaktadir. Bu
durum, 6zellikle miitareke dénemine 6zgii siyasal ve toplumsal gelismeleri anlamaya ¢alisan
okuyucular i¢in temel tartigmalarin 6n plana ¢ikmasini geciktirebilmektedir.

Buna ¢k olarak, Osmanlrnin son déoneminde yaganan gelismeler ile miitareke donemin-
deki kurumsal dontigiimler arasindaki baglantinin eserde yeterince giclii bigimde kurulama-
dig1 goriilmekeedir. Tarihsel arka plan aktarilirken s6z konusu olaylarin erken Cumhuriyet
donemindeki kurumsal yapilarin olusumuna etkileri daha analitik bir yaklagimla tartigilsay-



beadlinn

di, caligmanin tarihsel baglam: daha ikna edici sekilde inga edilebilir ve analitik derinligi
artabilirdi. Bu ¢ercevede, salt tarihsel betimlemeye dayali bir anlati yerine, stireklilik ve kopus
iligkisini merkeze alan bir ¢6ztimleme yaklagimi, eserin analitik katkisini gii¢lendirebilirdi.

Kitabin girig bélimiinde yazar, dénemin basin yayin organlarini temel birinci el
kaynaklar arasinda degerlendirdigini beliremektedir. Ancak inceleme siirecinde bu kaynak-
larin daha ¢ok olay 6rgiisiinii destekleyen, aktarici bir rol tstlendigi; farkl: basin organlari
arasinda kargilagtirmali analizlerin yapilmadigt goriilmekeedir. Oysa dénemin gazeteleri
yalnizca bilgi aktaran metinler degil, ayni zamanda ideolojik yonelimleri yansitan ve kamusal
soylemi sekillendiren araglar olarak ele alinmaly; sansiir kosullari, editoryal tercihler ve gazete
yazarlarinin siyasal pozisyonlar: gibi unsurlar dikkate alinarak icerik ¢oziimlemeleri derin-
lestirilmeliydi. Béyle bir yaklagim, ¢aligmanin hem metodolojik cesitliligini hem de elegtirel
boyutunu gii¢lendirebilirdi.

Kitapta sinirli da olsa bir dizine yer verilmis olmasi olumlu bir 6zellik olarak degerlendi-
rilebilir. Ancak gorsel materyallerin (haritalar, belgeler, gazete kupiirleri, istatistiki tablolar
vb.) hig yer almamast 6nemli bir eksikliktir. Ozellikle tartigilan kurumlara ait belgelerin,
argiv malzemesinin veya déneme ait basin 6rneklerinin gorsel olarak sunulmas: okuyucu ve
metin arasindaki bag: giiclendirebilirdi.

Osmanli tarihialaninda kurumlara odaklanan ¢aligmalarin gorece sinirli oldugu dikkate
alindiginda, tiim bu elegtirilere ragmen eserin miitarcke dénemi ve erken Cumbhuriyet ara-
sindaki stireklilik ve kirilma/kopus hatlarini anlamaya yonelik literatiire 6nemli bir katk:
sagladigini sdylemek gerekir. Calisma, yalnizca kurumsal degisimleri degil, bu dontigiimlerin
arkasindaki siyasal ve toplumsal aktorleri de anlatiya dahil ederek donemin sosyo-politik
dinamiklerini géruniir kilmaktadir. Bu yoniyle, Osmanlr’dan Cumhuriyet’e geciste dev-
let-toplum iliskilerinin yeniden sekillenmesini anlamak agisindan degerli bir kaynak niteligi
tagimaktadir.

Ayrica, hilafetin kaldirilmasina giden siireci analiz etmesi bakimindan eser, yalnizca
hukuk tarihgileri acisindan degil, Osmanli ulemasi, modernlesme tartigmalar: ve egitim
sistemi tizerine ¢aligan aragtirmacilar icin de énemli bir bagvuru kaynag: niteligindedir. Bu
cok katmanli yaklagimiyla, kurum tarihgiligi literatiirine hem tematik hem metodolojik
acidan katki saglamakeadir.
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