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0Z

Bagimsiz denetim raporlar1 bilgi kullanicilarinin guivenilir, ihtiyaca uygun ve anlagilabilir bilgiye
ulagsma ihtiyacinin karsilanmasinda onemli bir fonksiyon uistlenmektedir. Cikar ¢atismalari, finansal
islemlerin karmasikligi, yasanan denetim skandallari, finansal krizler denetci ile denetim raporu
kullanicilari arasinda beklenti farkliligint agiga ¢ikarmustir. Ozellikle yatirimcilar tarafindan denetim
raporlarinin daha fazla bilgi icermesi talep edilmigtir. Talebi karsilamak amaciyla, Uluslararasi
Denetim ve Giivence Standartlart Kurulu (IAASB), “Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denet¢i
Raporunda Bildirilmesi” (ISA 701) standardin1 yayimlamistir. Turkiye’de de Kamu Gozetimi
Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu ayni dogrultuda Bagimsiz Denetim Standardi 701
(BDS 701), standardin1 yayimlamigtir. Bu ¢alismada, Turkiye’de aktif buyukluk acisindan en buyik
alt1 bankanin ve ISA 701 standardini uygulayan aktif buyukluk agisindan en buyuk alti yabanci
bankanin bagimsiz denetim raporlarinda yer alan Kilit Denetim Konular1 (KDK) analiz edilerek
kargilastirilmistir. Turkiye’de BDS 701 standardinin bir yil gecikmeli olarak yurirluge girmesi
nedeniyle arastirma donemi Turk bankalar icin 2017-2023, yabanci bankalar i¢in ise 2016-2023
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yillarint kapsamaktadir. Calismada icerik analizi yontemi kullanilarak, bankalarin KDK’larinin ne
oldugu ve kag tane bildirildigi incelenmigtir. Elde edilen bulgular, kredi ve alacak deger dusuklugu ile
emeklilik planlar1 yukuimlualuklerinin hem Turkiye’de hem de yabanci bankalarda en yaygin KDK’lar
oldugunu gostermektedir. Turkiye’de incelenen bankalar yilda ortalama ikinin biraz izerinde KDK
raporlarken, yabanci bulyiik bankalarda bu sayimnin dorde yakin oldugu gorulmiustir.

Anahtar Kelimeler: Kilit Denetim Konulari, Bagimsiz Denetim Standartlari, BDS701, ISA701

JEL Kod: M42, M48

KEY AUDIT ISSUES IN THE INDEPENDENT AUDIT REPORT: CONTENT ANALYSIS OF
TURKISH AND FOREIGN BANKS

ABSTRACT

Independent audit reports are essential in providing users with reliable, relevant, and understandable
information. Issues like conflicts of interest, complex financial transactions, audit scandals, and
financial crises have highlighted the differing expectations between auditors and report users.
Notably, investors have asked for more detailed information in audit reports. To meet this demand, the
International Auditing and Assurance Standards Board (IAASB) issued the “Reporting on Key Audit
Matters by Independent Auditors” (ISA 701) standard. In Turkey, the Public Oversight Accounting and
Auditing Standards Authority has also issued Independent Audit Standard 701 (BDS 701) in alignment
with this standard. This study analyzed and compared the Key Audit Matters (KAM) included in the
independent audit reports of the six largest banks in Turkey by assets and the six largest foreign banks
by assets that follow ISA 701. Due to a one-year delay in implementing BDS 701 in Turkey, the
research period spans 2017-2023 for Turkish banks and 2016-2023 for foreign banks. Using content
analysis, the study examined the KAMs and their reported frequencies. The results show that credit
and loan impairments and pension plan liabilities are the most common KAMs across both Turkish
and foreign banks. While Turkish banks reported an average of just over two KAMs per year, foreign
banks reported nearly four.

Keywords: Key Audit Matters, Independent Auditing Standards, BDS701, ISA701
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1. GIRIS

Bagimsiz denetim raporlarinda 2010’Iu yillarin sonlarinda uygulanmaya baslanan Kilit Dene-
B tim Konular1 (KDK) bolumi, denetim raporlarinin en énemli yeniliklerinden biridir. Denetim

standartlarindaki bu degisiklik ile amaglanan, denet¢i raporunun iletisim degerini artirmak ve fi-
nansal tablo kullanicilarina denetim stirecinin en kritik olan konular1 hakkinda daha fazla bilgi sunmak-
tir. KDK’lar, bir denetim doneminde denetcinin riski daha yuksek olarak degerlendirdigi alanlar1 one
cikararak denetim bulgularinin daha anlagilir hale gelmesini saglamaktadir. Ozellikle kiiresel finansal
kriz sonrasinda denetim raporlarinin sadece “goruis” bolumilyle sinirlt kalmamasi, denetimin igerigine
dair bilgi vermesi yonunde beklentiler artmistir. Bu beklentilere cevaben Uluslararast Denetim ve Gii-
vence Standartlart Kurulu IAASB), bagimsiz denetim raporlarinin daha seffaf ve bilgilendirici olmasini
saglamak amaciyla ISA 701 “Kilit Denetim Konularinin Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi”
standardini 2015 yilinda yayimlamig ve 2016 yili sonunda yururluge koymustur. Turkiye’de de Kamu
Gozetimi Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu (KGK) tarafindan ISA 701°in ¢evirisi olan BDS
701 “Kilit Denetim Konularmin Bagimsiz Denet¢i Raporunda Bildirilmesi” standardi Mart 2017°de
yayimlanmig ve 2017 yili finansal tablo denetimlerinde KDK boluminuin raporlara eklenmesi zorunlu
hale gelmistir (Can & Cil, 2020).

Kilit denetim konularinin denetci raporlarina eklenmesi, denetim meslegi ve finansal bilgi kullanicilar
acisindan onemli degisimler getirmistir. Denetgiler, artik yaptiklart denetimlerde en cok onem verdik-
leri konular1 raporda tanimlamakta, bu konularla ilgili yaptiklar1 denetim prosediirlerini 6zetlemekte
ve bulgularini kamuya agiklamaktadir. Bu sayede denetim suirecinin gorunurlugu artmakta, denetim
raporlart daha seffaf ve bilgilendirici hale gelmektedir (Cakalli, 2021). Bankacilik sektorii, karmagik
finansal araclar, kredi riski ve siki diizenlemelere tabi olmasi nedeniyle, KDK raporlamasinda ozellikle
one c¢ikan bir alandir. Bu caligmada bankacilik sektoriine odaklanarak, BDS 701 standardina tabi olan
Turk banklarindan aktif buyuklukleri en fazla olan alti bankasi ile dunyada ISA 701 uygulayan ve aktif
buyuklukleri en fazla olan alti bankanin bagimsiz denetim raporlarindaki KDK’lar kargilagtirmali ola-
rak incelenmisgtir. Aragtirmanin amaci, KDK uygulamasinin bankalarda hangi konulara yogunlastigini,
yillar icinde ne gibi egilimler gosterdigini ve Turkiye ile yabanci uygulamalar arasinda farkliliklar olup
olmadigini tespit etmektir. Bu baglamda, calismada literaturdeki bulgularla drnek incelemesinden elde
edilen sonuclar karsilastirilarak, KDK raporlamasinin bankacilik sektortindeki etkileri degerlendirilmis-
tir.

2. BDS 701 KILIT DENETIM KONULARI

ISA 701 (International Standard on Auditing 701), IAASB tarafindan 2015 yilinda yayimlanan ve de-
net¢i raporlarinda kilit denetim konularinin iletisimine iligkin standarttir. Standardin amaci, denetgi ra-
porunun bilgi degerini artirmak i¢in denetimin en kritik yonleri hakkinda ek agiklamalar saglamaktir
(IAASB, 2015). ISA 701, tanim olarak kilit denetim konularin1 soyle belirtir: “Denet¢inin mesleki mu-
hakemesine gore cari doneme ait finansal tablolarin denetiminde en ¢cok onem arz eden konulardir.
Kilit denetim konulari, iist yonetimden sorumlu olanlara iletilen konular arasindan segilmistir” . A¢ik
bir ifadeyle denetci, denetim boyunca uist yonetime rapor ettigi onemli bulgular arasindan en kritik gor-
duklerini KDK olarak belirler. Standarda gore, KDK belirlenirken denet¢inin 0zellikle dikkate almasi
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gereken ti¢ ana kategori vardir: (a) Onemli yanliglik riskinin yuiksek oldugu alanlar, (b) Onemli yonetim
muhakemesi gerektiren, yuiksek tahmin belirsizligine sahip hesaplamalar (6rnegin karmasik muhasebe
tahminleri) ve (c) Donem i¢inde gerceklesen onemli olaylar veya islemler 1AASB, 2015). Bu katego-
riler, aslinda KDK’nin kapsamini ¢izmektedir. Denetci, bu tur konular arasindan en onemlilerini segip
raporunda KDK olarak sunar.

ISA 701, denetcinin KDK belirleme surecini ve bunlart raporda nasil iletecegini detaylandirir. Standart
geregi denetci, her bir kilit konuyu ayr1 bir alt baslik altinda raporun “Kilit Denetim Konular1” boliimiin-
de tarif etmelidir. KDK bolumiiniin girisine, kilit konularin tanimina dair standardin 6ngordugu su ifade
eklenir: “Kilit denetim konular1, mesleki muhakememize gore, cari donem finansal tablolarinin dene-
timinde en ¢ok onem arz eden konulardir” (IAASB, 2015). Her bir KDK aciklamasinda ise denetcinin
su iki unsuru saglamasi beklenir: (i) Ilgili konunun neden denetimde en dnemli konulardan biri oldugu
(bu hususun nicin KDK olarak belirlendigi) ve (ii) Bu konuda denetimde nasil bir yaklagim izlendigi,
hangi temel denetim prosediirlerinin uygulandigi (IAASB, 2015). Ornegin, denetci “Kredilerde Deger
Duguklug” konusunu KDK se¢migse, once bunun bankanin finansal tablolarinda onemli bir hesap
kalemi oldugunu, yonetimin sagladigi tahminlerin belirsizlik icerdigini belirtebilir; ardindan denetci
olarak yaptig1 prosediirleri (6rnegin kredi riski modelinin incelemesi, varsayimlarin test edilmesi, bekle-
nen zarar hesaplamalarinin yeniden yapilmasi gibi) ozetleyerek okuyucuya bu konuda nasil bir denetim
yapildig1 bilgisini verir.

ISA 701, KDK’larin raporda sunulmastyla ilgili bazi istisnai durumlara da deginir. Ornegin, eger de-
net¢i finansal tablolarla ilgili olumsuz bir goriis verecekse veya gorils vermekten kaginacaksa, KDK
bolumiinil rapora dahil etmez; zira bu durumda raporun odak noktasi zaten olumsuz goruisiin gerekgeleri
olacaktir. Benzer sekilde, surekliligin devamina iligkin ciddi belirsizlik varsa ve bu hususta ayr1 bir
paragraf (ISA 570 uyarinca) yaziliyorsa, bu da KDK olarak ayrica listelenmez. Goriig olumlu olsa bile,
sureklilik riskine iligkin onemli bir belirsizlik KDK kapsamina giriyorsa, denetci bunu KDK yerine ayr1
bir “Sureklilik” paragrafinda ac¢ikladigi i¢cin KDK bolumiinde tekrar etmez (IAASB, 2015). Standart,
KDK aciklamalarinin ne denetgi goruisii ne de finansal tablolardaki notlarin yerine gegmedigini 0zellikle
vurgulamaktadir (IAASB, 2015). KDK, finansal tablolarda eksik bir aciklama varsa bunu duzeltmek
icin kullanilmamali; goriig bildirmek gerekiyorsa goruis bolumunun yerine de gegmemelidir.

BDS 701 (Bagimsiz Denetim Standardi 701), ISA 701’in Turkiye’ye uyarlanmig halidir ve buyuk ol-
cude ayn1 hukumleri icerir. KGK tarafindan 09.03.2017°de yayimlanan BDS 701°e gore 2017 yilindan
itibaren halka acik isletmelerin denet¢i raporlarinda KDK bodlumi zorunlu hale gelmistir (KGK,2017)
BDS 701’in tanim ve amag kismi ISA 701 ile birebir ortuigmektedir. Standartta KDK soyle tanimlanir:
“Denet¢inin mesleki muhakemesine gore, cari doneme ait finansal tablolarin denetiminde en ¢ok onem
arz eden konulardir. Kilit denetim konulari, iist yonetimden sorumlu olanlara bildirilen konular arasin-
dan secilir’ (KGK,2017). Ayrica KGK, standardin Turk¢e versiyonunun uygulama kilavuzunda KDK
belirlerken goz ontuinde bulundurulacak hususlart siralamigtir: ciddi riskli alanlar, tahmin belirsizligi
tagtyan onemli muhasebe tahminleri ve donem i¢indeki dnemli olaylar bunlar da ISA 701°deki kriter-
lerle aynidir. Denetcinin KDK secerken “surekli degerlendirme” yapmasi, Oonceki yilda KDK olan bir
konunun bu yil da ®nemli olup olmadigina bakmas1 onerilmistir (ANY Partners, 2020). KDK’lar her y1l
yeniden degerlendirilmeli; gerektiginde onceki yilin konusu hala ¢ok onemli ise yine KDK olmalidir,
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degilse listeden c¢ikarilmalidir. BDS 701, raporlama yukumlulukleri ve istisnalar acisindan ISA 701 ile
paraleldir. Bununla birlikte, Turkiye’deki mevzuata 6zgu olarak KGK, bazi ek rehberlikler yayimlamisg-
tir. Ornegin, denetcinin KDK aciklarken dikkat etmesi gereken dil kullanimina iligkin uyarilar (genel
ifadeler yerine miimkiin oldugunca sirket 6zelinde aciklama yapmasi, ancak gizli bilgileri ifsa etmemesi
gibi) bulunmaktadir.

Kisaca, BDS 701 standardi denet¢i raporlarinda KDK iletisimini yapilandiran rehberlerdir. Bu stan-
dartlar sayesinde bagimsiz denetci raporlart yalnizca finansal tablolarin dogru olup olmadigina dair
gorus bildiren bir belge olmaktan ¢ikmis, ayni zamanda denetim surecinin odaklandigi kritik konulari
paylasan bir rapora dontigmiustur. Bu calismanin devaminda, soz konusu standartlar ¢ercevesinde KDK
uygulamasinin gercek hayatta bankalar 0zelindeki yansimalari incelenecektir.

3. LITERATUR TARAMASI

Kilit denetim konulartyla ilgili literatuir, olduk¢a yeni bir konu olmasi nedeniyle son yillarda yogunlas-
mistir. 2018-2024 doneminde yapilan ulusal ve uluslararasi aragtirmalar incelendiginde, KDK raporla-
masinin ¢esitli boyutlariyla ele alindigr gorulmektedir. Uluslararast ¢alismalarda KDK’larin ozellikle
denetim kalitesi, yatirimci tepkileri ve denetcinin davraniglarina etkisi gibi konular incelenmistir. Orne-
gin, Gold ve Heilmann (2019) kapsaml1 bir literatur taramasi yaparak KDK ile ilgili akademik ¢alisma-
lar1 dort ana baglik altinda gruplamistir: (i) Yatirimer davranisi ve piyasa etkisi, (ii) Denet¢inin tepkisi,
(iii) Denet¢inin yukuimlulukleri ve (iv) Musteri (denetlenen sirket) yonetiminin tepkileri. Bu siniflama,
KDK konusunun birden ¢ok paydasi ilgilendirdigini ve her bir boyutta farkli etkiler yaratabildigini
gostermektedir.

3.1. Yatirmmci ve Piyasa Etkileri

KDK’nin finansal tablo kullanicilar1 iizerindeki etkisini inceleyen caligmalar genelde KDK agiklama-
larinin pay fiyatlari, getiri hareketliligi veya yatirimci giiveni Uzerindeki sonuglarma odaklanmustir.
Ornegin, Turkiye’de Borsa Istanbul’da islem goren bankalar Uizerinde yapilan bir panel veri analizi,
denetci raporlarindaki KDK aciklamalarinin banka hisselerinin getirileri iizerinde anlamli etkileri ol-
dugunu ortaya koymustur. Oksiiz ve Cengiz’in (2024) calismasinda, ozellikle “TFRS 9 kapsaminda
deger dusuklugt” ve “TFRS 9’un ilk kez uygulanmasi” gibi KDK agiklamalarinin hisse getirilerini
negatif etkiledigi, buna karsilik “riskten korunma muhasebesi” ile ilgili KDK ag¢iklamasinin pozitif etki
yaptig1 saptanmistir. Bu bulgular, KDK ile duyurulan konularin piyasa tarafindan sirket i¢in olumsuz
veya olumlu sinyaller olarak algilanabildigine isaret etmektedir. Uluslararasi piyasalarda da benzer se-
kilde, KDK agiklamalariin kredi marjlar1 veya yatirimer degerlendirmeleri izerindeki etkisini arastiran
caligmalar bulunmaktadir. Genel olarak literaturde, KDK aciklamalarinin ¢ok farkli piyasa tepkileri
yaratmadigi; ¢iinkil cogu zaman bu konularin finansal tablo dipnotlarinda zaten var oldugu veya piyasa
tarafindan bilindigi yonunde sonuglar da raporlanmigtir (Velte, 2018).

3.2. Denetim Kalitesi ve Denetcinin Tepkisi

KDK zorunlulugunun denetim siirecine etkisi, denet¢ilerin davranis ve yaklagimlarinda degisim olup
olmadigy, literatiirde incelenen bir diger boyuttur. Bazi arastirmacilar, KDK raporlamasinin denetcileri
daha temkinli ve detayci olmaya sevk edecegini one surmustir. Nitekim Marques, Portugal ve Almedia
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(2019), Brezilya’daki denetim raporlarini analiz ettikleri caligmalarinda KDK uygulamasinin denetci-
leri daha suipheci bir bakis acisina yonlendirdigini ve uygulanan denetim prosedurlerinin arttirildigin
belirtmiglerdir. Benzer sekilde, Yeni Zelanda’da yapilan bir calisma (Li, Hay & Lau, 2019), KDK agik-
lamalariin denetim kalitesini artirdigini ve bu durumun denetim maliyetlerine (iicretlerine) yansidigini
ortaya koymustur. Denetci, en onemli riskleri raporda agiklayacagi i¢in daha fazla ¢aba harcamakta ve
sonucta denetim Ucreti artmaktadir. Ote yandan, bazi calismalar KDK sayisi ile denet¢inin ozellikleri
arasindaki iligkileri incelemisgtir. Pinto ve Morais (2019), Avrupa’nin buyuk borsalarindaki (FTSE 100,
CAC 40, AEX 25) sirketlerin 2016 raporlarin inceleyerek, denetim karmasiklig: arttik¢a ve ilgili mu-
hasebe standartlar1 daha karmagik hale geldikce KDK sayisiin arttigi sonucuna ulagmiglardir. Ayni
caligma, denetim ticreti ile KDK sayisi1 arasinda pozitif bir iligki bulundugunu ortaya koymustur. Burada
onemle belirtilmelidir ki denetim tcreti, denetim suireci baglamadan once belirlenen ve sonradan KDK
sayisindaki artiga bagli olarak degismeyen bir tutardir. Calismada tespit edilen pozitif iligki, bu nedenle,
yuksek denetim uicreti gerektiren ve dolayisiyla daha riskli kabul edilen musteriler icin denetcilerin daha
fazla KDK raporlamasi yapma egilimine sahip olabilecegi seklinde yorumlanmaktadir.

KDK sayisini etkileyen faktorlere yonelik bir diger onemli bulgu ise, sektorel farkliliklar tizerinedir.
Pinto ve Morais yine ayni ¢alismasinda, bankacilik gibi sik1 dizenlemelere tabi sektorlerde KDK sayisi-
nin diger sektorlere gore daha dusuk oldugunu gormustir. Finansal kuruluglarin yogun gozetim altinda
olmasi ve finansal raporlama risklerinin halihazirda duzenleyici ¢ercevede daha siki takip edilmesi, de-
net¢ilerin ek KDK aciklama ihtiyacini azalttigi sonucuna varilmistir. Ornegin, Ingiltere ve Avrupa’daki
erken donem uygulamalarinda bankalarin denetim raporlarinda genellikle 1 ila 3 arasinda KDK agiklan-
dig1, buna karsilik sanayi ve hizmet sektorlerindeki sirketlerde bu sayinin daha yuiksek olabildigi rapor
edilmigtir. Bu da sektor dinamiklerinin KDK belirlemede dnemli bir etken oldugunu gostermektedir.

3.3. Denetcinin Yukumlulukleri ve Algisi

KDK uygulamasiyla ilgili literaturde tartisilan konulardan biri de denet¢inin hukuki sorumlulugu ve
KDK’nin “beklenti boslugu”na etkisidir. Beklenti boglugu, finansal denetim siirecinde kamuoyu, yati-
rimcilar ve diger paydaslarin denetimden bekledigi ile denetimin gercekte sundugu hizmet arasindaki
farki ifade eder. Bagka bir deyisle, denetimle ilgili taraflarin algiladigi sorumluluklar ile denetgilerin fiili
olarak yerine getirdigi gorevler arasindaki uyumsuzluktur (Yalgin, 2023).

Turkiye’de Kocamig ve Yildirim (2019), KDK uygulamasinin muhtemel etkilerini teorik olarak tartig-
mis ve denetciler acisindan daha fazla analiz ihtiyaci doguracagini, raporlar1 daha geffaf hale getirip
daha fazla sorgulanmasina yol agacagini, ancak denet¢ilere ¢ok fazla bir ig yuku getirmeyecegini be-
lirtmigtir. Teraman ve Celik (2019), denetcilerle yaptiklar: muilakatlara dayanarak KDK raporlamasinin
bagimsiz denetgilere ilave bir yiik getirmedigini, aksine denetim raporlarinin guvenilirliginin ve seffafli-
ginin artmasina katkida bulundugunu bulgulamislardir. Bununla birlikte, denet¢ilerin KDK agiklarken
dava edilebilirlik riskini goz oniinde bulundurup daha genel ifadeler kullanma egiliminde olabilecegi
de bazi ¢alismalarda vurgulanmaktadir. Ornegin, Tag ve digerleri (2019) Borsa Istanbul sirketlerinin
2017-2018 raporlarint inceledikleri aragtirmada, KDK agiklamalarinda ¢ogunlukla benzer konulara yer
verildigini ve ifadelerin genel diizeyde tutuldugunu tespit etmis; ilerleyen donemde sirketlere 6zel daha
detayli aciklamalar yapilmasinin raporlarin etkinligini artirabilecegini onermiglerdir.
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3.4. Denetlenen Isletme (miisteri) Perspektifi

KDK, denetim musterileri yani sirket yonetimleri icin de yeni bir durum ortaya ¢ikarmigtir. Literatiirde
bazi ¢aligmalar, sirketlerin KDK uygulamasina yonelik tepkilerini incelemistir. Ornegin, finansal ra-
porlarinda hile riski yuksek olan sirketlerin daha fazla sayida KDK agikladigi, dolayisiyla denetcilerin
bu sirketlerde daha fazla kritik konu tespit ettigi yoniinde bulgular mevcuttur. Erdem (2020), BIST 100
sirketlerini inceleyerek finansal tablolarinda hile riski yuksek sirketlerin agikladiklari KDK sayilarinda
farklilik oldugunu, KDK sayisi ve igeriginin takibinin denetim kalitesini yiikseltebilecegini belirtmistir
. Ayrica, Sarbanes-Oxley benzeri dizenlemelere sahip ABD’deki “Kritik Denetim Konular1 (CAM)”
raporlamasi ile ISA 701 KDK raporlamasini kargilagtiran calismalar, ABD’de denet¢i raporlarinda daha
az sayida ve daha 0z aciklamalar yapildigi, Turkiye gibi ISA 701 uygulayan ulkelerde ise gorece daha
fazla KDK konusunun raporlandig1 ve kategorik farkliliklar oldugu sonucuna varmistir (Sarisoy, 2021).
Bu da farkli duizenleyici ortamlarin KDK uygulamasina etkisini gostermektedir.

Ozetle, literatir taramasi KDK’larin denetim raporlarinda dnemli bir yenilik olarak genel kabul gor-
dugunu ve denetim kalitesine olumlu etkileri (6rnegin daha fazla suphecilik, daha ayrintili denetim
prosediirleri) oldugunu ortaya koymaktadir (Arzova & Sahin, 2020). Yatirimcilar agisindan KDK’lar,
ilave bilgi sunarak karar alma siireglerini desteklemektedir; ancak bazi ¢aligmalar KDK bilgisinin yati-
rimcilarin zaten bildigi riskleri yansittigr icin sinurlt piyasa etkisi yarattigini One surmigtur. Denetciler,
KDK sayesinde kritik denetim alanlarini vurgularken, raporlarin giivenilirligi artmistir ve genel olarak
bu yuikiin altindan kalkabilmektedirler. Bununla birlikte, KDK aciklamalarinin sirketlere 6zel olmaktan
ziyade genel ifadeler tagimasi elestirisi bulunmaktadir (Cakalli, 2021). Dolayisiyla ileride KDK uygula-
masinin gelisimi, agiklamalarin sirket 6zeline daha ¢ok indirgenmesi ve denetim komiteleriyle iletisimin
gliclenmesi yoniinde olacaktir.

4. METODOLOJI VE ARASTIRMA BULGULARI
4.1. Metodoloji

Arastirmanin Amaci: Bu ¢alismanin temel amaci, bankacilik sektoruinde kilit denetim konularinin uy-
gulamasini analiz etmek ve Turkiye ile yabanci uygulamalart kargilagtirmaktir. Ozellikle, Turkiye’de
aktif buyuklugune gore en buyuk alti bankanin bagimsiz denetim raporlarindaki KDK’lar ile diinyada
ISA 701 standardini uygulayan en buyuik alti bankanin KDK’lar1 incelenerek, konu bazinda ve sayi
bazinda benzerlik ve farkliliklarin ortaya konmasi hedeflenmistir. Boylece KDK raporlamasinin banka
denetimlerinde hangi alanlara yogunlastigi, zaman i¢inde nasil degistigi ve ulkesel faktorlerden nasil
etkilendigi anlagilabilecektir.

Kapsam ve Orneklem: Orneklemde yer alan bankalar Tablo 1’de yer almaktadir.
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Tablo 1. Orneklemde Yer Alan Bankalar

Aktif Mensei Aktif
Turk Bankalar: Buyukluk Yabanci Bankalar Ulk§e Buyukluk

(TL) (USD)
TURKIYE 4,948 trilyon | INDUSTRIAL & COMMERCIAL | Cin 6,303.44
CUMHURIYETI ZIRAAT BANK OF CHINA LIMITED milyar
BANKASIA.S.
TURKIYE VAKIFLAR 3,5 trilyon AGRICULTURAL BANK OF Cin 5,623.12
BANKASIT.A.O. CHINA LIMITED milyar
TURKIYE I§ BANKASI | 3,1 trilyon CHINA CONSTRUCTION BANK | Cin 5,400.28
AS. CORPORATION milyar
TURKIYE HALK 2,8 trilyon | BANK OF CHINA LIMITED Cin 4,578.28
BANKASIA.S. milyar
TURKIYE GARANTI 2.4 trilyon HSBC HOLDINGS Birlesik 2,919.84
BANKASIA.S. Krallik milyar
YAPI VE KREDI 2,3 trilyon BNP PARIBAS Fransa 2,867.44
BANKASIA.S. milyar

Turkiye’den segilen bankalar kamu ve 0zel sermayeli buytuik bankalar olup sektoriin donemli bir kismini
temsil etmektedir. Yabanci bankalarin orneklemi ise ISA 701 uygulayan uilkelerden aktif buyuiklugu en
yuksek alt1 bankadan olusmaktadir. Bu alt1 banka, Cin bankacilik devlerini ve Avrupa’nin dnde gelen iki
bankasini icermektedir (ABD’li buyitk bankalar Public Company Accounting Oversight Board (PCA-
OB) denetim standartlarin1 takip ettikleri “Critical Audit Matters (CAM)” raporladiklari i¢in kapsama
dahil edilmemistir).

Veri Toplama: Her bir bankanin, 2016’dan (Turkiye i¢in 2017°den) 2023’e kadar yayimlanan bagimsiz
denetci raporlar1 temin edilmistir. Turkiye’de KDK uygulamast 2017 yili dncesinde bulunmadigindan,
analiz donemi 2017-2023 yillariyla sinirli tutulmustur. Yabanci bankalar i¢in ise ISA 701 standardi 2016
yil sonundan itibaren gecerli oldugundan, analiz kapsami 2016-2023 yillarini icermektedir. Denet¢i ra-
porlart bankalarin yillik faaliyet raporlarindan veya Kamuyu Aydinlatma Platformu (KAP) bildirimle-
rinden elde edilmistir. Raporlarda yer alan “Kilit Denetim Konulari” bolumu dikkatlice incelenmis; her
yil belirtilen KDK sayilari ve her bir KDK’nin bagliklar: kaydedilmistir. Buna ek olarak, karsilastirmaya
yardimc1 olmasi agisindan, raporlarda KDK olarak belirtilen konu bagliklari belirli temalar altinda sinif-
landirimustir.

Arastirma Yontemi: Arastirmada nitel bir yaklagim olan igerik analizi kullanilmistir. Bu ¢aligmada ice-
rik analizi kapsaminda, her bankanin her yil raporladigi KDK sayilari ve konular tablolagtirilmis, daha
sonra karsilagtirmali bir degerlendirme yapilmistir. Karsilagtirma icin hem yillar arasi egilim analizi
(ornegin 2017°den 2023’e KDK sayilarinin artip artmadigi) hem de banka gruplari arast karsilastirma
(Turkiye ve yabanci bankalarin KDK konu dagilimlart) gerceklestirilmigtir. KDK konulari temalarina
gore gruplandirilarak hangi konularin en sik raporlandigi belirlenmistir. Ornegin, “Kredi deger dusuklu-
&u”, “TFRS 9’un ilk uygulanmas1”, “Emeklilik yukumlulukleri”, “Bilgi teknolojileri kontrolleri”, “Enf-
lasyon muhasebesi” gibi temalar belirlenmis ve her bankanin bu temalar1 hangi yillarda KDK olarak
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raporladigi dikkate alinmigtir. Bu sayede, 0rneklem genelinde en yaygin kilit konular ve spesifik/banka
turtine 6zgu konular tespit edilmistir.

Smirhliklar: Arastirma, sadece en buytik bankalara odaklandig1 i¢in tim bankacilik sektorinui kap-
samamaktadir. Secilen bankalar dl¢ek ve piyasa etkisi bakimindan sektoriin buyuk kismini temsil et-
mektedir. Yabanci drneklemde yer alan bankalarin hepsi farkl tilkelerden olsa da ISA 701°i uygulayan
duzenleyici ortamlarda faaliyet gosterdikleri i¢in toplu bir grup olarak ele alinmistir. Gelecekte gercek-
lestirilecek arastirmalarda, daha genig bir kapsama ulagsmak ve bulgularin genellenebilirligini guclendir-
mek icin farkl iilkelerden ve bankalardan drneklemler dahil edilebilir.

4.2. Arastirma Bulgular:

Aragtirmada elde edilen bulgular, bankalarin bagimsiz denetim raporlarindaki KDK uygulamasinin ge-
nel olarak benzer donemli konular etrafinda yogunlastigini, ancak Turkiye ve yabanci bankalar arasinda
bazi farkliliklar oldugunu gostermektedir. Bulgular Tablo 2 ve Tablo 3’°te yer almaktadir.

Tablo 2. Orneklemde Yer Alan Alt1 Yabanci Bankanin KDK Analizi

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslarin deger dusuklugu
2016- 2017 2. Yapilandirilmig igletmelerdeki paylarin muhasebelestirilmesi ve konsolidasyonu
3. Finansal araclarin gercege uygun degeri

4. Finansal raporlama tizerindeki BT sistemleri ve kontroller”

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslarin deger dusuklugu

2. Yapilandirilmis isletmelerdeki paylarin muhasebelestirilmesi ve konsolidasyonu
2018 3. Finansal araglarin gercege uygun degeri

4. Finansal raporlama tizerindeki BT sistemleri ve kontrolleri

5. Uluslararas: Finansal Raporlama Standard: 9 Finansal Araglara gegis ile ilgili duzeltmeler ve

aciklamalar”

INDUSTRIAL &
COMMERCIAL
BANK OF CHINA | 2019
LIMITED

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslarin deger dusuklugu

2. Yapilandirilmis isletmelerdeki paylarin muhasebelestirilmesi ve konsolidasyonu
3. Finansal araclarin gercege uygun degeri

4. Finansal raporlama tizerindeki BT sistemleri ve kontroller”

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslarin beklenen kredi zarari karsiligi
2020 2. Yapilandirilmis igletmelerdeki paylarin muhasebelestirilmesi ve konsolidasyonu
3. Finansal araclarin gercege uygun degeri

4. Finansal raporlama tizerindeki BT sistemleri ve kontroller”

“1. Itfa edilmis maliyet ile Ol¢tilen musterilere verilen kredi ve avanslarin beklenen kredi zarar
kargilig1

2021- 2023 2. Yapilandirilmis kuruluslarin konsolidasyonu

3. Finansal araglarin gercege uygun degeri

4. Finansal raporlama tizerindeki BT sistemleri ve kontrolleri”
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AGRICULTURAL
BANK OF CHINA
LIMITED

2016

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslarin deger dusuklugu

2. Devredilen takipteki kredilerin (“TGA”) kayitlardan ¢ikarilmasi

3. Gergege uygun deger tizerinden ol¢iilen finansal araclarin degerlemesi
4. Finansal araglarin degerlemesi”

2017

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslarda deger dusuklugu

2. UFRS 9- beklenen kredi zararlar1 modelinin ilk kez uygulanmasi tizerine tahmini etkinin
aciklanmasi

3. Yapilandirilmis igletmelerin konsolidasyonu”

2018- 2020

“1. Miusterilere verilen kredi ve avanslar igin beklenen kredi zararlarinin dl¢imu

2. Yapilandirilmig kuruluslarin konsolidasyonu”

2021- 2023

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslar i¢in beklenen kredi zararlarinin dl¢umiu
2. Yapilandirilmis isletmelerdeki paylarin 6l¢imii ve konsolidasyonu
3. Finansal araclarin gercege uygun degerlerinin 6l¢umu™

CHINA
CONSTRUCTION
BANK
CORPORATION

2016

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslar i¢in ayrilan deger dusuklugu karsiliklar
2. Sorunlu Kredilerin (TGA) Paketlenmis Satiglari
3. Yapilandirilmig kuruluglarin konsolidasyon degerlendirmesi ve bunlara iligkin aciklamalar

4. Is uygulama sisteminin Grubun muhasebe sistemine gegisi”

2017

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslar igin ayrilan deger dusuklugu karsiliklar

3

2. TFRS 9- beklenen kredi zarart modelinin ilk uygulamasi iizerine tahmini etkinin agiklanmas1’

2018- 2019

“I. Itfa edilmis maliyetinden ol¢uilen musterilere verilen kredi ve avanslar i¢in beklenen kredi
zararlar1

2. Yapilandirilmis kuruluglarin konsolidasyon degerlendirmesi ve bunlara iligkin aciklamalar”

2020- 2023

“1. Itfa edilmis maliyetinden ol¢uilen musgterilere verilen kredi ve avanslar i¢in beklenen kredi
zararlari

2. Yapilandirilmig kuruluglarin konsolidasyon degerlendirmesi ve aciklamalari

3. Finansal araclarin degerlemesi Finansal araclarin degerlemesi”

BANK OF CHINA
LIMITED

2016- 2020

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslarin deger dusuklugu degerlendirmesi
2. Finansal araglarin degerlemesi

3. Yapilandirilmis kuruluglar”

2021- 2023

“1. Musterilere verilen kredi ve avanslar i¢in beklenen kredi zararinin (“BKZ”) dl¢umu
2. Gergege uygun degerden olcuilen finansal yatirimlarin degerlemesi
3. Yapilandirilmis kuruluglarin konsolidasyonu™

HSBC HOLDINGS

2016

“1. BT erisim yonetimi

2. Kredi ve avanslarda deger dusuklugu

3. Serefiye

4. Bank of Communications Co., Ltd’deki (BoCom) yatirim
5. Riskten korunma muhasebesinin uygulanmasi

6. Davalar ve duzenleyici yaptirim eylemleri

7. Ertelenmis kovugturma anlagmasinin (DPA) etkisi

8. Emeklilik yukumlulukleri”

2017

“1. BT erigim yonetimi

2. Bank of Communications Co., Ltd (‘BoCom’) yatirimi
3. UFRS 9 beklenen kredi zarari

4. Kredi ve avanslarin deger dusuklugu

5. HSBC Stratejik Eylemlerinin etkisi

6. Davalar ve diizenleyici yaptirim eylemleri”
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“1. BT Erigim Yonetimi
2018 2. Kredi ve avanslarin deger dusuklugu hesaplamasinda UFRS 9’un uygulanmast
3. Istirak yatirimi- Bank of Communications Company, Limited (‘BoCom’)

4. Kontrollerin yonetim tarafindan gecersiz kilinmasi- alternatif performans ol¢usi”

“1. BT Erigim Yonetimi

2. Kredi ve avanslarda deger dusuklugu
2019 3. Serefiye deger dusuklugu

4. Istirakteki yatirim- Bank of Communications Company, Limited (‘BoCom’)
5. Tanimlanmus fayda emeklilik yukumlulukleri

6. Bagl ortakliklardaki yatirim deger dusuklugu (sadece Ana Ortaklik)”

“1. Covid-19’un etkisi (grup ve sirket)

2. Beklenen kredi zararlari- Kredi ve avanslarda deger dusuklugu (grup)

3. Istirak yatirimi- Bank of Communications Company, Limited (‘BoCom’) (grup)
2020 4. Serefiye ve maddi olmayan duran varliklarda deger dusuklugu (grup)

5. Finansal araglarin degerlemesi (grup) Finansal araglarin degerlemesi (grup)
6. Bagli ortakliklardaki yatirimlarin deger dusuklugu (sirket)

7. Tamimlanmug fayda emeklilik yukumlaliklerinin degerlemesi (grup)

HSBC HOLDINGS 8. BT erisim yonetimi (grup)”

“1. Beklenen kredi zararlari- Kredi ve avanslarin deger dusuklugu (grup)

2. Istirakteki yatirim- Bank of Communications Co, Ltd (‘BoCom’) (grup)

2021 3. Bagl ortakliklardaki yatirimlarin deger dusuklugu (ana ortaklik)

4. Istiraklerdeki yatirimlarin deger dusuklugu (grup) Tanimlanmig fayda emeklilik
yukumluluklerinin degerlemesi (grup)”

“1. Beklenen kredi zararlari- Kredi ve avanslarda deger duguklugu (grup)
2. Istiraklerdeki yatirimlarda deger dusuklugu- Bank of Communications Co, Ltd (‘BoCom’)

(grup)
3. Bagl ortakliklardaki yatirimlar (sirket)

2022

4. Tanimlanmig fayda emeklilik yukumluluklerinin degerlemesi (grup)
5. Satig amagli elde tutulan varliklarin muhasebelestirilmesi (grup)”

“1. Beklenen kredi zararlari- Kredi ve avanslarda deger dusuklugu (grup)

2. Istiraklerdeki yatirimlarda deger dusuklugi- Bank of Communications Co, Ltd (‘BoCom’)
2023 (grup)

3. Bagli ortakliklardaki yatirimlar (ana ortaklik)

4. Tanimlanmig fayda emeklilik yukiimluliklerinin degerlemesi (grup)”

2016 Bagimsiz Denetim Raporunda Kilit Denetim Konular1 Yer Almamaktadir.

“1. Kredi riskinin tanimlanmasi ve degerlendirilmesi

2. UFRS 9- Finansal Araclar standardinin ilk kez uygulanmasinin etkilerinin degerlendirilmesi
3. Finansal araclarin degerlemesi

2017 4. Serefiye deger duguklugu

5. Duzenleyici ve idari sorusturmalar ile toplu davalara iligkin yasal riskin analizi
6. Taginan vergi zararlarina iligkin ertelenmis vergi varliklari

7. Genel BT kontrolleri

8. Sigorta sirketlerinin teknik kargiliklar1”

BNP PARIBAS

“1. Kredi riskinin degerlendirilmesi ve musteri kredi portfoyleri tizerindeki deger dusuklugu
zararlarinin 6l¢ulmesi (1, 2 ve 3. asamalar)

2. Finansal araglarin degerlemesi

2018 3. Serefiye deger dusuklugu

4. Genel BT kontrolleri

5. Yasal risk analizi Diizenleyici ve idari sorusturmalar ile toplu davalara iligkin yasal risk analizi

6. Sigorta sirketlerinin teknik rezervleri”
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“1. Kredi riskinin degerlendirilmesi ve musteri kredi portfoyleri tizerindeki deger dusuklugu
zararlarinin ol¢ulmesi (1, 2 ve 3. asamalar)

2. Finansal araclarin degerlemesi

2019- 2020 3. Serefiye deger dusuklugu

4. Genel BT kontrolleri

5. Yasal risk analizi Duizenleyici ve idari sorusturmalar ile toplu davalara iligkin yasal risk analizi
6. Sigorta sirketlerinin teknik rezervleri”

“1. Kredi riskinin degerlendirilmesi ve musteri kredi portfoyleri tizerindeki deger dusuklugu
zararlarinin ol¢ulmesi (1, 2 ve 3. agamalar)

BNP PARIBAS 2. Finansal araclarin degerlemesi

2021- 2022 .
3. Serefiye deger dusuklugu
4. Genel BT kontrolleri

5. Sigorta sirketlerinin teknik rezervleri”

“1. Kredi riskinin degerlendirilmesi ve musteri kredi portfoyleri tizerindeki deger dusuklugu
zararlarinin 6l¢ulmesi (1, 2 ve 3. asamalar)

2. Finansal araglarin degerlemesi

3. Genel BT kontrolleri

4. UFRS 17 “Sigorta Sozlesmeleri” nin ilk kez uygulanmasinin etkisi ve ’Emeklilik tasarruflar1”

2023

islerinde sigorta sozlesmesi yukumluluklerinin degerlemesi”

Tablo 3. Orneklemde Yer Alan Alt1 Turk Bankanin KDK Analizi

“1. Kredilere iligkin deger dusuklugu

2017 e
2. Emeklilik Planlar1”
TURKIYE 2018 “1. Itfa edilmis maliyetiyle ol¢iilen kredilere iliskin deger dusuklugi
CUMHURIYETI 2. Emeklilik Planlar1”
ZIRAAT BANKASI “1. Itfa edilmis maliyetiyle olciilen kredilere ve kiralama islemlerinden alacaklara (“krediler”)
AS. 2019 iligkin deger dusuklugu

2. Emeklilik planlar1”
2020- 2023 “1. Kredi ve alacaklara iligkin beklenen kredi zarar karsilig1 2. Emeklilik planlar1”

“1. Krediler ve Alacaklar Deger Dusuklugu

2017
2.Emekli Sandig1 Yukumluluklerinin Degerlemesi”
“1. Kredilere Iliskin TFRS 9 “Finansal Araclar Standard1” (“TFRS 9”) Cer¢evesinde Beklenen
Kredi Zarar Karsilig1

2018

2. TFRS 9’un Ilk Kez Uygulanmast

TURKIYE 3. Emekli Sandig1 Yukumluluklerinin Degerlemesi”

VAKIFLAR
BANKASI T.A.O.

“1. Kredilere Iliskin TFRS 9 “Finansal Araclar Standard1” Cercevesinde Beklenen Kredi Zarar
2019- 2020 Karsiligi

2. Emekli Sandig1 Yukumluluklerinin Degerlemesi”

“1. TFRS 9 “Finansal Araglar” Standard1 Kapsaminda Finansal Varliklara Iligkin Siniflama,
2021- 2023 Olcim Ve Deger Dusuikluguniin Finansal Tablolara Alinmasi ve A¢iklamalar
2. Emeklilik Haklarindan Dogan Yukiimlulikler”

“I1. Krediler ve Alacaklara Iligkin Deger Dusuklugu
2017 2. Emeklilik Haklarindan Dogan Yukumlulukler
3. Turev Finansal Araglar”

TURKIYE I§ “1. TFRS 9 “Finansal Araglar” Standardina Gegisin Finansal Tablolara Etkisi ve Finansal
BANKASI A.S. Varliklara Iliskin Deger Disiikliiguniin Finansal Tablolara Alinmasi ve Ilgili Onemli
2018- 2023 Aciklamalar

2. Emeklilik Haklarindan Dogan Yukumlulukler

3. Turev Finansal Araglar”
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TURKIYE HALK
BANKASIA.S.

2017

“1. Krediler ve Alacaklarda Siniflama ve Deger Dusuklugu
2. Emeklilik Haklarindan Dogan Yukumlulukler
3. Bilgi Teknolojileri Denetimi”

2018

“I. Kredilere Iliskin TFRS 9 Cercevesinde Belirlenen Deger Dusuklugu
2. TFRS 9’ Un Ik Kez Uygulanmasi

3. Emeklilik Haklarindan Dogan Yukumlulukler

4. Bilgi Teknolojileri Denetimi”

2019

“I. Kredilere Iliskin TFRS 9 Cercevesinde Belirlenen Deger Dusuklugu
2. Emeklilik Haklarindan Dogan Yukimlulukler
3. Bilgi Teknolojileri Denetimi”

2020

“1. Kredilere Iliskin TFRS 9 “Finansal Araglar Standard1” Cercevesinde Belirlenen Deger
Dusuklugu
2. Emeklilik Haklarindan Dogan Yukumlulukler”

2021

“1. Kredilere Iliskin TFRS 9 “Finansal Araglar Standardr” Cercevesinde Belirlenen Deger
Dusuklugu

2. Emeklilik Haklarindan Dogan Yukumlulukler

3. Bilgi Teknolojileri Denetimi”

2022- 2023

“I. Kredilere Iliskin TFRS 9 “Finansal Araglar Standardi” Cercevesinde Belirlenen Deger
Dusuklug

2. Emeklilik Haklarindan Dogan Yukumlulukler

3. Bilgi Teknolojileri Denetimi”

TURKIYE
GARANTI
BANKASIA.S.

2017

“1. Kredilere Iliskin Deger Dusuklugu 2. Emeklilik Planlari”

2018-2022

“1. Hasilatin Muhasebelestirilmesi”

2023

“1. Enflasyon Muhasebesinin Uygulanmas1”

YAPI VE KREDI
BANKASIA.S.

2017

“1. Krediler ve Alacaklarin Deger Dusuklugi
2. Emekli Sandi1g1 Yukumluluklerinin Degerlemesi”

2018

“1. Kredilere Iliskin Beklenen Kredi Zarar Kargilig1
2. TFRS 9’ Un Ik Kez Uygulanmasi
3. Emekli Sandig1 Yukuimluluklerinin Degerlemesi”

2019- 2023

“1. Kredilere Iliskin Beklenen Kredi Zarar Karsilig1
2. Emekli Sandig1 Yukumluluklerinin Degerlemesi”

4.2.1. KDK Sayilarimin Analizi

Ilk olarak, incelenen bankalarin yillar itibartyla raporladiklart KDK sayilar degerlendirilmisgtir.

Tablo 4. Yillar Itibariyle Turk Bankalarinin KDK Sayilari

2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023
1| T.C. ZIRAAT BANKASI A.S. 2 2 2 2 2 2 2
2 | TURKIYE VAKIFLAR BANKASI T.A.O. 2 2 2 2 2 2 2
3 | TURKIYE IS BANKASI A.S. 3 3 3 3 3 3 3
4 | TURKIYE HALK BANKASI A.S. 3 4 3 2 3 3 3
5 | TURKIYE GARANTI BANKASI A.S. 2 1 1 1 1 1 1
6 | YAPI VE KREDI BANKASI A.S. 2 3 2 2 2 2 2
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Genel olarak, yildan yila kui¢iik dalgalanmalarla birlikte Turkiye’de buytik bankalar i¢in ortalama KDK
sayis1 ~2,26 olarak hesaplanmuistir.

Dunyadaki en buytik alt1 bankaya bakildiginda, KDK sayilarinin biraz daha yuksek oldugu gorulmiustir.

Tablo 5. Yillar Itibariyle Yabanci Bankalarin KDK Sayilar:

2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023

1 INDUSTRIAL & COMMERCIAL BANK | 4 4 5 4 3 4 4 4
OF CHINA LIMITED

2 AGRICULTURAL BANK OF CHINA 4 3 2 2 2 3 3 3
LIMITED

3 CHINA CONSTRUCTION BANK 3 2 2 2 3 3 3 3
CORPORATION

4 BANK OF CHINA LIMITED 3 3 3 3 3 3 3 3

5 HSBC HOLDINGS 7 6 4 6 8 4 5 4

6 BNP PARIBAS 0 8 7 6 6 5 5 4

Genel olarak yabanci bankalar i¢in ortalama KDK sayisinin ~3,83 civarinda oldugu belirlenmisgtir.

Turkiye ve yabanci bankalarin KDK sayilarini kargilagtirdigimizda, yabanci bankalarin ortalama olarak
daha fazla KDK bildirdigi gorilmektedir. Bunun birkag olast nedeni bulunmaktadir: Birincisi, yabanci
bankalarin faaliyet gosterdigi cografi alanlarin genigligi ve sunduklari trtin ¢esitliliginin fazla olmasi,
denetimde dikkate alinan onemli konu sayisini artirabilir. Ikincisi, 0zellikle Avrupa’da denetci raporla-
rinda her dnemli risk alaninin ayri bir KDK olarak yazilmasi egilimi vardir. Buna karsilik, Turkiye’de
bankalar belli bash iki konuyu (kredi riski ve emeklilik yukumlulugu gibi) vurgulayip diger onemli
alanlart KDK kapsamina almamay: tercih etmis olabilir. Nitekim literatirde de bankalarin KDK sayi-
sinin diger sektorlerden dusiik olabilecegi, cinkii dizenleyici ortam nedeniyle risklerin zaten kontrol
altinda oldugu belirtilmistir (Pinto & Morais, 2019). Bu bulgu, Turkiye i¢in de gecerli gorinmektedir.
Bankalar, likidite riski, operasyonel risk ve BT guivenligi gibi bir¢ok kritik konuya sahip olsalar da KDK
listesinde tum bu konulara yer vermek yerine en 6ne ¢ikan birkag tanesini secilmektedir. Yillar itibartyla
bir egilim olup olmadig1 incelendiginde hem Turkiye hem de yabanci 6rneklemde 2018 yilinin dikkat
cektigi goriilmektedir. 2018, IFRS 9 Finansal Aracglar standardinin yururluge girdigi ilk yil oldugu i¢in,
birden fazla bankada KDK sayisinda o yil artig olmustur. 2018 disinda, KDK sayilarinda anlamli bir
artan veya azalan trend gozlenmemistir; her banka kendi ¢izgisini korumustur. Garanti bankasi digindaki
bankalarda 2020 pandemi yili veya 2022 yuksek enflasyon yili gibi olaganiisti donemler, KDK sayisini
etkilememistir (ancak KDK konularini etkilemistir, asagida deginilecektir).

Ozetle, KDK sayilar1 agisindan Turkiye ve yabanci bankalar arasinda ciddi bir fark bulunmamaktadir.
Her iki grup da tipik olarak 2 ila 5 arasi kilit konu agiklamaktadir. Bu sonu¢, KDK uygulamasinin ozityle
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uyumludur; zira standart, “cok sayida KDK aciklanmasinin, KDK kavraminin amacina ters digebile-

cegini” ima etmektedir (IAASB’ nin rehber notlarinda, denet¢i raporunda ¢ok uzun KDK listelerinin,

bu konularin gercekten “en kritik” olduguna dair algiy1 zedeleyebilecegi belirtilmistir). Inceledigimiz

hicbir banka 8’den fazla KDK’y1 stirekli raporlamamis, genelde 2 ila 4 arasi bir say1 yeterli gormusgtur.

4.2.2. KDK Konu Basliklarimin Analizi

Kilit denetim konularinin icerik acisindan analizi, bankalarin odaklandigi risk ve hesap alanlarini ortaya
koymaktadir. Inceleme kapsamindaki 12 bankanin raporlarinda en sik tekrar eden KDK bagliklar1 ve
temalar1 asagidaki gibidir:

Kredi ve Alacaklarda Deger Dusiiklugu (Beklenen Kredi Zarar1 Karsilhiklari): Bu tema, nere-
deyse tim bankalarda ve tum yillarda KDK olarak dikkat ¢cekmistir. Ozellikle IFRS 9 / TFRS 9 son-
rast finansal tablo diizeninde, bankalar kredi portfoyleri i¢in beklenen kredi zarar1 karsilig1 ayirmak
zorunda oldugundan, bu hesaplama dnemli yonetim tahminleri icerir ve denetgiler tarafindan yuiksek
riskli alan olarak degerlendirilmektedir. Arastirma drnekleminde yer alan bankalarin bagimsiz dene-
tim raporlarinda (Garanti Bankasi’nin 2020-2021 yillar1 haric), her yil kredilerde deger dusuklugu
konusunun KDK’lar arasinda raporlandig tespit edilmisgtir.

TFRS/IFRS 9’un Ilk Kez Uygulanmasi (2018): Hem Turkiye’de hem yabanci bankalarda 2018
yilinda finansal araglar standardinin degisimi dolayisiyla bir¢cok denet¢i raporu bu konuyu ayri bir
KDK olarak ele almistir. Turkiye’de VakifBank ve Yapi ve Kredi 2018 yil1 bagimsiz denetim rapor-
larinda “TFRS 9’un ilk kez uygulanmas1” baglikli KDK yer almaktadir. BNP Paribas, HSBC gibi
yabanci bankalar da ise 2018’de KDK olarak IFRS 9 gecisinin etkileri yer almaktadir. Bu konu gecis
yilia 6zgt olup sonraki yillarda tekrar KDK listesinde goriilmemistir.

Emeklilik Planlari ve Sosyal Guvenlik Yukumluliukleri: Turkiye’de ozellikle kamu bankalarinin
kendi calisanlarina yonelik emeklilik sandiklari bulunmaktadir. Bu sandiklarin aktiieryal yukim-
lulukleri ve bunlarin finansal tablolara yansitilmasi, onemli bir hesap ve tahmin konusudur. Ziraat,
Vakif ve Is Bankasi’nin denet¢i raporlarinda “Emeklilik planlarindan dogan yukumlulukler” veya
“Emekli Sandig1 yukumluluklerinin degerlemesi” konulart stirekli olarak KDK listesinde yer almis-
tir. T.C. Ziraat Bankasi’nin denetim raporlarinda 2017-2022 doneminde ikinci KDK olarak bu konu
yer almaktadir. Turkiye Is Bankas1 denetim raporlarinda da benzer sekilde emeklilik yukumlulukleri
KDK olarak belirlenmistir. Genel olarak emeklilik yukumlulukleri, kamu bankalar1 icin adeta stan-
dart bir KDK haline gelmistir. Bu durum, kamu bankalarinin sosyal sorumluluk politikalar1 geregi
caligsanlarina sagladigi ek faydalarin finansal etkisini denetcilerin yakindan takip ettigini gostermek-
tedir. Ozel bankalarda ise bu konu cogunlukla giindemde degildir.

Bilgi Teknolojileri (BT) Sistemleri ve Kontrolleri: Modern bankacilikta finansal raporlama buyiik
olcude bilgi sistemleri tizerinden yuriiddugiunden dolayi, BT kontrolleri kritik onem tasir. Yabanci
bankalarin bir kisminin denetim raporlarinda, BT ilgili riskler KDK olarak yer almistir. Ozellikle
HSBC’nin 2016- 2020 raporlarinda “IT Access Management” (BT erisim yonetimi) KDK konusu
olmustur. Turk bankalar1 arasinda ise incelenen bankalardan Turkiye Halk Bankasi’nda “Bilgi tek-
nolojileri denetimi” konusu KDK olarak raporlanmustir.
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Tarev Finansal Araclar: Turev trinler (swap, opsiyon, forward vb.) bircok buyuik bankanin port-
foytinde onemli yer kaplamakta ve gercege uygun degerlemesi karmagiktir. Arastirma bulgularina
gore Turkiye Is Bankasi haricinde hicbir Turk ve yabanci bankanin denetim raporlarinda Turev
Finansal Araglar1 KDK olarak yer almamuistir.

Hasilatin Muhasebelestirilmesi: Bu baglik, bankalar icin alisilmadik goriinse de Garanti Banka-
st orneginde acikliga kavusmaktadir. Garanti Bankasi’nin raporlarinda, 2018-2022 yillar1 arasinda
her yil “Hasilatin muhasebelestirilmesi” konusu denetciler tarafindan KDK olarak belirlenmistir.
Bankalarda “hasilat” kavrami genelde faiz geliri ve ucret-komisyon gelirlerini i¢erir. Muhtemelen
Garanti Bankasi’nin denetgisi, 0zellikle faiz dis1 gelirlerin (6rnegin sigorta komisyonlari, ticret ge-
lirleri) dogru muhasebelestirilmesini kritik gormus veya 2018°de yururluge giren IFRS 15 Hasilat
standardinin banka uizerindeki etkisini vurgulamistir. Nitekim 2018 IFRS 15 uygulamasi, bazi ban-
kalarda (Garanti Bankasi1 gibi) onemli bulundugu icin KDK olmus olabilir. Diger Turk bankalarinda
bu basliga rastlanmamistir. Yabanci bankalarda, HSBC ve BNP Paribas gibi genis gelir ¢esitliligine
sahip kuruluglarda ‘Revenue Recognition’ KDK olarak yer alabilmektedir; ancak, incelenen raporlar
arasinda hasilatin KDK olarak agikca belirtildigi banka spesifik olarak Garanti Bankas1 olmustur.
Hasilatin muhasebelestirilmesi konusunun Garanti Bankasi’nda 2022°de yerini enflasyon muhase-
besine biraktigi, cinkit 2022°de Turkiye’de yuksek enflasyon dolayisiyla finansal raporlamada enf-
lasyon etkileri giindeme geldigi icin KDK oncelikleri degismistir.

Enflasyon Muhasebesi (Yuksek Enflasyonun Etkisi): Turkiye nin 2022 yilinda hiperenflasyonist
ekonomi olarak siniflandirilmasi, finansal raporlarda enflasyon duizeltmesi tartismalarini beraberin-
de getirmigtir. Bankacilik Duizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK), bankalar i¢in 2022 y1l1 sonu
finansal tablolarinda enflasyon muhasebesi uygulanmamasina karar vermis olsa da denetgiler bu
durumu raporlarinda degerlendirmistir. Ozel bankalardan Garanti Bankasi’nin 2023 yil1 bagimsiz
denetci raporunda “Enflasyon muhasebesinin uygulanmas1” bagligi KDK olarak yer almistir. Bu,
Garanti Bankast’nin finansal tablolarin1 enflasyona gore raporlamamasi konusunda denetginin agik-
lama yapma ihtiyacindan kaynaklanmig olabilir. Yabanci bankalar arasinda ise yuksek enflasyon
ozellikle gelismekte olan piyasalarda faaliyeti olan HSBC gibi bankalarin raporlarinda bolgesel bir
not olarak karsimiza ¢ikabilmekte, ancak KDK listesine genel olarak girmemektedir. Bu bulgu,
KDK’larin makroekonomik degisimlere yanit verebildigini gostermektedir. Olaganuistit bir durum
olustugunda (pandemi, hiperenflasyon gibi) denet¢iler bunu kilit konu olarak degerlendirip rapor-
layabilmektedir. Ornegin, 2020 yilinda yabanci bankalardan HSBC’nin denetim raporuna, “CO-
VID-19’un finansal tablo tizerindeki etkileri” baglikli bir KDK eklenmistir; ayn1 y1l Cin bankalar:
da pandemi nedeniyle “kredi risk modellerindeki degisimi” KDK olarak tartigmiglardir. Turkiye’de
ise 2020 yilinda COVID -19 etkisi dogrudan KDK listesine girmemis, dolayl1 olarak kredi riski de-
gerlendirmelerinin parcasi olmustur.

Yukarida sayilan bagliklar diginda, genel tabloya bakildiginda, kredi riski ve beklenen zarar kargiliklar:
ile emeklilik/calisan yukuimlulukleri iki ana eksen olarak one ¢ikmaktadir. Turkiye’deki kamu-ozel farki
da uctincu bir eksen yaratmaktadir: kamu bankalarinda BT ve turev finansal araglar gibi konular hi¢ yer
almazken, 0zel bankalarda bunlar daha goriiniir durumdadir.
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Elde edilen bulgular 1s1ginda, Turkiye ve yabanci bankalarin KDK temalarinda dnemli ortiismeler bu-
lunmaktadir. Hepsi i¢in gegerli bir numarali konu kredi riskidir. Bu, bankacilik faaliyetinin evrensel bir
risk alani oldugunu yansitir. Emeklilik yukumlualuikleri konusu ise Turkiye’deki tarihi arka plan sebe-
biyle one ¢ikan bir unsur olup yabanci bankalarin cogunda goriilmemistir. Burada bir farklilik olugmak-
tadir. Yine yabanci bankalarda, faaliyetleri global oldugu icin bazi yerel/regiilasyon kaynakli konular
KDK olarak belirlenmistir (6rnegin HSBC’nin Hong Kong operasyonlarina dair bir KDK, ICBC’nin
Cin regulasyonlaria dair bir KDK gibi iceriklere rastlanabilir), ancak bu caligma kapsaminda ortak
kategoriler tizerinden gidildigi icin bu tur cok spesifik konular siniflandirmaya dahil edilmemistir.

Bir diger dikkat ¢ekici nokta, denet¢i kuruluglarin degisiminin KDK iceriklerine etkisi konusudur. Or-
neklemde, bazi bankalarin denet¢isi analiz doneminde degismistir. Bu degisimlerin KDK sayis1 veya
konusu tizerinde belirgin bir etki yapmadigi gozlenmistir. Literaturde Arzova ve Sahin (2020) de benzer
sekilde KDK konulari ile bagimsiz denetim kuruluglart arasinda anlamli bir iligki bulunamadigini be-
lirtmistir.

Bulgular genelinde, KDK uygulamasinin bankalarda “onemli konular listesi”” olusturdugu ve bu listenin
bankanin faaliyet yapisi, riskleri ve muhasebe politikalariyla tutarli oldugu goruilmektedir. Turkiye’de
kamu bankalari ile 0zel bankalar arasindaki KDK farkliliklari, banka turtine gore risk onceliklerinin
degisebildigini gosterir (kamu bankalar1 sosyal gluivenlik yukumluliklerine odaklanirken, 6zel banka-
lar finansal piyasa araclarina odaklanmaktadir). Uluslararasi kiyaslama ise, Turk bankalarinin KDK
uygulamasinin diinya standartlarina paralel oldugunu; temel konularin benzer oldugunu ancak sayisal
yogunlugun biraz daha disuk kaldigini ortaya koymaktadir.

5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu calismada, bagimsiz denet¢i raporlarinda kilit denetim konularinin bankacilik sektoru 6zelindeki
gorinimu analiz edilmistir. Turkiye’nin aktif buyuklugu en fazla olan alti bankasi ile ISA 701 uygula-
yan dunyadaki aktif buyuklugi en fazla olan alti bankanin 2016-2023 yillar1 (Turkiye icin 2017-2023)
arasindaki KDK’lar1 kargilastirilmig; literatur bulgulari ile yorumlanmustir. Elde edilen sonuglari ve bun-
larin degerlendirmesini su sekilde dzetlemek mumkundur:

*  KDK’larmn Odaklandig1 Temel Alanlar: Hem Turk hem de yabanci bankalarim KDK’lar1 birkag
temel risk alaninda yogunlagsmaktadir. Bunlarin baginda kredi riski ve deger dusuklugu gelmektedir.
Neredeyse tum incelenen bankalarda, kredi ve alacak deger dusukluginii denetgiler tarafindan KDK
olarak belirlenmistir. Ikinci onemli ortak alan, finansal enstrimanlarin ilk uygulamasi ve muhasebe
degisiklikleridir. Ozellikle 2018 yilinda TFRS/IFRS 9 gecisi evrensel bir KDK olay1 yaratmustir.
Turkiye’ye 0zgu olarak emeklilik sandig1 yukumlulikleri kamu bankalarinda surekli bir KDK konu-
su olmugtur. Ozel bankalarin raporlarinda ise turev finansal araclar, hasilat muhasebesi ve enflasyon
gibi konular KDK listelerinde yer almistir. Genel olarak bulgular, KDK uygulamasimin bankalarin
en kritik finansal raporlama konularini dogru sekilde yansittigini gostermektedir; zira kredi riski,
tahmin belirsizligi yuksek karsiliklar, karmasik finansal araglar gibi kullanicilarin da bilmek isteye-
cegi konular on plana ¢ikarimigtir.
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* Tirkiye ile Yabanci Bankalarin Karsilastirmasi: Turkiye’deki KDK uygulamasi, konu cesitliligi
bakimindan yurtdisi uygulamaya buyik o6l¢iide benzemektedir. Farklar daha cok vurgu yogunlu-
gundadir. Sayisal olarak Turk bankalarinda yilda 2 KDK yer alirken, yabanci bankalarda ortalama
3 KDK aciklanmistir. Fakat, bu fark, denetci raporlarinin yapisi itibariyla ¢ok belirleyici degildir;
onemli olan her iki grup i¢in de KDK’larin gercekten “en onemli” birka¢ konuyu kapsamasidir.

e Zaman Icindeki Egilimler: 2017°de baslayan KDK uygulamasi, ilk yillarda denetim ekipleri ve
sirketler icin yeni bir stire¢ niteliginde olmustur. Literatirde ilk uygulama doneminde KDK metin-
lerinin ¢ok genel kaldig, sirketlere 6zel detay vermekten kagindigi elestirileri yapilmistir (Cakalls,
2021). Incelenen bankalarin KDK agiklamalarinda da ilk yillarda benzer genel bir dil kullanildig,
ancak zamanla ac¢iklamalarin biraz daha sirket 6zelindeki uygulamalara degindigi gozlemlenmistir.
Yine de KDK metinlerinin bityuik 6l¢iide standart ifadeler icerdigi soylenebilir (6rnegin her yil ben-
zer cumlelerle kredi riskinin 6nemine deginilmesi). 2018 yili gibi buyuk degisim yillart haricinde
KDK listelerinde ciddi degisiklik olmamasi da bankalarin risk profilinin tutarliligini ve denetgilerin
her yil benzer alanlari kritik gordugunu ortaya koymaktadir. Bu durum hem olumlu hem de olumsuz
degerlendirilebilir: Olumlu yani, gercekten onemli konularin istikrarla takip edildigidir; olumsuz
yani ise, KDK’larin giderek ritiellesen bir yapiya burinme riskidir.

e Literatiirel Dogrulamalar: Arastirma bulgular genel olarak literaturdeki egilimlerle uyumludur.
Benzer sekilde, KDK ile denetim kurulusu degisimi arasinda anlamli bir iligkinin bulunmamasi ve
onemli risklere sahip sirketlerin daha fazla KDK aciklama egilimi gostermesi yonundeki literatir
bulgulari, incelenen bankalar ornekleminde de dogrulanmistir. Ornegin her bankanin kredi riski
modellemesini KDK’lar1 arasinda yer almasi, denetcilerin bu alana ekstra mesai harcadigini gosterir
ki bu da denetim kalitesine olumlu yansimaktadir (Arzova & Sahin, 2020). Ote yandan, KDK bil-
gilerinin piyasa uzerindeki etkisi literaturde karigik bulgular sunmusgtur; ¢alisma bu konuya direkt
odaklanmasa da bagkaca calismalardan anlasilabilecegi izere bazi KDK’larin (or. riskten korunma
muhasebesi) pozitif, bazilarinin (or. kredi deger dusuklugu) negatif olarak algilanabildigi soylenebi-
lir (Okstiz & Cengiz, 2024).

Oneriler: Gelecekte KDK agiklamalarin daha sirkete 6zgu detaylar icermesi Onerilebilir. Ornegin
“kredi riski” her banka icin KDK olsa da her bankanin portfoy dinamikleri farklidir; denetgi raporunda
bu farklar (6rnegin bir bankada tuketici kredileri, digerinde proje finansmani kredi riski one ¢ikiyor
olabilir) vurgulanabilir. Ayrica, KDK’larin denetim komitesi ve yatirimcilarla iletisim kurulmasi i¢in bir
arac oldugu unutulmamalidir. Denetciler, KDK yoluyla verdikleri mesajlarin yonetim ve denetim komi-
teleriyle yaptiklart gorismelerde takip edilmesini saglamalidir. Ornegin, bir konu stirekli KDK oluyorsa
sirket yonetimi o alanda i¢ kontrol mekanizmasini iyilestirmeyi digtinebilir. Bu yonde bir iletisim KDK
surecinin degerini artiracaktir.

Sonug olarak, kilit denetim konular1 bankacilik gibi risk odakli bir sektorde denetimin katma degerini
gorunur kilmaktadir. Bu calisma, KDK uygulamasinin Turkiye’deki bankalar ile yabanci ornekler ara-
sinda buyuk farklar gostermedigini, hatta onemli benzerlikler oldugunu ortaya koymustur. KDK’lar sa-
yesinde denetim raporlar1 “bir girketin finansal tablolarini i¢ kontrollerini ve muhasebe uygulamalarini
ozetleyerek bilgilerin, dogru, eksiksiz ve muhasebe ilkelerine veya diger ilgili muhasebe standartlarina
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uygun olup olmadigini belirleme isleminin dtesine gegerek sirketin risk 0ykiisunit anlatir hale gelmistir
(OnBoard Meetings, 2024). Ozellikle finansal tablolar1 giicli ve karmagik olan bankalar icin, KDK
bolumu finansal tablolarin dipnotlarina nitel bir rehberlik de sunmaktadir. Denetim standartlarinin bu
yonde evrilmesi, finansal raporlama ekosisteminde seffaflik ve given tesisine katki yapmustir.

Gelecekte, KDK benzeri uygulamalarin kapsaminin daha da genisleyebilecegi (orn. orta dlgekli kurum-
lara da yayilmasi) veya KDK aciklamalarinin sayisal risk gostergeleriyle desteklenebilecegi tartisila-
bilir. Ornegin bagimsiz denet¢i, KDK olarak sundugu bir konuya iliskin tespit ettigi diizeltme tutarini
veya hatay1 da ifade ederse, kullanicilar i¢in daha somut bir baglam sunulmus olacaktir. Bu durum,
denetcinin sorumlulugunu artiracagindan dikkatle degerlendirilmeli ve standart belirleyiciler tarafindan
yonlendirilmelidir.

Bu caligmanin bulgulari, literatiirdeki arastirmalarla uyumlu bir sekilde, KDK’larin bankacilik sekto-
runde risk iletisimini gelistiren faydali bir ara¢c oldugunu gostermektedir. Bankalarin finansal raporla-
masindaki kritik kalemler, denetci perspektifinden de boylece vurgulanmakta ve kullanicilar ile denetgi
arasinda adeta bir diyalog olugmaktadir. Sonug olarak, KDK uygulamasi denetim raporlarinin evriminde
onemli bir adimdir ve dogru uygulandiginda hem denetim kalitesini yukseltmekte hem de finansal ra-
porlamaya duyulan guiveni pekistirmektedir.
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