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18. Yiizyilda Mankalya’da Bir Miitesebbis: Zahire Miibasiri Yenigeri Serdari Geng Ali Aga

An Entrepreneur in Mangalia in the 18" Century: Grain Bailiff and Janissary Commander
Genc Ali Aga

Fadimana Fidan*

0z

Karadeniz kiyi yerlesimlerinden olan Mankalya’da yasayan Zahire Mubasiri Yenigeri Serdari Geng Ali,
Mankalya, Kostence ve Karaharman iskelelerinde hububat tacirine yonelik han, mahzen ve diikkan
isletmeleriyle 6n plana ¢ikan bir girisimciydi. Bu isletmeler merkeze gelen tacirden yararlanma
tzerineydi. Kir izerinde s6z hakkina sahip olma iddiasini iltizam s6zlesmeleriyle sagladi. Dahasi niifus
yogunlugu az olan Mankalya’da daha fazla kar elde edecegi hayvan ciftliklerine sermaye ayirdi.
Boylece merkezde ve kdylerde tam bir otorite haline geldi. Ancak bu durum devlet igin kaygi konusu
oldugundan 6liim cezasina ¢arptirilarak girisimciliginin 6nu kesildi.

Bu calisma Istanbul’a hububat sevkinden sorumlu yeniceri serdari bir zahire mibasirinin klasik
Osmanli askerf ve iktisadi diizeninin tasrada degismesiyle ortaya gikan firsatlardan yararlanmasina
odaklanmaktadir. Zahire Mibasiri Yenigeri Serdari Geng Ali Aga’nin hububat ve hayvancilik ticareti
ile iltizam sozlesmeleriyle servet sahibi olmasini irdeleyen calisma bir girisimcinin ortaya
cikmasindaki saikleri gostermekte, devlet gérevlisi olarak goérevinin verdigi kudretten yararlanip
servetini korumaya ve artirmaya yonelik cabasina kulak kabartmaktadir. Ayrica Geng Ali vergi
vermeyen bir sinifin devletle baglasmasinin nasil saglandigina ve gli¢ odaklarinin merkeze baglanarak
susturulmasina bir 6rnek olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Mankalya, Karadeniz, Servet, Girisimcilik.
Abstract

Genc Ali, a Grain Commissioner and Janissary Commander residing in Mangalia, a Black Sea coastal
settlement, was a prominent entrepreneur known for operating inns, cellars, and shops catering to
grain merchants at the Mangalia, Kostence (Constanta), and Karaharman piers. These businesses
aimed to take advantage of the merchants who came to the center. He asserted his claim to have
authority in the countryside by means of farming contracts. Furthermore, recognizing the profit
potential of livestock farms in the sparsely populated Mangalia, he allocated capital to this sector.
Thus, he established his full authority in the center and villages. However, his rise became a concern
for the state, leading to his execution, which ultimately terminated his entrepreneurial endeavors.

This study focuses on a grain bailiff and janissary commander responsible for the shipment of cereals
to Istanbul taking advantage of the opportunities created by the transformation of the classical
Ottoman military and economic order in the provinces. The study, which examines the Grain Bailiff
and Janissary Commander Genc Ali Aga becoming wealthy with cereal and livestock trade and
farming contracts, shows the motives for the emergence of an entrepreneur and addresses his effort
to protect and increase his wealth by benefiting from the power he acquired due to his duty as a
government official. In addition, Genc Ali Aga is an example of how an alliance is established
between a class that does not pay taxes and the state and how the power centers are subdued by
connecting them to the center.
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Giris

1593-1606 Osmanli- Avusturya harpleri ve Karlof¢a barisi sonrasi gelismeler
tagraya yerlestirilen yenigeri sayisinin artmasina neden oldu. Osmanli smirlar
daralirken yenigeriler en yakin kalelere yerlestirilmekle kalmadi i¢ kasabalarda da
yerlerini aldi.'! Tasradaki yeniceriler askerlik meslegi disinda pek cok is kolu ile
ugragsmaya baslamislardi. Yenigerilerin faaliyet tiirleri yasadiklar1 yere gore degisiklik
gostermekteydi. Ortadogu ve Istanbul’da loncalar iizerinde baski kurmuslarken,
Balkanlarda tarimsal faaliyetlerde etkiliydiler. Yenigeriler hem vergi muafiyetleri ve
sayginliklart hem de devletten aldiklar1 maaslariyla siradan reayadan ayrilmis, ticari
faaliyetlerde daha avantajli duruma gelerek zenginlesmisler,” giiclerini iltizam
sozlesmeleri yaparak artirmislardi.® 17. yiizyilda sehir ve kasabalarda ticaret ve tarim
alanlarinda baskin hale gelen bu ziimreler, kent siyasetinin de Snemli aktorlerindendi.*
Ozellikle yenigerilerin {i¢ yilda bir yer degisimlerinin 18. yiizyilda son bulmasi yerel
halkla baglarinin artmasina neden olmustu.’ 18. yiizyilda yenigeriler ¢iftlik sahibi olarak
boy gosterdi ve bu durum bazi yerlerde arazi kullanimim derinden etkiledi.® Ulkede
ciftliklerin artmasmin pek ¢ok nedeni vardi. Mevat arazinin senlendirilme politikasi,
miri arazilerin mukataa olarak kiralanmasi, koylii topraklarina el konulmasi, kdyliiniin
ilerde ciftlik sahibi olacak kisilere bor¢lanmasi gibi pek ¢ok neden ¢iftlik olusumlarina
arka cikti. Yeterli is giliciiniin olmadig yerlerde hayvan ciftlikleri daha karh bir yatirima
doniistii.” Ancak 18. yiizyilda Istanbul’un artan iase ihtiyacina bagl olarak askerilerin

! Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyve Osmanh Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-1V Aydnlar, Tanzimat,
Mesrutiyet, (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2018), 27-29; Rossitsa Gradeva, “War and
Peace along the Danube: Vidin at the End of the Seventeenth Century”, Oriente Moderno Nuova 20 (81)/1
(2001): 156.

2 Cafer Ciftci, “Osmanli Tasrasmda Yenigerinin Varligi ve Askerlik Dis1 Faaliyetleri”, OTAM 27 (2010):
49. Osmanli iilkesinde fakir yenigeriler elbette vardi. Ornegin Kefe’de bir yenicerinin giinliik maas1 “corba
asr” igmesine dahi izin vermemektedir. Serdar Soyluer, “16. Yiizyilda Kefe’de Bir Tiiccar Yenigeri:
Abdullah Oglu Mehmed’in Geg¢im Miicadelesi”, Tarih Dergisi-Turkish Journal of History 74/2, (2021):
110.

3 16. yiizyilda tasraya yerlestirilen ve 17. yiizyilda ortak iltizam sdzlesmeleri yapanlarm biiyiik cogunlugu
asker? idi ve bunun da 6nemli bir kismimi beratl askerler olusturmaktaydi. Zafer Karademir, “Osmanl
Usulii “Girisimciler” Olarak Miiltezimler: 17. Yiizyihn Ilk Yarisinda Rumeli Iltizamlarinda Ortaklik
Mliskileri”, History Studies 15/1 (2023): 116.

4 nalcik, Devlet-i ‘Aliyye Osmanl Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-IV Aydnlar, Tanzimat, Mesrutiyet,
29.

3 Aysel Yildiz-Yannis Spyropoulos-M. Mert Sunar, “Istanbul, Tasra ve Yeniceriler”, Payitaht Yenicerileri-
Padisahin “Asi” Kullari, 1700-1826, (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2022), 17.

¢ Tuna boylarmin askeri iisler haline getirilmesi yenigerilerin buralarda daha etkili hale gelmelerine neden
oldu. Bu durum 6rnegin Vidin’de arazi kullanimini derinden etkiledi ve yenigerilere ait ¢iftlik sayilarinda
artts yasandi. Aysel Yildiz-irfan Kokdas, “Peasantry in a Well-protected Domain: Wallachian Peasantry
and Muslim Ciftlik/Kislaks under the Ottoman Rule”, Journal of Balkan and Near Eastern Studies 22/1
(2020): 179; Irfan Kokdas, “Habsburglar Kara Eflak’a Gelirse: Vidin’de Hayvancilik Sektdriiniin
Doniistimii (1695-1740), Cihanniima-Tarih ve Cografya Arastirmalart Dergisi V/2 ( 2019): 106.

7 Ciftliklerin ortaya ¢ikma siirecleriyle ilgili bk. Halil inalcik, “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak
Sahipleri ve Kiracilar”, Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, ¢ev. Zeynep Altok, ed. Caglar
Keyder-Faruk Tabak, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2012), 15-34.
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buna tevessiil etmeleri devlet tarafindan hos karsilanmadi®. Diger taraftan Bati
Karadeniz kiyilarinda 17. yilizyildan itibaren pazara yonelik {iretim yapan biiyiik
ciftlikler vardi ve bunlarin tiiremesinde Istanbul’un gida talebi etkili olmustu.’ 18.
yiizyila gelindiginde Balkanlarda biiyiik ¢iftliklerde Istanbul ve daha uzak yerlere
satilacak bugday {iretimi yaygmlagmistr.'® Ciftlikler kar getirecek bir yatirimdi ve
bundan kazanilan gelir bagka kar getirecek yatirimlar da tetiklemisti.''

Acikgas1 yasanan bu gelismeler 18. yiizyih girisimci'? igin uygun firsatlarm
yasandig1 bir donem haline getirdi. Hazinenin nakit ihtiyact i¢in kiraya cikarilan
mukataalara sahip olmak, Istanbul’un bekledigi iase ihtiyacina ya gérev alarak ya da
iiretim yaparak cevap vermek, savaslarin ve vergilerin koyliileri bezdirmesiyle ortaya
¢ikan ig giicii eksikliginden hayvan giftlikleri elde ederek yararlanmak firsatlardan
bazilariydi. Bu ¢aligma bu firsatlar1 degerlendirebilen Yenigeri Serdar1 Geng Ali adli bir
zahire miibasirinin'? sehirde ve kirsaldaki etkinligi drnegi iizerinden degisen dengelerin
girisimcilerin ortaya ¢ikmasina olanak sagladigin1 gostermektedir. Cevresel faktorler ile
kendisine verilen gorevleri iyi degerlendiren Geng Ali, Mankalya, Karaharman ve
Kostence iskelelerinde hububat tacirine yonelik mesken ve depolama alanlarma sahip
olmasiyla, Mankalya’da 6nemli mukataalardaki s6z sahipligiyle, hem Mankalya’da
hem de Babadag’da genellikle hayvancilik iizerine ihtisaslasmig ciftlikleri ile dikkati
¢ekmektedir. Caligma toplumun farkli kesimlerinin yasadigi bir kasabada yerellesmis
askerilerin kendilerine verilen gorevlerden nasil yararlanabildiklerine, servet
ediniminde bdlgenin sundugu iktisadi faaliyetlerden yararlanma pratiklerine, bir
yeniceri serdarinin devlete kendini gostermesi, meydan okumast, is birligi i¢ine girmesi
ve tabi ki servet edinmesine dair iyi bir 6rnek olusturmaktadir. Boylelikle Geng Ali’nin
tembellikle suglanan Osmanli toplumunda'® girisimei bir simay1 temsil ettigi kesin bir

8 Yildiz- Kokdas, “Peasantry in a Well-protected Domain: Wallachian Peasantry and Muslim
Ciftlik/Kislaks under the Ottoman Rule”, 180.

9Suraiya Faroqhi, “Krizler ve Degisim”, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi I, ed.
Halil Inalcik-Donald Quatoert (Istanbul: Eren Yaymecilik, 2006), 577.

0Zafer Karademir, Osmanli Yeni Cagi’nda Tarimsal Gelisim Ziraat, Hasilat, Ticaret (Istanbul: Istanbul
Bilgi Universitesi Yaynlari, 2023), 40.

1! Karademir, Osmanli Yeni Cagi'nda Tarimsal Gelisim Ziraat, Hasilat, Ticaret, 59

12 Girigimci, belli bir fikir, emek, bilgi ve sermayeyi yatirrma doniistiiren kisi olarak tanimlanmaktadir.
Farkli tamimlar i¢cin bk. Yasin Akkus, Siileyman Ahmet Mentes, “Osmanli Imparatorlugu'nda Girisimcilik:
Klasik Donem Uzerine Bir Calisma”, Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5 (2) (2018):
171.

13 stanbul’a Karadeniz, Akdeniz, Tuna ve Trakya’da bulunan pek c¢ok kaza hububat géndermekle
gorevliydi. Kazalarim hububatini satin alarak en yakin iskeleye nakledilmesini saglayan kisiler zahire
miibasirleriydi. Zahire miibasirleri dogrudan iireticiyle muhatap olma, satin alinan iiriinlerin kalitesini
kontrol ederek nakletme isini yapmalari dolayisiyla dnemli gorevlilerdendi. Fadimana Fidan, “Osmanlida
Zahire Miibasiri Olmak: Zistovili Hact Ali Ornegi (1749-1755)”, DTCF Dergisi 56.2 (2016): 302-318;
Salih Aynural, Istanbul Degirmenleri ve Firinlart Zahire Ticareti (1740-1840), (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt,
2001), s. 30-31.

'4 Bunun tam aksini ispat eden birkag¢ calisma igin bk. Jilide Akyiiz, “XVIII. Yiizyilda Bir Miitesebbis:
Musa Aga”, A.U. Tiirkivat Arastrmalar Enstitiisii Dergisi 26 (2004); Yusuf Alperen Aydin, Miitesebbis
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dille ifade edilebilir. Ustelik Geng Ali hakkinda yapilan bu ¢alismanin yenigerilerle
ilgili bilinenlere katk1 yapacag: da siiphesizdir."

Geng Ali Aga’nin hayatin1 okuyucu ile bulusturmak i¢in aganin mal varliginin
listelendigi muhallefat defter ve kayitlan, ciftlik ve iltizam bilgilerinin bulundugu
mevkufat ve bag muhasebe defterleri incelendi. Bu kaynaklardan elde edilen verilerin
anlaml1 olabilmesi icin Bab-1 Asafi ile Kamil Kepeci tasnifinden Geng Ali’nin sosyal
cevresi, Mankalya’nin niifusu ve zirai faaliyetlerine yonelik bilgiler igeren defterler
taranarak ¢alismada kullanildu.

1. Mankalya’da Sosyal Cevre ve Arazi Kullanimi

Bugiin Romanya topraklarinda yer alan Mankalya, 12. yiizyildan 19. ylizyila kadar
denizcilik haritalarinda  kendisine yer verilen Karadeniz’in O6nemli liman
kasabalarmdandir. Osmanli déneminde diger pek cok Dobruca sehri gibi iirettigi
hububati Istanbul’a géndermek zorunda olan kasaba'®, istanbul’dan Bogdan’a giden
yolda ulasim ve ticari merkez olma 6zelligi tasimaktadir. Iskele ve giimriigii ile dikkati
ceken'” bu liman yerlesiminin Nisan 1688 tarihli bir deftere gore 53 kdyii vardi.
Koylerinde askeri grup harig (toplam 263 hane) 107’si harap olmug 486 hane kayitliydi.
Niifusunun biiyiik bir cogunlugunu alt1 béliik halki'® olusturuyordu. Koylerdeki ¢iftlik
sayis1 7 adetti ve bunun biri Hatice Sultan’a, ikisi kadiya, dérdii bostanciya aitti"’. 18.
ylizyillda Mankalya ¢ok daha farkli bir goriinlime sahipti. 1750 senesinde merkezde
bulunan bes mahalle, 11’1 bos 57 kdyli bulunan Mankalya’nin toplam hane sayis1 406
idi. Kayitlar incelendiginde bir 6nceki ylizyila gore ¢iftlik sayisinin hayli artmis oldugu

ve Devlet 18. Yiizyilda Peksimetcibast Nureddin Aga’mn Yiikselisi (Istanbul: Kitapevi, 2016); 247-261;
Karademir, Osmanli Yeni Cagi 'nda Tarimsal Gelisim Ziraat, Hastlat, 59; Nazik Betiil Gliney, “Osmanli’da
Bir Miitesebbislik Ornegi: Vladimir Mirmiroglu ve Olimpos Ticari ve Smai Osmanli Anonim Sirketi”,
ETUT Dergisi 9 (2024): 14-31.

SYenigerilerin servetleri, vasiyetleri ve askerlik disinda yaptiklar: islerle ilgili birkag galisma igin bk.
Yahya Araz, “Kisisel Diinyalar, Aidiyetler ve Toplum: Istanbul’da Yenicerilerin ve Ailelerinin Vasiyetleri
(1750-1826), Payitaht Yenigerileri-Padisahin “Asi” Kullari, 1700-1826, ed. Aysel Yildiz-Yannis
Spyropoulos-M. Mert Sunar (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2022), 63-100; Bekir Gokpmar, “Yeniceri Agas1
Vezir Abdullah Pasa’nin Muhallefat1”, “Tarih Yolunda Bir Omiir”, Prof. Dr. Hale Stvgin’a Armagan, ed.
Nejla Gilinay-Necdet Hayta-Mustafa Can (Ankara: Gazi Kitapevi, 2020), 565-588; Soyluer, “16. Yiizyilda
Kefe’de Bir Tiiccar Yenigeri: Abdullah Oglu Mehmed’in Geg¢im Miicadelesi”, 83-120.

16 Aurel Mototolea&Andreea Andre1, “Urban Structures and Commercial Life in Ottoman Dobrudja (16th—
18th Centuries)”, Osmanli Dénemi Balkan Sehirleri 2, ed. Zafer Gélen-Abidin Temizer (Ankara: Gece
Kitaplhigi, 2017), 526. Haritalar i¢in bk. Laurentiu Radu, “Toponimie Dobrogeand: Callatis-Pangalla-
Mangaha”, Peuce, Serienoua: Xi, Studu St Cercetar: De Istorie St Arheologie, (Tulcea, 2013), 229-238.

I7 Liitfi Seyban, “Mankalya Esma Sultan Camii Haziresi Mezartas1 Kitabeleri”, Belleten 74/270 (2010):
389-390.

18 Kapikulu siivarilerine verilen isim olup sipah, silahdar, ulifeciyan-1 yemin, ultifeciyan-1 yesar, gureba-yi
yemin, gureba-yi yesar olmak iizere alt1 siiftan miitesekkildi. Abdiilkadir Ozcan, “Alt1 Boliik”, TDV Islam
Ansiklopedisi, II (Istanbul 1989), s. 531.

9 TC. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanl Arsivi (BOA), Kamil Kepeci Defterleri
(KK.d.), 2327, (Evahir-i C. 1099/22 Nisan-1 Mayis 1688), s. 2-9.
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goriilmektedir. Oyle ki kdylerde 129 adet 265 ¢ift miktar1 araziyi isleten ciftlik tespit
edilmistir.”’

Iki tarih arasinda hem hane hem de giftlik sayilarindaki degisikligin nedeni savas
ve vergi idi. II. Viyana ve sonrasinda yasanan savaslarda koylerin harap olmasi®'
niifusun azalmasina neden olduysa da 18. ylizyilin vergi diizeni kdyliilerin kendi kdyleri
terk ederek maktu’ vergi veren zeamet ve vakif kdylerine yerlesmelerini tetikledi.
Dahasi koylerinde kalanlarin bazilar1 vergilerini 6deyemediklerinden yurtlarini terk
etmek durumda kald1.>> Mankalya’da maktu’ vergi veren Ciracilar (3 giftlik ve 3 hane),
Mankac (4 hane), Gogmeli (9 hane) ve Gerincek (1 ¢iftlik ve 13 hane) kdylerinde niifus
yogunlugunun az olmasi kéyliilerin ciftliklere yerlestiklerini diisiindiirmektedir.**
Nitekim vergilerinin 6demek istemeyen koyliiler ¢iftliklerde istihdam edildikten sonra
vergilerini ¢iftlik sahiplerinin korumaliginda demekten kagabiliyordu.** Mankalya’da
baz1 koylerde sadece ciftliklerin olmasi, ciftliklerin haneye dahil edilmemesi ve
biinyesinde kag¢ kisi oldugunun da kayit edilmesi bu savi destekler niteliktedir.”®
Koyliilerden bazilari da vergiden kagmak i¢in yenigeri ve seyyid olduklari iddiasini 6ne
stirmekteydi. Hatta bazi kdylerde bu durum biitlin hanelerin uyguladig1 bir yontemdi.
Ornegin maktu‘ vergi veren Mankag koyiindeki dort hane seyyid oldugunu dile
getirmisti. Ancak koylerin tahririni yapan gorevliler iddia sahibi hanelerin iizerine
“yenigeri ge¢inur, sadat gecinur” diyerek serh diismiis ve hane reislerini vergi veren
reaya arasinda saymislardi.*® Mankalya’da yenigeriler kasaba merkezinde yogun olarak
yasamaktaydi (41 hane) ve kdylerdekiler genel olarak topraksizdi (13 hane). Bese
unvanina sahip 3 kisi askeri ¢iftlik sahipleri i¢indeydi. 26 adet bese unvanina sahip reaya
¢iftligi vardi ve bunun 13’ii sahte yenigeriydi.?’ 1750 senesinde Mankalya kasabasinin
Omer Hoca, Diisce, Cami-i Atik, Kara Ahmed ve Sofular adinda bes mahallesi vardi.
Bu mahallelerde yasayan 100 hanenin 41°i yenigeri, 3’ii sipaht1.”®

2. Mankalya’da Hububat-ittifaklar ve Oliim

Mankalya, 18. yiizyilda énemli bir hububat ticaretine sahne olmaktaydi. Bahse
konu yiizy1lda Mankalya, Istanbul’a 350.000 kile (8.980,615 ton) bugday ile 50.000 kile
(1.154,650 ton) arpay1 gondermekle yiikiimlii bir iskeleydi. Diger Karadeniz iskeleleri

20BOA, KK.d., 2912, s. 244-352, 10 M. 1164 (9 Aralik 1750).

2! fsmailoglu, “19. Yiizyilda Silistre Eyaletine Bagli Mangalya Kazasinin Sosyal ve Ekonomik Yapis1”, 16.
2 BOA, KK.d. 2912, s. 3.

B3 BOA, KK.d. 2912, 5. 251-252.

24 Kokdas, “Habsburglar Kara Eflak’a Gelirse: Vidin’de Hayvancilik Sektoriiniin Déniisiimii (1695-
1740)”), 102.

25 Tathicak-1 Sagir’de 3 ¢ift miktar1 bir ¢iftlik bulunuyordu. Divanekarli kdyiinde toplam 12 ¢ift
biiyiikliigiinde 5 adet ¢iftlik vardi. Komarova’da 4 ¢ift miktar 2 ¢iftlik vardi. BOA, KK.d. 2912, s. 244,245,
247.

26 BOA, KK.d. 2912, 5. 251.

27BOA, KK.d. 2912, s. 244-255.

B BOA, KK.d., 2912, s. 253-254.
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arasinda bu miktar hububat onu zirvenin ortagi yapmaktaydi.”” Mankalya’da hasat
edilen iiriinlerin Istanbul’a génderilmesinden bolgedeki zabitan ve ayanlar sorumluydu.
Ancak Eyliil 1758 tarihinde Mankalya’da bu kesimlerin gorevlerini layikiyla
yapmamas1 nedeniyle zahire miibagiri atamasmin yapilacagi lstelik miibasirlerin
maiyetlerine de yenigeri ocagindan bagcavus ya da turnacibasi gibi iist diizey riitbelilerin
verilecegi dile getirilmisti.**1756 senesinde Mankalya Ayan1 olarak takdim edilen ve
Mankalya’daki hububat fiyatinin belirlenmesine kars1 ¢gikmasi nedeniyle cani ile tehdit
edilen’' Geng Ali 1759 senesinde yenigeri serdar1 ve zahire miibasiri olarak karsimiza
cikmaktadir. Geng Ali’nin ayan olarak gdsterilmesi ocak mensuplariin bolgelerinde
ileri gelen olmas1 hasebiyle sasirtic1 degildir.** Yeniceri Serdar1 Geng Ali Kdstence,
Karaharman ve Mankalya iskelelerinde hububat tiiccarina yonelik miilkleri olan
Babadag ve Mankalya’daki ¢iftliklerinin haricinde iltizam sahibi bir ileri gelendi. Biitiin
bu bilinenler hububat fiyatina miidahil olmasim1 da anlasilir kilmaktaydi. Ciinkii
ayanlarin iskelelerde kurduklar1 tahakkiimler ellerindeki zahire i¢in bigtikleri fiyatlara
yanstyor, devletin vermek istedigi fiyatla Ortiismiiyordu.”® Yani tarimsal iiretim
fazlasinda s6z sdyleme hakki belki de biitiin Mankalyalilar iginde en ¢ok ona diigiiyordu.
Geng Ali'nin bu yillarda sivrilmesi ve fiyatlara meydan okumasi devletin ilgisine
mazhar olmasini ve hububat tedarikinde devletin ittifak yapmak isteyecegi muteber
kisiler arasinda yer almasi saglamaktaydi. Cevresinde s6zii dinlenir bu adamin devlet
tarafindan hububat nakli sistemi igine ¢ekilmesi ve bu konuda belli bir siire ittifak
yapilmasi beklenen bir durumdu. Nitekim hububat darliginin 6niine gegilmesi ileri
gelenlerle ittifak icinde ¢alismay1 zorunlu kiliyordu. Elbette bu durum devletin bagka
caresi olmadig1 anlamima gelmiyordu. Devlet giicii elinde bulundurdugundan onlar

29 Fadimana Fidan, Karadeniz, “18. Yiizyilda Karadeniz Iskelelerinin Istanbul’un Iase Teminindeki Rolii
(Rumeli Kiyisindaki Iskelelere Gore), Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Arastirmalart Dergisi 12 (2015):
90.

30 BOA, Ali Emiri Sultan Mustafa Ill (AE. SMST. 1I1.), 235/18618, Evail-i M. 1172 (5-13 Eyliil 1758).

31 BOA, Cevdet Ddhiliye (C.DH.), 209/10444, Evahir-i Z. 1169 (Eyliil 1756).

32 Yusuf Oguzoglu, “Osmanli Tasrasindaki Askeri Gorevlilerin Reaya Ile Iliskileri ve Sosyo-Ekonomik
Durumlart”, Journal Of Turkish Studies-Tiirliik Bilgisi Arastirmalart, Festschrift in Honor of Ozer Ergeng
Part II 52 (2019): 126. Tasrada bulunan kapikulu ocaklarina mensup kisiler sahip olduklar askeri siif
avantajlarin1 kullanarak Ayanlarin erken Orneklerini vermeye baslamislardi. Ornegin 17. yiizyilda
Trabzon’da Ebubekir Cavus sosyal ve iktisadi hayatin i¢inde olarak mahkemelerde boy gosteriyor, miilk
ediniyor, vekillik ve arabuluculuk yapiyordu. Kenan Inan, “Tasrada Bir Yenigeri Zabiti, Ebubekir Cavus”,
CIEPO, XVII. Sempozyumu Bildirileri (18-23 Eyliil 2006-Trabzon), haz. Kenan Inan- Yiicel Dursun,
(Trabzon: Karadeniz Teknik Universitesi Karadeniz Arastirmalari Enstitiisii Yaymlari:1, 2011), 351-364.
Kostence ayani Sertuna Mehmed hem ayan hem de Kapicilar kethiidasi payesiyle bir ileri gelendi. BOA,
C.DH., 293/14645, 29. S. 1203 (25 Mayis 1789). Yenigerilerden bazilar1 elde ettikleri niifuzla sehirde ayan
gibi davranmaktaydi. Antep’te yasayan yeniceri serdarlarindan Deveci-zade Yusuf Aga ile Diiliik-zade el-
Hac Omer Aga onlardandi. Hiiseyin Cinar, “XVIIL. Yiizyihn ilk Yarisinda Aymtip (Antep) Sehrinde Bir
Gti¢ Unsuru Olarak Yenigeriler”, Osmanli Déneminde Gaziantep Sempozyumu (22 Ekim 1999), ed. Yusuf
Kiiglikdag (Gaziantep: Arsan Basin-Yayin Reklamcilik A.S., 2000), 107-109.

33 Miibahat Kiitiikoglu, “Istanbul’da Ekmegin Temininde Devletin Rolii (XVII-XIX. Yiizyillar Arsiv
Kaynaklar1)”, Ata Dergisi VII (1997): 58.
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ezebiliyordu. Aslinda hem ileri gelenlerin hem de devletin elinde kozlar vardi ama
haklarinda sikayet olan elite padisah miidahale etmekten gekinmiyordu.>*

Geng Ali kendisine yoneltilen tehditten {i¢ sene sonra devletin ittifak yaptigi isimler
icinde yer ald1. Turnacibasi payesiyle Mankalya serdar1 olan Geng Ali Mirdhur-1 evvel
Mustafa Aga’nin isaretleriyle 1759 senesinde dergah-1 ali kapicibasiligi verilerek zahire
miibasiri olarak gérevlendirildi.*> Kapicibasilik payesi énemli bir gii¢ tanimiydi. Bu
sayede meddr-1 suhiilet olacag vaki idi.*® Ancak paye basli basma yeterli bir kudret
olusturmazdi. Ornegin bir turnacibasi, Anadolu’dan asker sevkiyle gorevlendirilmesi
sonrasinda gelirinin olmadigim beyan ederek bir iki hizmetli ile halka s6z gegirmesinin
miimkiin olmayacagm dile getirmisti.”” Geng¢ Ali’nin ise bu payeden biraz daha
fazlasina sahip oldugunu biliyoruz. Bir sene dnce hububatin tas tamam Istanbul’a
gondermemekle suglanan grubun i¢inde kendisi de vardi, ama bir kii¢iik meydan okuma
devletin onu gdérmesini sagladi. Bu da en ¢ok para kazandig1 ya da kazanmay1 umdugu
hususta bag adam olmas1 i¢in kendisine bir firsat dogurdu. Yenigeri serdar1 olmasi
giiclinii artiric bir etki yapmaktaydi.

Yenigeri serdarlar1 erken tarihlerden itibaren tasrada goérevlendirilen yenigeri,
cebeci, topgu, top arabacilarin sevk ve idaresinden sorumlu, yenigerilerin
cezalandirilmasi, idare ve terbiyesinden de mesuldii.** Mankalya’daki serdarlarm
gorevlerinden biri de zahire hususuna dikkat etmeleriydi. Aksi takdirde ya kalebend
edilmekte ya da idam edilmekteydiler.*® Imparatorlugun pek ¢ok yerlesiminde bulunan
yenigeri subaylar1 bu gorevlerinin yam sira miiltezimlik, ticaret ve bagkaca iktisadi
faaliyetler icinde boy gostermekteydi. Bu isler bazi kisilerle is disinda sosyal iliski
kurmalarmin da vesilesiydi.** Emin ve miiltezim gibi hareket ederek, vergi toplamaya

34Dina Rizk Khoury, “Osmanli Imparatorlugu’nda Merkez ile Tasradaki Gii¢ Sahipleri Arasindaki Iliskiler:
Bir Tarih Yazim Coziimlemesi”, Tiirkiye Tarihi (1603-1839)-Ge¢ Osmanl Imparatorlugu, 111, ed. Suraiya
Faroghi, ¢cev. Fethi Aytuna (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2021), 174.

35 Geng Ali Aga, kapicibasilik yevmiyesini kendisi tedarik etmistir. BOA, Cevdet Saray Mesalih (C.SM.),
11/5556, 28 M. 1172 (1 Ekim 1758).

3 BOA, Hatt-1 Hiimayun (HAT.), 182/8306, 29 Z.1204 (9 Eyliil 1790).

37 Aysel Yildiz, “Istanbul’un Asi Kullar: Yenigeriler, Sipahlar ve Cebeciler”, Payitaht Yenicerileri-
Padisahin “Asi” Kullari, 1700-1826, ed. Aysel Yildiz-Yannis Spyropoulos-M. Mert Sunar (Istanbul: Kitap
Yaymevi, 2022), 201.

3% Detaylh bilgi i¢in bk. Abdulkasim Giil, “18. Yiizyilda Yeniceri Teskilati” (doktora tezi, Atatiirk
Universitesi, 2020), 335-347.

3Mankalya Serdar1 Hasan, “nakl-i zehairde adem-i ihtimam ve izhdr-1 kusurdan nasi” Varna Kalesi’ne
kalebend edilmisti. BOA, Cevdet Askeriye (C.AS.), 1036/45455, 8. Z.1194 (5 Aralik 1780).

40 Musir’da yenigeri serdar1 ve énemli emirlerden Osman Kethiida kahve tiiccariin dliimiinden sonra ona
saygisini cenaze alayma katilarak gostermisti. Andre Raymond, “Soldiers in Trade: The Case of Ottoman
Cairo”, British Journal of Middle Eastern Studies 18 (1991) 34: Dma Rizk Khoury, Osmanl
Imparatorlugu 'nda Devlet ve Tasra Toplumu 1540-1834, cev. Ulkiin Tansel (Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1
Yaynlari, 2017), 157; Michel Tuchscherer, “Tradeand Port Cities in the Red Sea-Gulf of Aden Region in
the Sixteenth and Seventeenth Century”, Modernity and Culture from the Mediterranean to the Indian
Ocean ed. C. A. Bayly (New York: Columbia University Press, 2002), 37; 18. yiizyilda yenigeriler ile diger
halk kesiminden kisilerin i¢ ice ge¢misligi bu yilizyildaki isyanlarin sadece yenigerilerin isteklerine yonelik
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yardim edebilen yenigeri serdarlarinin*' 6zerk yapisimin bulunmasi vali ve kadidan
sonra {iglincii giicii olusturmalarma da neden olmustu.*? Bu giicten devlet
yararlanmasini bilmisti. Zira tagrada bulunan yenigeriler erken tarihlerden itibaren tarim
ve ticaret gelirlerini igeren mukataalar1 ele gegirmislerdi.*® Bu sekilde yenigerilerin
ellerindeki sermayeyi devletin vergi kaynaklarina ayirmasi devletin hem onlarin
ceplerine el wuzatabilmesini hem de bodlgelerindeki ayricalikli  durumlarindan
yararlanabilmesini saglamisti. Memnuniyetsiz bir kitle yerine kendi kaynaklarini ve
ikbalini devlette arayan bir grup olusturularak merkezilesmenin de yolu bulunmustu.

Geng Ali i¢in yenigeri serdarlig1 askerl bir denetim mekanizmasi ve diger giic
odaklar iizerinde kendisini kuvvetli duruma getirmesi adina 6nemli idiyse de kendi
iktisadi faaliyetlerinin devaminda zahire miibasirligi daha ¢ok isine yarayacak cinstendi.
Geng Ali’nin genel itibariyle zahire tliccar1 i¢in yaptirdigi ya da yaptirmay1 diisiindiigii
tesisler kar oranmi artirmakta, hububat kontrolciisii kendisi oldugu icin daha rahat
hareket etmekteydi.** Devlet ise Geng Ali’nin bir ileri gelen oldugunu ve askeri
kimliginin halkin ve diger gorevlilerin iizerinde bir etki yapacaginin, fiyat konusunda
yasattigi sorunla farkina varmis olmaliydi. Karsilikli istekler her iki taraf i¢in de ittifak
yapmay1 daha mantikli hale getirmekteyse de devlet giiclinii her daim hissettirmekteydi
ve Geng Ali isini iyi yapmadigi takdirde sonuglarin bir tehditten 6teye gidebilecegini
bilmekteydi. Bu yilizden Geng Ali zahire miibasirliginin ilk zamanlarinda canla bagla
calisti. Kendisine gonderilen emirlerle iskele emini, serdar, giimriik emini ve zabitlerle
ters diisme ihtimaline ragmen verilen gérevleri yerine getirdi.*

olmadigma dair bir ¢alisma i¢in bk. Marinos Sariyannis, “Unseen Rebels: The ‘Mob’ of Istanbul as a
Constituent of Ottoman Revolt, Seventeenth to Early Nineteenth Centuries”, Turkish Historical Review 10
(2019): 161. Bir yenigeri agasinin toplumla yenigeri kesiminin gerilimlerini hafifletmek i¢in vakif kurmasi
ve bu vakif i¢in pek ¢ok kisiden gayrimenkul satin almasiyla ilgili bir ¢aligma i¢in bk. Ahmet Aydin-
Bilgehan Pamuk, “Yeniceri Agas1 Zagarci(basi) Ali Aga’nin Vakfiyesi”, Giizel Sanatlar Enstitiisii Dergisi
12 (2004): 17-33.

41 Inalcik, “Devlet-i ‘Aliyye’de 17. Yiizyilda idarede ve Maliyede Genel Déniisim”, Halil Inalcik Secme
Eserler-X, Devlet-i ‘Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastrmalar-IV (Aydnlar, Tanzimat,
Mesrutiyet), 28.

“Cmar, “XVIII. Yiizyiln ilk Yarisinda Aymntap (Antep) Sehrinde Bir Gii¢ Unsuru Olarak Yenigeriler”, s.
98.

43 Ariel Salzmann, Modern Devleti Diisiinmek-Osmanli Ancien Regime’i, gev. Ayse Ozdemir (Istanbul:
fletisim Yayinlar, 2011), 166.

# Yenigeri zabitlerinin sehrin ticaretinde etkili oldugu ve bulunduklar1 yerde énemli besin maddelerinin
yapilip satilacagi miilklere sahip oldugu ve bu besin maddelerinin getirilmesindeki rolleri i¢in Trabzon’da
Berberzade Mustafa Cavus bir misaldir. Kenan Inan, “17. Yiizyilda Trabzon’da Yeniceri Zabitleri:
Berberzadeler ve Berberzade Mustafa Cavus”, CIEPO-22 Symposium (4-8 Ekim 2016, Trabzon) Bildiriler
Kitabi 1, ed. Kenan Inan-Mira¢ Tosun-Deniz Colak, (Trabzon, 2018), 161.

45 iskele eminleri Mankalya, Kdstence ve Balcik kazalarindan toplanip Istanbul’a hububat gdtiiren her
sefineden 10 kurus selamet akgesi, bir kile piring, bir vukiyye kahve almaktaydi. Tiiccarin Varna giimriik
eminleri ve muhtesibine {liger kurustan iicer zer-i mahbub, serdarina ise pestemal akgesi adiyla yarim
vukiyye sabun, yarim vukiyye kahve ve yarim kile piring verdigi haber alinmisti. Geng Ali bu kesimlerden
kendilerinin buna hakki olup olmadiklarma dair senet istemis, giimrilk emini ve muhtesip senet ibraz
etmislerse de serdar senedinin olmadigini sdylemisti. Devlet bu ve bunlarin disindaki isteklerin artik
karsilik bulmayacagini bildirmekteydi. BOA, AE. SMST. 111. 9/627, 10 C. 1172 (8 Subat 1759).
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Geng Ali, baz1 durumlarda kendisine engel ¢ikaranlarin yerine baska birini isaret
ederek devletin isteklerini en iyi sekilde yapmaya gayret gosterdi. Hububat fiyatinin
belirlenmesinin gecikmesine sebebiyet veren Balgik naibinin yerine burada ikamet eden
Feyzullah Efendi’nin atanmasii istedi. Geng¢ Ali’nin istegi bununla da kalmadi.
Babadag1 kazasi naibinin degisecegini duyarak 18 aydir naip olan ve zahire hususunda
ihtimamli davranan Mustafa Efendi’nin atanmasmm arz etti.** Muhtemeldir ki
Dobruca’nin bu kiiciik kasabalarinda gii¢ dengelerini degistirmek gayesi bulunuyordu.
Yeni is birlik¢ileri sayesinde devletin goziinden diismeyecek ve zahire hususunda
devletin dikkatini iizerine ¢eken sorunlar ortadan kaldirabilecekti. Hatta kadilarin
kendisi hakkinda devlete sikdyette bulunma kaygis1 da kalmayacakt1.*” Hakimlerle
¢ozmesi gereken meseleler vardi ve istedigi kisilerin hakim olmasi is birligini
kolaylastirirdi. Ornegin Balgik, Kavarna ve diger Karadeniz iskelelerinde Tuna’dan
gelen yaglar kullanilarak acilan ¢cok sayida mumhaneyi birer adet kalacak sekilde kad
ve naiplerle birlikte miihiirlemesi gerekmisti.**

Devletin hububat konusundaki hassasiyeti servet edinme gayesinde bulunan biri
icin ikili iliskilerin iyi olmasini zorunlu kiliyordu. Hizipler olabilirdi ancak hiziplerin
ortadan kaldirilmasi i¢in zamanlama 6nemliydi. Nitekim bolgede gii¢c kazanmak isteyen
biri, hizli bir zaferden emin olmadan diger etkili kisiler lizerinde fiziksel giice
basvurmaktan kaginmaliydi.*” Geng Ali’nin elini kuvvetlendiren ve istemedigi kisiler
iizerinde denetim kurmasini saglayan, devlet tarafindan kendisine verilmis gii¢leri vardi.
Ornegin zahire hususunda zorluk gikaranlar bdlge zabitleri aracihigi ile hapsedilip
haklarindan gelinmekteydi.** Geng Ali bu giiciinii kisisel problem yasadig1 iddia edilen
bir voyvodanin gozden diismesi i¢gin kullandi. Geng Ali, Kavarna mukataasini malikane
olarak elinde bulunduran Hassa Silahgorii Mir Mehmed’in voyvodasi Seyyid el-Hac
Osman’1 zahire hususuna golge diistirmekle sugladi. Voyvodanin kargisina getirilmesi
icin 60 kadar eskiyayi iizerine génderdi ve konagini bastirdi. Bu dylesine bir baskin
degildi, birkag kisi bu baskin olayinda vefat etti, bazilar1 yaralandi. Geng Ali, “Anadolu
tarafina bugday sattun” diyerek vovvoday1 Varna Kalesi’ne kalebend etti. Ancak Mir
Mehmed’e gore Geng Ali’nin Voyvoda Osman’a dteden beridir husumeti vardi. Bu
durumun gergekliginin arastirilmasi hususunda Ozi Valisi gorevlendirildi.’' Antonis
Anastasopoulus, bazi krizlerin yagsanmasinin elitlerin niifuz alanlarinin geniglemesi igin

46 Geng Ali zahire fiyatlarmin belirlenmesinde de gérev aldi. 11 M. 1173 (4 Eyliil 1759) tarihinde miibasir,
Mankalya, K6stence, Babadag: hakimleri, zabitler, ayanlar ve reisler Kdstence kilesinin fiyatini belirlemek
{izere bir araya gelmisler ve ii¢ Istanbul kilesine denk gelen bir Kdstence kilesinin birim fiyatin1 50 para
olarak belirlemislerdi. Yalniz fiyatin belirlenmesi esnasinda Balgik naibi “bana sukka emr olmadik¢a
gelmem” diyerek zahire fiyatinin bir an dnce belirlenmesine engel olmustu. BOA, Cevdet Belediye (C.
BLD.) 6/289, 24 M. 1173 (17 Eylil 1759).

47 Isak¢r Ambar Emini Abdi Aga’nin basi bir kadinin sikiyeti sonrasinda kesilmisti. Mehmed Hakim
Efendi, Hakim Efendi Tarihi (Osmanl Tarihi 1166-1180/1752-1766) (Inceleme-Metin), c. 2, haz. Tahir
Giingér (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2019), 1162.

8 BOA, AE. SMST. I11,,213/16761, Evahir-i S. 1174 (Ekim 1758)

“Engin D. Akarli, “Provincal Power Magnates in Ottoman Bilad Al-Shamand Egypt, 1740-1840”, La Vie
Sociale Dans Les Provinces Arabes a L’epoque Ottomane 3 (Zaghuan: Ceromdi, 1988), 44.

SOBOA, AE. SMST. 111., 235/18618, Evail-i M. 1172 (Eyliil 1758).

S BOA, C.DH.,18/876, Evahir-i N. 1172 (Mayis 1759).
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imkan yaratabilecegini ifade ederek bunun belli sinirlar iginde dengeli bir sekilde olmas1
gerektigini aksi takdirde basarinin yerini siirgiiniin alabilecegini ifade eder.’* Bu krizin
yasanmasindan hemen sonra Geng Ali’nin siirgiin edilmemesi ya da 6ldiiriilmemesine
bakilacak olursa zahire miibagiri basarili bir eylemde bulunmustu. Geng Ali birkag sene
korku duyulan biri oldu belki ama ¢evresindeki diger gii¢ odaklarini kiistiirdii. 1759
senesinde voyvodasinin kalebend edilmesi hazimsizligim yasayan Mir Mehmed 1763
senesinde Geng Ali’nin dliimiinii “mezbiir sakinin cezasi tertib hususlara bir hiisn tedbir
ile cezasimi tertib eylemisdir ki tabiri miimkiin degildir. Mazaallah-1 tedld eger agah
olmak iktiza eylese fesidi ‘azim olacagi niimdydn idi” sézleriyle devlete bildirdi.”* Mir
Mehmed’in ovgiiyle soz ettigi, Geng Ali’yi oldiiren kisi Edirne eski Bostancibasisi
Ismail’di. Eski bostancibasi Geng¢ Ali’nin tanidiklarindandi, bir siire Karadeniz’de
zahire miibasiri olarak birlikte calismislardi. Belki de devlet, Ismail’den birlikte
calistiklan siire¢ zarfinda Geng Ali’yi gézlemlemesini istemisti. Ocak 1763 tarihinde
Dimetoka’da bulunan Ismail** ayn1 senenin Temmuz ayinda Geng Ali’nin cezasini tertip
etmek iizere gorevlendirilmisti.”

Geng Ali’nin 6ldiiriilme nedeni hakkinda detayli bir bilgi yoktur. Sadece zahire
miibasirligi donemindeki aykir1 hareketleri nedeniyle idam edildigi ifade edilmektedir.
Bu aykir1 hareketlerinden birinin karisik hububat géndermek oldugunu biliyoruz.>®
Kavarna mukataasiin sahibi Mir Mehmed’in sevincine bakilacak olursa yerel elitlerle
giristigi miicadeleyi kaybetmesi de gdzden diismeyi ve beraberinde idami getirmis
olabilir. Diger taraftan devlet, Geng¢ Ali’nin deniz iizerinden devam eden zahire
ticaretine yonelik yatirimlarinin onun niifuz sahasimi genisletmesini saglayacagini
ongordiigiinden Karadeniz’in kiy1 yerlesimlerinde ortaya ¢ikarabilecegi tehlikelerin de
oniinii kesmigti. Nitekim Geng Ali, kiiciik bir kasabada baslattig1r seriivenini
Karadeniz’in hububat sevkiyat faaliyetlerinin yogun oldugu diger iskelelerine
(Kostence, Karaharman) kadar gotiirebilmisti. Hububat tiiccarinin mesken ve depolama
ihtiyacina yonelik yatirimlartyla bu iskelelerin iktisadi potansiyelinden yararlanmugti.”’
Ustelik bunlar1 gayrimenkul edinme ve kiralayarak para kazanma derdiyle degil bizzat

32 Antonis Anastasopoulos, “Bir Balkan Sehrinin Karma Eliti: 18. Yiizyiln Ikinci Yarisinda Karaferye”,
Osmanl Imparatorlugu’'nda Tasra Elitleri, ed. A. Anastasopoulos, ¢ev. H. Ebru Aksoy (Istanbul: Kiire
Yaynlari, 2021), 381.

33 BOA, Topkapt Saray: Miizesi Arsivi Evrak (TS. MA.e.), 454/3,17 M. 1177 (28 Temmuz 1763).
3*BOA, C.BLD.,37/1811, Evasit-1 B. 1176 (Ocak-Subat 1763).

35 BOA, TS.MA.e. 454/3,17 M. 1177.

56 Eylil 1761 senesinde kendisine gonderilen emirde karisik hububat gonderdigi gerekgesiyle
kapicibagliginin kaldirilarak kalebend edilecegi ifade edilmekteydi. BOA, AE. SMST. 111, 3/176, Evahir-i
S. 1175 (Eyliil 1761).

57 Bu durum diger sehirlerde de sermayedarin sehrin gelisen iktisadi faaliyetlerine yonelik yatirim
yapmalarini saglanustir. Ornegin Karaferye eliti bugday ve susam degirmenlerinin yani sira dinkleme
makinelerine sahip olarak sehrin gelisen ekonomisinden yararlanmislardir. Eleni Gara, “Sarraflar ve Toprak
Sahipleri: Erken Modern Donemde Balkanlarda Sehirli Miisliman Elitin Izinde”, Osmanli
Imparatorlugu’'nda Tasra Elitleri, ed. A. Anastasopoulos, ¢ev. H. Ebru Aksoy (Istanbul: Kiire Yayinlari,
2021), 220.
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tiiccar1 elinde tutma ve hububat ticaretinde 6nde olma kaygisiyla yapmists.*®
Mankalya’daki zirai iiretim ve hayvancilik faaliyetlerinden iist diizey yararlanmus, hatta
sefer yolu iizerinde Babadagi’nda da ciftlik sahibi olarak hayata veda etmisti. Sayilan
nedenlerle oldiiriildiigii anlagilan bu girisimcinin uzun yillar Karadeniz’de arz-1 endam
etmesinin de Oniine gecilmisti.

3. Zahire Miibasiri Gen¢ Ali Aga’min Mal Varhg:

Geng Ali, Mankalya kasabasinin muhtemelen en eski mahallesi olan Cami-i Atik’te
yasamist. Bu mahalle 1750 senesinde Esmehan Sultan’m vakfi icindeydi.’* Geng Ali
vakfin medresesinin miitevellisiydi.®* Mahallede 1 imam ve hatip, 9 yenigeri, 3 seyyid,
1 dul ve 3’er Miisliiman ile zimmi olmak iizere toplam 21 hane bulunmaktaydi.®' 1759
senesinde yenigeri serdari oldugu bildigimiz Geng Ali burada esi Ayse, 3 Acem cariyesi
ve bir de Besir adinda Arap kélesi ile birlikte®” 20 odalik 360.000 akge degerinde biiyiik
bir evde yasamaktaydi. Gen¢ Ali yasadigi hane ile idari islerin yapildigi mekan
ayirmaya baglamigti. Nitekim evinin tam karsisinda 8 odadan olusan fevkani bir
serdarhane ile 3 goz ahir yaptirmaya omrii vefa etmemisti.”® Esi Ayse zengin bir
ailedendi. Babasinin mirasindan kendisine diisen 8 kese parayi kocasina bir ¢iftlik
karsihiginda vermisti. Ustelik kendisine ddenen mihr bedeli 500 kurus gibi yiiksek bir
meblagdi.® Acem cariyeler® ise ascilikta mahir olduklarindan evin hareminde gorev
almiglardi. 15 senedir burada c¢alisan, evin artik emektarlarindan olan Zeynep, Fatma ve
Peri efendilerinin 6ldiiriilmelerinden sonra Acem olduklarim itiraf etmislerdi.®

’8Baz1 sehirlerde ileri gelenlerin yatirmlari su sekildeydi: Karaferye’de elitlerin gayrimenkul edinmedeki
amagclar1 daha ¢ok kiralama seklindeydi. Gara, “Sarraflar ve Toprak Sahipleri: Erken Modern Dénemde
Balkanlarda Sehirli Miisliiman Elitin Izinde”, 23. Sam ileri gelenleri iiriiniin depolanmasi ve satisini
kolaylastirmak i¢in is yeri binalar1 ve depolar insa etmislerdir. Akarli, “Provincal Power Magnates in
Ottoman Bilad Al-Shamand Egypt, 1740-1840”, 49.

3 BOA, KK.d.,2912, s. 253.

%0 BOA, Cevdet Maliye (C.ML.), 721/29507, 25 B. 1177 (29 Ocak 1764).

*I' BOA, KK.d., 2912, s. 254.

92 BOA, Bdb-1 Defteri Bas Muhasebe Muhallefit Defterleri (D.BSM.MHF.d.), 12696, s. 7,27 S. 1177 (6
Eyliil 1763).

9Bu belgede evin tam karsisinda bir serdarhane oldugu ifade edilmektedir. BOA, C.ML., 717/29311. Diger
belgelerde serdarhane oldugu ifade edilmeyerek evinin tam karsisindaki bu evin tamamlanmadig: dile
getirilmektedir. BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 7. Evinin degeri i¢in bk. BOA, C.ML.,721/29507.

% Esi, Geng Ali’nin bu paranm karsiligida kendisine Azaplar ¢iftligini verdigini ayrica mihr-i miiecceli
olan 500 kurusun da kendisine ddenmesini gorevlilerden talep etmisti. Ciftlik Emlak-1 Hiimay(n’da
oldugundan verilmemis ancak istedigi meblag Geng¢ Ali’nin satilan mallarindan elde edilen gelirle
O0denmesi kararlagtirllmisti. BOA, C.ML., 721/29507.

%Her ne kadar Acem’den cariye olmayacagi 1. Mahmud déneminde Iran ile yapilan antlasma
maddelerinden birini olustursa da Acem cariyeler Karadeniz’in bu kasabasinda zengin efendilerinin evinde
yasamaya devam etmislerdi. 1736 senesinden sonra Acem cariyelerin Istanbul’da azat edilmeleriyle ilgili
ornekler i¢in bk. Jiilide Akyiiz Orat, “Bagsehirde Acem Koleler: Ben Acem Aslindan Miislim Nesebinden”,
Tiirkiye ve Iran Tarihi Uzerine Yazilar, ed. Ersin Dogantekin (Ankara: Soncag Akademi, 2022), 97-98.
Acem kolelerin satisinin yasaklanmasiyla ilgili fermanlar icin bk. izzet Sak, “Iranli kdlelerin Satisinin
Yasaklanmas1 Ile lgili Fermanlar”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Tiirkiyat
Arastirmalart Dergisi 1 (1994): 259-266.

% BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 7.
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3.1. Ciftlikler

Mankalya’nin koylerinde giftlikler yogunluktaydi ve bu giftliklerin bir kismi
hayvansal ticarete yonelik olsa bile kuvvetle muhtemel ¢ogunlugu hububat iiretimi
yapmaktaydi. Niifus ¢ok fazla degildi ve ¢iftlikler tarimsal {iretim hasadinda daha ¢ok
orakgilardan faydalaniyordu. ®’ Ciftlik sahiplerinin ¢ogu miiltezimdi. Ornegin Geng Ali
sahip oldugu Sarigol, Komarova, Tasagil, Azablar, Akbas ve Kasimga ciftliklerinden
Akbas ve Kasimga kdylerinin miiltezimiydi. Digerlerinde ¢iftligin dsiirlerini miiltezime
o0demekte olan bir kiraciydi. Koylerin niifus agisindan yetersiz olmasi miiltezimlerin 6n
planda olmasimin nedeniydi. Niifus artisi olmadigi takdirde topraklarin yerlesime
acilmas igin devlet bu iiretim tarzina destek vermekteydi.®® Geng Ali’nin ¢iftlikleri
hayvan otlatmak icin ayrilan otlak ve bunlara bagh yapilarm kastedildigi® “kisla”
ciftliklerindendi.”

18. yiizyillda hayvan yetistiriciligini benimseyen 06zel ve kar odakli ¢iftlikler
artmist.”' Hayvan ciftliklerinde artis emek azhigi ile dogru orantiliyd:. Niifusun az
oldugu ya da azaldig1 donemlerde hayvancilik faaliyetlerinde artis yasanmaktaydi.”?
Nitekim hayvancilik genis arazilere ama az sayida is giiciine ihtiya¢ duymaktaydi.”
Niifusun azalmasina neden olan unsurlarin basinda savaslar gelmekteydi ve ciftlik
sahiplerinin kimlikleri bu noktada degisebilmekteydi.”* Silistre eyaletindeki vergi

7 Geng Ali’nin ¢iftliklerine orakgilar, Eflak’tan gelmekteydi ve orakgilarin génderilmesi hususunda Eflak
voyvodasi sorumluydu. Ancak orakg¢ilarin gelmesi onlardan toprak basti, cizye gibi istekleri de beraberinde
getiriyordu BOA, Bdb-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Ozi ve Silistre Ahkam Defterleri
(A.(DVNS.AHK.OZSLd.), 12, s. 6-7/1, Evahir-i Z. 1164 (Temmuz 1761)). Bu durumun &nlenmesi kadi,
naip ve zabitlere diigityordu. Orakgilarin tek sorunu bu degildi. Kendilerine baski kuran kisiler yiliziinden
yolda dlenler olmaktaydi. Misal Geng Ali ¢iftlik hasadinin yapilabilmesi i¢in gerekli orake¢r sayisini 120
olarak belirlemis ve Hazinedar1 Ahmed’in eline verdigi tezkere ile bu isi halletmesini istemisti. Ancak
Ahmed Eflak tarafina giderek belirtilen miktardan ¢ok daha fazlasim (420 kisiyi) alabilmek i¢in yanina
kattig1 eskiya ile orakgilara baski kurmus, pek ¢ok kisinin 6lmesine ve yaralanmasina neden olmustu. Geng
Ali’nin bir tezkere ile bu isi kendisinin halletmeye ¢alismas1 yanlisti. Nitekim Eflak voyvodast merkezden
gonderilen emir neticesinde orakeilari ayarlaylp Karadeniz kiyisinda bulunan yerlesimlerdeki hasadin
yapilmasi i¢in sorumlu tutulmustu. Giiglii ¢iftlik sahiplerinin, zabitlerin ve orakg¢1 tagiyan kaptanlarin bu
isle ilgilenmemesi emredilmekteydi (BOA, A.(DVNS.AHK.OZSLd.) 12,s. 6-7/1, Evahir-i Z. 1164 (Temmuz
1761)).

8 Faroghi, “Krizler ve Degisim”, 574.

Yildiz-Kokdas, “Peasantry in a Well-protected Domain: Wallachian Peasantry and Muslim
Ciftlik/Kislaks under the Ottoman Rule”, 178.

7" BOA, Bdb-1 Defteri Mevkufat Defterleri (DMKF.d.), 30095, s. 2, 25 Ra. 1177 (3 Ekim 1763).

T Yildiz- Kokdas, “Peasantry in a Well-protected Domain: Wallachian Peasantry and Muslim
Ciftlik/Kislaks under the Ottoman Rule”, 179.

72 Kokdas, “Habsburglar Kara Eflak’a Gelirse: Vidin’de Hayvancilik Sektoriiniin Déniisiimii (1695-1740)”,
85, 86.

3 Akarli, “Provincal Power Magnates in Ottoman Bilad Al-Sham and Egypt, 1740-1840”, 49.

% Vidin’de 1739 senesinden sonra sivillerin hayvancilikla ilgili talep ya da sikdyetleri mahkeme
kayitlarinda azalirken bu sektore yatirim yapan askeriler 6n plana ¢ikmisti. Yine 1740’larda Kara Eflak’in
Osmanli himayesine girmesiyle buradaki hayvancilik faaliyetlerinde siviller gerilemis yenigeri agalar1 ve
askerl yatirnmcilar ¢ogalmisti. Kokdas, “Habsburglar Kara Eflak’a Gelirse: Vidin’de Hayvancilik
Sektoriiniin Doniistimii (1695-1740)”, 94-95.
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gelirlerinin diigmesine bagli olarak 1750 senesinde yapilan tahrire gore Geng Ali
Aga’nin ¢iftlik sahibi oldugu kdoylerde genellikle askeriler bulunmaktaydi.
Komarova’daki ¢iftlik kendisine aitti. Bu kdyde iki ¢iftlikten biri onundu ve iki ¢ift
miktar1 araziyi isletmekteydi”. Karaagag Konagi adli koyde Mankalya’da sakin Ali Aga
adl1 birinin 4 ¢ift miktar1 bir ¢iftligi kaydedilmisse de bu ¢iftligin Geng Ali Aga’ya ait
olup olmadig1 belli degildir.”® Bu tahrire gore daha sonra ciftlik edinecegi koylerden
Azablar’da biri reaya, 6 sadat, 5 sahte yenigeri bulunmaktaydi. Sadat ve yenigeri
iddiasin tagiyanlarin 22 ¢ift miktart ¢iftligi vardi. Kasimg¢a’da sadece ciftlikler
bulunuyordu ve biri sadat, ikisi bese toplam 6 ¢ift miktar ¢iftligi tasarruf ediyorlardi.
Sarigol’de de 4 ¢ift miktari bir ¢iftlik vardi ve bese unvanl birine aitti. Akbag digerlerine
gore daha farkli bir gorlinim arz etmekteydi. 10 zzimmi yasamaktaydi ve bir ciftlik
yoktu”’.

Tablo 1: Ciftliklerin Zirai ve Hayvansal Uretimleri

Ciftlik Ambarda Ambard  Thtiyaglar ihtiyagl  Satilan Biyiikbas  Kiiciikb ~ Hergele  Deve ve
Adi Bulunan a Kullanmildi  ar Hububa  hayvan ag adet s kiigiik
Toplam Buluna  ktan Kullaml  ttan adet kisrak,t  Adet
Mahsulat n Sonra diktan Elde ay,
Bugday Toplam  Kalan Sonra Edilen beygir
Kile Mahsul  Bugday Kalan Toplam adet
at Arpa Kile (180 Arpa Gelir
Kile akge) Kile (90  Kurug
akge)
Akbag™ 113 6 243 - 364,5 188 356 127 -
Sarigdl” 427 88 689 -
Komarov 705 313 330 162 666,5 158 2809 51 -
250
Azablar®' 755 150 434,5 55 694 116 773 113 -
Kasimga 260 116 100 56 192 72 401 88 -
82
Tasagil® 379 179 - - - 160 - 123 23
Toplam 2.639 852 1.108,5 273 1.917 694 5028 502 23

Geng Ali’nin sahip oldugu besi Mankalya’da, biri Babadagi’nin Tasagil kdyiinde
bulunan ¢iftliklerinde agirlik kiigiikkbag hayvan yetistiriciligi idi. Ciftliklerde bu
faaliyetin yan1 sira zirai tarim da yapilmaktaydi. Ciftliklerindeki hububatin bir kismi1
hizmetlilerin ve ¢obanlarin yiyecegine, Osiir ve tohumluga ayrilmaktaydi. Bugday ve
arpanin kalan kismi satilmaktaydi. Hububatin satisindan elde edilen gelirle hizmetlilerin
iicretleri 6denmekteydi. Ciftlik gelirinden kalan para ciftlik kethiidasina bir sonraki sene

S BOA, KK.d., 2912, 5. 247.

S BOA, A.DFE.d., 317,s. 2; BOA, KK.d., 2912, s. 249.

""BOA, KK.d., 2912, s. 250.

8 BOA, D.MKF.d.,30095, s. 2; BOA, D.BSM.d., 12696, s. 4.

7 BOA, D.MKF.d., 30095, s. 2; BOA, D.BSM.d., 12696, s. 4.

80 BOA, D.MKF.d., 30095, s. 6; BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 5
81 BOA, D.MKF.d., 30095, s. 10; BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 4.
82 BOA, D.MKF.d., 30095, s. 14; BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 4.
83 BOA, D.BSM.MHF .d., 12696, s. 5.

173



F. Fidan

igin hizmetli tutulmasi ve diger masraflar igin pesin olarak verilmekteydi.®
Ciftliklerdeki iiretime bazen yulaf ve dar1 da eklenmekteydi. Sarigol, Kasimga, Azaplar,
Komarova ¢iftliklerinde 281 kile yulaf, Sargél, Komarova ve Tasagil c¢iftlik
ambarlarinda toplam 78 kile dar1 vardi.® Bunlara ilaveten Azablar ¢iftliginde 30 adet
kovan,®® Akbas c¢iftliginde 2 doniim,*” Tasagil ciftliginde 3 déniim bag ve bahgesi
bulunuyordu.®® Ciftliklerde pazara yénelik hayvancilik yapilmaktayd: ve kiigiikbas
hayvanlarm yiinii ticarete konu edilmekteydi.*’

Ciftlikler hasat zamanlarinda kalabaliklasmaktaydi. Nitekim Geng¢ Ali’nin 6
ciftliginde toplam 115 orakg¢i calismisti. Akbag ve Sarigdl ¢iftlikleri yakin oldugundan
ayni1 orake¢ilar (27 kisi) iki ¢iftligin de hasadin1 yapmislardi. Kasimga’da 10, Azaplar’da
22, Komarova’da 28, Tasagil’da 28 orak¢i vardi. Ciftlikte 20 ve lizerinde orake1
calistyorsa orakgilar kisi bast 10 kurus, bu sayisinin altinda orakei sayist bulunuyorsa
orakc¢ilar 13 kurus almaktaydi. Tasagil ciftliginde orak¢i sayisi yazilmamisti ancak
aldiklari ticret 280 kurus olarak belirtilmisti. Diger ¢iftliklerdeki gibi bir durum hasil ise
Tasagil orakc¢ilarinin da 28 kisi oldugu tahmini miimkiindiir. Orakg1 ticretleri Geng
Ali’nin satilan esyasindan elde edilen gelirle toplam 1.180 kurus olarak 6dendi.
Ciftliklerde mevsimlik gelen orakgilar haricinde toplam 69 hizmetli bulunuyordu.
Hizmetlerinin karsiligi toplamda 923 kurustu ve hizmetliler genelde 13 kurusa
calismuslards. Isleri agird: ¢iinkii ¢iftliklerde bulunan biiyiikbas ve kiiciikbas adedi hayli
fazlaydi”. Hizmetkarlara yemek yapmak icin odaci gayrimiislim kadinlar Tasagil harig
her bir ciftlikte bir kisi olarak calismusti. Isleri karsiiginda aldiklar iicret Sarigdl ve
Akbas ciftliklerinde 10, digerlerinde 12 kurustu.”!

Ciftlikler odalar, sofalar, sayeler (koyun ve hergele), samanliklar, kilerler,
matbahlar, firinlar, ahirlar ve ambarlari i¢inde barindirtyordu. Tasagil hepsinin iginde
bir misafiri agirlayacak gibi donatilmist1. Oncelikle ¢iftligin harem kismi vardi ve diger
oda, matbah, kiler bulunan boliimlerden ayr bir sekildeydi. Burada fevkani 3 oda,
fiskiyenin bulundugu fevkani kdsk, hamam camekan, fevkani ve tahtani mahbah vardi
ve bu kisim bir miktar bahgeyle gevriliydi. Tasagil ¢iftligi muhtemelen Geng Ali’nin
zaman zaman geldigi ve konakladigi bir mekén veyahut sefer giizergdhinda olmasi
dolayisiyla pek ¢ok konugun misafir edildigi bir konaklama yeriydi. Nitekim sefer

84 Zafer Karademir Geng Ali Aga’mn ¢iftliginde ziraat, hayvancilik, az olmakla birlikte sinai ve ticari tarim
yapildigindan bahsetmektedir. Aga’nin bir miitesebbis gibi davrandigini, ¢iftlik gelirlerinden bugday ve
arpay1 sattigini, hizmetkarlarm yiyeceklerini bu ciftliklerden elde ettigini, hayvancilik sektoriinde de belli
bir yeri oldugunu ve hayvanlarin yliniinden faydalandigini tespit ederek c¢iftliklerinin plantasyon veyahut
onun gibi bir yapiya isaret ettigini ifade etmistir. Zafer Karademir, “Statiileri ve Mahiyetleri A¢isindan
Osmanli Ekonomisinde Biiyiik Ciftlikler (18. Yiizyil)”, Cihanniima-Tarih ve Cografya Arastirmalar
Dergisi TV/2 (2018): 34-35.

8 BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 4-5.

8 BOA, D.MKF.d., 30095, s. 11.
87 BOA, D.BSM.MHF.d,. 12696,
8 BOA, D.BSM.MHF.d., 12696,
8 BOA, C.ML.,721/29507.

0 BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 4-5
1 BOA, D.MKF.d., 30095, s. 2-14.
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zamanlarinda sadrazam ve maiyetinin kiglamak i¢in Babadagi’mi kullandig1 ve cesitli
konaklarda kaldiklar1 bilinmektedir.”

Geng Ali oldiiriildiigiinde biitiin ciftlikleri devlet adina zapt edilerek Emlak-1
Hiiméyln’a dahil edildi. Daha sonra Mankalya’da bulunan c¢iftlikleri toplam 7.798,
Tasagil ¢iftligi ise 4.250 kurusa satildi. Ciftliklerde satisa sunulan hayvanlar biiyiikbasti.
Kiiciikbas hayvanlarin da her biri 162 akceye Istanbul Celeblerinden Bozoklu Ali’ye
6.286 kurusa satilmasinin uygun olacag1 merkeze bildirildi.”?

3.2. Hanlar, Gemiler ve Mukataalar

Evliya Celebi’nin anlattigmma gére Mankalya’da ticari gelismislik 17. yiizyilda
gbzle goriiniir derecedeydi. Seyyah, bu sehri biiyiik iskelesinin varligi ile tiiccar yatagi
olarak gormiistii. Iskeleye ¢ok sayida gemi Istanbul’a tahil tasimak icin yanasmaktaydi.
Mahzenleri de bol olan sehrin diikkén sayis1 azdi. Hanlar ii¢ taneydi ve en donanimlist
serdar haniyd1.”* Bu haliyle Mankalya bir girisimci icin iyi yatirimlarin yapilacag: bir
yerdi. Zira bir liman sehrinde yasamak girisimci i¢in Onemli bir gelir kapisina
doniismekteydi. Yakin pazar ve limanlar ticari potansiyeli artirmaktaydi ve ileri gelenler
buralarin  kontrolliigii igin yarismaktaydi.”® Geng¢ Ali, Karadeniz iskelelerinin
kontrolliigiinii Mankalya’da, bu iskelenin kuzeyinde yer alan Kdstence ve Karaharman
iskelelerinde hanlar, mahzenler ve g¢esitli diikkanlar insa ederek ele gegirmeye
baglamisti. Zira tarimsal gorevini ticarete konu edebilmek ve iskelelerde ticari
etkinligini artirabilmek i¢in bu yapilara ihtiyaci vardi.

Geng Ali’nin Mankalya’da iskele yakinlarinda 41 odadan olusan biiyiik bir hani
vardi. Buranin misafirleri sefine yazicilartydi. Kapan tiiccarinin eline sermaye vererek
gorevlendirdigi yazicilar zahire satin alma isi ile ilgilenirdi.”® Yazicilar Mankalya’ya

92 BOA, Ali Emiri Sultan Mahmud I (AE.SMHD.I.),87/5948, 11 Ca. 1149 (17 Eyliil 1736).

93 Ciftliklerin hemen satilmamasinin nedeni ilk elden hayvanlarin satisinin ger¢eklesmemis olmastydi.
Hayvanlarin kurak gecen havalardan dolay1 kist ¢ikarmalarinin zor goriinmesi ¢iftliklere bir gorevlinin
atanarak idare edilmesini sart kildi. Geng Ali’yi idam eden dergédh-1 ali kapicibaslarindan Edirne eski
bostancibasisi zahire miibasiri Kara Ismail Emlak-1 Hiimaytn’a dahil edilen ¢iftliklerin idaresiyle mesgul
olmak iizere gérevlendirildi. Ancak Ismail’in Karadeniz zahire miibasirliginin olmasi ¢iftliklere yeni birinin
gorevlendirilmesini gerektirdi. Dergah-1 Ali Yenigerilerinden Mankalya serdari Haci ibrahim’in bu isi
iistlenmesi 6nerildi fakat bu devlet katinda kabul gérmedi ( BOA, 7S.MA.e.. 1164/9,5 C. 1177 (11 Aralik
1763)). Ciftlikler, Emlak-1 Himaytn’a dahil edilmislerse de sonradan satildilar. Carsida (sukk-1 sultanide)
yapilan miizayede sonucunda c¢iftliklerden Azaplar (2.045), Komarova (2.035) Akbas-Sarigol (2.568) ve
Kasimga’nin (1.150) her biri iki kisi tarafindan toplam 7.798 kurusa alic1 buldu. (BOA, D.BSM.d.,3716, s.
2,1 7. 1179 (11 Mayis 1766). Tasagil ¢iftliginin i¢inde bulunan hayvanat, arazisinde olan ekili hububat,
cift aleti ve bes gdz degirmeni ile 4.000 kurus karsiliginda Babadag: miitevellisi ibrahim Aga’ya verilmesi
kararlastirildi. Ancak bu ¢iftligin Zaim Mehmed Emin Aga’nin zeameti sinirlarinda olmasi ve Geng Ali’nin
Zaim Mehmed’e Tasagil koytiiniin mahsul ve vergilerini yedi seneden beridir 70 kile bugday ile 28 kile arpa
olarak 6dediginin bildirilmesi iizerine ¢iftlik Mehmed Emin Aga’ya 4.250 kurusa birakildi. (BOA,
TS.MA.e., 1175/20 (tarihsiz); BOA, C. ML., 26/1246, 11 M. 1178 (11 Temmuz 1764).

%4Bvliya Celebi, Giiniimiiz Tiirk¢esiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Konya-Kayseri-Antakya-Sam-Urfa-
Maras-Sivas-Gazze-Sofya-Edirne, c. 3/2, haz. Seyit Ali Kahraman-Yiicel Dagh (Istanbul: Yap1 Kredi
Yaynlari, 2006), 460-461.

%5 Akarl, “Provincal Power Magnates in Ottoman Bilad Al-Sham and Egypt, 1740-1840”, 54.

% Aynural, Istanbul Degirmenleri ve Firmnlart Zahire Ticareti (1740-1840), 53.
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cok geldiginde odalara ve mahzenlere verecekleri {icret 70-80 kurus olmaktaydi. Geng
Ali, hanin yakinlarinda ve iskele basinda ¢ift ve tek katli bugday mahzenlerine (9 adet)
de sahipti. Bunlarin disinda Araba Meydani denilen mevkide 200 zir’a mahzen arsast
vard1.”” Mahzenler kazalardan iskeleye gelen hububatin depolama ihtiyacim goriiyor
olmaliydi. Yazicilar gelene kadar burada belli bir iicret karsiliginda depolanan hububat,
sefine yazicilan1 geldiginde eger hava muhalefeti olursa yine yazicilar tarafindan
kiralanabilirdi. 1ki tarafli bir ticaret s6z konusuydu. Ustelik kendi tarimsal
faaliyetleriyle, gorevi karsilig1 aldig iiriinlerin de depolanma sorunu bu sayede olmazdi.
Vefat ettiginde mahzenlerde 2.017 kile eski bugdaynin oldugu anlagilmisti. Han ve
mahzenler kar noktasinda 6nemliyse de 6zellikle yazicilari kontrol altinda tutma, onlarla
pazarlik etme anlaminda degerli mekéanlardandi. Ayrica Geng Ali han ve gevresindeki
miilk yapilariyla burayi sanki ticari bir kiilliyeye ¢evirmek istemisti. Clinkii yazicilar bu
handa kaldiklarinda hanin yakinlarinda bulunan berber ve 3 adet gerci diikkdnindan
ihtiyaclarim karsilayabilirlerdi’®.

Istanbul-Mankalya arasindaki hububat ticareti Geng Ali’nin pazara yonelik
girisimlerde bulunmast igin yeterli bir nedendi. Mankalya gibi hububatmin Istanbul’a
aktig1 bir diger yerlesim Kostence’ydi. Hububat sevkiyati iskelesinden yapilmaktaydi.
Cevresini kullanilan kile baglaminda dahi etkileyen® bu iskele yogun bir hububat
ticaretine sahne olmaktaydi. Geng Ali hububat ticareti kontrolliigiinii devam ettirmek
icin Kostence iskelesinde bir hana sahip oldu. Sekiz odadan olusan hanin misafirleri
eskiden beri yazicilardi. Sekiz odanin her birinin senelik kiras1 25’ser kurustu ve toplam
200 kurus gelir kazanmaktaydi. Bu iskelede 6 biiyilk mahzeni vardi ve mahzenlerde
Kostence kilesiyle 597-600 kile arpasi tespit edilmisti. Bir kile eski arpa 90 akg¢eden
hesaplanmus, ederi 447,5 kurus tutmustu.'® Kostence disinda Karaharman iskelesinde
de Geng Ali'nin Yazicilar Han1 ve mahzenleri bulunuyordu ve bunlarin da kiracilan
iskeleye hububat satin almak i¢in gelen yazicilardi. Burasi Mankalya’da bulunan ticari
kiilliyeden daha biiyiiktli. Zira 16 oda, bir sofa, 14 odun mahzeni, 8 kepenk bulunan
Yazicilar Hani’nin gevresi, 8 bakkal diikkani, 1 berber ve 1 kiirkgii diikkani, ekmekgi
ve simit¢i firmi, kahvehane, 2 tek katli bugday mahzeni, 24 adet de tek ve iki kath
mahzenlerle ¢evrilmisti. Mahzenlerde 700 Kostence kilesi arpasi vardi.'' Arpa 90
akceye (30 para) satilmist.'* Iskeledeki oda ve mahzenlerin senelik geliri 500 kurus
ediyordu'®. Buradaki miilklerini bakkal, berber, kalpake1 ve kiirkgii esnafi 12 ila 25
kurusa kiralamisti. Kahvehanesi akrabasi tarafindan igletiliyordu. Han ve mahzenlerin
bulundugu arsa Glimriik¢li Ali Aga’nin mukataasi i¢inde oldugundan han odasindan

°7BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 7.

%8 BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 7.

9 Bir Kostence kilesi ii¢ Istanbul kilesine esitti. Bir Kostence kilesi ala bugday 1761 senesinde 60 paraya
satiimaktaydi. BOA, Bdb-1 Asafi Divan-1 Hiimdyin Sicilleri Tevziyat, Zehair, Esnaf ve Ihtisab Defterleri
(A.{DVNSTZELd),11, s. 152/1, Evasit-1 Ca. 1175 (Aralik 1761).

100 BOA, Bdb-1 Defteri Bas Muhasebe Muhallefit (D.BSM.MHF.), 49/1, 7 R. 1177 (15 Ekim 1763); BOA,
D.BSM.MHF.d.. 12696, s. 5.

W1 BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 5.

122 BOA, D.BSM. MHF., 49/4,25 R. 1177 (2 Kasim 1763).

103 BOA, D.BSM.MHF.d., 12696, s. 5.
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birini bu arsa bedeli i¢in giimriik¢iiye vermisti. Yazicilar buraya geldiklerinde senelik
100 kurusu bir ¢ift mahzen, bir matbah, bir oda, bir adet komiirliik icin veriyorlard:.'®

Hububeat ticaretine yonelik olan bu girisimler sefine (gemi) sahipligini de zorunlu
kiliyordu. Gergekte bir gemiye sahip olmak hem kendi mallarimin nakliyatinin ucuza
getirilmesi hem de baska tiiccarin mallarmin nakliyesini yaparak daha fazla kar elde
etme anlamina geliyordu.'®® Kendisinin 3,'° bir yarim, bir de {igte birine ortak oldugu
gemisi bulunuyordu.'"’

Geng Ali Mankalya ve diger iskele yerlesimlerine hanlartyla, diikkanlariyla ve
mahzenleriyle bir canlilik getirdi. K&ylerde de tarimsal iiretim fazlasina ve vergilere
iltizamlan sayesinde el koydu. Nitekim sermayesinin bir kismim iltizam sahipligine
ayirdi. Mankalya riisumat mukataasi, Ascilar koyii, Prevadi adet-i agnam mukataast,
Akbas koyii, Gelincik kdyii (Esenler kyii), Ister koyii?, Karli kdyii, Tiirbe kdyii, Habib
Bey koyiiniin iltizam i¢in 21.043 esedi kurus 6deme yapt1.'®® 1763 senesinde iizerinde
olan mukataa, zeamet ve timarlardan elde edilen toplam 10.202 esedi kurusun 6.371°1
bugday ve arpadan, 3.831, 5 kurusu riisumattandz.'®”

Geng Ali’nin 1762/1763 senesinde sekiz kdyilin hububatinin ve vergisinin de déahil
oldugu Bilas zeameti iltizami1 6rnegi etkinligini gérmek baglaminda degerli bir 6rnek
olusturmaktadir. Osman Aga’dan 850 kurusa kiraladig1 Bilas zeametinden elde ettigi
kar 672 kile bugday, 440 kile arpa, 802 kurus ispeng vergisi ile Bestepe koylinden gelen
251 kurustu. Kostence kilesiyle bugdaym her kilesi 180 akge, arpanin her kilesi 90
akceden islem gormiistii.''® Su halde zeamete 6dedigi bedelin gok daha fazlasim sadece
bugdaydan saglayabilir, devletin tagradaki temsilcilerinden biri olarak hububat
iizerinden karl isbirligi kuracag ortaklara daha kolay ulasabilirdi.

104 BOA, D.BSM.MHF., 49/4.

105 M. Emre Kilgaslan, “Bir Aga, Bir Tiiccar ve Bir Kadmn: XIX. Yiizy1l’da Tirebolu’da Tekne Insa Etmek,
OTAM 40 (2016): 399.

106 Geng Ali Aga’nin sefinelerinden biri Kalas iskelesindeydi ve 3.000 kurus sermayesi vardi. Bu paranin
bir kismi1 geminin tamiri i¢in harcanmig ve 2.250 kurus kalmisti. Sefinesinin burada bir miisteri ¢ikarsa
satilmasi, eger miisteri ¢tkmazsa icine zahire doldurularak Istanbul’a gonderilmesi istendi. Bu sefine ismail
iskelesine gotiirtildii, mevcut takim ve levazimatiyla sukk-1 sultanide satisa sunularak 2.750 kurus fiyat ile
kapan-1 dakik tiiccar1 Omer Aga’ya, Timarabad sakinlerinden Osman yazic1 ve sefine reisi Omer’e satildi.
Ismail naibi bu satistan dogan meblagin bir polige ile Istanbul’a gonderilecegini bildirdi. Ancak paranin
Hazine-1 f\mirc’yc gonderilmesi emredildi. BOA, C.ML., 449/18166, 27 R. 1177 (4 Kasim 1763).

07 BOA, C. ML., 717/29311.

18 BOA, C. ML., 717/29311, 23 M. 1177 (3 Agustos 1763); BOA, Bdb-1 Defieri Bas Muhasebe Defterleri
(D.BSM.d.), 41246, s. 2 (Tarihsiz).

109 BOA, C.ML., 721/29507.

1O BOA, D.BSM.MHF., 49/32, 1177 (1763/1764).
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Sonu¢

18. yiizyil askerlerin 6zellikle sinir boylarinda dikkate deger sekilde yogunluk
kazandig1 ve askerlik disinda farkli meslekler icra etmeye basladiklar bir doneme isaret
etmektedir. Bu siire¢ erken tarihlerden itibaren baslamisti ve Karadeniz’in kiy1
yerlesimlerinden olan Mankalya’da da durum farkli degildi. 17. ylizyilda kapikullarinin
yogun olarak bulundugu bir kasaba olan Mankalya, 18. ylizyilda toplumun her
kesiminden insanin yasadig1 bir yerlesim haline gelmisti. Ancak savas ve vergiler
yiiziinden koyler bosalmis, koylerdeki ciftlikler artmisti. Bu ortamda sivrilen ve
kendisinden soz ettirenler ¢aligmadan da anlasilacag: lizere hassaten yenigeri serdarlari
olmustu. Serdarlarin 6n plana ¢ikmasinin bir nedeni Mankalya’daki hububatin
toplanarak Istanbul’a nakledilmesinde daha etkili olacaklarina yonelik inangti.

Mankalya’daki zahire miibasirleri bolgenin ileri gelenleriydi ve bunlardan kimin
gorevlendirilecegi hususu bolgedeki giic odaklartyla ilgili bir konuydu. Geng Ali
Mankalya’da iiretilen bugdayin Mankalya iskelesinden Istanbul’a gérevlendirilmesinde
secilen etkili bir isimdi. Kendisinin yenigeri subay1 olmasi askeriler {izerinde, miiltezim
olmasi diger ¢iftlik sahibi Osilir sahiplerine karsi iyi bir tercihti. Nitekim hububat nakli
hususunda Geng Ali gibi giiclii bir ismin paydas haline getirilmesi, diger gliglere ve
ahaliye bir denge unsuru olusturabilirdi. Geng¢ Ali’nin diger Mankalyali ileri gelenlerden
ayrilan 6zelligi hububat ticaretine yonelik yatirimlari, ¢iftlikleri ve iltizamlariydi. Geng
Ali, tahil tiretip bunu satmak iizerine bir ticaret gelistirmemisti. Onun hamleleri daha
cok bu ticareti yapanlarin konaklama ve gesitli ihtiyaclarimi giderebilecekleri miilklere
sahip olmakti. Karadeniz’in 6nemli liman sehirlerinde bulunan miilkler sadece kira
geliri getiren yapilar da degildi. Mankalya, Kdstence ve Karaharman’in ziyaretgilerinin
tiiccar oldugu dikkate alindiginda onlarin konaklayip, tiriinlerini depolayabilecekleri
yerlere sahip olmak dzellikle Istanbul’a hububat tasiyanlarin denetlenmesini saglamakla
kalmayip onlarla daha yakin iliskiler kurulmasia vesile olmaktaydi. Geng¢ Ali, han,
mahzen, diikkan isletmeleri sayesinde tacirle ikili iligkileri siki tutmakta, tliccar
ittifakin1 elinde bulundurmaktaydi. Agik¢asi Geng Ali’nin hububat kontrolliigii kendi
iktisadi faaliyetleri i¢in yeni bir kap1 aralamakta ve bu konuda tekel kurma girigimlerine
arka ¢ikmaktaydi.

Geng Ali 6rnegi, merkez-kir is birligi neticesinde bu isletmelerin bir girisimci
tarafindan ortaya cikarilabilecegini ve merkezin canliligina katki yapacagimi da
gostermektedir. Mankalya merkezinin c¢evresini etkileyecek derecede bir gelisim
gostermedigi bir gergek olmakla birlikte Geng Ali, kirsal kesimin suskunlugunu
ozellikle ciftlikleri ve iltizamlariyla bozmus goriinmektedir. Zira Mankalya’nin 18.
yiizyilin ortalarinda pek c¢ok koyli 1ssizd1 ve ziraat daha cok ciftlikler tarafindan
gerceklestirilmekteydi. Ancak tarim topraklarindan en fazla kapasitede yararlanmak
koyliilerden yararlanmay1 gerektirmekteydi ve bu siirecte eger kdylii bulunmazsa elde
edilmesi diisliniilen kazang diismekteydi. Bu durumda hayvancilik daha kolay bir servet
toplama araci olarak sivrilmekteydi. Geng¢ Ali ciftliklerini hayvan yetistiriciligine
ayirmistl. Buna ragmen giftliklerde kdylii hizmetliler, hasadi yapacak orakcilar ve diger
caligsanlarin yiyecekleri, hayvan yemi ve gelecek senenin tohumlugu i¢in zirai tarim
yapilmaktaydi.
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Geng Ali’nin iltizam sézlesmeleri iizerindeki kontrolliigii tarimsal faaliyetlere
uzanan elini giiclendirmekteydi. Eger iltizamlarin1 kisa siireli degil de malikane ile
almigsa iiretimi artirmak i¢in ¢aba gosterecegi de agikti. Biitiin bunlarin hedefi sadece
serveti artirmak m1 yoksa devlet katinda daha yiiksek gorevlere atanmak miyd: tam
olarak bilemesek de hububat ile asker tedarikinin sevk ve idaresinde gosterecegi gayret
ve basar1 pekala onu yonetici seckinlerin arasina sokabilirdi. Geng Ali Mankalya’daki
girisimci bir yenigeri serdarina drnektir ve bu 6rnek imparatorlugun pek ¢ok yerinde
ticari zekasiyla parlayan sermayedarlar olduguna dair meraki diri tutmaktadir.

Etik Beyani

Bu ¢alismanin, 6zgln bir ¢alisma oldugunu; calismanin hazirlik, veri toplama, analiz ve bilgilerin sunumu
olmak Uzere tim asamalarindan bilimsel etik ilke ve kurallarina uygun davrandigimi; bu c¢alisma
kapsaminda elde edilmeyen tiim veri ve bilgiler igin kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakgada yer
verdigimi; kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi, calismanin Committee on Publication
Ethics (COPE)' in tlim sartlarini ve kosullarini kabul ederek etik gérev ve sorumluluklara riayet ettigimi
beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismayla ilgili yaptigim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi
durumunda, ortaya gikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara razi oldugumu bildiririm.

Declaration

| declare that this study is original; that | have acted by the principles and rules of scientific ethics at all
stages of the study, including preparation, data collection, analysis, and presentation of information; that
| have cited sources for all data and information not obtained within the scope of this study and included
these sources in the bibliography; that | have not made any changes in the data used, and that | comply
with ethical duties and responsibilities by accepting all the terms and conditions of the Committee on
Publication Ethics (COPE). | hereby declare that if a situation contrary to my statement regarding the study
is detected, | agree to all moral and legal consequences that may arise.

Hakem Degerlendirmesi : Dis bagimsiz.

Cikar Catismasi : Yazarlar gikar gatismasi bildirmemistir.

Finansal Destek : Yazarlar bu ¢alisma igin finansal destek almadigini beyan etmistir.
Peer-review : Externally peer-reviewed.

Conflict of Interest : The authors have no conflict of interest to declare.

Grant Support : The authors declared that this study has no financial support.

179



F. Fidan

Kaynaklar
Cumhurbaskanhgi Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanh Arsivi (BOA)
Ali Emiri Sultan Mahmud I (AE.SMHD.I.), 87/5948.

Ali Emiri Sultan Mustafa Il (AE. SMST. 111.), 235/18618; 3/176; 213/16761; 9/627,;
257/20632.

Bab-1 Asafi Defterhdne-i Amire Defterleri (A.DFE.d.), 317.

Bdéb-1 Asafi Divan-1 Hiimayun Sicilleri Ozi ve Silistre Ahkam Defterleri (A.(DVNS.
AHK.OZSL.d.),12,s. 94/1; 10/1-2; 6-7/1.

Bab-1 Asafi Divan-1 Hiimdyin Sicilleri Tevziyat, Zehair, Esnaf ve Ihtisab Defterleri
(A.{DVNSTZEILd), 11,152/1.

Bab-1 Defteri Bas Muhasebe Defterleri (D.BSM.d.), 41246; 3716.

Bab-1 Deftert Bas Muhasebe Muhallefat (D.BSM.MHF'.), 49/1; 49/32; 49/4.
Bab-1 Deftert Bas Muhasebe Muhallefat Defterleri (D.BSM.MHF.d.), 12696.
Bab-1 Deftert Mevkufat Defterleri (D.MKF.d.), 30095.

Cevdet Askeriye (C.AS.),1036/45455.

Cevdet Belediye (C. BLD.), 6/289; 37/1811.

Cevdet Dahiliye (C.DH.), 293/14645; 18/876; 209/10444.

Cevdet Maliye (C. ML.),717/29311; 26/1246; 82/4084; 449/18166; 721/29507.
Cevdet Saray Mesalih (C.SM.), 11/5556.

Hatt-1 Hiimayun (HAT.), 182/8306.

Kamil Kepeci Defterleri (KK.d.), 2912; 2723.

Topkapt Sarayr Miizesi Arsivi Evrak (TS. MA.e.), 454/3; 1164/9; 1175/20.
Diger Kaynaklar

Akarli, Engin D.: “Provincal Power Magnates in Ottoman Bilad Al-Sham and Egypt,
1740-1840”, La Vie Sociale Dans Les Provinces Arabes a L’epoque Ottomane, 3,
Zaghuan: Ceromdi, 1988.

Akkus- Mentes, Yasin Siileyman-Ahmet. “Osmanli imparatorlugu'nda Girisimcilik:
Klasik Donem Uzerine Bir Calisma”, Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi 5 (2) (2018): 169-186.

Akyiiz, Jilide. “XVIIL. Yiizyllda Bir Miitesebbis: Musa Aga”. A.U. Tirkiyat
Arastirmalart Enstitiisii Dergisi 26 (2004): 247-261.

Alperen Aydin Yusuf. 'Miitesebbis ve Devlet 18. Yiizyilda Peksimet¢ibasi Nureddin
Aga’min Yiikselisi. Istanbul: Kitapevi, 2016.

180



Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Sayi 27 (Aralik 2025): 161-184

Anastasopoulos, Antonis: “Bir Balkan Sehrinin Karma Eliti: 18. Yizyilin Ikinci
Yarisinda Karaferye.” Osmanli Imparatorlugu’nda Tasra Elitleri, ed. A.
Anastasopoulos, ¢ev. H. Ebru Aksoy. Istanbul: Kiire Yayinlar1, 2021.

Araz, Yahya. “Kisisel Diinyalar, Aidiyetler ve Toplum: istanbul’da Yenigerilerin ve
Ailelerinin Vasiyetleri (1750-1826).” Payitaht Yenigerileri-Padisahin ~ “Asi”
Kullar, 1700-1826, ed. Aysel Yildiz-Yannis Spyropoulos-M. Mert Sunar.
Istanbul: Kitap Yaymevi, 2022.

Aydm-Pamuk, Ahmet-Bilgehan. “Yeniceri Agas1 Zagarci(basi) Ali Aga’nin Vakfiyesi.”
Giizel Sanatlar Enstitiisti Dergisi 12 (2004): 17-33.

Aynural, Salih. Istanbul Degirmenleri ve Firinlari Zahire Ticareti (1740-1840).
Ankara: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2001.

Cmar, Hiiseyin. “XVIIL Yiizyiln Ik Yarisinda Aymtip (Antep) Sehrinde Bir Giig
Unsuru Olarak Yenigeriler.” Osmanli Déneminde Gaziantep Sempozyumu (22
Ekim 1999), ed. Yusuf Kiigiikdag. Gaziantep: Arsan Basin-Yayin Reklamcilik
A.S., 2000.

Ciftci, Cafer. “Osmanli Tagrasinda Yenicerinin Varlig1 ve Askerlik Dig1 Faaliyetleri”.
OTAM 27 (2010): 27-57

Evliya Celebi. Giiniimiiz Tiirkcesiyle Eviiya Celebi Seyahatnamesi: Konya-Kayseri-
Antakya-Sam-Urfa-Marag-Sivas-Gazze-Sofya-Edirne c¢. 3/2, haz. Seyit Ali
Kahraman-Yiicel Dagli. Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2006.

Faroghi, Suraiya. “Krizler ve Degisim.” Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve
Sosyal Tarihi 1I. Ed. Halil Inalcik-Donald Quataert. Istanbul: Eren Yayimncilik,
2006.

Fidan, Fadimana. “18. Yiizyilda Karadeniz iskelelerinin 1s.‘§anbul’un lase Teminindeki
Rolii (Rumeli Kiyisindaki Iskelelere Gére).” Ordu Universitesi Sosyal Bilimler
Arastirmalart Dergisi 12 (2015): 83-102.

Fidan, Fadimana. “Osmanlida Zahire Miibasiri Olmak: Zistovili Hac1 Ali Ornegi (1749-
1755)”. DTCF Dergisi 56.2 (2016): 302-318.

Gara, Eleni. “Sarraflar ve Toprak Sahipleri: Erken Modern Dénemde Balkanlarda
Sehirli Miisliiman Elitin Izinde.” Osmanli Imparatorlugu’'nda Tasra Elitleri, ed.
A. Anastasopoulos, ¢ev. H. Ebru Aksoy. Istanbul: Kiire Yayimnlar1, 2021.

Gokpinar, Bekir: “Yenigeri Agast Vezir Abdullah Paga’nin Mubhallefat.” “Tarih
Yolunda Bir Omiir”, Prof. Dr. Hale Swvgin’a Armagan, ed. Nejla Giinay-Necdet
Hayta-Mustafa Can. Ankara: Gazi Kitapevi, 2020.

Gradeva, Rossitsa. “War and Peace along the Danube: Vidin at the End of the
Seventeenth Century”. Oriente Moderno Nuova 20 (81)/1 (2001): 149-175.

Giil, Abdulkasim. “18. Yiizyilda Yeniceri Teskilat1.” Doktora tezi, Atatiirk Universitesi,
2020.

181



F. Fidan

Giiney, Nazik Betiil. “Osmanli’da Bir Miitesebbislik Orneg.i: Vladimir Mirmiroglu ve
Olimpos Ticarl ve Sinal Osmanli Anonim Sirketi.” ETUT Dergisi 9 (2024): 14-31.

Inalcik, Halil. “Ciftliklerin Dogusu: Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, Osmanli’da
Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, gev. Zeynep Altok, ed. Caglar Keyder-Faruk
Tabak. Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2012.

Inalcik, Halil. “Devlet-i ‘Aliyye’de 17. Yiizyillda Idarede ve Maliyede Genel
Déniisim.” Halil Inalctk Se¢me Eserler-X, Devlet-i ‘Aliyye Osmanh
Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-1V (Ayanlar, Tanzimat, Mesrutiyet). Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlar1, 2018.

Inan, Kenan. “17. Yiizyillda Trabzon’da Yenigeri Zabitleri: Berberzadeler ve
Berberzade Mustafa Cavus.” CIEPO-22 Symposium (4-8 Ekim 2016, Trabzon)
Bildiriler Kitab: 1. Ed. Kenan Inan-Mira¢ Tosun-Deniz Colak. Trabzon: Trabzon
Biiytiksehir Belediyesi Kiiltlir Yayinlari, 2018.

Inan, Kenan. “Tasrada Bir Yeniceri Zabiti, Ebubekir Cavus.” CIEPO, XVII.
Sempozyumu Bildirileri (18-23 Eyliil 2006-Trabzon), haz. Kenan inan- Yiicel
Dursun, Trabzon: Karadeniz Teknik Universitesi Karadeniz Arastirmalari
Enstitiisti Yaymlari:1, 2011.

Ismailoglu, Kubilay. “19. Yiizyilda Silistre Eyaletine Bagli Mangalya Kazasinin Sosyal
ve Ekonomik Yapis1.” Yiiksek lisans tezi, Istanbul Universitesi, 1991.

Karademir, Zafer. “Osmanl Usulii “Girisimciler” Olarak Miiltezimler: 17. Yiizyilm Ilk
Yarisinda Rumeli Iltizamlarinda Ortaklik Iliskileri”. History Studies 15/1 (2023):
113-136.

Karademir, Zafer. “Statiileri ve Mahiyetleri A¢isindan Osmanli Ekonomisinde Biiyiik
Ciftlikler (18. Yiizyil).” Cihanniima-Tarih ve Cografya Arastirmalari Dergisi IV/2
(2018): 15-43.

Karademir, Zafer. Osmanlt Yeni Cagi’'nda Tarimsal Gelisim Ziraat, Hasilat, Ticaret,
Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlar1, 2023.

Karasu, Naime Yiiksel. “XVIIL Yiizyilin Ik Yarisinda Yenigeriler Tarafindan Kurulan
Vakaflar: Istanbul Ornegi.” Genel Tiirk Tarihi Arastirmalar: Dergisi 4/8 (2022):
605-616.

Khoury, Dina Rizk. “Osmanli Imparatorlugu’nda Merkez Ile Tasradaki Gii¢ Sahipleri
Arasindaki Iliskiler: Bir Tarih Yazim Coziimlemesi.” Tiirkiye Tarihi (1603-1839)-
Ge¢ Osmanli Imparatorlugu 111, ed. Suraiya Faroghi, ¢ev. Fethi Aytuna. Istanbul:
Kitap Yayinevi, 2021.

Khoury, Dma Rizk. Osmanli Imparatorlugu 'nda Devlet ve Tasra Toplumu 1540-1834,
¢ev. Ulkiin Tansel. Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1, 2017.

Kiligaslan, M. Emre. “Bir Aga, Bir Tiiccar ve Bir Kadin: XIX. Yiizyil’da Tirebolu’da
Tekne Insa Etmek. OTAM 40 ( 2016): 385-406.

182



Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Sayi 27 (Aralik 2025): 161-184

Kokdas, irfan. “Habsburglar Kara Eflak’a Gelirse: Vidin’de Hayvancilik Sektdriiniin
Doniisiimii (1695-1740).” Cihanniima-Tarih ve Cografya Arastirmalari Dergisi
V/2 (2019): 77-110.

Kiitiikoglu, Miibahat. “Istanbul’da Ekmegin Temininde Devletin Rolii (XVIII-XIX.
Yizyillar Arsiv Kaynaklari).” Ata Dergisi VII (1997): 55-74.

Mehmed Hakim Efendi. Hakim Efendi Tarihi (Osmanl Tarihi 1166-1180/1752-1766)
(Inceleme-Metin), c. 2, haz. Tahir Giingdr. Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2019.

Mototolea&Andre1, Aurel&Andreea. “Urban Structures And Commercial Life in
Ottoman Dobrudja (16th— 18th Centuries).” Osmanlt Donemi Balkan Sehirleri 2,
ed. Zafer Golen-Abidin Temizer. Ankara: Gece Kitapligi, 2017.

Oguzoglu, Yusuf. “Osmanli Tagrasindaki Askeri Gorevlilerin Reaya Ile Iligkileri ve
Sosyo-Ekonomik Durumlar.”  Journal Of Turkish Studies-Tiirliik  Bilgisi
Arastirmalar, Festschriftin Honor of Ozer Ergeng Part 11 52 (2019):123-139.

Orat, Julide Akyliz. “Bagsehirde Acem Koleler: Ben Acem Aslindan Mislim
Nesebinden.” Tiirkiye ve Iran Tarihi Uzerine Yazilar, ed. Ersin Dogantekin.
Ankara: Songag Akademi, 2022.

Ozcan, Abdiilkadir. “Alt1 Béliik”, TDV Islam Ansiklopedisi, II (Istanbul 1989), ss. 531.

Radu, Laurentiu. “Toponimie Dobrogeana: Callatis-Pangalla-Mangahia.” Peuce
Serienoua: Xi, Studn St Cercetart De Istorie St Arheologie (2013): 229-238.

Raymond, Andre. “Soldiers in Trade: The Case of Ottoman Cairo.” British Journal of
Middle Eastern Studies 18 (1991): 16-37.

Sak, _I_zzet. “Iranli kélelerin Satisinin Yasaklanmas: Ile Ilgili Fermanlar.” Selcuk
Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisii Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi 1
(1994): 259-266.

Salzmann, Ariel. Modern Devleti Diisiinmek-Osmanli Ancien Regime’i, g¢ev. Ayse
Ozdemir. Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2011.

Sariyannis, Marinos. “Unseen Rebels: The ‘Mob’ of Istanbul as a Constituent of
Ottoman Revolt, Seventeenth to Early Nineteenth Centuries.” Turkish Historical
Review 10 (2019): 155-188.

Soyluer, Serdar. “16. Yiizyilda Kefe’de Bir Tiiccar Yenigeri: Abdullah Oglu
Mehmed’in Gegim Miicadelesi.” Tarih Dergisi-Turkish Journal of History T4
(2021/2): 83-120.

Seyban, Liitfi. “Mankalya Esma Sultan Camii Haziresi Mezartas1 Kitabeleri.” Belleten
74/270 (2010): 389-390.

Tuchscherer, Michel. “Trade and Port Cities in the Red Sea-Gulf of Aden Region in the
Sixteenth and Seventeenth Century.” Modernity and Culture from the

183



F. Fidan

Mediterranean to the Indian Ocean. Ed. C. A. Bayly. New York: Columbia
University Press, 2002.

Yildiz, Aysel. “Istanbul’un Asi Kullari: Yeniceriler, Sipahlar ve Cebeciler.” Payitaht
Yenigerileri-Padisahin  “Asi” Kullari, 1700-1826, ed. Aysel Yildiz-Yannis
Spyropoulos-M. Mert Sunar. istanbul: Kitap Yaynevi, 2022.

Yildiz-Kokdas, Aysel-irfan. “Peasantry in a Well-protected Domain: Wallachian
Peasantry and Muslim Ciftlik/Kislaks under the Ottoman Rule.” Journal of Balkan
and Near Eastern Studies 22/1 (2020): 175-190.

184



