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Mahtumkulu siirleri, genis bir cografyadan derleme yoluyla
toplanmigtir. Bu nedenle karigik dilli bir eser ortaya ¢ikmustir.
Siirlerde Oguz Tiirkgesi 6zelliklerinin yani sira Karluk ve Kipgak
Tiirkgesi dil 6zellikleri de goriilmektedir. Bu ¢caligmada Tiirkmen
yazi dilinin ilk eserleri olarak kabul edilen bu siirlerdeki ¢ekimli
fiillere getirilen sahis ekleri ile standart Tirkmen Tiirk¢esinde
giliniimiizde kullanilan sahis ekleri ele alinmigtir. Mahtumkulu’ya
ait olmayan birgok siirin Divan’a alindig1 goriisii yaygin olmakla
beraber, saire ait oldugu sdylenen siirlerdeki Oguz, Karluk ve
Kipgak Tiirkgesi ozellikleri, sahis ekleri baglaminda ortaya
konmus; standart Tiirkmen Tiirkgesinde kullanilmayan yapilarin
hem tarihi hem de ¢agdas lehgelerdeki durumu c¢aligmada
sorgulanmigtir. Calismanin amact, 18. yy. dilinin bu perspektiften
bir tasvirini gozler Oniine sermek ve eldeki veriler 1s1gmda
geemisten gliniimiize Tiirkmen Tiirkgesindeki degisimleri tespit
etmektir. Calismanin 6rneklem alanint Mahtumkulu’nun siirleri
ve standart Tiirkmen Tiirk¢esi gramerleri olusturmaktadir.
Calismada, Mahtumkulu’nun siirlerinde fiil ¢ekimlerinde
kullanilan sahis ekleri belirlenmis ve gliniimiizdeki kullanimlarla
karsilastirilarak daha 6nceki calismalarda yer almayan sonuglar
elde edilmistir.
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Bu makale en az iki hakem Anahtar  Kelimeler:  Tiirkmen  Tiirkgesi,  Tiirkmence,
tarafindan incelenmis ve .
makalede intihal bulunma- Mahtumkulu, SahlS ekleri

digi teyit edilmistir.

This  article has  been ABSTRACT

reviewed by at least two The Turkmen national poet Mahtumkulu (1724 (?)-1815 (?)) laid

referees and confirmed to be . . . .

free of plagiarism the foundations of the Turkmen literary language with his poems.
Although the language of these poems shows the influence of
Chagatai Turkish, it is the language of the people. Since the
original copies of Mahtumkulu Divan do not exist, the existing
Mahtumkulu poems have been collected from a wide
geographical area. Therefore, a mixed-language work has
emerged. In addition to the characteristics of Oguz Turkish, the
linguistic features of Karluk and Kipchak Turkish are also seen in
the poems. This study examines the personal suffixes added to
conjugated verbs in these poems, which are considered the first
works of the Turkmen literary language, and the personal suffixes
used in standard Turkmen Turkish today. Although it is widely
believed that many poems not belonging to Mahtumkulu were
included in the Divan, the Oguz, Karluk, and Kipchak Turkish
characteristics in the poems attributed to the poet have been
revealed in the context of personal suffixes; the status of
structures not used in standard Turkmen Turkish in both historical
and contemporary dialects has been examined in the study. The
aim of the study is to present a description of the 18th-century
language from this perspective and to identify the changes in
Turkmen Turkish from the past to the present in light of the
available data. The sample area of the study consists of
Mahtumkulu's poems and standard Turkmen Turkish grammars.
In this study, the personal suffixes used in the conjugation of
verbs in Mahtumkulu's poems were identified and compared with
their current usage, yielding results not found in previous studies.
Keywords: Turkmen Turkish, Turkmen, Mahtumkulu, personal
suffixes.

EXTENDED ABSTRACT

Introduction: The great poet of the 18th century, Mahtumkulu, is recognized as the national
poet of the Turkmen people. He made the greatest contribution to the formation of Turkmen
unity and the written language of Turkmen Turkish.

While the classical Turkmen poets who preceded him wrote their works in Chagatai Turkish,
Mahtumkulu used Oghuz Turkish predominantly in his poems, along with Chagatai elements.
For this reason, the poet's works are mostly described as mixed-language. One of the most
important reasons for this is the loss of the poet's original divan and the fact that the poems
attributed to him today have been collected from a wide geographical area.

The subject of this study is the personal suffixes used in these poems by Mahtumkulu and the
differences between these suffixes and the personal suffixes used in modern Turkmen
Turkish.

Research Purpose: The aim of this study is to identify the differences between the personal
suffixes in Mahtumkulu's poems, considered the first stage in the formation of the Turkmen
literary language, and standard Turkmen Turkish, thereby revealing one of the grammatical
differences between the language used in the 18th century and that used today.
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Research Problem: By revealing the diversity of personal suffixes used in Mahtumkulu's
poems, the mixed language feature of the poems can be demonstrated. By determining in
which Turkic literary languages of the period, in which dialects today, and in which Turkmen
dialects the personal suffixes were used, it is possible to comment on the linguistic features
of Mahtumkulu and the differences from the contemporary language.

Limitations: In this study, poems from two published Divans of Mahtumkulu were scanned:
132 poems from the work titled Magtymguly (M) compiled by Garrtyev and 398 poems from
the work titled Magtymguly-Eserler yygyndysy (MEY) compiled by Asirov.

Methodology: This research article examines the personal suffixes used with conjugated verbs
in Mahtumkulu's poems using a retrospective and comparative method. A synchronous
method was also used to determine the status of the data obtained in today's Turkish dialects
and Turkmen dialects. The absence of Mahtumkulu's original divan and the fact that the
materials used in the study were collected through compilation raise questions about the
reliability of our examples, such as the claim that some of the poems included in the divan do
not belong to the poet. This constitutes a weakness of the study.

Findings: Standard Turkmen Turkish differs from the Oguz group dialects in many linguistic
features. It also resembles the Karluk and Kipchak groups in many aspects. This situation can
be explained by Turkmenistan's geographical location, its historical relations with these
tribes, and the long-term use of Chagatai Turkish as the written language. Mahtumkulu's
poems are also notable for their complex linguistic features. Of course, the main reason for
this is that the original manuscripts of the poems are not available and that they have been
collected from a very wide geographical area, including Uzbekistan, the Caucasus, and Iran.

Results: It has been observed that the 3rd singular and plural person suffixes and the II. type
person suffixes identified in the conjugated verbs in Mahtumkulu's poems are the same as in
standard Turkmen Turkish.

It has been determined that the pronoun-based person suffixes (2nd type) in Mahtumkulu's
poems constitute the group that differs most from standard Turkmen Turkish. In standard
Turkmen Turkish, pronoun-based 1st person singular and plural, 2nd person singular and
plural suffixes are rarely found in Mahtumkulu's poems. Instead, it has been determined that
the 1st person singular form is most commonly formed with the suffix -4m and the pronoun
men in the poems. The -4Am suffix is currently used in Azerbaijani Turkish, one of the Oghuz
group dialects. In the Karluk, Kipchak, and Siberian group Turkic dialects, it is seen that the
more suffixed and phonetically altered forms of the men and sen pronouns are used. The
personal pronouns men and sen are found in the Turkmen dialects of Nohur, Hasar, Anev,
Kirag, Mukri, Diiyegi, and Surhi, but are not found in the Goklen dialect of Mahtumkulu's
tribe or in the Teke and Yomut dialects, which are the basis for the standard language.

3rd type person suffixes in Mahtumkulu's poems are mostly similar to those in the standard
language. However, structures with the 1st person singular marker are more varied in the
poems: -Ayin, -AyIm, -Ay, -y, -Aymen. The first-person singular suffix -Ay/n is the same as in
standard Turkmen Turkish. The form -Ay/m is used today in Turkish, Gagauz, Crimean,
Bashkir, Karachay-Malkar, Kumyk, and Nogai Turkish. The inflection with the suffixes -4y
and -y is found only in New Uyghur Turkish. The structure -Ay-men is found only in a few
examples in Chagatai Turkish. The suffixes used in poems for the second person singular
conjugation are -@J, -gll/ -gUI, -gin/ -gUn. The most common usage is without suffixes and
with the suffixes -g/l/-gUl. While other members of the Oghuz group use this conjugation
without suffixes, the conjugation with the suffixes -g/l/-gUlI, -gIn/-gUn is widely used in other
contemporary dialects. These suffixes were also used in historical dialects. While the
imperative 2nd plural suffix -/7i/ -Ufi used in Standard Turkmen is commonly used in poetry,
it has been determined that the suffixes -i7iiz and -i/iizlar, which are not part of the standard
language, are used in a small number of examples in poetry.

In conclusion, the most important reason why the personal suffixes in Mahtumkulu's poems,
which form the first steps in the development of the Turkmen literary language, differ from
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standard Turkmen Turkish is that the standard language was based on the Teke and Yomut
dialects. However, the identified differences can also be explained by the fact that the Oghuz
Turkish spoken in the regions of Uzbekistan, the Caucasus, and Iran, where a significant
portion of the poet's poems were collected, differs from modern Turkmen Turkish, and that
the individuals from whom the poems were collected spoke other dialects.

0. Girig

Tiirkmenlerin milli sairi olarak taninan 18. yiizyilin biiyiikk sairi Mahtumkulu,
yalniz sairligiyle degil; birlik beraberlik mesajlariyla Tiirkmenleri bir araya
getiren manevi lider, zalime karst mazlumun yaninda duran bir kahraman,
siirleriyle halkina yol gosteren bir rehberdir. Ana dilini en yalin sekilde kullanarak
Tiirkmen Tiirk¢esinin yazi dilinin olugsmasina en biiylik hizmeti yapan bir alim
olarak taninmaktadir. Ayn1 zamanda Tiirkmen klasik edebiyatinin da en 6nemli
temsilcilerinden biridir.

Mahtumkulu’dan 6nceki klasik donem Tiirkmen sairleri, eserlerini Cagatay
Tiirkgesi ile yazmigtir. Mahtumkulu ise onlarin yolundan gitmemis; Cagatayca
unsurlar1 kullanmakla birlikte siirlerinde agirlikli olarak Oguz Tiirkgesini
kullanmistir. Bu nedenle, eserleri daha ziyade karisik dilli olarak
nitelendirilmektedir (Kara 1998: 132). Tabii Mahtumkulu’nun siirleri iizerine
yapilan ¢aligmalar1 degerlendirirken sairin kendisi tarafindan yazilmis olan asil
divanin kayboldugunu vurgulamak gerekir. Azmun, hazirlanan divanlarin sairin
yanlis istinsah edilen siirlerinden, halk ozanlarinin bazi tiirkiilerden, kulaktan
kulaga gelen ve halk arasinda yaygin olan bazi siirlerden olustugunu belirtir.
Bununla birlikte zaten hatali olan niishalardan alinan siirlerin Mahtumkulu’nun
diliyle degil, giiniimiiz Tiirkmen Tiirkgesi ile sunuldugunu sdyler. Bunlar hem
metin kargasasi yaratmakta hem de bu kargasaya bir de saire ait olmayan siirler
eklenince durum i¢inden ¢ikilmaz bir hal almaktadir; ¢iinkii ,sairin edebi miras1
kendisine ait olmayan siirler esasinda degerlendirilmektedir (Azemoun b 2012:
12). Azmun’un vurguladigt bu durum, sairin eserlerinin dil ve edebiyat
bakimindan incelemelerinin sonuglarmni saibeli kilmaktadir.

Askabat’taki El Yazmalar1 Enstitlisiinde Mahtumkulu’nun siirlerinin 300’den
fazla yazma niishast mevcuttur. Ayrica, Tiirkmenistan, [ran ve Afganistan’da 6zel
koleksiyonlarda sairin ¢ok sayida yazma niishalar1 bulunmaktadir. Taskent, St.
Petersburg, Budapeste, Berlin, Londra ve bagka sechirlerin kiitiiphanelerinde
Mahtumkulu’nun siirlerini iceren yazma niishalara rastlanmaktadir. Bununla
birlikte A. Asirov, Mahtumkulu’ya ait olan siirlerin sayisin1 700 olarak
gostermektedir (Azemoun a 2012: 104-105). Asirov, hazirladigi Mahtumkulu
Eserler Toplumu (Magtymguly Eesrler Yygyndysy) adli eserinde, sairin 700’den
fazla siiri ve 10’a yakin kisa poemasinin giiniimiize ulastigi, bunlarin %80’e
yakiminin el yazmalarindan edinildigi ve kalan kisminin da halktan derlendigi
bilgisini verir (2012: 499).

Mahtumkulu’nun kendi elinden ¢ikmis orijinal bir divanin olmamasi, Azmun’un
Mahtumkulu’nun divani olarak sunulan eserlerde yer alan siirlerin dogru sekilde
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belirlenmedigi, siirlerin eski harflerden yeni harflere aktarilirken dogru
okunmadig ve hatta sairin olmayan siirlerin de divana alindigina dair fikirlerini
ve delillerini sundugu makalesi (2012 a; 2012 b) gbz Oniine alindiginda ¢alisma
icin kullanilan malzemenin giivenilirligi sorgulanabilir. Bununla birlikte sairin
siirlerinde standart Tiirkmen Tiirkgesinden farkli kullanilan sahis eklerinin tespit
edilmesinin Mahtumkulu Divani’nda yer alan siirlerin smiflandirilmas: ya da
sairin olmayan siirlerin ayiklanmasi i¢in de bir olgiit olacagi diisiiniilerek bu
calisma hazirlanmistir. Eserdeki siirlerin gramer 6zelliklerine bakarak siirleri
yaziya gecirenlerin agiz ozellikleri veya derlendigi yerlere dair fikirler ileri
stiriilebilecektir. Calismanin amaci, Tirkmen yazi dilinin olugmasinin ilk
basamagi kabul edilen Cagatay ve cogunlukla Oguz Tiirkgesi ile yazilmig
Mahtumkulu siirlerindeki sahis eklerinin standart Tiirkmen Tiirk¢esinden
farkliliklarin1 belirleyerek 18. yy ile gilinlimiizde kullanilan dilin gramatikal
farklarimdan birini ortaya koymaktir. Buna ilaveten Mahtumkulu’nun siirlerindeki
dilin sairin bagl oldugu Goéklen boyunun agiz 6zelliklerini mi yoksa bagka agiz
ozelliklerini mi tasidig1 hususlar1 degerlendirilecektir.

Bu ¢alismada, Mahtumkulu’nun divani olarak basilmis iki divandaki siirler
taranmistir: Garriyev’in hazirladigi Magtymguly (M) (1959) adli ¢alismadan 132
siir ve Asirov’un hazirladigt Magtymguly-Eserler yygyndysy (MEY) (2012) adl
eserden 398 siir. Makalede kullanilan 6rnekler, bu siirler ile standart Tiirkmen
Tiirkgesi i¢in Tiirkmenistan’da P. Azimov editorliigiinde hazirlanan Hdzirki
Zaman Tiirkmen Dili (1960), M. Soyegow editorliigiinde hazirlanan Tiirkmen
Dilinin  Grammatikasy-Morfologiva (1999); Tiirkiye’de M. Kara tarafindan
hazirlanan Tiirkmen Tiirk¢esi Grameri (2012), M. Erdem tarafindan hazirlanan
Tiirkmen Grameri (2024) ¢aligmalarindan segilmistir. Siirlerde ¢ekimli fiiller
tizerinde kullanilan sahis ekleri taranarak standart Tiirkmen Tiirkgesinden farkli
ve standart dildekiyle ayni olan sahis ekleri belirlenmistir. Calisma, yaklasik 250
y1l once yazilmis olan bir eserin dilinin standart dille karsilagtirmasi {izerine
oldugu i¢in veriler, art zamanli ve karsilagtirmali yontemle incelenecektir. Bunun
yani sira, elde edilen verilerin giinlimiiz Tiirk lehgelerindeki ve Tiirkmen
agizlarindaki durumunu belirlemek i¢in es zamanli yonteme de basvurulacaktir.
Mahtumkulu’nun elinden ¢ikmis orijinal divanin olmamasi ve c¢alismada
kullanilacak malzemelerin derleme yoluyla toplanmis olmasi, divana alinan
siirlerin bir kisminin gaire ait olmadig1 ya da dogru okunamayan yazmalarm Kiril
harfli metne yanlis aktarildigi gibi iddialar 6rneklerimizin giivenilirligini
sorgulatmaktadir. Bu da ¢alismanin zayif yoniinii olusturmaktadir.

Calismada sahis ekleri ii¢ baslik altinda ele alimmustir. Once standart Tiirkmen
Tiirkgesinde kullanilan sahis ekleri siralanmis, sonra Mahtumkulu’nun
siirlerinden tespit edilen ekler verilmistir. Farkli eklerin énce Oguz grubundaki
sonra diger c¢agdas ve tarihl lehgelerdeki durumu sorgulanmis; bu yolla
farkliliklar1 agiklayacak nedenler tespit edilmek istenmistir. Standart dilde
kullanilan ve kullanilmayan eklerin gegtigi dizeler, yukarida ad1 gegen eserlerden
alinmig; Tirkiye Tirkgesi karsiliklari, eser adi kisaltmasi ve sayfa sayisi ile
birlikte verilmistir. Metni parantez i¢i bilgilerle uzatmamak i¢in burada tarih
bilgisi, tanik climlelerden sonra verilmemistir: (M: 33), (MEY: 79) gibi. Her sahis
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eki tipinden sonra standart dil ile Mahtumkulu’nun siirlerindeki sahis eklerinin
karsilastirildig: tablolar verilmistir.

1. Mahtumkulu’nun Hayati

Mahtumkulu’nun siirlerinin icerigi ve dil 6zellikleri hakkinda fikir yiiriitmek i¢in
hayatiyla ilgili bilgi sahibi olmak gerekir. Dogup biiyiidiigii cografya, ailesi,
egitimi, yagadigi donemin problemleri, inandig1 degerler ve bu degerleri olusturan
siire¢, sairin siirleri hakkinda bize bircok ipucu sunmaktadir. Ozellikle
siirlerindeki dil o6zellikleriyle ilgili akil yiiritmeleri hayatinin belli dénemlerinde
yasadigi, gezdigi, egitim aldig1 yerlere bakilarak yapilabilir. Bununla birlikte
siirlerinin yayildi1 cografyalar1 bilmek, derlemeler sonucu divana girmis dil
ozellikleri hakkinda yorum yapmaya yardimei olacaktir!.

Sairin dogum ve Oliim tarihleri halen tartigmali bir konu olsa da -1733-1783 (TSE-
51983: 284); 1733-1798 (Gurbansdhedow 1991: iv); 1733-19. yy. bas1 (Asyrow,
1984: 6, 8) vb.- siirlerine ve hakkinda yapilan aragtirmalarin sonucuna bakilarak
kesin olmamakla birlikte 1724-1815/16 (Azemoun, 2012 a: 116-118) tarihleri
arasinda yasadig1 varsayilmaktadir. Gegtigimiz yi1l Mahtumkulu’nun dogumunun
300. yili kutlandigina gore Tiirkmenistan’da kabul edilen resmi dogum tarihi 1724
olmahdir. Sairin dogum yeri, bugiin iran smirlan icinde kalan Tiirkmensahra
bolgesindedir (Mahdum 2004: 216).

Sair, cocuklugu ve genclik yillar1 boyunca kendileri de Tiirkmen olan Afsar ve
Kagar Hanliklarinin Tiirkmenlere zulmiine sahit olmustur. Tiirkmenler, yalniz bu
hanliklarin saldirilar1 dolayisiyla degil; kendi aralarindaki boy catigmalar:
dolayisiyla da giigsiiz diismiislerdi. Iste bdyle bir ortamda dogan Mahtumkulu,
Goklen boyunun Gerkez koluna mensup bir ailenin c¢ocuguydu. Babasi,
Tiirkmenler tarafindan saygi duyulan ve alim kabul edilen, halk arasinda Garn
Molla olarak taninan {inlii sair Dovletmdmmet Azadi1 (Devlet Mehmet Azadi)’dir
(Biray 1992: 11). Sair ilk egitimini babasindan almis; sonrasinda Halag
bolgesindeki Idrisbaba Medresesi’nde bir yil okumus; ardindan Buhara’daki
Kokeltag Medresesi’ne gitmis ve 1757°de Hive’deki Sirgazi Medresesi’nde ii¢ yil
egitim almistir. Babasinin 6liim haberi iizerine memleketine donen sair, egitimi
sirasinda ve sonrasinda Kafkasya, Iran, Afganistan, Hindistan, Irak, Suriye gibi
bir¢ok farkli yere seyahat etmistir (TSE-5 1983: 285). Siirlerinde yer alan cografi
isimlerden de (Sariyev 2017: 481-486) sairin hem gezerek hem de okuyarak
diinya cografyasi hakkinda bilgi sahibi oldugu anlasilmaktadir.

Mahtumkulu, vatanseverlik, hiirriyet, esitlik ve 6zgiirce sevme konularini sade bir
dille siirlerinde isleyerek edebiyatiyla halkinin hayatina dokunmustur.
Gergekeilik akiminin temeli onunla atilmistir. Kendi zamaninda hanlarin ve
yagmacilarin zulmiine sahit olan sair, bu durumdan kurtulus yolu olarak Tiirkmen

! Mahtumkulu’nun hayati ve siir Gislubu hakkinda genis bilgi i¢in bk. Rahimidashliboroon, Y.
(2019). Mahtumkulu’nun Siir Uslubu - Doktora tezi (Dan. M. Erdem), Ankara: Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.
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boylarinin birleserek bagimsiz bir devlet kurmalarimi gérmiis; bu cagriyr da
siirleriyle yapmistir. Yasadigi toplumdaki sosyal esitsizligi, ezen ve ezilen
arasindaki siirekli ¢atigmayi, yonetim kademesindeki sahlarin, hanlarin, beylerin,
din adamlarinin, kadilarin zalimliklerini ve aggozliiliiklerini siirlerinde anlatmis
ve elestirmistir (TSE 5: 285).

Mahtumkulu’nun Tiirkmenler arasinda evliya kabul edildigi ve tasavvuf yolundan
giden, bu yolda Ahmet Yesevi’yi kendine rehber edinmis bir Naksibendi dervisi
oldugu goriisiinii savunanlar ¢oktur; ancak bu derviglik, miiritlik meselesi ¢ok
somut verilere dayanmamaktadir. (Mahdum 2003: 206-207). Bununla birlikte,
sairin siirlerinden imanli ve Allah yolunda yiirliyen, dini bilgileri tam bir
Miisliiman oldugu siirlerinden anlagilmaktadir. Sairin hem bu yonii hem de her
kosulda ezilenin yaninda oldugunu gdsteren durusu, onu herkesin tanidigi ve
hiirmet ettigi biiyiik bir sair yapmstir. Onun siirleri Ozbekistan, Horasan ve
Kuzey Kafkasya’da yasayan Stavropol Tiirkmenleri arasinda yaygin olarak
bilinmekte ve okunmaktadir (Mahdum 2016: 4-5)

Biiyiik sairin giiclii ve biiyiileyici siirlerinin etkisi yalniz Tiirkmenler arasinda
degil, Orta Asya ve Kafkasya halklarinin arasinda da iki yiizyildan fazla bir siire
devam etmistir. Mahtumkulu’nun bazi siirleri Kazak, Karakalpak, Ozbek ve
baska halklarin halk tiirkiilerine giifte olmustur (Azemoun 2012 a: 88). Iste, bu
cok genis alana yayilmis olan siirler, farkli bolgelerden derlenirken siirlerle
birlikte derlendigi bdlgenin dil 6zellikleri de divanda yerini bulmustur.

2. Tiirk Dilinde Sahis Ekleri

Sahis ekleri, Tiirk dilinin hem morfolojisi hem de séz dizimi i¢in 6nemli
yapilardandir. Bu eklerin 6nemli bir kismui -1. tip sahis ekleri- eklesme siirecini
takip edebildigimiz gramatikallesme 6rnegidir. Eski Tiirkce doneminde goriilen
gecmis zaman ve emir kipi disindaki biitiin fiil ¢ekimleri L. tip sahis ekleriyle
yapilmistir (Yavuzarslan 2007: 1954). Bu bagimsiz bigimbirimler (mdn, sdn, biz
vs.) tarihsel siire¢ boyunca ya oldugu gibi ya da ses degisiklikleriyle ekleserek
fiile bitisik yazilmaya baslamislardir’>. Bu siireg sonucunda bagimsiz zamir
yapilart bagimli bi¢imbirimlere doniismiislerdir: TT? alvrum, Tkm. alarin, Az.
alaram, Oz. alirmen, Tat.- Bsk. alirmin, Krg.-Kaz. alarmin, Kum.-Nog.- Kkp.
alarman, Hak. alarbin, Tuv. alir men, Sah. ilabin gibi (Ercilasun vd. 2013: 395).
Goriilen gegmis zaman ¢ekiminde kullanilan II. tip teklik sahis ekleri ve 3. cokluk
sahis eki neredeyse biitlin lehgelerde aynidir; farkliliklar, nispeten 1. ve 2. ¢okluk
sahis eklerinde goriilir: aldik, aldiq, aldibis, aldvis, 1llibit gibi (2013: 33). 3. tip

2 Tarihsel siiregte sahis ekleri konusunda genis bilgi i¢in bk. Yavuzarslan, P. (2007). “Tiirk
Dilinde Kisi Eklerinin Tarihsel Gelisimi ve Degisimi”. 38. ICANAS (10-15.09. 2007) Bildiriler
(Dil Bilimi, Dil Bilgisi ve Dil Egitimi). Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu, 1953-1966.
3 TT: Tiirkiye Tiirkcesi, Tkm.: Tiirkmen Tiirkcesi, Az.: Azerbaycan Tiirkcesi, Oz.: Ozbek
Tiirkgesi, Tat.: Tatar Tiirkgesi, Bsk.: Bagkurt Tiirk¢esi, Krg.: Kirgiz Tiirk¢esi-Kaz.: Kazak
Tiirkgesi, Kum.: Kumuk Tiirk¢esi,Nog.: Nogay Tiirk¢esi, Kkp.: Karakalpak Tiirk¢esi, Hak.:
Hakas Tiirkgesi, Tuv.: Tuva Tiirkgesi, Sah.: Saha Tiirkgesi
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-emir ¢ekiminde kullanilan- sahis ekleri de benzer durumdadir (2013: 756-757).
Omneklerden de anlasildig1 gibi 1. tip sahis ekleri, ¢agdas lehcelerde farkli
sekillerde son halini almistir.

Standart Tiirkmen Tiirk¢esinde kullanilan sahis ekleri de Oguz grubundaki diger
lehgelerden oldukga farkli ve daha cesitlidir. Fiil ¢ekiminde kullanilan sahis
isaretcileri olarak yalniz sahis ekleri degil, bunun yaninda sahis zamirleri ve iyelik
ekleri de goriilmektedir*. Mahtumkulu’nun siirlerinde de durum aymdir. Sairin
egitimini Cagatay Tiirkcesiyle almis olmasi, dogdugu yerin bugiin Iran sinirlart
icinde kalan bir bolgede olmasi, Tiirkmenlerin Kipgak ve Karluk boylartyla
komsu olmasi, siirlerin derlendigi bolgelerin ¢ok genis bir alan olmasi gibi
nedenlerle siirlerinde kullandig1 sahis ekleri olduk¢a ¢esitlenmistir. Bu eklerin
6nemli bir kismi standart Tiirkmen Tiirk¢esinde kullanilmayan eklerdir.

Tiirkmen Tiirkgesi i¢in Tiirkmenistan’da yazilan gramer c¢aligmalarinda sahis
ekleri (yonkeme gosulmalart) ayn bir baglik altinda verilmez ve siniflandiriimaz.
Sadece, fiillerin kip-zaman ¢ekimleri sirasinda aldiklar1 sahis ekleri hakkinda
bilgi verilir (S6yegow vd. 1999: 251-313; Azimov vd.1960: 371-395). Calismada
sahis ekleri L. tip (zamir kokenli), I1. tip (iyelik kokenli) ve II1. tip (emir kipindeki)
sahis ekleri olarak ii¢ baslik altinda incelenmistir.

2.1. I. Tip Sahis Ekleri
2.1.1. Standart Tiirkmen Tiirk¢esinde Kullanilan I. Tip Sahis Ekleri

Zamir kokenli sahis ekleri, standart Tiirkmen Tiirk¢esinde simdiki zaman, genis
zaman, duyulan ge¢cmis zaman, gereklilik kipi -yalniz bir tipinde- ¢ekimlerinde
kullamlir. Tirkiye Tiirkgesinden farkli olarak gelecek zaman cekiminde ve
gereklilik kipinin yaygin kullanilan tipinde sahis isaretgisi olarak sahis zamirleri
kullanilmaktadir: Men geljek. “Ben gelecegim.”; Siz toya barjakmy? “Siz diigiine
gidecek misiniz?”, Siz bizifi bilen gelmeli. “Siz bizimle gelmelisiniz.” gibi.

Zamir kokenli sahis ekleri standart Tiirkmen Tiirk¢esinde su sekildedir:

1. teklik sahis ¢ekiminde -In: gelydr-in “geliyorum”, geler-in “gelirim”, gelipdir-
in “gelmisim”, gelmelidir-in “gelmeliyim”.

2. teklik sahis ¢ekiminde -slii: gelydr-sifi “geliyorsun”, geler-sifi “gelirsin”,
gelipdir-sin “gelmissin”, gelmelidir-sifi “gelmelisin”.

3. teklik sahis gekiminde -O: gelydr-@ “geliyor”, geler-@ “gelir”, gelipdir-0
“gelmis”, gelmelidir-0 “gelmeli”.

1. cokluk sahis gekiminde -Is: gelydr-is “geliyoruz”, geler-is “geliriz”, gelipdir-is
“gelmisiz”, gelmelidir-is “gelmeliyiz”.

2. cokluk sahis cekiminde -sliilz: gelydr-siniz ‘“‘geliyorsunuz”, geler-sifiiz
“gelirsiniz”, gelipdir-sifiiz “gelmissiniz”, gelmelidir-siniz “gelmelisiniz”.

4 Bu konuda genis bilgi igin bk. Besen Delice, T. (2018). “Tiirkmen Tiirkgesinde Fiillerin Sahis
Ekleriyle Kullanim Durumu”. Diyalektolog, Yaz/18, 285-314.
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3. cokluk sahis ¢ekiminde -0, -IAr: gelydr-ler “geliyorlar”, geler-ler “gelirler”,
gelipdir-ler “gelmisler”, gelmelidir-ler “gelmeliler” (S6yegow vd. 1999: 251-
310).

2.1.2. Mahtumkulu’nun Siirlerinde Kullanilan I. Tip Sahis Ekleri

Mahtumkulu’nun siirlerinde ise standart Tiirkmen Tiirk¢esindeki bu eklerin yani
sira Oguz grubu Tiirk lehgelerinde kullanilan diger sahis isaretgileri -Tiirkiye
Tiirkgesindeki -Im, Azerbaycan Tiirk¢esindeki -Am, -sAn gibi- ile Karluk ve
Kipgak grubunda goriilen kip eki almis olan fiilden sonra kimi zaman bitigik kimi
zaman ayr1 yazilan -bazen de ses degisikligine ugramig- sahis zamirleri -men, sen,
-miz gibi- sahis isaret¢isi olarak kullanilmaktadir. L. tip sahis ekleri, dzellikle genis
zaman ¢ekiminde farkli sekillerde kullanilir. Tarihi ve ¢agdag Tiirk lehgelerinde
de durum genel olarak boyledir®.

Standart Tiirkmen Tiirk¢esinde kullanilan 1. teklik sahis eki -/n, Mahtumkulu’nun
siirlerinde az sayida 6rnekte goriillmektedir. Diger ¢agdas lehgelere bakildiginda
bu ekin yalniz Tiirkmen Tiirk¢esinde kullanildigini séylemek miimkiindiir: Pasg
ederin, habar alsan, Azadym! “Anlatirim, 6grenirsin Azadim!” (M: 25). Standart
Tiirkmen Tiirk¢esinde sdyleyiste goriilen (Erdem 2024: 381) eksiltilmis sekli -n
ise olumsuz genis zaman ¢ekimi {izerinde tespit edilmistir: Batyrmysam, ¢yka
bilmen, neyldyin! “Batirmisim, ¢ikamam, neyleyim!” (M: 29). Gide bilmen
sdhrinizden “Gidemem sehrinizden” (M: 174). Kisalmis -n ekine Eski Oguz
Tiirk¢esinde de -yaygin olmamakla birlikte- rastlanir: demen, vermen (Ercilasun
vd. 2013: 392). Tiirkiye Tiirk¢esinde de olumsuz genis zaman g¢ekiminde -kip
gostergesi olmaksizin- olumsuzluk eki iizerine sahis isaret¢isi olarak -m eki
getirilir: bilmem, almam.

Standart Tirkmen Tiirk¢esinde olmayip Tiirkiye Tiirkgesi ve Gagavuz
Tiirk¢esinde kullanilan -zm sekli ise yalmz Gorkarym: yar bizi ¢ykarar yatdan
“Korkarim, yar bizi ¢ikarir aklindan” (M: 168) dizesinde, genis zaman ekinden
sonra goriilmistiir.

Mahtumkulu’nun siirlerinde teklik 1. sahis ¢ekiminin en ¢ok standart Azerbaycan
Tiirk¢esinde kullanilan -Am eki ile yapildig1 goriilmiistiir. Diger cagdas lehgelerde
1. teklik sahis ¢ekimi i¢in bu ekin kullanimina rastlanmaz. Bununla birlikte Eski
Anadolu Tiirk¢esi doneminde genel olarak bu ekin kullanildig goriiliir (Timurtas
1976: 361): Gide bilmen sdhriniizden — hyz-haramdan gorkaram “Gidemem
sehrinizden, haramdan korkarim” (M: 174). Sowkun serabyndan bolmusam ddli
“Keyf i sefanin sarabindan olmusum deli” (M: 181).

Incelenen siirlerde 1. ¢okluk sahis ¢ekimine yalniz bir 6rnekte rastlanmustir, o da
standart Tiirkmen Tiirk¢esindeki gibi -Is seklinde degil; -ar genis zaman ekinden
sonra kullanilan ve tinliisii diismiis -s seklindedir: Gurudars Gulzumy, deryayy-

> Genis bilgi igin bk. Alyilmaz, S. (2010). “Tiirkgede Olumsuz Fiillerin Genis Zaman
Bi¢imbirimi” Turkish Studies International Periodical For the Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic, 5/4 Fall: 87-118., Ercilasun, A. B.; Karahan, L.; Kiris¢cioglu, F.
vd. (2013). Karsdastirmal Tiirk Lehgeleri Grameri I —Fiil- Basit Cekim. 2. bs. Ankara: TDK,

s. 395.
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Nili “Kuruturuz Gulzum’u, Nil Nehri’ni” (M: 4). 1. ¢cokluk sahis isaretcisi olarak
cagdas lehgelerden bir tek Altay Tiirkgesinde -bIs’in yani sira -Is ekinin
kullanildig1 (kezeris) goriiliir (Ercilasun vd 2013: 359).

Mahtumkulu’nun siirlerinde 2. teklik sahis ¢ekimi i¢in gliniimiizde de kullanilan
-sl7i ekine genis zaman ve duyulan gecmis zaman ¢ekimindeki az sayida 6rnekte
rastlanmistir. Standart Tirkmen Tiirkgesinde de soru ekinden sonra kullanilan
kisaltilmis -7i sekli yalniz iki siirde tespit edilmistir: Gézel bardyr diinyd malyn
ivdirsiii. “Giizel vardir, diinya malin yedirirsin.” (M: 51). Yedinde din bilmdge,/
Okyrsyni, kuran gerek. “Yedinde din 6grenmeye, / Okursun, Kuran gerek.” (M:
88). Gazanypsyii ¢coh giindni, sen fetdah! “Kazanmigsin birgok giinah, sen fettah!”
(M: 120). Galam alyp, namany génderdigim bilmezmin? “Kalem alip mektubu
gonderdigimi bilmez misin? (M: 30). Olermii, galarmy#i, gitmegil, oglum! “Oliir
miisiin kalir misin, gitme oglum!” (MEY: 38).

2. ¢cokluk sahis ¢ekimi i¢in kullanilan -s/7ilz ekine az sayida drnekte rastlanmistir:
Bir giin dugarsynyz dowasyz derde. “Bir giin diisersiniz devasiz derde.” (MEY:
353).

3. teklik sahis ¢ekimi eksiz yapilmaktadir: Beyle dr gosulmaz adam sanyna.
“Boyle erkek, konulmaz adam yerine.” (M: 63). Bozulmazmys hergiz kysmatda
yazan. “Bozulmazmis, higbir zaman kaderde yazan.” (M: 74).

3. ¢okluk sahis ¢ekimi i¢in eksiz bigim ya da -I4r eki kullanilmaktadir: Zalymlar
unudar zikri-allany, “Zalimler unutur Allah zikrini,” (M: 19). Biwepalar hup
sowutmyslar, sonam, bizden seni. “Vefasizlar iyi sogutmuslar sunam, bizden
seni.” (M: 188). Zat bermezler mdhtaja. “Bir sey vermezler muhtaca.” (M: 165)

Mahtumkulu’nun siirlerinde en sik rastlanan diger sahis isaretgileri, eklesme
siirecini tamamlamamig sahis zamirleridir. Bu sahis zamirleri, genel olarak
sozciikten ayr1 yazilmigsa da bitisik yazildig1 6rekler de mevcuttur. Siirlerde men
ve sen zamirlerinin yani sira eklesmis ve ses degisikligine ugramis olarak -miz
sahis igaretcisine de rastlanmistir. Cagdas Tiirk lehgelerinde men ve sen sahis
zamirleriyle ve bunlarin fonetik varyantlariyla (-mln, -mAn, -bln gibi) yapilan
sahis ¢ekimi ¢ok yaygindir (Genis bilgi i¢in bk. Ercilasun vd 2013). -miz eki ise
Ozbek, Yeni Uygur, Kirim, Nogay, Karakalpak ve Kazak Tiirkcelerinde farkli
fonetik sekilleriyle (-miz, -miz) kullanilmaktadir (Ercilasun vd. 2013: 395). Tarihi
lehgelerde de -men, -sen, -miz, -biz en ¢ok kullanilan sahis isaret¢ileridir (Genis
bilgi i¢in bk. Yavuzarslan 2007). Bu zamirler disinda o/, siz, olar zamirlerinin
sahis ¢ekimi i¢in kullantmma Mahtumkulu’nun siirlerinde rastlanmamustir:
Bizara gelip men beyle diyardan. “Usanmisim, boyle diyardan.” (M: 115).
Sorayyr men, men hem sen dey bir yary. “Soruyorum, ben de senin gibi bir yari.”
(M: 154). Istemez men ol atasy, neyley, Hakyii permanydyr. “Istemem o atesi,
neyleyim Hakk’mn fermamdir.” (MEY: 118). Diygil ahyr: kimin bile gider sen?
“Soyle artik, kiminle gidersin?” (M: 26). Gojalar sen, gorkiin yiize myhmandyr.
“Ihtiyarlarsin, giizelligin yiiziinde misafirdir.” (M: 103). Ol hurayys atlyg yylanga
lukma bolgay sen o giin. “O Hurayis adl1 yilana lokma olacaksin o giin.” (M: 130).
Ahyry gecermiz iistiinden biz hem. “Sonunda gegeriz, listiinden biz de.” (M: 104).



Mahtumkulu’nun Siirlerinde Kullanilan Sahis Eklerinin Standart Tirkmen .. | 125

Standart Tiirkmen Tiirk¢esinde sahis eki almayan gelecek zaman eki -j4k -men
aljak, sen geljek- (Kara, 2012: 130; Besen Delice 2018: 300), Mahtumkulu’nun
dizelerinde -4jAk seklindedir ve sonrasinda gahis zamiri getirilerek sahis ¢ekimi
yapilmistir: Munga yatajak sen kepeniii geyip, “Bunca yatacaksin kefenini giyip,”
(M: 82).

Standart Tiirkmen Tiirk¢esinde kullanilmayan istek kipinin sahis cekiminin de sen
zamiriyle yapildig1 az sayida 6rnekte goriilmiistiir: Bu dertleriii haysy birne yana
sen, / Carhy-pelek, her giin ¢epe done sen, “Bu dertlerin hangi birine yanasin, /
Carkifelek, her giin sola donesin,” (MEY: 49).

Men ve sen sahis isaretcileri, Tiirkmen Tiirkcesi agizlarindan Nohur, Hasar, Anev,
Kirag, Mukri, Diiye¢i ve Surhi agizlarinda goriiliirken Mahtumkulu’nun boyu
olan Goklen ve standart dil i¢in temel alinan Teke ve Yomut agizlarinda bu
yapilara rastlanmaz (Berdiyev 1988: 186-189).

Tablo 1. I. tip sahis eklerinin karsilastirmasi

Sahis Cekimi Standart Tiirkmen Tiirkcesi Mahtumkulu’nun siirleri
1. teklik sahis -In -im, -in, -n, -Am, men

2. teklik sahis -slii -slii, -ii, sen

3. teklik sahis -0 -0

1. ¢okluk sahis -Is -Is, -s, -miz

2. ¢okluk sahis -sliilz -sliilz

3. ¢okluk sahis -0, -lAr -0, -lAr

2.2. II. Tip Sahis Ekleri
2.2.1. Standart Tiirkmen Tiirkc¢esinde II. Tip Sahis Ekleri

Standart Tiirkmen Tiirk¢esinde kullanilan II. tip sahis ekleri Tiirkiye Tiirk¢esinde
kullanilanlardan pek farkli degildir. Tek fark, 2. sahis ¢ekimi i¢in kullanilan
eklerin “nazal n”li olmasidir: -7, -7ilz. Bu tip ekler, goriilen gegmis zaman, sart
kipi ve -ken zarf-fiil ekine karsilik kullandiklar1 -ka: / -kd: eki lizerine getirilir
(Erdem 2024: 369).
1. teklik sahis ¢ekiminde -m: berdi-m “verdim”, berse-m “versem”, berydrkd-m
“ben veriyorken”
2. teklik sahis ¢ekiminde -7 berdi-it “verdin”, berse-fi ““versen”, berydrkd-i “sen
veriyorken”

3. teklik sahis ¢ekiminde -@: berdi-@ “verdi”, berse-0 “verse”, berydrkd-0 “ o
veriyorken”

1. cokluk sahis ¢ekiminde -k: berdi-k “verdik”, berse-k “versek™, berydrkd-k “biz
veriyorken”

2. ¢okluk sahis ¢ekiminde -7ilz: berdi-fiiz “verdiniz”’, berse-fiiz “verseniz”,
berydrkd-iiz “siz veriyorken”
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3. cokluk sahis ¢ekiminde -&, -IAr: berdi-ler “verdiler”, berse-ler “verseler”,
berydrkd-ler “onlar veriyorken” (Erdem 2024: 369)

2.2.2. Mahtumkulu’nun Siirlerinde Kullanilan II. Tip Sahis Ekleri

Mahtumkulu’nun siirlerinde tespit edilen II. tip sahis eklerinin standart Tiirkmen
Tiirk¢esinde kullanilanlardan farkli olmadigt gorillmiistiir.

1. teklik sahis ¢ekimi i¢in -m eki kullanilmigtir ve sairin iislubu dolayisiyla ¢ok
sayida Ornekte tespit edilmistir: Magtymguly: — Utanardym, syrym pas
eylemezdim. “Mahtumkulu: Utanirdim, sirimi agmazdim.” (M: 25). [ysem,
icsem, hos bolsam,/ Yatsam eywan iginde. “Yesem, igsem, hos olsam, / Yatsam
eyvan i¢inde.” (M: 138). Her ne kadar konu ¢ekimli fiillerle sinirlandirilmissa da
tek bir siirde -ka: / -kd: zarf-fiil eki {izerinde bu sahis ¢ekimine rastlanmistir:
Sdher wagty seyran edip gezerkim,/.../ Ugrum bilmey, yoldan-yola azarkam,
“Seher vakti (ben) gezip dolaniyorken, /.../ Yonimi bilmeden yoldan yola
gecerken,” (M: 158). Bununla birlikte standart Tirkmen Tiirk¢esinde artik
kullanilmayan -4 istek kipi ¢ekiminden sonra da bu ekin kullanmldig1 az sayida
ornek tespit edilmistir: Gel, koriliim, nesihat berem, “Gel gonliim, nasihat verem,”
(MEY: 264). Kysmat olsa, gidem uzak yollara,/ .../ Hayran-mejnun bolup, ¢ykam
¢ollere, / Baryp, mesgen tutam sizi, daglar, hey. “Kismetse gidem uzak yollara,
/.../ Saskin Mecnun olup ¢ikam ¢ollere, / Varip mesken tutam sizi, daglar hey!”
(MEY: 318).

1. cokluk sahis ¢ekimi i¢in -k eki kullanilmaktadir. Bu eke goriilen gecmis zaman
¢ekimi lizerinde ¢ok az sayida drnekte rastlanmigtir. Tespit edilen 6rneklerin gogu
sart kipinde ¢ekimlenmistir: Doga kylyp, déker bolduk yasymyz “Dua edip doker
olduk gozyas1” (M: 4). Tiirkmenler, baglasak bir yere bili, “Tirkmenler, baglasak
bir yeri beli,” (M: 4).

2. teklik sahis ¢ekimi igin -7 eki kullanilmistir: Kayda watan tutdyﬁ, gardas
Abdylla? “Nerede mesken tuttun, kardesim Abdullah?” (M: 200). Yaza yetseri
unutmagyn gysynny. “Yaza ulagirsan unutma kigmi.” (M: 4).

2. cokluk sahis ¢ekimi i¢in -7ilz eki kullanilmustir. Incelenen siirlerde bu ekin
goriilen gegmis zaman eki {lizerinde kullanimina rastlanmamustir: Uzak, yakyn
yola barar bolsaityz, “Uzak, yakin yola varir olsaniz,” (M: 18), Birew bilen asna
bolay diyseriiz, “Biri ile dost olayim derseniz,” (M: 18).

3. teklik sahis c¢ekimi eksiz yapilir: Miinkiirler jem bolup, yykdy Kdbdni.
“Miinkirler toplanip yikt1 Kabe’yi.” (M: 115). Gog yigit mal tapsa, hiimmeti artar.
“Kogyigit, mal bulsa yardimu artar.” (M: 17).

3. ¢okluk sahis ¢ekimi -IAr ekiyle yapilir: «Pyragy!y diyp cagyrdylar, eltdiler
“«Firaki?» diye cagirdilar, gotiirdiiler” (M: 40). Razy men, iistiimden basyp
otseler. “Raziyim, lizerime basip gegseler.” (M: 105).

Tablo 2. II. tip sahis eklerinin karsilastirmasi

Sahis Cekimi Standart Tiirkmen Tiirkcesinde Mahtumkulu’nun siirlerinde
1. teklik sahis -m -m
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2. teklik sahis -l -l
3. teklik sahis -0 -0
1. cokluk sahis -k -k
2. ¢okluk sahis -ilz -ilz
3. ¢okluk sahis -lAr -lAr

2.3. I11. Tip Sahis Ekleri

Emir kipi ¢ekiminde kullanilan sahis ekleridir. Standart Tiirkmen Tiirk¢esinde de
emir kipi i¢in kullanilan ekler, hem kip hem sahis bildirme isleviyle
kullanilmaktadir.

2.3.1. Standart Tiirkmen Tiirkc¢esinde III. Tip Sahis Ekleri

1. teklik sahis ¢ekimi i¢in standart dilde -Ay/n eki kullanilmaktadir. Bu ek iinlii
ile bagladig1 i¢in {inlii ile biten fiillere getirildiginde fiilin sonundaki tinliiyii uzun
sOyletir: oka-ayyn > oka:yyn “okuyaymm”, geple-eyin > gepld.yin “konusayim”,
iy-eyin “yiyeyim”, gal-ayyn “kalkayim”.

1. ¢okluk sahis ¢ekimi giiniimiizde -A/l7i ekiyle yapilmaktadir. Bunun disinda
konusgan kisi ve seslendigi bir kisi s6z konusu oldugunda kullanilan -A4/7 eki de
mevcuttur. Bu ekler de eklendigi fiil iinlii ile bitiyorsa ikincil uzunluga sebep
olmaktadir: bagsla-alyn > basla:lyn “baslayalim”, berme-elin > bermd:lin
“vermeyelim”, al-alyn “alalim”, geple-eli > gepld:li “konusalim (sen ve ben)”.

2. teklik sahis ¢ekimi, standart Tiirkmen Tiirk¢esinde eksiz yapilir. Halk edebiyati
iiriinlerinde ve klasik dénem eserlerinde ise bu ¢ekim igin daha ¢ok -gin/ -gUn
ekinin kullanildig1 goriiliir: ber “ver”, ayt “soyle”, algyn “al”, gelgin “gel”.

2. ¢okluk sahis ¢ekimi i¢in -/7i / -Ufi eki kullanilir. Bu ek de iinliiyle biten fiillerin
sonunda ikincil uzunluga sebep olur: oka-yn > oka:ni “okuyun”, gelme-in >
gelmd:n “gelmeyin”, ber-in “verin”, al-yn “alin”.

3. teklik sahis ¢ekimi, -s/n/-sUn ekiyle yapilir: oka-syn “okusun”, diy-sin “desin”,
bol-sun “olsun”, séy-siin “sevsin”.

3. ¢okluk sahis ¢ekimi i¢in -sinldr/ -sUnlAr eki kullanilir: a¢-synlar “agsmlar”,
gel-sinler “gelsinler”, gor-siinler “gorsiinler” (Soyegow 1999: 293-294).

2.3.2. Mahtumkulu’nun Siirlerinde III. Tip Sahis Ekleri

1. teklik sahis ¢ekimi igin standart Tirkmen Tiirk¢esinde de kullanilan -Ayin
ekinin yani sira -4y ve -y, Tiirkiye ve Gagavuz Tiirkcelerinde kullanilan -Ay/m
ekleri ve eklesmis men sahis zamirinin sahis isaret¢isi oldugu goriilir. Bu
eklerden en fazla -Ayln kullanilirken digerlerine az sayida 6rnekte rastlanmustir. -
Ay ve -y ekleri, giiniimiiz lehgelerinden Yeni Uygur Tiirk¢esinde de
kullanilmaktadir (Ercilasun vd. 2013: 715). -Ay-men yapisina emir kipi ¢ekiminde
cagdas lehgelerde rastlanmazken® Cagatay Tiirkgesinde ekin bu sekilde -az sayida

6 -Ay-men yapisinin ¢agdas lehgelerde goriilmemesi ve Cagatay Tiirkgesinde de az sayida
ornekte olmasi, bu yapiyla ilgili yanlis bitistirme diigiincesini de akla getirmektedir.
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ornektede olsa- kullanildig1 goriiliir: ayt-ay-mén “sdyleyeyim” (Argunsah 2020:
199). Unlii ile biten fiillerden sonra gelen -eyin eki, fiilin sonundaki /e/ sesi ile
birlestiginde -d:yin olarak goriliir: El uzadyp, ice bilmen, neyldyin! “Elimi uzatip
icemem; neyleyeyim!” (M: 29). Magtymguly, mejalym yok, sozliyin.
“Mahtumkulu, mecalim yok ki konusayim.” (M: 36). Istegim Jziinden
eylemdyinmi? “Istegimi senden istemeyeyim mi?” (MEY: 379). Solayyn diysen
oylengin. “Solayim, dersen evlen.” (M: 61). Mylayym sen bolsan, gulun bolayym,
/Gulagymga beren pendin alayym. “Giizel sen isen kulun olaymm,/ Kulagima
verdigin nasihati alayim.” (M: 72). Ah, neyley otiirdim yigitlik ¢agym, “Ah,
neyleyim; gecirdim genclik cagimi,” (M: 110). Hakdan ozge ¢ire yokdur, ne
kylaymen, neyleyin. “Hak’tan baska care yoktur, ne yapayim, neyleyim.” (M:
187).

1. ¢okluk sahis ¢ekimi i¢in kullanilan ekler, standart Tiirkmen Tiirk¢esinde oldugu
gibi -Allii ve -All seklindedir. Bu ek, eklendigi fiilin sonundaki {inliiniin
uzamasina sebep olur. Yazida uzunluk, sadece sondaki /e/ inliisiiniin /d:/ olmas1
durumunda fark edilir. Unsiizle biten birkac drnekte (giddli “gidelim”) ekin -cli
sekli kullanmilmistir: Gelinn siikr edelisi, dostlar, bu demge, “Gelin, siikredelim
dostlar bu zamana,” (M: 84). Galmalyii biz gyzylbasyn horlugna. “Mahkum
olmayalim biz kizilbasin zulmiine.” (M: 4). Goriiseli Menli hanym. “Goriigelim,
Menli Hamim.” (M: 179). Hezreti Yusuby beyan eylili. “Hazreti Yusuf’u beyan
eyleyelim.” (M: 489). Tanry bermese ndddli?/ Bas alyp, nird giddli? “Tanr1
vermezse neydelim? / Bagimizi alip nereye gidelim? (M: 155).

2. teklik sahis c¢ekimi icin eksiz kullanimin yami swra -gll/ -gUl, -gin/ -gUn
ekleriyle yapilan ¢ekimler de bulunmaktadir. Incelenen siirlerde en fazla -g/l/ -
gUl isaretgisinin  kullanmildign  goriilmektedir. Standart Tiirkmen Tiirkgesi
gramerlerinde -g/l/ -gUl eki, -gln/ -gUn ekinin varyant1 olarak verilmekte ve bu
eklerin klasik edebiyat ve halk edebiyati eserlerinde kullanildig1 belirtilmektedir
(Azzmov vd. 1960: 388; Soyegow vd. 1999: 297). -gll/ -gUl, -gIn/ -gUn ekleri
diger Oguz grubu lehgelerinin standart dillerinde yoktur. Bununla birlikte emir 2.
teklik sahis ¢ekimi icin -@ yami sira Ozbek Tiirkgesinde -gin (Ercilasun vd 2013:
712), Yeni Uygur Tiirk¢esinde -gin, -gin, -qin, -kin; -gil, -gil, -qil, -kil (715);
Karagay Malkar Tiirk¢esinde -gin, -gin, -gun, -giin, -hin, -hun (724); Kumuk
Tiirkgesinde -gin, -gin, -gun, -giin; -gir, -gir, -gur, -giir (727); Kirgiz Tiirkgesinde
-gn, -gin, -gun, -giin; -kin, -kin, -kun, -kiin (732); Karakalpak Tiirk¢esinde -gin,
-gin, -qmn, -kin (735); Altay Tirk¢esinde -gin, -gin, -kin, -kin (741) ekleri
kullanilmaktadir. Tarihi Iehgelerde de bu ekler goriiliir. Uygur Tiirkgesinde -gi/, -
gil (Eraslan 2012: 348); Harezm Tiirkgesinde -gil, -gil, -gul, -giil; Kipgak
Tirkgesinde -gi/, -gil, -gul, -giil, kil, -kil; -gn, -gin, kin, -kin, -gun, -giin (Giiner
2013: 235),; Cagatay Tirkcesinde -gil, -gil, kil, -kil; -gin, -gin (Argunsah 2020:
199); Eski Anadolu Tiirk¢esi doneminde -gi/, -gil (Giilsevin 1997: 111) sekilleri
kullanilmustir: Hak yoluna bagla bilisi, “Hak yoluna bagla belini,” (M: 93). Yum
goziini, gysyp gezgin diginni, “Yum goziinii, sikip gez disini,” (M: 44). Gelen as
diyp gelmez, tursutmagyl yiiz. “Gelen yemek diye gelmez, eksitme yliziini.” (M:
102). Magtymguly, yangyl, 6¢giil. “Mahtumkulu, yan; sén.” (M: 59). Yykylgyn,
yumrulgyn, loly diinyd hey! “Yikil, yok ol, kahpe diinya hey!” (M: 104). Akyl



Mahtumkulu’nun Siirlerinde Kullanilan Sahis Eklerinin Standart Tirkmen .. | 129

bolsan, soz aytmagyn. “Akil isen s6z sdyleme.” (M: 53). «Siirgiiny indi bu
déwrany, sen fetdah! “ Siir’ simdi bu devrani, sen fettah!”(M: 120).

Standart dilde kullanilmasa da Tiirkmen Tiirkgesinin merkez agizlarinda -gln /-
gUn eki kullanilmakta; hatta, Teke agzinin Mar1 grubunda ekin genigletilmis
olarak -glnli / -gUnUfi sekline de rastlanmaktadir: gelginin “gel” (Amansariyev,
1970: 354).

2. ¢okluk sahis ¢ekimi i¢in genel olarak -/7i/ -Uri eki kullanilmistir. Bu ek de
eklendigi fiilin sonundaki {inliiniin uzamasina sebep olur. Bir 6rnekte olumsuz
emir ¢ekiminde Tirkiye Tiirk¢esinde nezaket ifadesi igin kullanilan -7z, bir
ornekte de -iiizlar ekinin getirildigi goriilmiistiir. —/nlz/ -UnUz eki. Siirlerdeki -
iizlar ekine, -(i)iiizlir seklinde Ozbek Tiirkgesinde, -(1)fiizdar/ -(i)iiizder/ -
(wituzdar/ -(ii)niizdér sekline Kirgiz Tiirkgesinde, -()fiizdAr sekline Kazak
Tiirkgesinde, -(Diz(lAr) sekline Karakalpak Tiirkgesinde rastlanmaktadir
(Ercilasun vd. 2013: 756-757). Bununla birlikte ekin tarihi lehgelerden Harezm
Tiirk¢esinde —(1)7ilz/ -(U)silz (Eckmann 1996: 27), Kipcak Tiirk¢esinde —(1)7ilz / -
(U)iilUz (Giiner 2013: 240), Cagatay Tirkcesinde —(I/U)iilz, -(I/U)iilzIAr
(Argunsah 2020: 200), Eski Anadolu Tiirk¢esinde -(U)nUz (Giilsevin 1997: 112)
seklinde kullamldigy gériiliir: Oylenseriiz, garap alyfi zatyny, “Evlenseniz bakip
alin kendini,” (MEY: 358). Rowag beriit yomut, gokleni birligne. “Yol verin
Yomut, Goklen birligine.” (M: 4). Yalandyr, ynanmaii, ihdi-wepasy, “Yalandur,
inanmayin ahde vefasi,”(M: 9). Burnunyzdan ysgadar, almaii ogol bet boyuny.
“Burnunuza koklatir, almaym o kotli kokuyu.”(M: 125). Ey musulmanlar, halal
diyip, kylmaniyz hi¢ oyuny, “Ey Miisliimanlar, helal diyerek sakin diistinmeyin,”
(M: 125). Bary gapyl olmariyzlar seyle betkdrdir ¢ilim. “Bari gafil olmayin, dyle
koti istir tiitliin.” (M: 126).

3. teklik sahis ¢ekimi, standart Tirkmen Tiirkgesinde oldugu gibi -s/n/-sUn ekiyle
yapilir: Oyde yssyg nanyn gadryn ndbilsin. “Evde sicak yemegin kadrini ne
bilsin.” (M: 83). Saklasyn alla penahynda yaman gézden seni. “Korusun Allah
siginaginda, kotii gozden seni.”(M: 187). Bir sufrada eda bolsun asymyz. “Bir
sofrada eda olsun agimiz.” (M: 4).

3. ¢okluk sahis ¢ekimi i¢in -sinldr/ -sUnlAr eki kullanmlir: «Bizi yagsy kisi
diysinlery diyer. ““ ‘Bize iyi adam desinler’ der.” (M: 113). Soyle, Magtymguly,
dlem bilsinler,/ Jayy jennetdedir, giiwd bolsunlar,/ « Hak rehmet etsin» diyp, doga
kylsynlar. “S6yle Mahtumkulu, alem bilsin, / Yeri cennettir, sahit olsunlar,/ ‘Hak
rahmet eylesin.” diye dua etsinler.” (M: 201).

Tablo 3. III. tip sahis eklerinin karsilagtirmast

Sahis Cekimi Standart Tiirkmen Tiirkcesinde Mahtumkulu’nun siirlerinde
1. teklik sahis -Ayln -Ayln, -Aylm, -Ay, -y, -Aymen
2. teklik sahis -@, -gln/ -gUn -g, -gll/ -gUl, -gIn/ -gUn

3. teklik sahis -sIn/ -sUn -sin/ -sUn

1. cokluk sahis  -All:7i, -All -AlLA, -All
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2. ¢cokluk sahis -1/ -Uii -1i/ -UR, -ifiiz, -viizlar
3. ¢okluk sahis  -sinlAr/-sUnlAr -sInlAr/ -sUnlAr

3. Tartisma ve Sonug

Standart Tiirkmen Tiirkcesi, birgok dil 6zelligiyle Oguz grubu lehgelerinden
farkhidir. Birgok 6zelligiyle de Karluk ve Kipgak grubuna yaklagir. Bu durum,
Tiirkmenistan’in cografi konumu, tarihsel siirecte bu boylarla olan miinasebetleri,
yazi dili olarak uzun siire Cagatay Tiirk¢esinin kullanilmasi gibi sebeplerle
acgiklanabilir. Mahtumkulu’nun siirleri de bir o kadar daha karisik dil
ozellikleriyle dikkat ¢eker. Tabii bunun baglica sebebi, eldeki siirlerin orijinal
yazmalarmin olmamasi ve Ozbekistan, Kafkasya, iran gibi ¢ok genis bir
cografyadan  derlenmis olmasidir.  Standart Tiirkmen Tiirkgesi ve
Mahtumkulu’nun  siirlerindeki  Tiirkmenceyi sahis ekleri bakimindan
karsilagtirarak 18. ylizyildaki dilden gilinlimiize kadar gerceklesmis ses ve sekil
degisiklikleri bu konu tizerinden degerlendirilmistir. Sahis ¢ekimi i¢in kullanilan
aym1 ve farkl isaretciler tespit edilmis, bu eklerin Oguz grubundaki durumunun
yani sira diger cagdas lehcelerdeki durumuna bakilmistir. Tiirkmen Tiirkgesi,
Cagatay Tiirkcesi etkisinde gelistigi ve Mahtumkulu da egitimini bu dille aldig
icin giirlerdeki farkli yapilar, tarihi lehgeler {izerinden de agiklanmaya
calisilmistir. Ayrica, burada siirlerde tespit edilen farkli yapilar, sairin Goklen
boyuna mensup olmasi dolayisiyla Tiirkmen Tiirkcesi agizlarinda da aranmastir.
Garriyev’in hazirladigt Magtymguly (1959) adli eserdeki 132 siir, Asirov’un
hazirladig1 Magtymguly-Eserler yygyndysy (2012) adl1 eserdeki 398 siir taranarak
elde edilen sonuglar sunlardir:

Mahtumkulu’nun siirlerindeki ¢ekimli fiiller {izerinde tespit edilen 3. teklik ve
cokluk sahis ekleri ve II. tip sahis eklerinin standart Tiirkmen Tiirkcesi ile ayn
oldugu goriilmistiir.

Mahtumkulu’nun siirlerinde zamir kokenli sahis eklerinin standart Tiirkmen
Tiirk¢esinden en farkli olan grubu olusturdugu tespit edilmistir. Siirlerde
kullanmlan 1. tip sahis eklerindeki bu ¢ok sekillik, tarihi ve cagdas Tiirk
lehgelerinde de goriiliir.

Standart Tiirkmen Tiirkgesinde kullanilan zamir kdkenli 1. teklik sahis eki -/n ve
sOyleyiste goriilen -n, 1. cokluk sahis eki -Is ve kisalmis sekli -s’nin, 2. teklik sahis
eki -sf7i ve kisalmis sekli -7, 2. ¢okluk sahis eki -sf7ilz eklerinin Mahtumkulu’nun
siirlerinde ¢ok az sayida drnekte oldugu goriilmiigtiir. Bunlarin yerine siirlerde 1.
teklik sahis ¢ekiminin en ¢ok -Am eki ve men sahis zamiriyle yapildig1 tespit
edilmistir. -Am eki, Oguz grubu Ilehgelerinden Azerbaycan Tiirk¢esinde
kullanilmaktadir. Karluk, Kipgak ve Sibirya grubu Tiirk lehcelerinde ise men ve
sen zamirinin daha ziyade eklesmis ve ses degisimine ugramis sekillerinin
kullamldig1 goriiliir. Men ve sen sahis igaretcileri, Tiirkmen Tiirkgesi agizlarindan
Nohur, Hasar, Anev, Kirag, Mukri, Diiye¢i ve Surhi agizlarinda goriiliirken
Mahtumkulu’nun boyu olan Goklen ve standart dil i¢in temel alinan Teke ve
Yomut agizlarinda bu yapilara rastlanmamustir.
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III. tip sahis ekleri, Mahtumkulu’nun siirlerinde ¢ogunlukla standart dildekilere
benzer. Bununla birlikte 1. teklik sahis isaretcisi olan yapilar, siirlerde daha
cesitlidir: -AyIn, -Aylm, -Ay, -y, -Aymen. Emir 1. teklik sahis ¢ekimi i¢in siirlerde
en fazla kullanilan -4y/n sekli, standart Tiirkmen Tiirkgesi ile aynidir. -Ay/m sekli,
glinlimiizde Tirkiye, Gagavuz, Kirim, Baskurt, Karacay Malkar, Kumuk ve
Nogay Tiirkgelerinde kullanilirken -Ayln sekli Kirgiz, Kazak, Karakalpak ve
Altay Tiirkgelerinde goriiliir. Diger lehgelerde bu ek, bazi ses degisiklikleriyle
kullanilmaktadir. -4y ve -y ekiyle yapilan ¢ekime ¢agdas lehgelerden yalniz Yeni
Uygur Tirkgesinde rastlanmaktadir. -4y-men yapisimma ¢agdas lehgelerde
rastlanmazken Cagatay Tiirk¢esinde bu ekin az sayida drnekte kullanilmig oldugu
gordiliir. Siirlerde emir 1. ¢okluk sahis ¢ekimi, standart Tiirkmen Tiirk¢esindeki -
Allii ve -All ekleriyle yapilmaktadir. 2. teklik sahis ¢ekimi i¢in siirlerde kullanilan
ekler -@, -gll/ -gUl, -gin/ -gUn seklindedir. En fazla eksiz ve -gll/ -gUl ekli
kullanima rastlanmistir. Oguz grubunun diger iiyeleri bu ¢ekimi eksiz yaparken -
gll/-gUl, -gIn/-gUn ekli ¢ekim, diger ¢agdas lehgelerde yaygin kullanilmaktadir.
Tarihi lehgelerde de bu ekler kullanilmistir. Emir 2. ¢okluk sahis ¢ekimi igin
siirlerde standart Tirkmen Tiirkgesinde kullanilan -77/ -Uri yaygin olarak
kullanilirken, standart dilde olmayan -uiiz, -i7iizlar eklerinin az sayida ornekte
kullamldigz tespit edilmistir. 3. sahsin teklik ve cokluk ¢ekimleri i¢in kullanilan -
sin/ -sUn, -sinlAr / -sUnlAr ekleri standart dille aynidir.

Sonu¢ olarak Mahtumkulu’nun Tiirkmen yazi dilinin olusmasindaki ilk
basamaklar1  olusturan siirlerindeki sahis eklerinin standart Tiirkmen
Tiirk¢esinden farkli olmasinin en énemli sebebi, standart dilin Teke ve Yomut
agizlar1 esasinda olusturulmus olmasidir. Bununla birlikte tespit edilen
farkliliklar, sairin siirlerinin 6nemli bir kisminin derlendigi Ozbekistan, Kafkasya
ve Iran cografyalarinda konusulan Oguz Tiirk¢esinin bugiinkii Tiirkmen
Tiirk¢esinden farkli olmasi ve siirin derlendigi kisilerin bagka leh¢e konusurlari
olmastyla da agiklanabilir.
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