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After the adoption of Islam, the Arabic word kurban became
Bu makale en az iki hakem widespread in Turkic language for the worship “sacrifice”, but it
tarafindan Incelenmls ve is known that the Turkic words yaga- “to sacrifice/offer” and
makalede intihal bulunma- « . 9 . . . .
dig teyit edilmistir. yagis “sacrifice” existed before Islam and partially in Islamic
This article has  been periods. It is not clear from which root the Turkic words yaga-

reviewed by at least two and yagis come, whether they come from the basic meaning of

“to be close, to get closer” like the words denoting sacrifice in
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referees and confirmed to be Arabic and many other languages, and whether these words are

free of plagiarism . . .
related to other words in Turkic language that have the meanings
of “close, to be close, to approach”. In this article, the results such
as the Turkic word yagis “sacrifice” comes from the word yag
“o0il”, the word is also related to the words yak- “to be close”,
yagu- “to approach” and finally all these words and naturally the
word yagis “sacrifice” are termed with the meaning of
“approaching/getting closer”, are discussed and evaluated in the
context of linguistic methods and with the testimony of the texts
of historical Turkic languages.
Keywords: Linguistics, Semantics, Metaphor, Sacrifice, yag,

yagiy

EXTENDED ABSTRACT

Before the Turks adopted Islam, in Old Turkic texts they used the verb yaga- for
“offering/slaughtering a sacrifice” and the word yagus for “sacrifice”. The verb yaga- and the
noun yagts found in these texts indicate that the Old Turks practiced the ritual of sacrifice
within belief systems other than Islam.

The food term yag, attested in Old Uyghur texts and used to mean “fat obtained from animals”
and other types of oil or fat, took on various derivational suffixes and came to express
metaphorical meanings beyond its basic sense. In this context, the word yaghg (< yag + lig)
in Old Uyghur texts, beyond its basic meaning of “fatty” or “oily” entered the metaphorical
domain through combinations with various nouns, conveying meanings such as “beautiful,
charming, sweet, sincere, pleasant, and delightful”. Accordingly, the word yaglig described
the beauty and sweetness of a person or object, thereby indicating closeness or affection
toward them. On the other hand, whether the verbs yak- and yagu-, which are common in Old
Uyghur and Karakhanid and express a state of “closeness” or “approaching”, as well as the
verb yaga- meaning “to offer a sacrifice” and its nominal form yagis meaning “sacrifice”, are
semantically related to the word yaglig and thus to yag, remains one of the uncertainties in
the Old Turkic lexicon.

This article examines whether there is any etymological connection or semantic transition
between the words yag, yaghg, yak-, yagu-, and yagis. Accordingly, this study explores
whether the verbs yak- and yagu- “to be close”, and the verb yaga- “to offer or slaughter a
sacrifice” along with its derivative yagis “sacrifice” share a common semantic root. If they
do derive from a shared root yag “oil”, the article investigates in what way this root may have
contributed to the semantic field of “closeness” and ultimately examines the structural and
semantic similarities and connections among the meanings “oil”, “closeness” and “sacrifice”
in Old Turkic.

The words yaga- and yagis, used for “to offer a sacrifice” and “sacrifice” in the Old Turkic,
do not appear in Turkic runic texts. These words are attested in Old Uyghur and Karakhanid
texts. After the adoption of Islam, the Arabic loanword kurban became widespread in Turkic
texts written in the Khwarazm and Golden Horde regions, as well as in other Turkic texts
belonging to the Islamic cultural sphere, replacing the native words yaga- and yagus. For this
reason, the article is limited to Kokturkish, Old Uyghur and Karakhanid, focusing mainly on
Old Uyghur texts.

The article primarily uses attested words and sentences derived from Old Uyghur texts.
Sometimes, the attestations and meanings of the words in question from other areas of Old
Turkic have also been utilized. The data obtained from the texts have been classified and
interpreted in accordance with the subject. While interpreting the meanings of the words in
the article, the literal meanings of the root word and its derivatives have also been taken into
consideration. At the same time, principles of etymological research have been utilized when
establishing connections between the root word and its derivatives.
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It has been determined that the word yaglig, which is clearly derived from the word yag in
Old Uyghur texts, was first used to describe the taste of a certain food, similar to the word
sticig, and then expressed the meanings of “beautiful, pleasant, sweet” belonging to
sociocultural life. In this context, it has been determined that the word yaglig has undergone
a similar semantic process as sti¢ig.

This meaning of the word yaglig in Old Uyghur, and whether the word yag is also the source
of the verbs yagu- and yaga-, has been determined with examples obtained from the texts.
The relationship between the meanings of “fat,” “closeness,” and “sacrifice” observed in
other languages and belief systems has also been identified in Old Turkic between the verbs
yag, yagu-, and yaga- within the framework of the morphological, etymological, and semantic
principles of the Turkic language.

Based on all these data and the results obtained from linguistic tools, it has been concluded
that the word yag in Old Uyghur is the source of the words yagu- “to approach,” yaga- “to
offer a sacrifice,” and yagis “sacrifice”. Likewise, it has been suggested that the verb yak-,
which is more common in all areas of Old Turkic, may have come from the same root as the
word yag; thus, it is possible to speak of a verb *ya- in the Turkic language, meaning “to be
close”.

0. Giris

Aslen Ibranice “korbon” sozciigiinden gelen Arapca kurban sdzciigii, genellikle
bir hayvanin adanmasi yoluyla yaraticiya ya da kutsal varliga yakin olmay1 ifade
eder. Din tarihi ile ilgili aragtirmalar, topluluklarin hangi inang¢ sistemine bagl
olurlarsa olsunlar c¢esitli amaclar etrafinda ve farkli usullerde kurban ritiielini
gerceklestirdiklerini gostermektedir. Din tarihi iizerine arastirmalar, kurban
ritlielinin baslangictan bu tarafa herhangi bir hayvani kesmek/oldiirmek ya da
herhangi bir yiyecegi veya maddi varligi sagmak yahut da kutsal bilinen bir yere
birakmak suretiyle tapinma, dua ve siikiir yoluyla yaratictya ya da kutsala
yaklasma gilidiistinden kaynaklandigin1  géstermektedir. Bu  ¢ercevede
yaraticiya/kutsala yaklagsmak, yakin olmak i¢in bir hayvani, bir yiyecegi ya da
nesneyi feda etme ritiielinin kadim topluluklardan itibaren temel bir inang oldugu
sOylenebilir.

Milletler en eski devirlerden beri hemen hemen biitiin inang sistemlerinde, kutsal
bildikleri varliklara ya da bazen “seylere” yakin olmak, bir dilekte bulunmak ya
da bazen giinahlarindan af dilemek i¢in bir ibadet araci olarak kurban sunma
ritiielini icra etmislerdir. Insanoglu belki de yaratilisindan bu tarafa tanrilara ya da
kutsallik atfettigi varliklara yahut da iilkeyi yonetenlere ve dini 6nderlere ¢esitli
usullerde kurban sunarak sebep ne olursa olsun bunlarin memnuniyetini
kazanmak istemislerdir. Insanoglunun belirli amaclar etrafinda tanrilara ya da
kutsallara yakinhigin1 gostermek igin bazi ritleri benimsemistir. “Bitkiler,
hayvanlar ve icecekler gibi kurban sunumlartyla, tanrilart metaforik anlamlarda
degil kelimenin tam anlamiyla beslemek, onlar1 yatigtirmak ve yardimci
desteklerini uyandirmistir” (Uygun 2019: 149). Tanrilart gergek anlamda
beslemek i¢in yiyecek ve igeceklerin disinda bir hayvani kesme ya da yakma
yoluyla kurban sunmuglardir. “Kurbanin tanr1 tarafindan sevildigine inanilan belli
parcalart tanrt igin saklanir, geri kalan pargalar ise sunan ve torene katilan
misafirlere ayrilir.” (Uygun 2019: 149). Bu cercevede kutsal varliga sunulacak
kurbanin  degerli olmasmma dikkat edilmistir. Mesela kurban ig¢in
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kesilecek/oldiiriilecek hayvanin yasi, biiylikliigli ve bakimli olmasi; yiyecegin
lezzetli ya da nesnenin degerli olmasi 6nem arz etmektedir.

Yeryiiziiniin her bir cografyasinda en iptidai toplumlarda bile goriilen kurban
sunma ritiieli, cografyaya, sosyokiiltiirel 6zelliklere ve inang sistemlerine gore
farklilik gostermistir. Topluluklarin bagli olduklari dini ve kiiltiirel 6zellikler, ait
olunan cografya ve iklimin yapisi ve bu sartlar altinda var olan veya iiretilen
yiyecek ve igecekler kurban icrasimi sekillendirmistir. Bu sartlar altinda kurban
sunma, kimi toplumlarda esyalar1 kutsal bilinen yerlere birakarak, kimi
toplumlarda yiyecek ve icecekleri kutsal yerlere ya da ibadet edilen yerlere
sacarak, kimi toplumlarda ise bakimli ve iyi hayvanlari keserek icra edilmistir. Bu
acidan diinyadaki kurban sunma ritiielleri din tarihgileri tarafindan genellikle
“kanli kurban” ve “kansiz kurban” olmak fiizere iki ana baglik etrafinda
degerlendirilmistir. Bununla birlikte hangi sebeple ve usulde olursa olsun kurban
ritlielinin temel amac1 kutsal atfedilene yaklagsmaktir.

Kiiltiirler arasinda kanli kurbanin nasil icra edilecegi ile etinin ve yaginin nasil
kullanmilacag1 hakkindaki uygulamalar farklilik gostermektedir. Hayvan kimi
kiltiirlerde kam akitilarak, kimi kiiltiirlerde ise kami akitilmadan farkli usullerde
oldiiriilerek kurban edilmistir. Ote yandan hayvanin etinin ve yagmmn kurban
torenine katilanlar ve kurbanin adandigi kutsallar arasindaki pay edilisi de
farklilik gostermektedir. Farkli inang sistemlerine bagli topluluklar, 6zellikle
atesin icadindan sonra kurbanlarini, bilhassa kestikleri kurbanlarin yaglarini
yakmak suretiyle tanrilara sunuda bulunmuslardir. Farkli cografyalarda, farkl
kiiltiirlerdeki pek ¢ok topluluk, tanrilara ya da kutsal varliklara “kanli kurban”
sunacaklarsa hayvanin yaglarimi ya da yagl kisimlarini sunulan varliklara
ayirmiglar ve hatta bunlart yakarak ¢ikan dumanin tanriya ulastigina
inanmuslardir. 11k topluluklarda goriilen bu yag sunma riti, semavi dinlerde de
yaygindir (Uygun 2019: 150-155).

Tarih sahnesine ¢iktiklar1 zamandan itibaren farkli cografyalarda farkl kiiltiirler
ve inan¢ sistemleri ile temas eden ve bilyiik Ol¢iide bu inang sistemlerini
benimseyen Tiirkler, en eski devirlerden beri hangi inanca bagl olurlarsa olsunlar
Teyri’ye kurban sunmuglardir. Tirklerde kurban ritiielinin ilk o6rneklerine
milattan 6nceki yillarda Chou’larda rastlanmistir. Chou lideri, avladig: geyikleri
atalara kurban olarak sunmustur. Tiirkler arasinda kurban ritiieli, Hunlar, Tirk
Kaganlig1 ve Uygurlar arasinda da devam etmistir. Asya Hunlari, Koktiirkler ve
Uygurlarin Tenri’ye, atalara ve tabiat kuvvetlerine at ve koyun kurban ettikleri
bilinmektedir (Kafesoglu 2004: 302). Ozellikle Cin kaynaklarindaki bilgiler ve
giiniimiiz Sibirya Tiirk topluluklarindaki uygulamalar, Tiirklerde kurban ritiielinin
sadece hayvani 6ldiirmek ve etlerini yemek seklinde icra edilmedigini, hayvanin
ozelliklerinden téren sonunda kamin duasina kadar pek ¢cok asamanin oldugunu
ve uzun siiren bir ibadet oldugunu gostermektedir (Inan 2020: 215-221; Atik
2001: 35-42). Eski Tirklerde kurban ritiieli, bir hayvam kesmek/dldiirmek
suretiyle “kanli kurban” tiiriinde yahut bir yiyecegi ve icecegi sagmak suretiyle
“kansiz kurban” tiiriinde icra edilmistir. Basta Eski Uygurca metinler olmak iizere
Eski Tiirkge metinlerdeki taniklar ve Ozellikle Tiirk runik harfli yazitlarm
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bulundugu barklardaki kalintilar, Tiirklerin her iki kurban tiiriinii de
benimsediklerini gostermektedir.

Tiirkler, islamiyet’i kabul etmeden dnce Tenrici ve Maniheist-Budist gevrelerde
kurban ritiieli i¢in yaga- eylemini ve bu eylemden tiiremis yagis ismini
kullanmiglardir. Ilk Islami Tiirkce metinlerde ise bu sozciikler kullaniimaya
devam etmekle birlikte, ilk Kur’an cevirilerinde Arapga kurban sozcigi
kullanilmaya baglanmistir. Eski Tiirkcede yaga- “kurban etmek” ile yagis
“kurban” sozciiklerinin hangi kokten geldigi, “yaklasmak” anlamimin olup
olmadig1, “yakin olmak, yaklagsmak™ anlami varsa bu anlamlarin hangi kok
anlamdan tiiredigi meselesi agik degildir. Keza Eski Tiirk¢ede yaga- “kurban
etmek” fiili ile yagu- “yakin olmak, yaklagsmak” ve belki de yak- “yakin olmak”
fiilleri arasinda bir ortakligin olup olmadig1 da yeteri kadar agik degildir. Bu
kavram alanlarina ait sézciiklerin Eski Tiirk¢edeki baska miistaklar1 ve 6rnekleri,
Tirk dilinde yaga-, yagu-, yagru-, yaguk ve yagis sozciikleri ile bunlarin diger
miigtaklar1 arasinda etimolojik ve semantik ortakligin olup olmadigi konusunu
diisiindlirmektedir. Hatta agsagida isaret edilecegi iizere Eski Uygurca metinlerde
bu kavram alanina ait bagka taniklar, kurban ritiielini temsil eden yaga- fiilinin de
tiremis oldugunu gostermektedir. Bu makalede Tiirk dilinde “yakin olmak,
yaklagmak™ anlamli sozciikler ile “kurban sunmak, kurban” anlamh sézciikler
arasinda semantik yakinligin yani sira koken birlikteliginin de oldugu ve biitiin bu
sozciikler ile yag “yag” sézcuigii arasinda da bir ilginin oldugu diisiincesi, Eski
Tiirkge Ornekler ile kanitlanmaya calisilacak, Eski Tiirkcede yag sdzciigiiniin
“kurban” anlam alanina transferinde ise tanriya ya da kutsal varliklara yag sunma
ve yaklagma ritinin oldugu vurgulanacaktir.

1. Eski Tiirkgede yag “yag”

Tiirk dilinde genis bir anlam yelpazesine yayilmis yag sozciigii, siitten elde edilen
tereyagi, etin iginde bulunan yag, bitki ve ciceklerden elde edilen yag, mineral
madde olmak {izere kaynagi farkl olan tiirleri barindirmaktadir (Eren 1999: 437).
Tiirk runik harfli yazitlarda yag sozciigii, biiylik bir ihtimalle yazitlarin simirli
konular ve olaylar1 ifade etmesinden dolay1 taniklanmaz (Sirin 2016). S6zciligiin
yazitlarda gegmemesi, zamaninda ya da daha dncesinde yag sdzciigiiniin olmadigt
anlamina gelmez. Bununla birlikte s6zciik, Eski Uygurca metinlerde tek bagina ya
da es ciftiyle birlikte taniklanmaktadir. Eski Uygurcada yag sozciigliniin
taniklarindan bir kismi, “bir hayvanin yagi, yagl kismi” anlamindadir:

inek yagu siit birle .. murli panith ikegii .. bular ugrayu emi eriir “Inek yag ve siit
ile bal ve surup, bunlar dogru ilacidir.” (AY 15415-15417); alt: torliig tatag kopta
kop yitlinip bir igek yagt mirde ulati tataglag ed tavarlar alku yitliniir “Alt1 gesit
tat tlimiiyle kaybolunca inek yag1 ve baldan baska diger tatl mal miilk de tiimiiyle
kaybolur.” (Maitr 122 v 8-11).

Eski Uygurca metinlerde yag sozciigii, ayn1 zamanda akici bir madde olarak da
kullanilmustir. Asagidaki 6rneklerde yag sézctigii bir hayvanin parcasi anlaminda
degil, bitkiden elde edilen akici siv1 olarak tarif edilmistir:
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koniili biligi ornaglyg .. etozi tiizdem itiglig erip .. yingiirii adwra biltegi erip .. yag
sizdagt erser basinta .. tiilinte kérser akar suv .. yiiriin onliig edlerig .. otrii bilgii
ol ol kisig ligip tozliig eriir tép “Duygulart ve bilinci tam, viicudu orantilt olup,
ayirt ederek secebilecek olup, basindan yag sizacak olsa ve riiyasinda akan su ve
beyaz renkli varliklar1 gdrse, o zaman o kisiyi balgam koklii olarak tanimlamali.”
(AY 15380-15385); neteg tép téser adin nomka tayanmak erser kumni sitkip yag
tilemis teg eriir. Kentii ozinte tileser kiingit kaytsita ulatilarm stkip yag tilemis teg
eriir “Ogretiye dayanmak nasil diye sorulacak olursa, kumu sikip yag beklemek
gibidir. Kendiliginden istese susam, akasya ve digerlerini sikip yag beklemek
gibidir.” (HSIN 89-92); yana yme ol yimisliklerde yaragsik drkle yuullar: erip yag
teg siit teg suvlar: ol Yine o meyve bahgelerinde giizel ve yiiksek sularin yag gibi
stit gibi sular1 vardir.” (SaddDharm 95-6); Siit ked bolgu em yérgey kuasi bés bakir
suvka kaymturup suvin siiziip alip yag siit birle kayinturup iciirziin ked bolur “Siiti
bol olan ilaci otlarla suda kaynatip, suyunu siiziip, alip yag ve siit ile kaynatip
icirsin, iyi olur.” (Heilk. I 103-7); kirtii toziig tiipgerdiikte tinl(y)g tip titgiiliiki
bultukmaz. Negokin yag bultukgay yolestiirgeli tepgergeli “Gergek varligi
anladiginda canli diye adlandirilan bulunmaz. Yag nasil 6l¢iilebilir?” (BT I B 238-
240); kalti yagr alkinnug yula teg tay basintakt uyakur yultuzlar teg basa basa teyri
yirintin tayarlar “Boyle yagi tikenmis mesale gibi tan vaktinde sénen yildizlar
gibi tekrar tekrar gokten diiserler.” (Maitr 103 r 10-4); turgingara tolp etozlerinteki
etleri siiniikleri sag yag teg sizilup barr “Hemen biitin viicutlarindaki etleri,
kemikleri saf yag gibi erir.” (DasakarmaElmali 722-3); élirmegince yag yakri!
bulgu yok “Oldiirmeyince yag bulunacagi yok.” (DasakarmaElmal1 4546).

yag sdzciigii ilk Islami Tiirkce metinlerden DLT’de daha yaygindir:

ol yag eriitti “0, yag eritti.” (93), ol yag ergiirdi “O, yag eritti.” (121), kuzda kar
eksiimez koyda yag eksiimez “Kuzeyde kar eksik olmaz; koyunda yag eksik olmaz.”
(164), yag sizdi “Yag s1zd1.” (268), er yag yalwadi “Adam yag yaladi.” (579).

Maniheist ve Budist ¢evreler ile ilk Islami ¢evreye ait metinlerde somut anlami
ifade eden yag sozciigii, yine bu cevrelerde eklerle genigleyerek somut anlamin
yani sira mecaz ve metafor anlam alanlarini da karsilamistir:

1.1. yaghg (<yag+hg) “Yagh — Tath — Sevimli, Miisfik, Merhametli”

Eski Tiirkgede yag sdzciigiiniin miistaklar1 arasinda yer alan yagla-,? yaglan-3 ve
yaglat-* fiillerinin yag isminden geldigi agiktir. Eski Tirkg¢ede bu sozciiklerin
disinda yag sozciigiinden tiireyen bir baska soézciik yaglg’tir (<yag + lig). Eski
Uygurca metinlerde yaglig sdzctigii Tiirk runik harfli Irk Bitig’de “yagli” gercek
anlamindadir:

"Eski Uygurca metinlerde yag sozciigiiniin diginda ayrica yakr: sdzcigii de “yag” anlaminda
taniklanmaktadir. Sozciik DLT’de de ge¢mektedir ve “hayvani, eritilmemis yag” tarifi
yapilmustir: bisrilur yakri kiyak / tosgurur yogri ¢canak “I¢ yag1 ve kaymag pisirilir / canag1 ve
kab1 doldurulur” (DLT 458). yakri sdzcligiiniin yag sozciigii ile ayn1 kokten gelip gelmedigi
belli degildir (Clauson 1972: 905).

2 er kogus yagladi (DLT 579).

3 yaglandi nen (DLT 490).

4 ok kogusni yaglatt1 (DLT 440).
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teyrilig kurtga yurtta kalmis. Yaghg kami¢ bulupan yalgayu tirilmis, éliimde ozmug
tér. Anga biliyler: “Dindar (ve) yasli (biri), cadirda kalmis. Yagh bir kepce bulup
yalayarak hayatta kalmis, 6limden kurtulmus, der. Soyle bilin.” (IB 13).

Eski Uygurca metinlerde yaglig sozcligii, et ile birlikte somut anlamda
taniklanmaktadir:

“... amy arasinta ol ok bigmig yaghg etin isig isig yédiirser temin ok ol erniy igi
togasi kalisiz kéter tarikar tép étiintiler “Onun iginde tam o pigmis yagl eti yedirse
o kisinin hastalig1 tamamiyla yok olur diye soylediler.” (DasakarmaFElmal1 2797-
2801); kesilgiide ulati sekiz tiimen kurt konuz yaglag et yidin tuyup tort
[st]nart[in] kelip ol god keyikniy //// aviap altiflar] “Kesilmekten baska seksen
bin bocek yagl etin kokusunu duyup dort bir taraftan gelip o yaban hayvaninin ////
avlayip aldilar.” (DasakarmaFElmal1 4732-5).

Eski Tiirkcede yaghg soOzciigli, yazitlarda gecmedigi gibi Eski Uygurca
metinlerde de temel anlami ile nadiren goriilmektedir. Bununla birlikte s6zciigiin
DLT’de ii¢ tamg1 vardir:

irig irini yaghg ermegii basi kanlig “Kararli kisinin dudagi yagli, basi kanl olur.”
(47), yaglhg as meni biikiittii “Yagh yemek kalbimi sikistirdi ve ondan doydum.”
(420), Yatmwy yaghg tikiisinden 6zniin kanhg yudruk yig “Yakm birisinden
yumrukla diirtiilmek ve yumruklanmak, yabanci birisinden yagli bir lokma
yemekten daha iyidir.” (462).

Budist ¢evreye ait asagidaki Eski Uygurca metinde yaglig s6zciigiiniin siigig ile
birlikte yaghg sii¢ig ya da siicig yaghg seklinde es ¢ift olarak kullanilmasi, yaglig
sOzciigiiniin “yagli” anlami tizerinden “tatli” anlami kazandigini, buna gore “yagl
olan” bir yiyecegin ayn1 zamanda “tath, lezzetli” olarak goriildiigiinii gdstermesi
bakimindan kayda degerdir. Eski Tiirk¢ede siigig sdzciigii, nasil hayvansal bir
iiriin olan ve bir¢ok yiyecege kaynaklik etmis olan sz isminden “tath, lezzetli”
anlam1 kazanmissa, yaglig s6zciigii de yine hayvansal bir tiriin olarak yiyeceklerin
“tathilik”m tarif eden bir anlama erismistir. Asagidaki 6rekte yaglig siicig as ve
sticig yaghg ag tabirleri, yemegin lezzetine isaret etmis olmalidir:

isig yaghg as icgiig .. kiizki édte asagu ol .. sogik yaghg siicig as .. kis yisiinler
cavsigun .. irig sticig yaghg as .. in¢ip munta mungulayu .. tort odlerte aymisga ..
otda kilsar ulati .. asig icgiig [adirsar] .. asig tatigig tegsiirmedin .. b(a)ya tortice
yidiirser .. anta taki bultukmaz .. ig tor¢igiiliik tiltaglar .. as yimisde kin igip
tepreyiir .. lisip tozliig ig agrig .. as sifier erken tepreyiir .. sarig tozliig isig ig .. as
sinmisde kin tepreyiir .. yiil tiltaghg ig toga .. 6din b(e)lgiisin bilmis k(e)rgek ..
igler kacan bilii tiiketser .. bu iglerniii tozlerin .. igke yarasi yoninga .. kilmis
k(e)rgek ot emig .. k(a)lti ignifi belgiisin .. adwthg adir[a] adirtlap .. anta kin
emlegii ol .. tozin tuta baslagin .. yiil igligke iciirgii ol .. kaymturmis yaglarig ..
“Sicak (ve) yagh yiyecek-igecegi .. gliziin yemeli .. Soguk, yaglh (ve) tatl yiyecek
.. kisin yavan yesinler .. Ac, tath (ve) yagh yiyecek .. Burada bdyle her bir dort
vakitte sdylendigi gibi .. ateste pisirse ve yiyecegi-icecegi birbirinden ayirsa
yemegi ve lezzeti degistirmeden eski tdreye gore yedirse .. o zaman da bulunmaz
.. Hastaligin bas gosterdigi canlilar .. yemek yedikten sonra dylece titrer .. Yel
sebepli hastaligin zamanini, belirtisini bilmek gerekir .. Hastaliklar fark
edildiginde .. bu hastaliklarin sebeplerini (ve) hastaliga uygun tedaviyi uygulamak
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kaynagindan tedavi etmeli .. Yel kaynakli hastalara kaynatilmis yaglari i¢irmeli ..
(AY 15303-15338).

Et, herhangi bir nesne ya da bahsedilen ismin “yagli” olma durumunu belirten
yaghg sozcugi, klasik oncesi ve klasik Budist donemlere ait Eski Uygurca
metinlerde bir iki 6rnekte tek basina, genellikle de yumsak sozciigi ile birlikte
koz, soz, sav, tin gibi isimleri niteleyen sifat olarak kullanilmistir. Eski Tiirk¢ede
yimgak/yumsak so6zciigli nadiren nesnelerin “yumusak olma” durumunu ifade
etmis olsa da Tiirk runik harfli yazitlardan baglayarak biitiin ¢evrelerde soz, sav,
koz gibi sozciiklerle birlikte daha ¢ok metaforik bir anlam yiiklenmistir (Clauson
1972: 938-9). Tiirk runik harfli yazitlarda birkac defa tekrar eden sii¢ig sav yimsak
agi (Sirin 2016: 265) ifadesi ile Eski Uygurca ve Karahanlica metinlerdeki
ornekler,’ aslinda nesnelerin sert olmama durumunu belirten yumsak sozciigiiniin,
¢ok erken donemlerden itibaren metaforlasarak til, soz, kopiil gibi sdzciikleri
“tatli, giizel, uysal, salim”® anlamlariyla niteledigini gostermektedir. Eski
Uygurca metinlerde yaglig s6zcligliniin yumsak ile birlikte yine séz, sav, til, koyiil
ve tin sdzcliklerini nitelemesi, sozcligiin tipki yumsak gibi metaforlagarak “tatl,
giizel, uysal, salim” anlamlarin1 kazandigini diisiindiirmektedir.

Eski Uygurcada yaglg sozcigl, koz, soz, sav, iin ve bir drnekte tariglag yer
sozcliklerini nitelemistir:

vaghg (yumsak) kéz “glizel, hos, sevecen goz”

kok raj(a)[vart] onliig yagl(g kozin seviglig [kiilcire] yiizin iir kég tidiin maitri
[saking sak]imip olarny yiizleri tapa [tétrii korti] “Mavi renkli sefkatli goziiyle,
sevimli giilen yiiziiyle uzun bir siire Maitreya gibi diisliniip onlarin yiizlerine dogru
dikkatlice bakt1.” (DasakarmaElmali 2246-2250); yaghg yumsak kozin artukrak
kiivenip 6rii kodi koriip yoriyur “Miisfik gozleriyle her zaman gururla yukari asagi
bakar.” (DasakarmaElmali 3884-6); yaglhg yumsak kozin arjilar tapa tétrii koriip
kut kolunti “Mit mildem und sanftem Blick blickte er unverwandft auf die Seher
und gelobte (Nazik bakislarla azizlere dogru iyice bakip saadet diledi.)
(DasakarmaWilkens 3198-9).

yvaghg yumsak soz “igten, gilizel s6z”

valgan yolgan savin yaghg yumsak sézin yalpok koniilin [az]k(1)ya yme b(e)rtmez
erti “Er pflegte die Herzen der Menschen nie mit liignerischer, Rede oder

SYiizi kérkliig erdi kériip koz kamar / Sézi yumsak erdi tili tiiz tamar “Yiizii, goriince gz
kamastiracak kadar giizeldi; S6zii tath ve dili diizgiindii.” (KB 464), Mini bulgu¢i kilki alcak
kerek / Kowiil kodki til sézde yumsak kerek “Beni bulacak olanin tabiatt miilayim; alcak géniilli
ve tath dilli olmalidir.” (KB 703), Kerek koyli kodki ma yumsak tili / Bu ol kor kisike sevitiir
yoli “Algak goniilli ve yumusak dilli olmali; anla (ki) kisiye yolu sevdiren bunlardir.” (KB
2229).

°Tiirk dilinde ymmsak (>Uyg. yumsak) sdzcigiiniin nesneleri niteleyen somut anlamdan
soyutlasip metaforlagarak insanin dili, s6zii ve gonliinii niteleyen duyusal bir anlama erismesi,
diinyadaki diger dillerde bulunan benzer anlamli sézciikler icin de gecerlidir. Mesela
Ingilizcede, Tiirk dilindeki yumsak sozciigiiniin karsilhig1 olan soft sdzciigii, Tiirk dilinde oldugu
gibi metaforlagarak insanin tabiatini tarif eden bir anlamdadir.
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schmeichlerischen Worten zu verletzen (Yalan sozlerle, tatli sozlerle insanin
gonliinii hi¢ kirmazdi.” (DasakarmaWilkens 912-4).

yvaghg yumsak sav “igten, giizel s6z”

toziin t(e)yri kiziya .. ol odiin ol bayagut ogl udakanisandi uri k(e)ntii atasintin bu
muntag yanlg sekiz tiirliig isig 6z yoriindekin bilmek bilge biligniy tézin tiipin tort
odlerniy alti kesinlerniy adirtin didiirtin kilguluk emlerniy .. yigiiliik icgiiliik
tatiglarmiy .. od iyin isletgiiliik toriisin .. esidip edgiiti koniilkerti .. ¢inkaru bilti
vene k(e)ntii oziniy y(e)me muntag bilge bilig iize igliglerig emlep onedtiirgeli
ugulukin teylenip .. dtrii balik ulus sayu barip tiig tiimen igliglerke tegip edgii
yaghg yumsak savin étlep eriglep .. m(e)n erser otagt m(e)n .. m(e)n erser otagi
m(e)n .. otug emig y(e)me ked étgiirii bilir m(e)n .. ukar m(e)n .. éiedtiirgeli tip
tidi “Ey asil gogiin kizi! O zamanlar zenginlerin soyundan olan Udakanigandi
oglan, kendi babasindan bu sekildeki sekiz tiirli yasam tedavisini bilen alimin
aslini esasini, dort zamanin ayrimimi yapabilecek ilaglari, yenilecek, igilecek
lezzetleri, her vakit isleyecek toreyi isitip iyice diislindii ve dogru bir sekilde fark
etti. Yine kendisinin de boyle bir alim ile hastalar1 tedavi edip iyilestirebilecegini
hesap etti. Ardindan her bir sehre ve memlekete gidip, sayisiz hastalara ulasip iyi,
giizel ve tath sozlerle 6giit verdi. Ben doktorum. Ben doktorum. lyilestirecek otlar
ve ilaglar1 ziyadesiyle bilirim dedi.” (AY 15428-15449).

vaghg yumsak seviglig kdvsek iin “giizel, sevimli, zarif ses”

yéti may maylayu yarlikap teriy etinlig yaghg yumsak seviglig kovsek ezrua iinin
kamag ii¢ min ulug min yir suvug yankurti inge tép sav sézleyiir “geruht er sieben
Schritte zu schreiten, und mit tiefer, melodischer, dliger, weicher, lieblicher, zarter
Brahma-Stimme die gesamten dreitausend grossenChiliokosmen ertdnen lassend,
spricht er folgendermassen: (Yedi adim atip ¢ok melodik tatli sevimli Brahma
sesiyle biitiin diinyay1 inleterek soyle soyledi)” (Maitr 145 r 1-5).

yvaghg yumsak tariglag yér “verimli tarla”

bu nom erdinig esidip nomlug aska tok bolmakim iize cogum yalimim 6griingiim
sevingim asilip iistelip 6trii bu alti y(i)g(i)rmi tiimen sekiz miy yogcan kalin yitingsiz
yitiz yagiz yir tatigin tiklitii kiniirtii teginip tort taluy tigiiz i¢inteki yérniy toprakin
yaghg yumsak tariglag yérlerin s1 silay edgii kilu tegingey m(e)n “Bu Ogreti
miicevherini igitip 0greti yemegine doyunca heyecanim ve sevincim artti. Bundan
dolay1 sayisiz ve ugsuz bucaksiz yeryiizii lezzetini ¢ogaltarak dort deniz ve nehir
icindeki yerin topragini ve verimli, giizel tarlalar1 nemli ve varlikli kilacagim.”
(AY 13707-13714).

7 Eski Uygurcada yaghg sézctigiiniin “sevimli, giizel, hos” anlamina benzer bir durum, ¢agdas
Tiirk yaz1 dillerinde de vardir. Mesela Baskurtcada yagimli ve yagimhiz; Tirkmencede yakimli,
yakimhilik, yakimsiz ve yakimsizlik; Kumukgada yagimli sdzciikleri, “sevimli, giizel, hos,
yumusak sempatik; sevimsiz ¢irkin” anlamlarina gelmektedir. Cagdas Tiirk lehgelerindeki
yaKimli/siz sozciiklerinin yag sozciiglinden gelmedigi, yak- “yakin olmak” eyleminden
isimlestigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte sozciiklerin bu anlamlariyla benzer anlam alanina
sahip olmalari, yag sozciigiiniin hangi semantik yolla bu anlamlara eristigini gostermektedir.
Hatta Tirkmencede yak- fiilinin “begenmek” anlami kazanmasi da bu cercevede dikkate
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1.2. yagu- “yakin olmak, yaklasmak” (<yag + u-)

Eski Tiirkgede “yakin olmak™ ve “yaklasmak” fiilleri i¢in genel olarak yagu- ve
yak- fiilleri kullanmilmistir. Tiirk runik harfli yazitlarda yagu- fiilinin ettigen ekli
yagut- sekli kullanilmig; buna karsilik yak- fiili kullanilmamstir. Eski Uygurca
ve Karahanlicada ise hem yagu- ve yak- hem de fiil ve isim (sifat) tiirlinden
miigtaklar1 yaygidir. Bununla birlikte Eski Uygurcada ¢ekimli fiil olarak yagu-
fiili daha yaygindir ve yak- fiiline dair rnekler azdir.

Olar bir teg yumkigun burkan kutina yaguzunlar “Onlar hepsi birlikte burkan
saadetine yaklassinlar.” (BT 11 1308-9); anculayu ok kidinli tagtinli sipar
kapiglarina yélenii barsar virupaksi vaifsrava]ni maharaglar yme iraktin ok tidip
yakin yagutgali unamadilar “Ayni sekilde bati ve kuzeydeki kapilara dogru
dayanirken Virupaksi ve Vaisrava Maharajalar da uzaktan engellemigler ve
yaklagmasina izin vermemislerdir.” (BT 38, Da 36-37); otrii anta biz kamagun bu
nom erdini ugurinta ol ilig kanig boduni karast birle bir u¢lug képiilin koyii kozetii
tutup adasin tudasin etéziy yagutmagay biz “Bu sebeple orada biz hepimiz bu
ogreti miicevheri sayesinde o kagani halki ile ayn1 amagla koruyup, tehlikelerini
gozeterek viicutlarini birbirlerine yaklastirmayacagiz.” (AY 10681-10686); mn¢a
kalti burkanlar burkan kutin bulmisda kin on orunka yagumis on orunka tegmis
bodis(a)t(a)viarig siizgeli bodis(a)t(a)viar tigiin on katin éyin onin kérkitmis bir
yintem kkirsiz tap¢asiz arig siiziik burkanlar ulusinta ornanp .. ulug tirliig bod
sin kérk meniz iize nom nomladag¢i kayu adinlar tegingiiliik tiis etoz erser ol tétir
“Soyle ki burkanlar burkan saadetini bulduktan sonra on yere yaklagmis, on yere
ulagsmis bodisatvalar1 ayirmak {izere bodisatvalar i¢in on defa degisik degisik
gosterilen ve kiri olmayan, temiz burkanlar topluluguna yerlesmis. Cok ¢esitli
beden ve goriiniis ile 6gretiyi vaz edecek her birinin ulagsmasi gereken son goriiniis,
(iste) odur.” (AY 2529-2540); ... yokaru kodi iize altin tiipinte [tegmedin] ikidin
swar kidigiya yakmafdin] osusu aruyu siza ulyyu ... “Yukari agagi- Gist alt aslina
ulasmadan her iki tarafin kiyisma yaklagmadan birbirlerini bicerek ve feryat
ederek ...” (Maitr 105,11), etézi yidig sasig bolup alku kigi yarsyur yakmaz bolur
“Viicudu kokup herkes tiksinir, yaklasmaz olur.” (TT VI, 444-5).

Eski Uygurcada yagu- fiili ile ifade edilen anlamin yak- fiili ile karsilig1 olarak
genellikle yakin kel- ve yakin bar- ifadeleri tercih edilmistir. Buna gore Eski
Uygurcada yak- fiilinin “birisine, bir yere yakin olmak™ anlaminda daha ¢ok
durum fiili oldugunu, yagu- fiilinin ise “birisine, bir yere yaklagmak,
yakinlagsmak” anlaminda is eylemi oldugunu ifade etmek miimkiindiir.® Ote
yandan yagu- fiilinin daha soyut / niteliksel yakinligi, yak- fiilinin ise daha somut

degerdir. Bu ve benzeri 6rnekler Karahanlica metinlerden itibaren goriilen yaks: sdzciigiiniin
semantik izahini da kolaylastirmaktadir.

8 KB’de kadas yak yagukka yakinlik ula / ulugka kicigke seviig bol kiile “Akrabaya ve yakin
hissetlerine yakinlik goster; biiyiige, kiigiige giil ve sevgi goster.” (1327) beyitinde yak seklinde
okunan sozciik, eserin indeksinde “yakin” anlamu ile isaretlenmistir. Sozciik, eserin diger
niishalarinda yat ve yakin olarak yazilmistir. R. R. Arat tarafindan tercih edilen yak ismi, Eski
Tiirkge bagka bir metinde gegmez. Eger bu yaklasim dogruysa Tiirk dilinde yak- eyleminin
disinda ayrica bir de yak isminden sz edilebilir. Diger taraftan beyitteki yak sdzciigiiniin, yaguk
ismini pekistiren bir unsur olma ihtimali de vardir.
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/ niceliksel yakinlhig1 ifade etmis olmas1 miimkiindiir.® Erdal (1991: 253) da yagu-
eyleminin soyut anlama sahip oldugunu belirtmistir.

yvagu-k ve yak-in sifatlarinin Eski Uygurcada hem tek baglarina hem de bir arada
kullanildig1 ¢ok sayida 6rnek vardir. Her iki eylemin de sifatlasarak yakin anlaml
cift meydana getirdigi anlasiimaktadir:

ozmuglarniy yakin yaguk bolmak: eriir “Kurtulmus olanlarn yakin olmasidir.”
(BT VIII 250-1), yaviz yaviak ayig églilerke tusup yakin yaguk bolmak alp emgek
titir “Kotii diistincelilerle karsilagip onlara yakin olmak ¢ok acidir.” (AY 3567-9),
bu altun kiivriigniy yig bagdinki tinin esidmis ugurinta .. uzaty iiziiksiiz burkanlarka
yakin yaguk tapigcisi bolur “Bu altin davulun fevkalade sesini igitmis olmasi
sebebiyle her zaman burkanlara yakin hizmetcisi olur.” (AY 3318-3322).

yagu- “yaklagsmak, yakinlagsmak™ fiilinin yapis1 acik degildir. Fiil, semantik
bakimdan yak-'° ile hemen hemen ayni anlama sahip olsa da Clauson (1972: 896)
ve Erdal (1991: 731), yagu- ve yak- fiilleri arasinda koken birlikteligini ifade
etmenin gii¢ oldugunu belirtmislerdir. Bununla birlikte Eski Tiirk¢ede yagu-
fiillinin kokeni agik bir sekilde belirtilmemis olsa da, fiilin anlam ile Eski
Tiirkcede yag sozcugiinden geldigi agik olan yaghg “giizel, sevimli, tatl”
sOzciigiiniin varligi, fiilin kokenini belirlemeye imké&n vermektedir. yaghg
s0zciigii nasil yag “yag” isminde duyusal begeniyi ve dolayistyla yakinligi temsil
etmigse yagu- fiilinin de yag isminde fiilleserek yaklagmay1 ya da yakinlagsmay1
ifade etmis olmas1 miimkiindiir. Buna gore yagu- fiili, yag + u- seklinde +U-
yapim ekiyle meydana gelmis olmalidir. Eski Tiirk¢ede genellikle tek heceli
isimlere eklenerek gecissiz eylemler tiireten +U- ekinin azu-, ¢inu-, taru- gibi
ornekleri vardir (Erdal 474-6). Mesela képii- eylemi, kéy “genis” isminde “genis
olmak” anlami kazanmistir. Bu baglamda yagu- eyleminin de “yakinligi” temsil
eden yag “yag” sozcligiinden “yaklasmak, yakinlagmak” eylemini meydana
getirmesi tabiidir.!!

% Ingilizcede “yaki” anlam igin close ve near sdzciikleri kullamhr. Her iki sozciik de “yakin”
demek oldugu halde, close (yagu-), duygu, diisiince baglaminda niteliksel yakinligi, near (yak-
) ise mekansal / niceliksel yakinlig1 ifade etmektedir. Bu agidan Eski Tiirk¢ede yaguk sdzciigii
niteliksel yakinlik, yakin sdzciigii ise fiziksel / niceliksel yakinlik i¢in olmus olabilir. Ancak
metinlerde bu iki sézciigilin bir arada kullanilarak niians1 kaybettigi de sylenmelidir.

10 Eski Tiirkgede yak- fiilinin ismi yakin’dir. Bunun disinda yak- fiilinin yaka “kenar, yaka,
smir” sozciigiine kaynaklik ettigi de anlasilmaktadir: yak-ga (Erdal 1991: 381). Yine Eski
Tiirkge metinlerdeki “taraf, yon, yan” anlamindaki yan sozciigiiniin de ya- fiilinden gelmis
ihtimali s6z konusudur.

" yagu- fiilinin yakin anlaml cifti yak- fiilinin izahi ise daha giictiir. Eski Tiirk¢e metinlerin
yazimindan kullanilan alfabelerin gosteriminden ve Tiirk dilinin eklenme sisteminden hareketle
en azindan yagu- eyleminin yak- fiilinden tiiremedigini sdylemek miimkiindiir. Bununla
birlikte, elde herhangi bir kanit olmamakla birlikte hem yak- hem de yagu- eylemlerinin *ya-
eyleminden tiiremis olabilecegi diisliniilebilir. Sayet Tiirk dilinde *ya- seklinde bir kokiin
varligi kabul edilecek olursa o zaman yak- eyleminin *ya-k- seklinde olustugu ifade
edilebilecegi gibi yag sozciigiinlin de benzer sekilde *ya-g olarak meydana gelmis ihtimali s6z
konusudur. Nitekim Giiner (2024: 578-579), yak- ve yagu- eylemlerinin *ya- “yakin olmak,
yaklagmak” fiil kokiinden gelmis olabilecegini ifade eder. yag, yak- ve yagu- sozciiklerinin
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1.3. yaga- “kurban sunmak”

Ozellikle Maniheist ve Budist gevrelere ait Eski Tiirkge metinlerde “kurban
sunmak” anlami i¢in yaga- fiili goriilmektedir. Tiirk runik harfli yazitlarda yaga-
fiili ve miistak1 yagis sozciigii gegmez. yags, ilk Islami Tiirkge metinlerde
DLT’de ise sadece madde basi bir sdzciik olarak yer alir.!> Karahanlilara ait
Kur’an cevirisinde ise Arapga kurban sozciigii tercih edilmistir (Ata 2004).
Clauson (1972), sozliigiinde her iki sdzciige de yer vermez. Erdal (1991:262, 265,
426-7) yagis “kurban” sozciiglini yag + a- fiilinin -(X)s ekli ismi olarak izah
etmis, yaga- fiilinin ise, diger dinlerde de yag ile kurban arasindaki ilgiyi goz

=99

oniinde bulundurarak yag “yag” sozciigiinden geldigini belirtmistir.'3

Eski Uygurcada bir hayvam kurban sunmak ya da bir yiyecek ya da icecegi
kutsala sunmak anlaminda yaga- fiili kullanmilmigtir. Bu ¢evreye ait metinlerde tek
basina ¢ok az taniklanan yaga- fiili, daha ¢ok yagis yaga- seklinde goriilmektedir:

ay teyri mag yultuzta turdukta kim igleser ol iglig emgekke tegir huba iize ol
yultuzka yagaguluk ol sekiz kiinte onediir “Ay, Magha yildizina geldigi zaman
kim hastalansa o hasta sikintiya girer. Huba ile o yildiza kurban sunulmali. O,
sekiz glinde iyilesir.” (BT 23 B 143-147); Yiikiiniir biz yagis yagaguluk iinliig athg
teyri kutina “Kurban edilecek sesi olan Tanr1 saadetine iman ederiz.” (BT II 640-
1); ant alku toziin Maytri birle sukusup ezrua teyri yirinte tugmak kiisiisin busi
birgeli sakingin iki ygrmi yil tiini kiini iizliingiisiiz pasantek atlig yagis yagadimiz
ed tavar esirkengsiz alku busi¢ilarka busi birdim “Tamamen asil Maytri ile
karsilasip ezrua Tanrmin yerinde dogmak arzusu ve sadaka vermek diisiincesiyle
on iki y1l gece-giindiiz siirekli pagantek adli kurban sunduk. Mal-miilk saklamadan
biitiin sadakacilara sadaka verdim.” (Maitr 117 v 7-14); alku sasatar nomlarag
adartlayu uktagi waybas sasatarlag nos suvsug i¢mis aryacantri bodiswt ksi acari
enetkek tilintin tohrt tilinge evirmis maitrisimit [nom bitig]de badari bramanniy
yagis yagamak [atlag bastinki] iiliis tiikedi (MaitrHami I 1413-9).'4

1.4. yagis “kurban”

yagis sozclgii, Eski Tiirk¢enin diger ¢evrelerinde neredeyse hig taniklanmasa da
Eski Uygurca metinlerde “kurban” i¢in kullanilmis temel sozciiktiir. Sozciik

ortak bir *ya- fiilinden gelebilecegi muhtemel olsa da mevcut eserlerde boyle bir kokiin
taniklanmadigini da gz ardi etmemek gerekir.

12 Kaggarli, yags sdzciigiinii madde bagi yapmig olmakla birlikte sdzciige bir tamk getirmemis,
sadece “(putlarina) yaklasmak amaciyla veya adamis olduklari adak i¢in cahiliye devrindeki
insanlarin putlarina kestikleri kurbanin adi” (DLT 448-9) tanimin1 yapmistir. Kaggarli Eski
Uygurcada taniklanan yagis sozcligiinii, “cahiliye devri”nin bir ritiieli olarak goérmiis,
muhtemelen Islami kimligi tanimlamayan bir terim olarak diisiinmiistiir.

13 Bski Tiirkgede yag sozciigii, nasil yaga- ve yagu- eylemlerine kaynaklik etmisse Tiirkiye
Tiirkgesindeki yakar- fiilinin teskilinde de rol oynamustir. yakar- fiili de yag+a-r- seklinde
ettirgenlik ekiyle “dua yoluyla Tanri’ya yaklagsmak™ anlamindan “dua” anlamina erigmis
olmalidir. Giilensoy da (2011: 1035) yakar- eyleminin yaga- ya da yagu- eylemlerinden gelmis
olabilecegini belirtir.

14 Eski Uygurcada “kurban sunmak” anlamimi karsilayan yagis yaga- istikakl ikilemesi, yerini
bazi metinlerde yagis kil- ifadesine birakmustir: iki ygrmi yil yagis kilip alku ed tavar busi
birdim tip tir sen (MaitrHami I, 1181-2).
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sadece DLT’te bir yerde, “(putlarina) yaklasmak amaciyla veya adamis olduklar
adak i¢in cahiliye devrindeki insanlarin putlarina kestikleri kurbanin adi.” (DLT
352) kaydiyla gegmektedir.'> S6zciigiin yaygin oldugu asil saha Eski Uygurcadir.
Eski Uygurcada genellikle yagis yaga- seklinde goriilen sozciigiin tek bagina
tamklandig1 &rnekler de vardir: ingip yagismy titmekin “Oyle ki kurbanin
birakilmasint” (BT 38, Ga 26). Sozcik, ingip yme bu muntag ulug kart yiiz
y(i)g(i)rmi yasimta meniiliig meniike teggiiliik ulug ilig ezrua t(e)yri yérinte
tugguluk ulug kiisiisin srvapasantik atlag yagis turgurdum “Ayn sekilde boyle
¢ok yasli yliz yirmi yagimda sonsuzluga ulagmanin, biiyiik hitkiimdar Ezrua Tanr1
yerinde dogmanin biiylik arzusuyla sryapasantik adli kurbani takdim ettim.”
(MaitrHami I, 971-5) 6rneginde turgur- eylemiyle birlikte yine “kurban ibadetini
icra etmek” anlaminda kullamilmistir. Hatta t6r¢t m(a)haranglara kuvragiyiziar
birle bu yagishg tapigimizmi teginip burkan sasinig kozetip bust idisin kaganig
baslap koni nomlug ilig ulusug kozetii bizine y(e)me turkaru umug inag bolup
komek kézetmek kilu alku tidig adalarumizni amwrtguru Oz yas kut buyanig iiklitii
y(a)rlikaylar “Ey dort Maharang! Cemaatinizle bu kurban ibadetimizi yerine
getirip Burkan Ogretisini gozetip sadaka sahibini, basta kagan1 ve dogru ogreti
sahibi memleketi gozeterek bize de daima umut olup ve bizi de gézeterek biitiin
engel ve tehlikelerimizi yok ederek saadetimizi ve sevabimizi artirin.” (AY 650-
659) 6rnegindeki yagishg taprg ifadesi, kurbanin agikea bir ibadet olduguna isaret
etmektedir.

Eski Uygurca tsuyda iringiide bos bolalim ksanti bolzun. Taki yme men il tiizmis
birle tokuz torliig kat atlig agar tsuy iringii kiltimiz erser inge kalti vrhar sanlig
sagdi¢hg tavarin altimiz yugladimiz erser bursoy kuvrag iize erksintimiz erser
oliitliik etliik itdimiz turgurdumuz erser yagishk teyrilik itdimiz erser dyan
sakingka katiglantaci kutluglarka ada kiltimiz erser ... amti ant barga okiinitir biz
biliniir biz “Giinahlardan kurtulalim, tovbe olsun. Yine ben ve 11 Tiizmis ile dokuz
tiirlii kat adli ¢cok giinah islediysek, ayni sekilde kutsal yere ait olan mali miilkii
aldiysak, cemaate zulmettiysek, hayvanlar 6ldiirmek i¢in yerler yaptirdiysak,
kurban kesilecek ibadethaneler hazirladiysak, istigrak icin gayret gosteren
kutlulara kotiiliik ettiysek ... simdi tiimiiyle pismaniz ve af dileriz.” (TT IV A 41-
52) ormegindeki yagisiik teyrilik tamig1, Tiirklerin kurbanlarim1 sunmak igin 6zel
bir ibadet yerine sahip olduklarini gostermektedir. “kurban yeri” anlamindaki
vagishk (<yagistlik), yine “ibadet edilen yer” anlamindaki teyrilik ile birlikte
kullanmlmistir. Béylece Tiirklerin bu ¢evrede kurban sunma ritiielini belli bir yerde
yaptiklarii gostermektedir.'®

15 Kaggarli Mahmud, sozliigiine yagts sdzciigiinii, muhtemelen Budist Uygurlara ait bir tanik
olarak almustir. Kasgarli'nin ifadesindeki “cahiliye devrindeki insanlar” ve “putlarmna
kestikleri” hiikiimleri, sozciigiin Miisliiman Tiirkler tarafindan kullanilmadigina isarete
etmektedir. Keza Kaggarli’nin yagrs sdzciigii igin ifade ettigi “yaklagmak amaciyla” seklindeki
tanimi, aslinda yagis sozcligiiniin hangi kok sozcik ve anlam {izerinden geldigini
gostermektedir.

16 Eski Uygurcada “kurban” i¢in kullanilan bir baska sozciik ise sacag/sagig’dir: yagista
sagigta (BT 38, Ga 19), dksanpt [ilinteki] badari bilge braman [srwapasantik] athg ulug
yagista sagagda ///// (MaitrHami I, 927-9). Bu ¢evrede ¢ok az taniklanan sdzciik, muhtemelen
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2. Sonug

Eski Tiirkge metinlerdeki yag, yak, yak-, yagu-, yaga- ve yagis sozciiklerinin,
fonolojik bakimdan ortaklik gosterdikleri gibi semantik acidan da ayni/benzer
anlam alanma hitap etmis olmalari, sozciiklerin koktes olduklarini
gostermektedir. Bu bakimdan ilgili sozciiklerin tek bir kokten tiiremis olma
ihtimali s6z konusudur. Bu baglamda yag “yag”, yak “yakin” ve yak- “yakin
olmak” sdzciiklerinin, fonolojik ve semantik yakinliktan dolay: ortak bir *ya- fiil
kokiinden tliremis olmasi muhtemeldir. Buna gore *ya- fiil kokiinden ya-g “yakin
olma” ve ya-k- “yakin olmak” sozcliklerinin meydana geldigi ifade edilebilir.
Diger taraftan yine “yakin olma, yaklagsma” temel anlamma sahip olan yagu-
(<yagtu-) “yakin olmak”, yaga- (<yag+a-) “kurban sunmak” ve yags (<yag+a-

=9

s) “kurban” s6zciiklerinin ise yag “yag” isminden tiiremis olmalari s6z konusudur.

Sozciiklerin  hangi kokten geldigi meselesinden daha Onemlisi, sozciikler
arasindaki semantik yol ve baglantidir. Aym kdokten tiiredigi disiiniilen bu
sozciikler arasindaki semantik yolculuk ve bunun sonunda ortaya ¢ikan metaforik
seviye, Tirk dilinde “yag”, “giizel, hos, sevimli”, “yakin olmak” ve “kurban
(sunmak)” anlamlar1 arasindaki iliskiyi agik bir sekilde gdstermektedir. Buna gore
Tiirk dilinde “yakin olmak™ anlamli bir *ya- fiilinin varligindan, buradan ya-g
sOzciigiiniin “(bir hayvanin) etine yakin, etiyle i¢ ice olmasina bagh yakinlik”
durumu {izerinden sosyokiiltiirel yapiya ait diger anlam alanlarina ait sézciiklerin
tiiremis olmasindan soz edilebilir. Tirk kiiltiir hayatinda “yag”1 karsilayan
sozciik, yumusak yapisi ile “et”e yakinligi ve lezzeti lizerinden yaghg (<yag+hg)
sozcligiiyle “iyi, giizel, hos, lezzetli” anlamlar ile duyusal yakinlig1 karsilamigtir.
Benzer sekilde “yag” anlamli sozciik, bir taraftan yag+u- tiireviyle “yakinlagmak”
anlaml fiili, diger taraftan da yag+a- fiiliyle birlikte “kutsal olana/Tanriya
yaklagma nin araci eylemi olarak “kurban sunmak” anlamina kaynaklik etmis
olmalidir. Son olarak da yaga- eyleminin somut alana ait gostergesi olarak yagis
(< yaga-g) “kurban” anlami dogmustur. Sonug olarak bu anlam alanini ifade eden
sozciiklerin tamaminda “yakin olmak, yaklasmak” anlami vardir. Bu ¢ergevede
Tiirklerin “kurban (sunmak)” icin kullandiklar1 yaga- ve yagis sdzciiklerinin

“yag” ve “yaklagmak, yakinlagmak” anlamlarindan dogdugu, Tiirk dilinde

“yaklagmak, yakinlagmak”, “yag” ve “kurban” anlamlari arasinda kdken ve anlam
bilgisi bakimindan bir ortakligin oldugu anlagilmaktadir.

Eski Tirkcede yaga-/yagis sozciiklerinin yag “yag” isminden tiiremis olmasi,
Tiirklerde kesilen hayvanin yagini ya da etinin yagli kisimlarint Tanr1’ya sunmak
gibi bir ritin varligmn da diisiindiirmektedir. Nitekim bugiin Tevrat ve Incil gibi
semavi dinlerde ve pek cok kadim kiiltiirde kesilen hayvanin i¢ organlar ve
yaglarinin bazen yakilarak dumani vasitasiyla Tanri’ya iletildigi bazen de sunu
yerinde dagitilarak ya da birakilarak Tanr1’ya sunuldugu bilinmektedir. Hatta baz1
kadim topluluklarda kesilen hayvana ait yag, nesnelere ya da viicuda siiriilerek
Tanr’ya takdim edilmistir. Tiirklerin kurbanin yaglarmi yakip yakmadiklarina

kansiz kurban ritiielini icra etmek tizere dogmustur. Zira sozciik, agik bir sekilde sa¢- eyleminin
ismidir ve 6zellikle yiyecek ve igeceklerin etrafa sacilmasiyla Tanriya sunulan kurbani temsil
etmistir.
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dair elimizde kesin bir veri bulunmasa da, kurban (sunmak) ifadesinin yag
isminden meydana gelmesi, Tiirklerde de kurban sunusuyla Tanr1’ya yaklagmanin
yag vasitastyla oldugunu, belki de yaglh etlerin ve yagin yenilmeyerek kurban
ritinin bir nesnesi olarak kutsallara sunuldugunu gostermektedir.

Tiirk dilinde 6zellikle yag “yag” ile yaga- “kurban sunmak” ve yagis “kurban”
arasinda koken birlikteliginden séz etmek miimkiin olmakla birlikte, Tiirk
kiiltiiriinde “yag” ile “kurban (sunmak)” arasindaki iligkinin hangi sosyokiiltiirel
sartlar ¢ercevesinde gerceklestigi konusunda agiklik yoktur. Bununla birlikte bu
konuda Eski Tiirk¢e metinlerin sundugu veriler ve Tiirkolojinin bugiinkii bilgi ve
birikimleri, agsagida gosterildigi gibi Tiirk dilinde “yakin olma”y1 ifade eden *ya-
fiill kokiinden tiireyen soOzciikler arasinda fonolojik ve semantik uygunluk
oldugunu, Tirk dilinde “kurban” icin kullanilan sdzciiglin “yag” anlamli
sozclikten tliredigini ve sonug olarak Tiirk dilindeki “yag”, “yakinlik, yakin olma”
ve “kurban (sunmak)” anlamli sézciiklerin ayni kokten tiirediklerini ve birbiriyle
ilgili oldugunu gdstermektedir.

yva-gtu-
(vakin olmak)
(yag, yakin olma)
va-gta- ya-gta-§ > yvagiy
(kurban sunmak) (kurban)

ya-k-
(vakin olmak)

Kisaltmalar

AY: Altun Yaruk Sudur. (bkz. Kaya 2021)

bkz.: Bakiniz

BT I: Berliner Turfantexte 1. (bkz. Hazai ve Zieme 1970)

BT II: Berliner Turfantexte II. (bkz. R6hrborn 1971)

BT VIII: Berliner Turfantexte VIII. (bkz. Kara ve Zieme 1977)

BT XXIII: Berliner Turfantexte XXIII (bkz. Zieme 2005).

BT XXXVIII: Berliner Turfantexte XXXVIII (bkz. Kasai 2017).
DasakarmaElmali:Dasakarmapathavadanamala (bkz. Elmali 2016).
DasakarmaWilkens:Dasakarmapathavadanamala (bkz. Wilkens 2016)

DLT: Divanu Lugati’t-Tiirk (bkz. Ercilasun ve Akkoyunlu 2014)

Heilk I: Zur Heilkunde der Uiguren (bkz. Arat 1930)

HSIN: HSIN T6zin Okidtagt Nom (bkz. S. Tekin 1980)

IB: Irk Bitig (bkz. T. Tekin 1993)

KB: Kutadgu Bilig (bkz. Arat 1979)

Maitr: Maitrisimit Nom Bitig (bkz. S. Tekin 1980)

MaitrHami I: Maitrisimit Nom Bitig Hami Niishas1 (bkz. Shimin ve Klimkeit 1988)
SaddDharm: Die Geschichte von Sdaprarudita und Dharmodgata Bodhisattva (bkz. S. Tekin
1980)

TT I: Tirkische Turfan-Texte I (bkz. Bang ve Gabain 1929)

TT IV: Tiirkische Turfan-Texte IV (bkz. Bang ve Gabain 1930)
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TT VI: Tiirkische Turfan-Texte VI (bkz. Bang ve digerleri 1934)
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