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MUBADELE -ZORUNLU GOC- SURECINE MUBADILLERIN
BAKIS ACISI VE KULLANDIKLARI TERMINOLOJi

Duru Ozden GURBUZ’

Oz: Makalede, Tiirk ve Yunan hiikiimetleri arasinda 30 Ocak 1923'te imzalanan Tiirk-
Yunan Niifus Miibadelesi Sozlesmesi'ne giden siire¢ ve miibadelenin gerceklesmesinin
sonrasinda iki iilkedeki yerli halklarin ve zorunlu goce tabi tutulan kigilerin -miibadillerin-
bu siireci nasil anlamlandirdiklart incelenmistir. Iki iilkenin de tamamini kapsayan bu
sozlesmede evren cok genis oldugu icin simrlandirimaya gidilerek Tiirkiyede ozellikle
goclerin sozlesme Oncesinde de yogun olarak yasandigr Aydin ili; Yunanistanda da
miibadillerin en yogun yerlestirildigi bolgelerden biri olan Grevena Bolgesi secilmistir. Bu
bolgelerde yapilan saha ¢alismalarinda ikinci, diciincii kusaklarla katilimli veya katilimsiz
go0zlem ve yar1 yapilandirilnug miilakat ile goriismeler gerceklestirilmistir. Calismada bu
goriigmeler, arsiv kaynaklari, donemin gazeteleri, konuyla ilgili yazilnus calismalardan
yararlamlarak miibadele siirecini kavramak ve anlamlandirmak adina her iki iilkede de
kullanilan terminolojideki temel kavramlar degerlendirilmistir. Makalede Tiirk ve Yunan
hiikiimetleri arasinda imzalanarak zorunlu bir gocii karsilayan, tarihte ilk olma ozelligi
tastyan miibadelenin siireci incelenirken amag; bu siireci anlamlandirirken iki iilkedeki
benzer ve farkli yonleri tespit etmektir. Miibadele siirecinin teorik cercevesi icindeki
terminoloji; demografi, sosyoloji, psikoloji, tarih, uluslararast iligkiler, halk bilimi gibi pek
cok disiplinde kullamulmaktadir. Miibadele kavramu, tarihsel siirecte sadece Tiirkiye ve
Yunanistan’1 ilgilendiren bir olgu olarak kalmanmugtir. Bu baglamdan hareketle makalede
miibadele siireci aktarilirken kullanmlan terminolojideki temel kavramlar aciklanarak
gliniimiizde yaganan goc¢ ile gogmen sorunlar: ¢alismalarina makalenin 11k tutmasi
hedeflenmektedir.

Anahtar Sozciikler: Gog, Zorunlu Gog, Miibadele, Gogmen, Miibadil, Tiirkiye,
Yunanistan, Terminoloji.

The Perspective and Terminology Used By The Immigrants on The

Process of Exchange -Forced Migration-
Abstract: In this article, the process leading up to the Turkish-Greek Population Exchange
Agreement signed between the Turkish and Greek governments on January 30, 1923 and
after the exchange how the local people of both countries and the people forced to migrate
made sense of this process are examined. Because of the fact that the area was too large in
this agreement, which covered the entire population of both countries, it was needed to
make a delimitation, so in Tiirkiye the province of Aydin, where migration was intense
even before the agreement, and in Greece the Grevena region, one of the most densely settled
regions of the population, were selected. In the field studies conducted in these regions,
participant and non-participant observation and semi-structured interviews with the
second, third generations were carried out. During the interviews, archival resources,
newspapers of the period, books and articles written on the subject were utilized to evaluate
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the basic concepts in the terminology used in both countries in order to comprehend and
make sense of the situations before and after the exchange. In the article, while analyzing
the historical process of the concept of exchange and the Agreement of Exchange signed
between the Turkish and Greek governments, involving a forced migration which was the
first in history, the aim is to identify the similar and different aspects in the two countries
while making sense of this process. The terminology within the theoretical framework of
the exchange process is used in many disciplines such as demography, sociology,
psychology, history, international relations, folklore. In the historical process, the concept
of exchange has not remained a phenomenon which concerns only Tiirkiye and Greece.
Based on this context, the article aims to shed light on today’s migration and migrant
problems by explaining the basic concepts in the terminology used while describing the
exchange process.

Keywords: Migration, Forced Migration, Population Exchange, Immigrant, Exchanged
Person, Tiirkiye, Greece, Terminology.

Giris

Gég, insanlik tarihi kadar eski, farkli sebeplerle ve sekillerde giiniimiizde hala devam
eden bir olgudur. Bireylerin veya toplumlarin ¢esitli nedenlerle bagka yerlere yerlesmek
amactyla gergeklestirdikleri bu eylem, bazen serbest olarak adlandirilan goniillii gogler
bazen de zorunlu bir yer degistirme hareketi olarak gerceklestirilmektedir.

Ingilizce migration (gdg) kavraminin giiniimiizde ¢ok ¢esitlenen niifus
hareketliliginin dinamik dogasini yansitamaz bir hale geldigi ya da kamusal ve siyasi
tartigmalarda, medya sdylemlerinin de etkisiyle olumsuz anlamlar yiikklenmeye basladig1
goriilmektedir. Bu nedenle son donemlerde gd¢ yerine “insan hareketliligi, niifus
hareketliligi, hareketlilik”; gdgmenler yerine “hareketliler” gibi kavramlar kullaniimaya
baslanmistir (Sirkeci ve Yaylaci, 2019, s. 16).

Anadolu topraklari, yiizyillar boyunca goglere sahitlik etmis kadim topraklardandir.
Bu topraklarda gerceklesen en dnemli goglerden biri; yeni bir devlet kurma siirecinde
ulus devlet olusturma ve devleti giiglendirme ¢abalarinin da bir sonucu olarak Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Hiikimeti ile Yunanistan arasinda gerceklesmistir. 30 Ocak
1923’te Lozan’da “Miibadele S6zlesmesi” imzalanmasinin ardindan gerceklestirilen bu
niifus hareketliligi, dinamik bir siirectir. Her iki iilkede de cumhuriyet rejiminin
kabuliiniin hemen &ncesi ve sonrasinda gergeklesen bu gogler, giiniimiiz Tiirkiye’sinin
ve Yunanistan’in demografik yapisinin yani sira ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel
yapisini sekillendirir mahiyette etkili olmustur.

Bir milleti bir araya getiren unsurlarin basinda ayni toprak parcasinda ortak bir
geemise ve kiiltiirel bellege sahip olmak gelmektedir. Bu ¢alismada karsilagtirmali bir
disiplin olan halk bilimi ile tarihsel siiregten hareket ederek hem miibadil hem de ev
sahibi topluluklarin belleklerinde miibadele siirecini nasil algiladiklar1 agiklanmaya
calistlmistir. Caligmanin saha arastirmast Aydin ilinin 6zellikle Germencik (Mursalli
kdyii), Cine (Karakollar Mahallesi), incirliova ilgelerinde yasayan ve Yunanistan’in
Grevena/ Grebene Bolgesinden Lozan Miibadelesi ile irtibath gesitli yas, cinsiyet ve
statiideki kisileri icermektedir. Yerinden etme/olma hareketiyle sinanmis miibadillerin ve
ev sahibi halkin bu siireci aktarirken terminolojinin iki tilkede nasil kullanildiginin analiz
edilmesi; silirecin anlamlandirilmast ve giliniimiize etkisini aydinlatmasi agisindan
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olduk¢a Onemlidir. Makalede miibadeleye yonelik kullanilan terminolojinin her iki
ilkede benzer ya da farkli yonlerinin belirlenmesi igin siirecin tarihsel yonii hem
literatiirden hem saha calismasinda goriigiilen sozlii kaynaklarin bilgilendirmesi ile
aciklanmustir.

Miibadelenin dncesi ve sonrasini kavramak; aslinda sadece Yunanistan ve Tiirkiye’ye
olan etkilerini degil, siirecin ve ortaya ¢ikardigi kavramlar tim diinyaya etkilerini
anlamak acisindan dikkate degerdir!. Miibadele siirecinin teorik cergevesi icindeki
kavramlar; demografi, sosyoloji, psikoloji, tarih, uluslararasi iligkiler, halk bilimi gibi
pek ¢ok disiplinde kullanilmaktadir. Siireci degerlendirmek ve sonuglart anlamlandirmak
icin kavramsal yapinin biliniyor olmas: gereklidir. Bu baglamdan hareketle makalede
niifus miibadelesine yonelik terminolojideki temel kavramlar; miibadelenin tarihsel
stirecinin algilanisiyla her iki tilkede miibadil kimliginin olusmast bakimindan
incelenmektedir.

1. Miibadele Kavram ve Niifus Miibadelesine Ait Terminoloji

Miibadele; (43w) Arapga Jx (bdl) “badala” fiil kokiinden gelen bir sozciiktiir ve
“degis tokus etme, bedeliyle degistirme” anlamma  gelmektedir. Kelimenin temel
anlami, nesnelerin degis tokus edilmesini karsilamaktadir.

Tiirkge-Arapga-Farsga kelimelerin agiklandig: tespit edilen en eski kaynak olarak
Meninski’nin Thesaurus (1680, s. 395-396) eserinin birinci cildinde “bedel” sdzciigiiniin
aciklamasi ve kullanimlari igerisinde “miibadele” (bedeliyle degisim) sozciigiine yer
verilmigtir. Osmanli Donemi sozlikklerinde “miibadele” sozciigi “iki  seyin
degistirilmesi, degisme, bedel verme, bir seyi bir seyle degistirmek” gibi daha ¢ok
ekonomi igerisinde nesnelerin takas edilmesi anlaminda kullanilmaktadir. Bu
kullanimlara 6rnek olarak Ahmed Vefik Pasa’nin (1889, s. 1357) Lehce-i Osmani
eserinin ikinci cildinde “degisme, bedel verme, muavaza, tebdil”; Mehmed Saldhi’nin
(1895, s. 413) Kamiis-1 Osmani adli sozliigiinde “bir seyi diger bir sey ile degismek, bir
seyi diger bir sey ile degisdirilmek”; Semseddin Sami’nin (1901b, s. 1267) Kamiis-1
Tiirki sozliigiinde “iki seyin degistirilmesi, degis tokus, trampa”; Ibrahim Cudi’nin
(1913, s. 804) Ligat-1 Cudi sozligiinde “bir seyi bir seyle degismek”; Mehmed
Bahaeddin’a ait (1924, s. 640) Yeni Tiirk¢e Liigat’ta “biriyle bir seyi degisme, tebdil
itme” seklindeki agiklamalar1 verilebilir. Etimolojik kokenine uygun olarak ¢ok uzun bir
siire sadece iktisadi literatiirde kullanilmistir. Ancak zamanla anlaminda genisleme
olmus bir terimdir.

19. yiizyildan itibaren miibadele sozciigliniin hem diplomatik dilde hem de dénem
sozliiklerinde “esirlerin, elgilerin miibadelesi” seklinde kullanilmaya baslandigt
goriilmektedir. Hukuki ve siyasi bir terim olarak savag esirlerinin ve elgilerin degisimi
anlami, 19. yilizyllda Osmanl tarihinde 6ne ¢ikmaktadir (Ortayli 2020, s. 422-423).
Fardys ve Fotiadis’e ait Aelixov EAAnvo-Tovpkixov (Greek-Turkish Lexicon-Yunanca-
Tiirkge Sozliikk) adli sozlikkte “avraiiayn” terimi “trampa, miibadele, becayis, ivaz”
(1860, s. 62) olarak aciklanmistir. N. Mallouf’un 1863-67 yillar1 arasinda hazirladigt
Dictionnaire Turc-Frangais (Tiurkge-Fransizca Sozlik) iki ciltlik soézliigiin ikinci
cildinde miibadele sozciigii agiklamirken “mubadélé: échange, permutattion. Eltchilérin

11944 yilinda Polonya ve Sovyetler Birligi, 1946 yilinda Cekoslovakya ve Macaristan arasinda

yapilan nifus mibadeleleri, Tiirk-Yunan mibadelesini ornek alinarak gergeklestirilmistir

(Baymndir G., 2012, s. 130-13). Ornek temsil ettigi diger go¢ler icin bk. Yildirim (2006, s. 12-17).
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mubade¢lesi-elgilerin miibadelesi” (1867, s. 1188) ifadesi de kullanmigtir. Semseddin
Sami’nin (1901a, s. 854-855) Dictionnaire Francais-Turc Illustré (Fransizca-Tiirkge
Sozliik) eserinde miibadele sozciigii, “Echanger: miibadele, trampa etmek. Alub virmek,
teati, birbirine mukabele etmek” seklinde agiklanmis ve kullanim &rnekleri igerisinde
“échanger des prissoniers de guerre/iisera-i harbiyeyi miibadele etmek” ifadesi ile
“esirlerin miibadelesi” Ornek olarak verilmigti. Donemin Fransizca sozliiklerinde
“miibadele” sézcuigiiniin agiklamasi igerisinde “el¢i ve esir miibadelesi” kullaniminin
ornek olarak verildigi goriilmektedir. Ferit Devellioglu’nun ilki 1962 yilinda basilmig
Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat’inda miibadele sozciigii, “Trampa, degis tokus,
bir seyin baska bir seyle degistirilmesi; ulemanin kadilik ve medrese degistirmeleri
[1654°ten sonra bu s6z yerine ‘mesafe’ kelimesi kullanilmigtir]” (2000, s. 699) seklinde
aciklanmustir.

I. Diinya Savasi’nin ardindan Osmanli Devleti’nin par¢alanmasi doneminde Osmanli
ile Balkanlar’daki iilkeler arasinda yapilan niifus degisimine de miibadele denilmektedir.
Sozciigiin bu anlamda kullanimi milletlerarast anlagsmalarla diizenlendiginden Islam
tarihi ve hukuku kurumlarinin disinda degerlendirilmektedir (Ortayli 2020, s. 422).
Miibadele s6zciigiiniin 19. yilizyildan itibaren nesnelerin degis tokusu anlaminin yani sira
anlamsal genislemeye ugrayarak insanlarin degistirilmesi anlaminda da kullanildig:
gorlilmektedir.

Miibadele sozcligiiniin resmi kayitlarda ne zamandan beri kullanildigint gérmek ve
1923 Tiirk-Yunan Zorunlu Niifus Miibadelesi boyutuna nasil gelindigini anlamak i¢in
tarihsel baglama bakmak gerekmektedir. 1789 Fransiz Devrimi ile tiim diinyada
milliyetgilik akimin yayilmaya baslamasi imparatorluklari parcalanmaya gotiirmiis,
bunun sonucu olarak da Osmanliy1 bagimsiz siyasal birimlere ayirma politikas1 ortaya
cikmistir (Sander, 1993, s. 144-158). 1800°1i yillardan sonra Bati medeniyeti, “Sark
Meselesi” derken Osmanlinin ne sekilde ortadan kaldirilabilecegine odaklanmaya
baslamistir. Bu diisiinceyi gergeklestirirken basarili olabilmek i¢in Osmanlinin yayildig
cografyadaki farkli din ve etnik kimlige sahip olan gruplar arasinda karigiklik ¢ikarmak
fikri benimsenmistir. Bu diisiincenin fiili sonucu olarak 19. yiizy1l, ¢esitli yerlerdeki
Miisliiman halklarin Osmanl topraklarina dogru biiyiik gogler yasadig: bir asir olarak
tarihe gecmistir. 1878’de toplanan Berlin Kongresi, Avrupali devletlerin Balkanlardaki
topraklarin paylasimma dair fikirlerini icermektedir. Balkan cografyasindaki
Miisliimanlarla giineyindeki Hristiyanlar karsilikli olarak degistirilmesi -miibadele- fikri
burada ortaya atilmistir. Diplomaside bu oOneri hayata gecmemis olsa da insanlarin
degistirilebilecegi diisiincesi, Balkan ve Avrupa’da haritalarin degigsmeye bagladigi
ylizyilin ana noktast haline gelmistir. Yiizlerce y1l Osmanli idaresinde kendi dil, din ve
kiilttirlerini koruyarak yasayan Balkan milletleri; kendi iglerinde birbirleriyle girdikleri
miicadeleler, Bat1 medeniyetlerinin etkisi, Rusya’nin Balkanlardaki genisleme siyaseti,
Osmanli topraklarinda istikrarsizligin artmasi, ulusguluk fikrinin yayginlasmasi gibi
etkilerle Osmanli imparatorlugu’na kars1 miicadelelere girismislerdir.

1. Diinya Savasi’nin hemen ncesinde Osmanli imparatorlugu {izerinde uygulanan bu
politika, wuluslararas1 siyasi ve sosyal bilimlerin literatiiriine ‘“Balkanisation-
Balkanisierung- Balkanize-” kavramlarini katmistir (Brockhaus, 1967, s. 251).

"Balkanizasyon-Balkanize-Balkanism" terimi, ayni idari ve siyasi yap1 iginde bir
bolge etnik agidan ¢ok karismis ve sorunlar yaganmaya baslanmisgsa bolgeyi ya da iilkeyi
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birkag kiigiik diisman birime béliip ayirma siirecini ifade etmektedir’. Bu terimin ilk
goriildigii yayinlardan biri; “Sees German Ruin For Generations; Rathenau, Head of
Great Industry, Predicts the ‘Balkanization of Europe’ (Almanya'nin Nesiller Boyu
Yikalisimi Gériiyor; Biiyiik Sanayi'nin Baskani Rathenau, ‘Avrupa'nmin Balkanlasmasini’
Ongoriiyor” baghgmin yer aldigi I. Diinya Savasi'nin ardindan ¢ikan New York Times (20
Aralik 1918, s. 3) gazetesidir.

Balkanizasyon, Avrupa'nin giineydogu kismini olusturan Balkan Yarimadasi'ndan
tiiretilerek olusturulmus; Osmanli ve Habsburg Imparatorlugu'nun kiigiik, diigman
devletlere dagitilmasini belirtmek igin ortaya atilmis bir terimdir (Rizova, 2007, s. 239)°.

1912-1913 Balkan Savaslar1 sonrasi Balkan cografyasinin tamami ve Osmanli biiytik
degisimlere maruz kalmis, milyonlarca insan yer degistirmek zorunda kalmustir*.
1913’ten itibaren Osmanli ve Balkan cografyasindaki devletlerin miibadele fikirlerinin
temel sebebi, imparatorluklarin yerine ulus devlet anlayisiyla yeni devletler kurma
istegidir. 18. yilizyiln ikinci yarisindan itibaren ulusallasma siireci ile ortaya ¢ikan ulus
devlet yapist siyasal iktidari merkezilestirmek, ortak bir kiiltlir, hukuk ve ekonomik
biitiinlesmeyi saglamay1 isteyen siyasal bir goriiniimdiir. Bu anlamiyla o zamana kadarki
devlet yapilarindan farkli olarak merkezi bir devlet anlayisina ve homojen bir toplum
yapisina dayanmaktadir (Bostanci, 1999, s. 48). Azmlik® sorununun ortaya ¢ikmasinin
temelinde bu diisiince yatmaktadir. Bu baglamdan hareketle o donemde demografik
yapinin homojenlesmesi ile ulus bilincinin saglam temellere oturtulmasi fikri hakim hale
gelmigtir. Devletler, tam bagimsizlik i¢in etnik kimlik ve ulusal birlik anlayigini esas
almaya baglamustir.

Balkan Savaglarinin ardindan ilk olarak Osmanli ile Bulgaristan arasinda miibadele
fikri ortaya atilmistir; 1914’te 1. Diinya Savas ile iki iilke arasinda gergeklestirilmeye
baslanan goniilliilik esasina dayali miibadele, tam anlamiyla uygulanamadan yarida
kalmigtir®. 1914 yilinda Osmanl ile Yunanistan arasinda yasanan gerginlik lizerine
Atina’da, Yunan Bagbakani Venizelos ile Atina Konsolosu Galip Kemali arasindaki

2“Balkanize: (bir iilkeyi, bolgeyi, vb.) kiigiik, kavgac, etkisiz eyaletlere bolmek” (Webster’s
Encyclopedic Dictionary of the English Language, 1996, s. 113).
3Cografi konumu ve Osmanl ile Habsburg Imparatorluklar1 (Avusturya-Macaristan) arasindaki
tarihi durumu nedeniyle, bu bolgedeki gesitli devletler dis giicler tarafindan siirekli fetih ve siyasi
manipiilasyona maruz kalmistir. Bu bolge; Balkanlar, Arnavutluk, Bosna-Hersek, Bulgaristan,
Hirvatistan, Yunanistan, Makedonya Cumbhuriyeti, Romanya, Sirbistan ve Karadag devletlerini
icermektedir. Bazen Slovenya ve Tiirkiye'nin Avrupa kismi da buna dahil edilir (Rizova, 2007, s.
239-240). Avrupali sosyal bilimciler, olumsuz anlam tasimasindan dolay: bu kavramin yerine
1990’lardan sonra “Giineydogu Avrupa” ifadesini kullanmay: tercih etmeye baslamiglardir
(Hupchick, 2002, s. 1).
“Kaynaklarda bu sayi ile ilgili netlik yoktur. 1878-1914 yillar1 arasinda Osmanli topraklarmna iki
bucuk milyon kadar Miisliman goc¢ etmistir (Shaw, 1980, s. 191-205). 1885-1923 arasi
Balkanlardan ve diger Tiirk iilkelerinden gelen gé¢men sayist 1.500.000 civarindadir. (Eren, 1966,
s. 89-91). Osmanli, Balkanlarda toprak kaybetmeye basladig1 zamanlardan itibaren 2 ile 7 milyon
arasinda Miisliiman muhacir, Osmanli topraklarima go¢ etmistir (Keyder, 2005, s. 57-58).
SDevletler hukukunda aznliklara yonelik kabul géren genel bir tanim bulunmamaktadir ancak
azinliklar (minority), bir devlet i¢inde genel niifusa gére hakim konumda olmayan, genel niifustan
farkli etnik, dinsel ya da dilsel 6zellikler tagiyan ve ozelliklerini muhafaza etmek i¢gin agik bir
sekilde degil ama dayanigsma i¢inde olmaya gayret eden gruplar olarak nitelendirilmektedir (Gog
Terimleri So6zIigi, 2013, s. 12; Giimiis ve Sevi, 1996, s. 209).
®Detayh bilgi i¢in bk. Temel (2014, s. 70).
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goriismelerde ortaya g¢ikan miibadele fikri, smurli bolgeleri karsilayacak sekilde
planlanmigtir. Bu miibadele anlagmasi da goniilliillik esasmna dayanmaktadir ve
resmiyette uygulanamamigtir. (Macfie, 2003, s. 213-214). Ancak donemin sartlarindan
kaynaklt can gilivenligi nedeniyle her iki taraftan da bireyler kendi imkanlariyla
Yunanistan’dan Anadolu’ya, Anadolu’dan Yunanistan’a go¢ etmeye baglamislardir.
Ayrica Balkan cografyasinin kendi i¢indeki karigikliklar da devam etmistir.

1919’da Yunanistan ile Bulgaristan arasinda da goniilliiliik esasina dayali miibadele
anlagmasi imzalanmistir ve bu hayata gegen ilk miibadele anlagmast olmustur (Penkov,
1992, s. 252-255). 1. Diinya Savagi ardindan Tiirk tarafinda Kurtulug Savasi ve Yunan
tarafindan bakildiginda Mikra Asia (Kii¢cliik Asya-Anadolu) Seferi devam etmektedir.
Savas sonrasinda imzalanan Sevr Antlasmasi’nda (1920) ¢oziim olarak Anadolu
cografyasini ¢esitli etnik bolgelere bolmek hedeflenmistir ve bu antlasma da kismi olarak
miibadele fikrini barindirmaktadir.

9 Eylil 1922’de Anadolu’da hezimete ugrayan Yunan ordusu geri cekilmeye
basladiginda gectigi yerleri yakip yikmaya baglamistir, Anadolu’daki Rumlar da Tiirk
halkinin onlara misilleme yapacagi diisiincesiyle Oncelikle Anadolu’nun batisina
yigilmistir (Aktar, 2005, s. 131). Bu siiregte Yunanistan’a dogru gerceklestirilen gocler,
doruk noktasina ulagmistir. Yunan ordusunun yenilmesi, Yunanistan’da Kiiciik Asya
Felaketi Mwpacwatikn Kataotpogr/Mikrasiatiki Katastrofi) olarak adlandiriimaktadir
Tiirk tarafi i¢in bir zafer olarak goriilen bu durum, hezimete ugrayan Yunan tarafi i¢in
felaket gibi goriilmektedir. Kiiglik Asya Felaketi ve miibadele siireci aslinda
giliniimiizdeki modern Yunanistan’in olusumunu oldukga biiyiik etkilemistir. Ciinkii bu
yenilgi ile Yunanistan’in dis politikasinda yiiriittiigli Venizelos’un tanimiyla Megali Idea
(Meyain 16¢a/Biiyiik Fikir) diye adlandirilan iki kitaya ve bes denize ulasan, bir ayagi
Avrupa’da digeri Asya’da olan Biiyiik Yunanistan’1 yeniden yaratmak (Kitsikis, 1974, s.
21) fikri ortadan kalkmustir.

Balkan cografyasinda uygulanmaya baslayan politikalar, yiizlerce yildir aym
topraklarda yasayan Tiirk ve Yunan hiikiimetlerini miibadelenin gerekliligi konusunda
ortak paydaya getirmistir (Mccarthy, 2006, s. 270)". Lozan goriismelerinde baris
saglamanin en onemli yollarindan birinin miibadele oldugu fikri tekrar giindeme
gelmistir; ¢linkii etnik karisiklik dogal olmayan bir durum olarak goriilmektedir ve niifus
degisimi oldugunda iki {ilke arasinda sorunlar ¢6ziilmiis olacak diigiincesi hakimdir. Bu
baglamdan hareketle Tiirk ve Yunan taraflar arasinda Niifus Miibadelesi sdzlesmesi 30
Ocak 1923’te Lozan’da imzalanmistir. Iimzalanan bu miibadele anlasmasi bir diplomatik
yeniliktir ¢linkii tarihsel silire¢te miibadele fikri yukarida bahsedildigi gibi defalarca
giindeme getirilmesine ragmen goniillillik esasina dayanmaktadir. 1923’teki Tiirk-
Yunan niifus miibadelesi® ise tarihte ilk kez zorunlu niifus miibadelesi olarak kabul

"Yunan ve Tiirk tarih yaziminda miibadele fikrinin 1914°te ve 1923 te kimin tarafindan ilk kez dile
getirildigi hep tartisilan konulardan biri olmustur. Ciinkii baris1 saglamak adina imzalandig dile
getirilse de tarihsel siirecte olumlu yanlarimin yani sira olumsuz sonuglart da olmustur.

8Miibadele (population exchange), zorunlu dis gdglerin iginde yer almaktadir ve tarihte sik gériilen
bir go¢ ¢esidi degildir. Bireylerin dogup biiytidiikleri {ilke i¢erisinden baska bir yere zorunlu olarak
tasinmalarini igeren bir kavramdir. Niifusun yerinden edilmesi (population displacement) kavrami,
her zaman miibadele ile ayn1 anlamda kullanilan bir kavram degildir. Savaslar, siyasi olaylar, dogal
felaketler, dogal kaynaklarin kullanimi ic¢in bazi bolgelerdeki insanlarin yerinden edildigi
goriilmektedir. Yerinden edilme kavrami, sadece {ilkeler arasinda degil, iilke icinde de
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edilmistir. iki devlet de halklaria sormadan bu sézlesmeyi imzalanustir. Karakasidou,
ulus devlet kurma yoniinde ilerleyen siiregte Tiirk ve Yunan kadrolarimin milliyetci
ideolojiden yola ¢ikarak ulusun ortak kaderine vurgu yaptiklarini dile getirmektedir. Bu
vurguyu yaparken bireylerin deneyimlerini ve hatiralarii dikkate almadiklarim
belirtmektedir (2010, s. 31).

Miibadele; retrospektif (geriye doniik) yaklasim igeren bir sdzlesmedir. S6zlesmede,
1923 sonras1 gergeklestirilecek miibadelenin disinda 1912°den itibaren gerceklestirilen
tim gogleri de kapsayacak sekilde kosullar belirlenmistir. Retrospektif yaklagimi
icermesinin temel sebebi, her iki cografyadan miibadele Oncesi ya da sonrasi isteyerek
ya da zorunlu olarak gd¢ etmis/ettirilmis kisilerin geri ddnmesini engellemektir.

Ulusal inga siireci iginde olan iki lilkede de 1923’ten baslayip 10 yila yakin siire
devam eden miibadele; psikolojik, ekonomik, kiiltiirel, politik, sosyal, mimari, hukuki
vb. alanlarda pek ¢ok boyutu olan bir siirectir. Tiirk ve Yunan literatiiriinde ayrica saha
calismasinda kaynak kisilerle yapilmis olan goériismelerde miibadele anlagsmasina farkl
bakis agilarinin oldugu ve miibadele kavraminin farkli anlama gelecek sekilde algilandigi
gorilmistiir.

Miibadele kavrami, Tiirk tarihi yaziminda ve halk arasinda Kurtulus Savagi’nin dogal
sonucu olarak gerceklesen tarihsel donemi yansitacak sekilde kullanilmaktadir. Tiirk
literatiiriinde, Tiirk-Yunan halklar arasindaki niifus degisimini igeren farkli bir terim
bulunmamaktadir. Literatiirde 6zellikle son yillara kadar ulus devlet anlayisiyla yeni
kurulmakta olan iki iilkenin tam bagimsizlig1 i¢in uygun goriilen olumlu bir siireg, bir
baris sekli olarak dile getirilmektedir. Yunanistan’dan Anadolu’ya gonderilen miibadil
aileler kavrama olumsuz anlam yiiklememekte ancak siire¢ i¢inde yasanilan acilari 6n
plana almaktadir. Aydin ve ¢evresinde goriisiilen kaynak kisiler, ailelerinin Balkan
Savaglari sonrasinda yagadiklar1 bolge olan Grevena’da ¢etelesmelerin etkisiyle ¢ok act
dolu giinler yasamaya bagladiklarini, Anadolu’ya gelmenin bu siiregten bir kurtulus
olarak goriildiigiinii ancak dogup biiyiidiikleri topraklar terk etmenin ve Anadolu’ya
geldiklerinde yasadiklarinin hi¢ kolay olmadigini dile getirmektedirler (KK-7, KK-9).

Anneannemler, Rum ve Tiirk karisik olan bir kdyden gelmisler. Rumlarla beraber
Balkan Savaglari’na kadar birlikte huzurlu bir sekilde yasamiglar; ancak Balkan
Savaglari’ndan sonra oldukga eziyet gérmeye baslamislar. Rum ceteler, erkekleri
evlerinden almaya gelirmis, bir daha kimse o kisilerden haber alamazmus.
Miibadele edileceklerini &grendiklerinde yasamaya basladiklar eziyetlerden
kurtulacaklar1 i¢in sevinmisler (KK-6). Baba ve anne tarafimdan biiyiiklerimiz
miibadele olacagini duyduklarinda Atatiirk tarafindan  kurtarildiklarini
diistinmiisler ama kendi atalarina ait taginabilir birka¢ mal hari¢ pek ¢ok seyi orada
birakmak zorunda kaldiklar1 igin de iiziilmisler, hatta ¢ogu insan yemegi

gerceklesebilmektedir. Yerinden edilmis kisiler; miibadil teriminde oldugu gibi yasal statii
tagimamaktadir.

Miibadele, kapsami ve gergeklestirilme sekline bakilarak uluslararast literatiirde yer alan pek ¢ok
g6¢ cesidinin 6zelligini barindirmaktadir. Miibadele, miibadillerin dogup biiyiidiikleri iilkelerden
¢ikis1 ve ev sahibi iilkeye gecislerini igerdigi igin dig gd¢ (international migration); bir komisyon
aracilifiyla kanun ve yonetmeliklere uygun olarak ikamet edecekleri yerler belirlenmis sekilde
gerceklestirildigi icin diizenli gé¢ (regular migration); savas, siyasi ya da biiyiik ekonomik nedenler
gibi zorunluluk hallerinde bireylerin iradesi disinda gerceklestigi i¢in zorunlu gé¢ (forced
migration); oldukga ¢ok sayida ani insan hareketini igerdigi i¢in kitlesel-toplu gé¢ (mass-collective
migration) ¢esitlerinin de i¢inde degerlendirilmesi gereken bir kavramdir.
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ocaktayken evinin kapisinin ¢ekip yola diistii, diye anlatirlardi. Belki bir giin geri
doneriz umudunu tastyorlard: (KK-9).

Yunan literatiiriinde miibadele kavrami i¢in daha c¢ok “é£odoc” (ekzddos) ve
“avtadoyr” (andallagi)® terimleri kullamilmaktadir. Yunanca Gog Terimleri
Sozligii'nde avtoAloyn terimi yer almamaktadir; ancak Aelikov EAAnvo-Tovpxixov
(Greek-Turkish Lexicon-Yunanca-Tiirkge Sozlikk) adli sozliikte “trampa, miibadele,
becayis, ivaz” seklinde agiklamasi yer almaktadir (Fardys ve Fotiadis, 1860, s. 62).
Yunanca Gog¢ Terimleri Sozliigiinde (I'woocapio o v petavaotevon, 2009, s. 28)
miibadele teriminin yerine kullandiklari “exodus: €£odog (ekzddos), ¢ikis, koken
iilkesinden, vatani olarak bildigi yerden, biiyiik insan toplulugunun belirli bir zamanda
gruplar halinde ¢ikmasi, kitlesel go¢” kavrami bulunmaktadir. Atina’da bulunan Kévtpo
Mukpoototikdv Emovddv (Kéntro Mikrasiatikon Spoudon/Kiiciik Asya Incelemeleri
Merkezi) 1930’dan beri miibadele 6ncesi ve sonrasina ait Anadolu ve Yunanistan’daki
siireci kayit altina alan ¢ok sayida sozlii, yazili, sesli arsivi bulunan bilimsel bir
kurumdur. Kuruma ait Anadolu’nun ¢esitli bolgelerinden gelen Yunanli taniklarin
yasadiklarini, yoresel monografilerini bir araya getirdikleri yaymlar1 bulunmaktadir.
Kiigiik Asya Incelemeleri Merkezinin bu yaymlarindan biri H EZ040X
(Ekzddos/Eksodos-Cikis/Toplu Go6¢) adli eserdir.

Kaynak: D. O. Giirbiiz arsivi'.

‘E€odog terimi, Yunan literatiiriinde ovtaAdlayn terimine gore daha sik
kullanilmaktadir; bu se¢im hukuksal olarak haklarinin belirlendigi ve devletler arasinda
imzalanan bir anlagsmayla -miibadele- karsilikli olarak gonderildiklerini ¢ok da
benimsemediklerini gostermektedir. Anadolu’da yasayan ve miibadele edilen birinci
nesil bireyler de miibadele kelimesinin anlaminda yer alan takas edilme fikrini
asagilayici bir ifade olarak gormiis ve anavatan olarak gordiikleri Anadolu’yu terk
ettirilme durumunu kabul etmemislerdir. Eksodos’un (2026, s. 622) 5. cildinde gegen

°Babiniotis’in (2002) AEEIKO THX NEAX EAAHNIKHY TAQXYXAX Modern Yunan Dili
Sozliigii’nde “antallagi (disi) okunusu: andalayi (a) Savasan taraflar arasindaki 6zel anlagmalarla
esirlerin degisimi veya karsilikl1 olarak esirlerin serbest birakilmasi (b) Komsu devletler arasinda
siirlandirma antlagmalart yapilirken topraklarin degisimi veya karsilikli olarak toprak verilmesi
(c) Niifus degisimi, iilkeler arasinda ilgili bir anlagmanin imzalanmasindan sonra niifuslarin
karsilikli hareketi (d) Ogrenci degisimi, grencilerin smirlt bir siire igin egitim gérmeleri amaciyla
egitim kurumlar arasinda karsilikli gonderilmesi (e) Kiiltiirel degisim, sanatcilarin karsilikli
misyonlar, devletler aras1 gruplar vb. arasinda karsilikli degisimleri.” seklinde agiklanmis ve
Fransizca karsilig1 -echange des populations- verilmistir.

102022°de saha ¢alismas: icin Yunanistan’a gidildiginde, Kiiciik Asya Incelemeleri Merkezinden
alinan Toplu Gég kitabimin A cildi -Kiigiik Asya’nin Bat1 Kiyisindaki fllerden Tanikliklar-.
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“Hepimiz gidiyorduk ama bilyiikbabam gelmek istemedi. Yaklagik 60 yasli insan gelmek
istemedi. ‘Bu inanilmaz’ dediler. ‘Tiirkler buraya gelsin biz Hristiyanlar Yunanistan’a
gidelim. At miy1z ki, bizi trampa (degis tokus) yapiyorlar? Neden gidiyorsunuz? Siz de
geri doneceksiniz!” .... Biz 1922’de oradan ayrildik. 1924’te miibadele komitesi
Safranbolu’ya gitti ve dedemleri de getirdiler...” ifadesi ve konuya yonelik pek ¢ok
yayinda miibadeleyi kabul etmediklerini gosteren taniklarin ifadeleri bulunmaktadir.
Nigde’de yasayan Eugenios Samouilidis, miibadele olacaginin haberi geldiginde
koydekilerin, “Esekler miibadele edilir, okiizler miibadele edilir.” diye sasirdiklarint ve
hayvanla esdeger tutulmanin yarattigi asagilanma hissini dile getirmistir (Kitromilides
ve Mourelos, 2004, s. 238).

Yunanistan tarih caligmalari ve sozlii kaynaklarla yapilan goriismelerdeki
degerlendirmeye gore miibadele kavrami, siirecin sadece hukuksal ve yasal boyutunu
anlatmak igin genellikle olumsuz anlamda kullanilmaktadir. 1922’de Yunan ordusunun
yenilmesi, Yunanistan’da Kiiciik Asya Felaketi (Mwpaociotikn Kataotpoery/Mikrasiatiki
Katastrofi) olarak adlandirilmaktadir. Cilinkii bu yenilgiyle Yunanistan’in dis
politikasinda yiriittiigii Megali Idea fikri kaybolmustur. Goriistilen kaynak kisilerden
ailesi Ozellikle 1922°de gelenler, “Anavatanimizdan edildik!” diye belirtmekte ve bu
durumu “diglanma, felaket, kovulma” olarak adlandirmaktadirlar (KK-1, KK-2, KK-3).
Miibadele siireci i¢in Kiiciik Asya Felaketi adlandirmasinin iginde yer alan
“katactpopn” (katastrofi) “yikim-felaket, cok agir zarar gorme” kelimesinin yani sira
“Sroypog” (diogmos) “kovulma” anlamina gelen ifadeyi kullanmayi tercih ettikleri de
goriilmektedir.

Saha c¢aligmasindan yola ¢ikarak Grevena Bolgesi’ne Anadolu’dan giden Rumlar ve
oradaki yerel halk, miibadeleye “kendi vatanlarindan edilme” diye bakmaktadir. Ancak
Yunanistan’dan Anadolu’ya gonderilen Miisliman vatandaglar1 anavatanlarini terk etmis
bireyler olarak gérmemektedirler. Miibadele siirecinde go¢ eden veya ettirilen yerinden
olma durumunu yasamug kisgiler i¢in terminolojide kullanilan kavramlar da hem
literatiirde hem de halklar arasinda farkliliklar gostermektedir.

2. Miibadil Kavramm ve Tiirkiye ile Yunanistan’da Goriisiilen Kaynak
Kisilerden Hareketle Miibadelenin Algilanisi

Miibadil; (33%) miibadele sozciigiiyle aynmi kokten gelen Arapga bir sdzciiktiir.
Miibadele teriminin incelendigi donem sozliiklerinden Meninski’nin (1680) Thesaurus;
Fardys ve Fotiadis (1860) Aelikov EAinvo-Tovpkixov; N. Mallouf un (1867)
Dictionnaire Turc-Frangais; Ahmed Vefik Pasa’nin (1889) Lehce-i Osmant; Mehmed
Salahi’nin (1895) Kdamiis-1 Osmdni; Semseddin Sami’nin (1901a) Dictionnaire
Frangais-Turc Illustré, (1901b) Kamiis-1 Tiirki; Ibrahim Cudi’nin (1913) Ligat-1 Cudi
adli caligmalarda “miibadil” maddesi bulunmamaktadir.

Miibadil terimine ilk Tiirk¢e kaynak olarak Mehmed Bahaeddin’a ait (1924, s. 640)
Yeni Tiirk¢e Lugat’ta “biriyle bir seyi degisen, tebdil iden” agiklamasiyla
rastlaniimaktadir. “Ism-i fail” kalibinda yapilan bu agiklama Arapca morfoloji ve
anlamma uygun sekildedir (Ramadan, 2021, s. 364). Ancak zamanla Tiirkcede
farklilagarak “miibadele eden” degil “miibadele edilen” anlamima ge¢mistir. Baska
dillerden alinan kelimelerde morfoloji ayni sekilde kalirken anlam agisindan farklilagma
gergeklesebilir. Koken dilinde yanlis anlam igerdigi halde islevselci yaklagimdan
kaynakli farkli dilde degisen anlam, kabul gérmeye ve kazandigi yeni anlam o dile
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yerlesmeye baslar. Miibadil!! sdzciigii bu anlamiyla Tiirk-Yunan niifus miibadelesine
yonelik tanimlanan bir terim haline gelmistir. Glinlimiizdeki kullanimina, Devellioglu’na
ait (2000, s. 699) “Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat’ta “1. Miibadele olunmus,
baskasinin yerine getirilmis, bir seye bedel tutulmus. 2. Tiirkiye’den gonderilen Rumlara
kars1 Yunanistan’dan gelen Tiirklere verilen ad; Tiirk Dil Kurumuna ait Giincel Tiirkce
Sozliikte!? “1. Bagkasinin yerine getirilmis, miibadele edilmis. 2. Lozan Antlagmasi'na
gore, Istanbul disinda oturan Rumlarla degistirilmek iizere Bati Trakya disindaki
Yunanistan'dan getirilen Tiirkler”’; Cetin (2010, s. 149) “degisim yapilan baska kisiler
yerine getirilen, miibadele siirecini yasayan kisilere verilen ad” 6rnekleri verilebilir.
Ancak miibadil kavrami, Miibadele Anlasmasi’nda kullanilan bir terim degildir.
Anadolu’da giindelik dilde miibadele siirecinde go¢ ettirilen kisiler i¢cin kullanilan
miibadil s6zciigiliniin resm1 dile yerlesik olarak kullanilmasi zaman almistir. Resmiyette
kullanildigi ilk yer, iskan konusundaki sorunlari ¢6zmeye yonelik 28 May1s 1928 tarihli
ve 1331 Sayili “Miibadil, gayri miibadil, muhacir vesaireye kanunlarina tevfikan tefviz
veya adiyen tahsis olunan gayrimenkul emvalin tapuya raptina dair kanun”dur (Alpan,
2024, s. 26).

Miibadele Anlasmasi'nda miibadil sozciigii yerine “Fr. Emigrant, Yn. petavéotmg
(metanastis)-muhacir-gogmen™'® kavrami 1912°den itibaren Yunanistan ve Osmanli
topraklarindan gé¢ etmis ya da ettirilmis herkes i¢in kullanilmistir. Bu kullanim her iki
ilkenin de baslangigta miibadeleyi gergeklestiren bireyler igin ayri bir kategori
olusturmadigini gostermektedir.

Karakasidou (2010, s. 136); ulusal kimlik insa siire¢lerinde, daha 6nce cografi kokene
ve mesleklere gore tanimlanmig olan eski toplumsal kimliklerin yerine zamanla insanlara
yeni ulusal kategoriler verildigini belirtmektedir. Ulus devletler gog ettirilen kisileri
tanimlarken standart bir kimlik insa etmeye calismistir. Go¢ ettirilme durumuyla
simnanmis kisiler de toplumsal ve bireysel bellekleri, giindelik yasam deneyimlerinden
yola ¢ikarak farkli kimlikler olugturmuslardir. “Miibadil”, “muhacir”, “miilteci” gibi
yeni sosyal kategoriler olugsmustur. Anadolu’dan Yunanistan’a giden Ortodoks Rumlar
kendilerini “miilteci” ya da “muhacir” olarak tanimlarken Yunanistan’dan Tiirkiye’ye
gelenler kendilerini “miibadil” ya da “muhacir” olarak tanimlamaktadir. Literatiirde,
resmi ve uluslararasi go¢ hukukunda kullanilan karsiliklari ne olursa olsun gog ettirilen
bireyler, kimliklerini tanimlarken kendi ifadelerini kullanmay1 tercih etmislerdir.
Kavram karmasasinin olmasi kendinden once benzer nitelikte bir go¢lin olmadigim
gostermekte ve literatiirde hukuki temellere dayanan ¢ift yonlii olan ve zorunlu tutulan
bu dis gb¢ ¢esidinin terminolojik acidan yeterince incelenmedigini yansitmaktadir.

Miibadeleye tabi olan insanlar i¢in kullanilan muhacir ve miilteci kavramlariin
aciklanmasi onem arz etmektedir; ¢ilinkii literatiirdeki dilde ve saha c¢alismasinda
goriislilen kaynak kisilerin kullaniminda bu terimlerin anlamlarinin farkli oldugu tespit
edilmistir.

"1Cumhuriyet dénemine ait bir neo-Osmanlica tiirev olan miibadil sdzciigiiniin kullanildig tespit
edilen ilk Tirkce yaym 1930, Cumhuriyet gazetesidir. (2025, 23 Nisan) Erisim adresi:
https://www.nisanyansozluk.com/kelime/m%C3%BCbadil

2Miibadil. (2025, 23 Nisan). https://sozluk.gov.tr

3Daha detayh bilgi i¢in bk. Yildirim (2006, s. 35-46).
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Muhacir;, (,»4=) Arapca > (hcr) kokiinden gelen bir sozciiktiir. Donemin
sozliiklerinin bazilarina bakildiginda muhacir terimi, Mehmed Saldhi’nin (1895, s. 554)
sozliigiinde “hicret edici, eden; ayal (es) ve evladiyla beraber diger memlekete gogiip
giden”; Semseddin Sami’nin (1901b, s. 1437) sozliigiinde “1. Ailece yerlesmek tizere
diyar-1 hire (baska iilkeye) giden adam; Dobruca, Kirim, Bosna muhacirleri, muhacirin;
Amerika’daki Avrupa muhacirini (muhacirleri) 2. Fahr-i kéinat (sellem) efendimizle
birlikte veya miiteakiben (ardindan) Mekke-i Mikerreme’yi terkle Medine’yi
Miinevvere’ye go¢ eden sahabe-i kiram: Muhacirin ve ensar” seklinde agiklanmstir.
Mubhacir terimi, Go¢ Terimleri So6zliigii'nde ayri bir baslik olarak agiklanmamustir.
Hloros (1889, s. 1826) Kamiis-1 Osmdni sozliiglinde muhacir sézcliglinii -petovéotg
(metanastis)- agiklarken ozellikle go¢ eden Miisliimanlar igin kullanilan bir terim
oldugunu belirtmektedir, ayn1 maddede yabancilara miilteci (prosfygas) denir, ifadesi yer
almaktadir.

Osmanli topraklarina siginan insanlar i¢in muhacir ve miilteci terimleri kullanilmistr.
Miibadele siirecinin 6ncesinde de kullanilan bu terimlerin ayrimi konusunda tam bir
netlik olmadig goriilmektedir. Bu duruma 6rnek olarak 1918 yilinda Meclis-i Ayan’da
Ahmed Riza Bey’in Asair ve Muhacirin Miidiiriyet-i Umiimiyesi Miidiirii Hamdi Bey’e
miilteci ve muhacir terimlerinin ayrimimin yapmasini istemesi verilebilir. Hamdi Bey’in
yaptig1 agiklama su sekildedir: “... Miilteci ahval-i harbiyye dolayisiyla diismanin
istilasina ugrayan yerlerden dahile yani hududun gerisine iltica eden, bilatefrik ve cins
ve mezhep biitiin ahaliye diyoruz... Ba ahitname diger bir devlete terk edilmis
topraklardan gelenlere, mesela bugiin Yanya’dan, Toyran’dan, Manastir’dan gelenlere de
muhacir diyoruz” (Meclis-i Ayan Zabit Ceridesi, 1990, s. 207). Muhacir kavrami, 19.
ylizyildan itibaren gogmenlere dair kullanilan genel bir terim héline dontismiistiir.

Gdgmen (immigrant), bir ililkeden kalkip baska bir iilkeye yerlesen (Devellioglu,
2000, s. 665); goc eden kisi (Gog Terimleri SozIiigi, 2013, s. 36) anlaminda kullanilan
genel bir kavramdir. Genellikle gdgmen terimi, bireyin go¢ etme kararini, zorlayici dis
faktorlerin miidahalesi olmadan kendi iradesiyle ve kisisel uygunluk sebepleriyle aldig1
tim durumlart kapsar sekilde kullanilmaktadir (Go¢ Terimleri Sozligii, 2013, s. 37).
Gogmen ile muhacir kavraminin ortak noktasi, kisilerin istekleri déhilinde go¢ etmeyi
tercih etmeleridir. Ancak gdgmenler, geldikleri iilkelere istedikleri zaman geri donebilme
hakkina sahipken muhacirler i¢in ayni sey ¢ok da s6z konusu degildir. Muhacirler; gelme
sebepleri, sayilari, ozellikleri ve gelis sekilleriyle go¢men statiisiindeki kisilerden
farklilik gostermektedir.

Miibadele terminolojisinde kullanilan diger bir terim olan muilteci (refugee), Arapga
kokenli bir sozciiktii. Mehmed Saldhi’nin (1895, s. 529) sozligiinde “iltica eden,
harigten gelip sigman”; Semseddin Sami’nin (1901b, s. 1402) sézliigiinde “Iltica eden,
bir yere veya bir ademe kagip himaye talep eden” seklinde tanimlanmigtir. Miilteci terimi
giliniimiiz goé¢ terminolojisinde “kendi menge iilkesi ya da vatandasi oldugu iilkenin bir
boliimiinde ya da tiimiinde dis saldir1, isgal, yabanci egemenligi ya da kamu diizenini
ciddi bicimde bozan olaylar nedeniyle {ilkesini terk etmeye zorlanan kisiler” (Gog
Terimleri Sozligi, 2013, s. 65); “savas ya da siyasi veya sosyal zorlayict sebepler
nedeniyle yasamlari ve giivenlikleri tehlikede oldugu igin tlkelerini terk etmis ve
uluslararasi koruma talebinde bulunan gégmenler” (Bartram, Poros, Monforte, 2017, s.
229) i¢in kullanilan genel bir kavramdir. Yunanca Gog¢ Terimleri Sozliigiinde (2009, s.
63) Ilpocouyag (prosfygas) miilteci terimi “irk, dini, tabiiyeti, belirli bir sosyal gruba
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mensubiyeti ve siyasi goriigleri yliziinden hakl bir zuliim korkusu nedeniyle vatandasi
oldugu iilkenin disinda bulunan ve s6z konusu korku yiiziinden, ilgili iilkenin
korumasindan yararlanmak istemeyen kisi” olarak tanimlanmustir. Hloros (1889, s. 1769)
Kdmiis-1 Osmdni’de miilteci terimini agiklarken Miisliimanlar disindaki go¢
eden/ettirilen “yabancilara” dendigini belirtmektedir. Yunanistan’da yapilan saha
calismasinda Yunanca miibadil anlamina gelen “avtaAld&yog” (andallaximos)
kelimesinin kullanilmadig1, yerine miilteci (prosfygas) sozctigiin daha sik kullanildig:
tespit edilmistir.

Statiisii hukuki olarak onaylanmig miiltecilere uluslararas: anlasmalarla'* taninan ya
da bir iilkenin kendi i¢inde sagladigi farkli haklar da bulunmaktadir. Hukuki olarak
durumlart birbirinden farkli olan gé¢men, miibadil ve miilteci terimlerini ayni anlamda
kullanmak terminoloji bakimindan dogru degildir. Miibadil takas edilen kisiler igin
kullanilirken, miilteci ise tek tarafli go¢ etmek/ettirilmek durumunda kalmig kisiler i¢in
kullanilan bir kavramdir. Miibadil ile go¢gmen arasinda da farklar vardir. Go¢gmen, her ne
olursa olsun yasadig1 topraklari terk etmeme 6zgiirliigiine sahipken, miibadilin boyle bir
ozgiirliigli yoktur ve yasalar geregi yer degistirmek zorundadir. Gégmen, gidecegi yeri,
yerlesecegi yeri segme hakkina sahiptir ve yanina alacagi esyayi da belirleyebilir. Ne
zaman yagadigi yerden ayrilacagina, gidis yoluna da kendisi karar verebilir. Fakat
miibadilin bdyle bir se¢im 6zglirliigii bulunmaz. Yerlesecegi yer, yanina alacagi esya ve
gidis yolu, ne zaman yasadigi iilkeyi terk edecegi yasalar ¢ercevesinde belirlenmistir ve
miibadiller bunun digina ¢ikamazlar. Miibadiller sadece evlerini barklarint mal ve
miilklerini birakip gelen kisiler degildir; dogup biiyiidiikleri yerlere geri doniip yasama
ihtimali olmayan kisilerdir.

Miibadelenin gergeklestirildigi niifusu karsilamada Tiirkgede oOzellikle {iretilen
“miibadil” kavramimin uluslararas1 terminolojide kullanilan bir terim olmadig:
goriilmektedir; ancak literatiirde tercih edilen “muhacir”, “miilteci” veya “gdé¢men”
kelimeleri de miibadillerin bulunduklart durumu anlatmaya yeterli terimler degildir.
Bilim diinyasinda ortak bir kabul olmasi i¢in Kemal Ari’nin (2023, s. x) miibadil
sozciigiiniin Ingilizcesi igin tercih ettigi exchanged person (degistirilen kisi) ifadesinin
kullanilmas1 uygun olacaktir.

Tiirkiye’de ve Yunanistan’da yapilan saha ¢aligmasinda miibadele anlagmasinin iki
iilkede yarattig1 alginin aslinda oldukg¢a farkli oldugu, ayni siireci yasayan insanlarin
benzer yaklasimlardan daha ziyade siirece yonelik farkli yorumlar yaptiklar1 ve farkli
kavramlar kullandiklari tespit edilmistir. Bu durumlar, aslinda iki iilkenin miibadele
algilayisini sergilemesi agisindan oldukca 6nemlidir.

1912’lerden itibaren Balkanlardan, Kafkasya’dan Osmanli’ya siginan muhacirlerden
hali vakti yerinde olanlar, islerini kurup evlerini kendileri tercih edebilmislerdir. Anadolu
cografyasinin yerli halki olan Tiirkler ve Rumlar yiizyillardir ayni topraklari paylasmanin
verdigi saygi ile siirlari agmazken muhacirlerin geldikleri yerlerde yasadiklart zorlu
stireglerin etkilerinin yam sira temelde Anadolu’da hayata tutunmak icin olsa gerek
yerlestikleri bolgelerde yagsayan Rumlar, Ermeniler vb. etnik farklilig1 olan kisilerle
iletisimde problemler yasadig: bilinmektedir. Ayn: zamanda sadece disaridan gelen go¢
dalgas1 degil iceride I. Diinya Savasi ile Anadolu’daki yerli Rumlarin getelesmeye

“Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin 1951 Sozlesmesi, 1969 Afrika Birligi Orgiitii (OAU)
Sozlesmesi, 1984 Cartagena Bildirisi vb.
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baslamasi 6zellikle Milli Miicadele doneminde Bati Anadolu’da yasayan Rumlarin bir
kisminin Yunan ordusuna yardim etmesi gibi bdlgesel problemler, Anadolu’yu olduk¢a
zor gilinlere siiriiklemistir. Bu durumlar yerli halkta yiizlerce yil birlikte yasadiklari
Rumlara karsi gilivensizlik hissini ortaya ¢ikarmig, Anadolu topraklarinda toplumsal
dengeler bozulmustur. Bu tarihsel siireci en 6zet sekilde 2022°de Grevena’nin Krifce
(Kivotos) koylinde saha ¢aligmasi esnasinda goriisiilen, ana dili Tiirkge olan Anadolulu
Rum bir ailenin kiz1 olan Despoina (Aécmotva/ Déspoina)'® Hanim su sekilde anlatmustr:

Ben oralara gitmedim ama atalarimin anlatmastyla oralar1 ve yasanilanlari ¢ok iyi
bilirim, hepsini kafama kazidim. Erbaa ile Niksar arasinda olan kdyiimiizii hig
gdrmedim ama atalarimdan isitmeyinen sanki orada biiylidiim. Yillarca Tiirkler ve
Rumlar bir arada yasamuglar... Sonra ise siire¢ ¢ok acimasiz ilerlemis. Sizler size
anlatilanlar1 biliyorsunuz ben ise yasanilanlari biliyorum... 1915’ten itibaren
Samsun Limani’ndan babamlara ve yakinlarina silah yardimi yapilmaya baslanmig
ve babamla birlikte pek ¢ok kisi ceteleserek daga ¢ikmus. Siire¢ bundan sonra
korkung bir hal almis. Tiirk ve Rumlar artik karsilikli nefret hisleri duymaya
baslamig ve savagsmaya baglamislar. Topal Osman, bizlerden pek ¢ok insani
oldiirmiis, Kizilirmak kandan kipkirmizi akmis... 1922’de Yunan ordusunun
yenilmesiyle annemler artik ata topraklarindan go¢ etmek zorunda kalmuslar...
Annemin kurtulmasini da bir Tiirk karis1 saglamis... Keske bdyle olmasaydi,
Tiirkiye ¢ok giizel bir yer size de bize de yeterdi...Sizlerden de bizlerden de ¢ok
can yandi... (KK-1).

Kaynak: Krifce koyiinde kendi evinde goriisiilen kaynak kisi Despoina Hanim'a
ait fotograf. D. O. Giirbiiz arsivi.

Miibadele anlagmasi, retrospektif yaklasima gore hazirlandigi igin 1912°den itibaren
gerceklestirilen tiim gogleri kapsayacak sekildedir. Ancak her iki iilke igin sartlar
disiiniildiigiinde ¢ok biiyiik sayida neredeyse herhangi bir bélge sinirlamasi hi¢ olmadan
ylizbinlerce insanin 1922°den sonra go¢ etmesi/ettirilmesi ile 1912’lerde baslayan farkli
zamanlarda daha az sayidaki gruplarin go¢ etmesi arasinda biiyiik farklar olacaktir.
Ornegin, Balkan Savaslari ile baslayan 6zellikle Makedonya ve Trakya’da siddete maruz
kalan yiiz elli bine yakin Miisliman go¢men Anadolu’ya dogru go¢ etmeye,
vatanlarindan kagmaya mecbur birakilmigtir. Gog¢ etmeye basladiklarinda siire¢ oldukga
zor olmustur, esyalarin1 at arabalarina yiikleyerek yola ¢ikmislar, bilylik sehirlerin
kenarlarinda kamplar kurarak Yunanistan’dan ¢ikip Anadolu’ya ge¢mislerdir (Salvanou,
2022, s. 35-36). Bu olaylarin sonucu olarak 6zellikle Bat1 Anadolu’da bulunan ticaretle

I5Kaynak kisilerin kendi talepleri dogrultusunda soyadlart kullanilmamistir.
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ugragan Rumlara yonelik ekonomik baski uygulanmaya baslanmis ve yerel halkla
azinliklar arasinda gerilim iyice artmistir. Bati Anadolu’daki Rumlar, bu dénemde
Yunanistan’a adalar tizerinden gegerken istedigi sekilde ve istedigi zaman go¢ edebilmis,
mal varligint istedigi 6l¢iide yaninda gotiirebilmis, gectiginde kendi sectigi bir evde
oturma ve isini kurabilme toplumsal yapiya ¢ok daha erken uyum saglayabilme sansina
sahip olmus hatta 1922 sonrasi gelen miibadillerin toplumsal biitiinlesme yasamasi i¢in
katki saglamislardir (Salvanou, 2022, s. 18). 1922 sonrast ¢ok biiylik c¢apta
gergeklestirilen goglerde Rum ve Tiirk miibadiller bu haklarin neredeyse higbirine sahip
olamamustir. Onlarin haklar1 kendileri tarafindan degil, devletler tarafindan miibadele
sozlesmesi ile dnceden belirlenmistir!®.

Tiirk literatiirinde “muhacir” kelimesinin 1990°lara kadar siklikla “miibadil”
kelimesi yerine kullanildigi goriilmektedir. 1990’lardan sonra miibadele siirecini tarih
disinda sosyal bilimlerin pek ¢ok alani incelemeye baglamis ve oOzellikle Tiirk
literatiiriinde “muhacir” ve “miibadil” kavramlarinin hem hukuki hem sosyal yasantidaki
birgok hakka sahip olma anlaminda farkli oldugu goriilmiis ve bu iki kavram arasinda
ayrim yapilmaya baglanmistir. Anadolu’da halk; miibadil kavrammi kullanirken
imzalanan anlagma sonrasi hukuksal durumlar: belirlenmis ata topraklarina geri donme
ihtimalleri bulunmayan kisileri karsilayacak sekilde kullanmaktadir. Aydin ve gevresine
gelen miibadil ailelerin kendileri ile ilgili aktarma yaparken “gé¢men” ya da “miilteci”
gibi kelimeleri “miibadil” kelimesi yerine hi¢ kullanmadigi, bu kavramla benzer anlama
gelecek sekilde sadece “muhacir” kelimesini tercih ettikleri goriilmistiir.

Aydin’in Mursalli kdyii, miibadele oncesi bosaltilan ve miibadil aileler gelmeden
Arnavut ailelerin yerlestirildigi bir koydiir. Buradaki saha ¢alismasinda miibadil aileler
kendilerinden konugma igerisinde “muhacir” diye bahsederken daha dnce orada olan
Arnavut ailelerden kendilerini ayirmak igin miibadeleyle geldiklerini “Ancak bizler
miibadiliz!” diye ayrica belirtmislerdir (KK-9). Goriisiilen kaynak kisilerin muhacir
kavrammi miibadeleye atifta bulunmak igin degil, digaridan o&zellikle Balkan
cografyasinda go¢ edip Tiirkiye’ye yerlesen Miisliiman olma durumunu anlatmak i¢in
kullandig1 goriilmiistiir. Ozellikle ikinci ve iigiincii kusaklarin kendilerini tamimlarken
Balkanlardan gelen muhacirlerden ayirmak ya da yerel halkin onlar1 kategorilestirmek
icin sectigi ifadeleri kabul etmediklerinin altini ¢izmek adina “miibadiliz” (KK-6, KK-7,
KK-9) kavramini kullandig1 tespit edilmistir. Gortigiilen kaynak kisilerin bu ayrima
gitmesinin temel sebebinin altinda muhacirlerin ne kadar zorluk yasamis olsalar da kendi
istekleri ile ata topraklarini terk etmis olma durumlari oysa miibadillerin kendi istekleri
disinda anlagma sonucu gog ettirilmis, hukuksal boyutta da haklar1 olan bir grup olmalari
yatmaktadir. Miibadele kapsaminda Anadolu’ya gelen kisilerin toplumsal hayatin iginde
miibadil olduklarimi belirtmeleri, kendi yerel kimliklerini yeniden insa ettiklerini
gostermektedir.

Yunanistan’da, miibadele 6ncesi ve sonrasi fark etmeksizin 1912-1933 arasinda gog
eden ve ettirilen herkes icin daha ¢ok “miilteci” ya da “muhacir” kelimeleri
kullanilmaktadir. Kavramlarin altinda aslinda yerel halktan farkli olma yani yabanci
goriilme manasinin yattig1 saha ¢aligmasinda tespit edilmistir. Yunancada Mikrasiates

oMiibadele anlasmasmin 5 ve 14. maddeleri miibadillerin mal ve miilkiyet haklarina yoneliktir.
En ince ayrintisina kadar diizenlenmis olmasina ragmen siireg, bu maddelerin tam olarak
uygulanmasini engellemistir.

388



DURU OZDEN GURBUZ

Prospyges (Kiiciik Asya Miiltecileri) olarak adlandirilmaktadirlar. Yunan toplumu, gog
eden/ettirilen bireyler i¢in baskilara ugrayarak mallar1 elinden alinmis ve iltica etmek
zorunda birakilmig anlamina gelecek sekilde “miilteci” kavramini kullanmay1 daha ¢ok
tercih etmektedir. Bu tercih, baskiy1 tek tarafli yasayip kendi iilkelerini terk etmek
zorunda birakildiklarini kisaca gd¢iin tek tarafli oldugunu diisiindiiklerini ve anlagmanin
hukuki zemine dayandirilip yapildigin1 ¢ok da kabul etmediklerini, durumlarini tam
olarak karsilamayan bu kavrami kendi agilarindan yorumlayip kullandiklarimi
gostermektedir. Grevena Bolgesi’nde goriisiilen Tiirkofon miibadil ailelerin yasayan
ikinci kusaklarinin ise Yunanca miibadil anlamina gelen andallaximos veya miilteci
anlamma gelen prosfygas terimini kullanmay1 tercih etmedikleri; kendilerini
adlandirmak i¢in “muhacir” kelimesini kullandiklar tespit edilmistir.

Iki iilkede siirece yonelik kullanilan kavramlar, miibadelenin farkli gé¢ etme/ettirilme
sekli olarak algilandigini gostermektedir. Yunanistan ve Tiirkiye i¢in miibadele siirecini
karsilastirmali olarak degerlendirmek bu nedenle olduk¢a onemlidir. Yunanistan’daki
saha ¢aligmalarinda Grevena Bolgesi’ndeki koylere yerlestirilen miibadillerin kendilerini
Anadolu’ya gonderilenlerden pek ¢ok konuda ayirdiklart tespit edilmistir. Yerinden
edilme acisimin degerlendirilmesi yapilirken bile kendilerinin daha zor duruma distiig,
sayilarinin daha fazla oldugu, ana vatanlarindan zorla ¢ikarildiklari, belleklerinde bu
siireci Tiirkiye’deki miibadil aile ve kusaklarmma gore daha canli tuttuklari dile
getirilmistir. Ornegin; Grevena’nin Agios Georgios kdyiinde yasayan Samsun-Bafra’dan
g0¢ ettirilmis bir ailenin kiz1 olan Anastasia (Avactocio/Anastasia) Hanim: “Bizler, ¢ok
act ¢ektik; istemedigimiz halde kotii sartlarda buralara gelmek zorunda kaldik, oralar
bizim vatanimizdi. Keske atalarimin kdyiinden biraz toprak pargasi getirseydin ne giizel
olurdu ...” diyerek ailesinin yasadiklarmi dile getirmistir (KK-2). Krifce koyiinde
goriislilen Despoina Hanim (KK-1), “Atam (babas1) bana yasadiklarini tek tek anlatirdi,
hicbir seyi unutmuyorum, kendim orada dogmadim ama ben babamlarin koyiini,
yasadiklari1 gérmiis gibi bilirim, her seyi hafizama kazidim, senin gibi soranlara da
anlatryorum” diyerek miibadeleye yonelik olusturdugu bellegi sicak tuttugunun altin
¢izmistir. Tarafimizdan ayn1 siirecin karsilikli oldugu Yunanistan’dan gelen Miisliiman
Tiirklerin de benzer siiregler yasadigr dile getirildiginde, “Sizler de ac1 ¢ektiniz ama
bizlerin ne yasadigini bilsen iilkendekilere kizarsin...” diyerek Tiirkiye’ye giden
miibadillerden farkli olduklarini vurgulamistir.

Anadolu’ya gelen miibadil ailelerin birinci kusaklari ise yasadiklari acilari diger
kusaklara yiizeysel bigimde anlatmig, o siireci bellekte canli tutmak yerine dile
getirmemeyi tercih etmistir. Bu durum, iki iilkede miibadele siirecinin siyasi ve sosyal
agidan farkli yorumlandigini ve birinci kusaklarin yasadiklarini aktarirken farkli sekilde
tutum sergilediklerini gostermektedir. Burada o6zellikle dile getirilmesi gereken bir
durum vardir, sadece sahada goriisiilen insanlarin tutumlarinda degil stirece yonelik son
zamanlara kadar yapilan ¢aligmalarda da ayni diisiince tarzinin oldugu goriilmektedir.
Miibadeleye yonelik yapilan bu calismalarda Yunanistan’a go¢ eden insan sayisinin
Anadolu’ya gelen insan sayisindan fazla oldugu; bu nedenle Yunanistan’in daha zor bir
stire yasadig1 belirtilmektedir. Oysa 18. yiizyilda baglayip 20. yiizyilin baslarina kadar
farkli sebeplerle Kirim, Kafkas, Balkan cografyalarindan Osmanlinin biiyiik kitlesel
goclere maruz kaldigi hatta bu goglerin karsilikli olmadig: tek tarafl siirekli gog alanin
Osmanli topraklart oldugu hep g6z ardi edilmistir. Ayrica miibadele siirecinde
gerceklesen gocler her iki iilkeye sadece olumsuz sonuclar dogurmamustir. iki iilkeye
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yerlesen miibadiller ¢ok sikintil bir siirecin i¢inden ¢iksalar da yeni kurulan devletlerine
zaman igerisinde pek ¢ok alanda katki saglamus iilkelerin gliniimiizdeki halini almasini
saglayan yolda biiytik rol oynamislardir.

Miibadele aslinda Tiirk-Yunan halklar arasinda degil temel olarak Miisliimanlarla
Rum-Ortodokslar arasinda gergeklestirilmistir. Her iki devlet de azinlik meselesini
¢ozmek adina etnik kimligi belirlemek i¢in dini temel almistir. Bu siiregte her iki tilkede
de ata topraklarini terk etmek istemeyen bireyler arasindan din degistirmeyi tercih
edenler olmustur. Grevena’da Vatolakos kdyiinde goriisiilen Adana’dan oraya gog
ettirilen bir ailenin ikinci kusagi olan Nicolaos, geldiklerinde Grevena’y: terk etmek
istemeyen Miisliimanlarin arasindan Hristiyanliga gecmis kisilerden s6z etmistir (KK-
4). Ayn1 durum Anadolu’da da yasanmistir. Cok sayida Rum-Ortodoks vatandas
1922°den itibaren Miisliiman olmustur. Aydin’in Umurlu ilgesinde gériisiilen Omer
Faruk Bey, kendi babaannesinin Rum asilli oldugunu ve dedesiyle evlilik yaparak orada
kaldigimi ve hikayesini s0yle aktarmistir:

Eleni adli nenem Rum bir ailenin halk hekimligi ile ugrasan kizidir. Miibadele
oldugunda buralar1 terk etmesi sdylendiginde, kalirsam dldiiriiliirim korkusuyla
ilk esinden olma gocugunu yanina alnus ve iki kardesiyle trenle Izmir’e gitmis.
Ancak ¢ok kalabalik olan liman ve Rumlara kars1 gosterilen tepkilerden korkmus,
o mahgser yerinde kardesleri gemiye binerken nenem gemiye binememis ve kdyiine
trenle geri donmek zorunda kalmis. Yakalanimnca gocuguyla beraber kuyuya
atilmiglar, lizerlerine de tas atilmig. Kuyu kuru oldugu i¢in nenem ve gocugu
bogulmamis ve bir siire sonra bagirarak yardim istemisler. Seslerini duyan birileri
onlar1 kuyudan ¢ikardiktan sonra ila¢ yapimindan anladigini sdyleyen nenemi
Nazilli’deki hastaneye gorevlilere yardimci olmasi igin gotiirmiisler. Rum asilli
oldugunu gizlemisler ve o da pek ¢ok Tiirk askerinin iyilesmesine katki saglamas.
Hatta kdyde nenemin kendi ve ¢ocugunu kuyuya atan kisileri de tedavi ettigi
sOylenmektedir. Siire¢ bitince nenemi dedemle evlendirmisler. Nenem, Miisliiman
olmus, dedem onun ilk ¢ocuguna Mustafa ismini vermis, ardindan babamlar
diinyaya gelmis. Miisliiman olduktan sonra nenem Hayriye adini almis, buralarda
Doénme Hayriye denildi mi herkes onu saygiyla anar... Yillar sonra Yunanistan’dan
akrabalar1 nenemi ziyaret etmeye de geldiler (KK-8).

Kaynak: Eleni (Hayriy[; A.) adli kisiye ait fotograf. D. O. Giirbiiz arsivi.

Eleni’nin (Hayriye A.) uzunca bir siire Rum oldugunun saklanilmasinin
sebeplerinden biri de esleri 6len pek ¢ok gayri-miislim kadin Misliiman erkeklerle
evlenmeyi secince Ankara hiikimetinin bu tip evliliklerin resmi onayini yasaklayacak
bir kararname ¢ikartmis olmasidir (Yildirim, 2006, s. 177).

Miibadele anlagmasinda din, degis tokusun esas kistasi olarak alinmis; ekonomik,
etnik, kiiltiirel ve dilsel farkliliklar dikkate alinmamuistir. Ana dilin temel alinmamasinin
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en biiyiik sebebi, bireyin etnik kimligini belirlemede yetersiz olacag diistincesidir.
Osmanli, yiizlerce yil ¢ok genis bir cografyada farkli din ve dillere sahip topluluklardan
olugmus bir imparatorluktu. Bu nedenle topraklari i¢inde Rumca konusan ya da Tiirkge
konusan bir bireyle ilgili etnik kdkenine dair tespit yapmak olduk¢a zordur. Bir kisinin
Rum asilli ya da Tiirk asilli oldugunu belirlemenin o dénem i¢in en kolay yolu mensup
oldugu dini bilmekten gectigi diigsiincesi hdkimdir. Her iki devlet de topraklarinda
bulunan azinlik diye tabir ettigi miibadilleri azami sayida tespit etmek i¢in bu nedenle
dini temel olarak se¢mistir. Ancak iki tilkedeki miibadillerin de ¢ok da homojen yap1
icermedigi geldikleri ata topraklarinda dahi farkl kiiltiirlere, farkli egitim seviyelerine,
farkli ekonomik deneyimlere, farkli dillere sahip olduklari bilinmektedir. Ornegin
Yunanistan’in Grevena Bolgesi’nden gelenler Cagdas Yunancadan farkliliklari olan
bolgeye ait 6zellikler tasiyan Greveniotika (I'peBevidtice) ya da Rumeika!” denilen dili;
Selanik, Atina, Kavala, Drama gibi bolgelerden gelen Miisliimanlar; Tiirk¢e, Yunanca,
Pomakga, Ulahga gibi farkli dilleri konugmakta farkl kiiltiirel 6zelliklere ve ekonomik
acidan farkli gegim kaynaklarina sahip kisilerdir. Ozellikle Grevena ve cevresinden gelen
Miisliiman Tiirkler, tarimla ya da hayvancilikla ugrasan daglik koy bolgelerinden gelen
ciftgiler ya da berber, terzi gibi belirli meslek grubuna sahip kisilerdir. Anadolu’ya
geldiklerinde farkli bolgelere yerlestirilip farkli deneyimler yasamislar; kimileri
yerlestirildikleri bolgelerde kalmis kimileri ayn1 donemde ayri diistiikleri aile tiyeleri ile
bir araya gelmek i¢in ya da daha iyi bildikleri ekonomik sartlarin oldugu bolgelere dogru
i¢ gb¢ yagamak durumunda kalmistir. Karadeniz-Pontus Bolgesi’nden gelip Grevena’da
bosalan yerlere yerlestirilen miibadillerin ise ana dilleri Pontus Rumcasi ya da Tiirk¢edir
(Tiirkofon) ve benzer siiregler onlar i¢in de gegerli olmustur. Bu nedenle miibadil kimligi
aslinda ayni iilke iginde bile bolgelere gore farkliliklar iceren bigimde sekillendigi i¢in
terminolojide de kavramlarin farkli anlamlara gelecek sekilde kullanilmasi dogaldir.
Anadolu’da miibadil; Yunanistan’da miilteci ve muhacir kavramlar1 sosyal, kiiltiirel
ve siyasi alanlarda zorunlu go¢ ettirilmis kisilerin kimligi haline gelmistir. Devletler
miibadilleri soydas ve yerli halk (ev sahibi) ile bir kabul etse de yerli halk ile aralarinda
oldukga farklilik bulunmaktadur. iki iilkede de yereldeki soydaslariyla ayni etnik kéken
aynt dinden olmalarina ragmen takas edilen kisiler; dilleri, kiyafetleri, miizikleri,
danslari, ritiielleri, yemek kiiltlirleri, temizlik diizenleri gibi pek ¢ok ydnden
ayriliyorlardi. Sadece bu farkliliklar degil iki lilkedeki yerli halkin ekonomik anlamda
olduk¢a zorluk cektigi bir donemde miibadiller, onlarin isteklerini de bulundugu
konumlart da paylagsma durumunda oldugu i¢in yerel halk tarafindan ¢ok da hizli kabul
goren bireyler olamamislardir. Aydin’in Karakollar Mahallesi’'nde goriisiilen Fatma
Hanim, “Atatiirk, size tarla verdi, bizim hakkimiz olan yerlerden de verildi.” diye yerli

17Grevena Bolgesi’nde konusulan dil; Kapadokya Bolgesi’nde konusulan dilin i¢inde bdlgesel dil
ozelligi tastyan Misti ve Farasa kdylerinde konusulan Farasiotika (Dapacidtika) ve Mistiotika
(Mwoniwtika) gibi kendine ait 6zellikler tasimaktadir. Daha detayli bilgi i¢in ailesinden miras aldigi
dili yeni kusaklara aktarmak adina gramer kitab1 hazirlayan Aycan Yilmaz’m (2022) Catalca
Belediyesi’nin destegiyle c¢ikardig1r Patriyotlarin Sozli Kiiltiirii ve Patriyotca El Sozliigii
calismasina bakabilirsiniz. Greveniotika ile ilgili bilgi i¢in ayrica bk. Giorgos Tsotsos (I'idpyog
To6to0¢), (1998). TAAATINH BOIOY KOZANHY, @scooiovikm.

Yunanistan’mn Grevena ve Nasli¢ Bolgeleri’nde yasayan Miisliimanlara yerli halk tarafindan
Vallahades/Valaades (Hardie, 1924, s. 225-232; Hasluck, 1929, s. 526; Kalinderis, 1977, s. 315;
Anastasiadis, 1994, s. 435-437, Kotzageorgis, 2015, s. 133) denilirken Tiirkiye’ye geldikten sonra
kiiltiirel kimlik ifadesi olarak bu miibadiller igin Patriyotlar ifadesi kullanilmistir.
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halkin baglangigta kendilerine olumlu gézle bakmadiklarini dile getirmistir (KK-7). Aym
siirecleri miibadeleyle Grevena’ya yerlestirilen kisiler de yasamiglardir. Geldikleri
iilkede azinlik durumunda iken gog¢ ettirildikleri topraklarda uzunca bir siire yabanci
olarak goriilmiisler ve aitlik hissini deneyimlemeleri yillar almistir. iki iilkenin de yillarca
siiren savas ortaminda olmasi, ulus devlet anlayisiyla yeniden insa siirecinin sancilarini
yasiyor olmas1 miibadillerin uyum siireglerinin olduk¢a uzun siirmesine neden olmustur.
Kiiltiirel, ekonomik, siyasi, egitim, dil gibi bir¢ok alanda uyum siirecinin ger¢eklesmesi
miibadiller ve yerli halkin hepsi i¢in ayn1 sekilde ilerlememistir.

Tiirk ve Yunan hiikiimetleri, savastan yeni ¢ikmus iki {ilke arasinda var olan sorunlarin
temel ¢Oziimil olarak gordiikleri miibadele siirecini yonetmek ve miibadillerin uyumunu
saglamak adina kurum ve kuruluslar gorevlendirmistir. Vatandaglarin haklarini korumak
adima olusturulan bu kurumlarin varligi, her miibadil aile ig¢in ayni sekilde etkili
olamamustir. Ayni iilke igerisinde bolgeden bdlgeye hatta ayni sehrin igerisinde yer alan
koy ve mahallelerde bile farklilik géstermistir.

Miibadele siirecinde iki iilkenin neredeyse tamamina yayilacak sekilde miibadillerin
yerlestirilecegi bolgeler komisyonlarca belirlenmis olmasina ragmen konut yetersizligi,
yerlestirildikleri yerleri ekonomik anlamda ge¢im kaynagi bakimindan uygun gérmeme
ya da aile birlesimi gibi nedenlerle farkli yerlere i¢ gog¢ siireci de yasanmustir.

Yunanistan’a 6zellikle 1922’den sonra gelen miibadiller, 1912-1922 arasinda gelen
kisilerden ve yerli halktan daha zor kosullar yasamiglardir. Yerlestirildikleri bdlgeye
gelme sekilleri oldukca kotii sartlarda gergeklesmis ve gecmiglerine ait maddi manevi
bir¢ok seyi artlarinda birakip go¢ etmek zorunda kalmislardir. Biiyiik sehirlerin ¢ogu
baslangicta miibadillerin yerlestirildigi mahalleler tarafindan c¢evrilecek sekilde
planlanmustir. Grevena gibi daglik ve koyliik alanlarda ise kdylerin bosaltilan kisimlari
ya da uygun goriilen boliimler ailelere tahsis edilmistir. Ev yetersizligi yasanan yerlerde
ise Yunan devleti kendine saglanan ekonomik destekten faydalanarak yeni evler
yapmustir. Ancak Grevena Bolgesi’nde goriisiilen miibadil ailelerin ikinci ve iigiinci
kusaklari bu bilgilerin disinda Anadolu’da da benzerinin yagsandigi gibi bosaltilan evlerin
kendi aileleri gelene kadar yerli halk tarafindan dolduruldugunu, birden fazla ailenin ayni
evlere yerlestirildigini hatta bir kisminin Miisliimanlar bolgeden ¢ikarilmadan once
onlarim evlerine yerlestirildigini ve Miisliiman ailelerle bir siire beraber yasandigini, bir
kisminin da belirli siire ¢adirlarda kaldigini dile getirmistir (KK-3, KK-4).

Aytek Soner Alpan ve Evagelia Balta tarafindan hazirlanan Muhacirname-Karamanh
Muhacirler igin Siirin Sedasi- adli eserde yukarida bahsedilen olaylar1 dile getiren bir
siir ¢evirisi bulunmaktadir (2016, s. 46):

Ey muhacir durma agla imdat yoktir kimseden
Tiirkiya’den biz kovulduk hi¢ kabahat itmeden
Yurdumuzdan, Yunan deyti Tiirkler bizi kovdilar
Burdakinlar Tiirkten beter ciimlemiz[i] tizdiler
Hem bogdilar, hem soydilar, ¢ok periigan ittiler,
Canimizi ovalara a¢ meskansiz attilar

Bize ait Tiirk evleri zabitlere virilmis
Bir kismina memurlar de firsat bulmus yerlesmis

Hatta zengin, Rum, Musavi yerli al¢ak kurtlar1.

Seray gibi evler bagler biz Tiirklere biraktik
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Fabrikalar ve diikkanlar daha neler terk ettik
Burda ese vicdansizlar bir odacik virmiyor
Bugiin, yarin git gel, iimitler kalmayor

Bize ait Tiirk milkleri bizden nigiin gasp olsun?
Iglerine, zabit, memur, yerli, zengi[n]ler dolsun?

Yunan literatiirlinde miibadele siirecini yasamis kigiler i¢in daha ¢ok prosfygas
(miilteci) terimi kullanilirken yukarida bir pargasi verilen bu siir, miibadele siirecinde
Yunanistan’a giden Tiirkofon miibadillerin kendilerini adlandirirken muhacir kavramini
sectiklerini gostermesi agisindan dnemlidir. Saha ¢alismasinda Grevena Bolgesi’nde ana
dili Tiirkce olan ikinci kusak kaynak kisiler de kendilerini adlandirirken “Biz,
Trapezunda’dan (Trabzon) gé¢miis muhacirleriz” (KK-3) 6rneginde oldugu gibi daha
¢ok muhacir kelimesini tercih etmistir. Tiirk¢e bilmeyen ii¢iincii ve dordiincii kugaklar
ise kendilerini tanimlarken Yunanca prosfygas kavramim kullanmistir. Birinci ve ikinci
kusak Tiirkofon miibadillerin kendileri i¢in muhacir kavramini tercih ediyor olmasi
olduk¢a dikkat c¢ekicidir. Bu kullanima o6rnek olarak 1924 yilinda Yunanistan’da
Anadolu’dan gelen Tiirk¢e konusan Ortodoks miibadillerin sorunlarint duyurmak ve
Yunanca bilmedikleri igin birbirlerine yol gosterici olmak amaciyla kendi dillerinde
cikardiklart Muhacir Sedas: adli gazete de verilebilir. Gazete, Karamanlica diye
adlandirilan yani Yunan harfleriyle Tiirk¢e yazilmis bir yayindir. Gazetenin ilk satirinda
Yunanca kii¢iik harflerle Ilpoopvyixn @wvy (Prosfigiki Foni- Miilteci Sesi) ve ana baglik
olarak biiyiikk harflerle MOYXATZHP XEAAXH (Muhacir Sedasi) kullanilmistir.
Hloros’un Tiirk¢e-Yunanca sozliigii olan Kdamiis-i Osmani’ye ve diger sozliiklere
bakildiginda ortak olarak “gd¢ eden Miisliimanlara” atifta bulunan muhacir terimini
Miisliiman olmadiklar1 halde kullanmalari; aslinda kendilerinin Osmanli siirlarindan
olduklarinin ve Anadolulu kimliklerini vurgulama isteklerinin bir yansimasi oldugu
diistinilmektedir.

Osmanli topraklarinda dogmus, biiylimiis, koklerini Anadolu topraklarindan almis
Tiirkofon Ortodoks miibadiller, yerlestirildikleri Yunanistan’da Yunan toplumu
tarafindan hemen kabul gérmemislerdir. Rum-Ortodoks olmalarina ragmen Osmanli
topraklarindan geliyor oluglart ve dillerinin Tiirk¢e olmasi nedeniyle “Yogurtta vaftiz
olanlar, Tiirk tohumu” gibi dislayici bazi ifadelere maruz kalmislardir. Ancak bu durum
atalarinin Anadolu’dan geldiklerini unutmamalarini saglamistir. Gortsiilen kaynak
kisilerden bazilari ailelerinin savaglar baslamadan 6nce Anadolu’daki yasamlarina
giizellemeler yapmaktadir. “Bizim Tokat’ta ¢ok genis arazilerimiz ve iki katli bir evimiz
varmis. Topraklar ¢ok verimliymis. Bir kere Konstantinapolis’e gittim ama atalarimin
geldigi yerleri gormeyi ¢ok isterdim” (KK-1).

Yunanistan’daki miibadiller 1924’ten itibaren hem haklarint savunmak hem
orgiitlenmek icin dernekler kurmaya ve muhacir gazeteleri-dergileri c¢ikarmaya
baslamiglardir. Miibadillerin bu c¢alismalart Yunanistan’da kimliklerini nasil insa
ettiklerini gostermesi agisindan dnemlidir.

Yunanistan’da oldugu gibi Tiirkiye’de de miibadillerin iskan edilebilmeleri i¢in
bolgeler tespit edilerek gerekli hazirliklar tamamlanmistir. Ancak yillarca savas
ortaminda kalmig ekonomik anlamda olduk¢a zorluk iginde olan iki iilke de miibadil
aileleri yerlestirmede biiytlik sikintilar yasamistir. Grevena Bolgesi’nden gelen miibadil
bir ailenin iigiincli kusagi olan Ogiin Bey ailelerin geldiginde yerlestirilme durumuyla
ilgili bildiklerini soyle aktarmigtir:
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Izmir’e geldikten sonra biraz kervan yolda diiziilir mantig1 ile ailelerimizi
yerlestirmisler. Omegin Mursall’ya yerlestirilen ailelerin akrabalarmin pek ¢ogu
Burdur, Isparta, Afyon ve Antalya’ya gonderilmis. Oralarda yapabilecekleri is
olmadigin1 fark edince akrabalarmin yerlestirilmis oldugu Mursalli’ya i¢ gog
gerceklestirmisler. Grevena Bolgesi’'nden gelen Anadolu’nun pek cok yerine
dagilmis miibadil ailelerin bir araya gelmesine Ankara’da s6zii gegen akrabamiz
Behzat Hoca yardime1 olmusg (KK-9).

Anadolu’da bosalan niifusun ¢ok olmasindan kaynakli, gelen miibadilleri
yerlestirirken sorun yasanmaz diye diisiiniilse de bu durum iskan politikasinda sistemli
ilerlemenin dniine gegen sebeplerden biri olmustur. Clinkii géz ard edilen bazi durumlar
vardir. Siirecte Anadolu’dan ¢ikarken bircok yerlesim yeri, Rumlar ve Ermeniler
tarafindan yikilmistir. Ayrica bosalan yerlerin bazilarina yerli niifustan insanlar da
miibadiller gelmeden 6nce yerlesmistir. Bu nedenle bosaltilan yerlerin tamamen oldugu
gibi ya da tespit edilen sayiyla aym kaldigini disiinmek ¢ok da kayda deger bir
degerlendirme degildir. Gelenlerin net sayisi da bilinmemektedir, yaklasik bes yiiz bin
kadar miibadilin geldigi diisiiniilmektedir'®. Miibadiller yerlestirilecekleri yerlerin
kendilerine gore olacaginin soziinii alip Tiirkiye’ye geldiklerini sdyleseler de siire¢ pek
de bu sekilde ilerlememistir hatta o donemde miibadiller arasinda bu durumlari itirazlar
da goriilmiistiir'®.

Tiirkiye’de miibadil aileler 6zellikle Grevena’dan gelen ve ana dili Tiirk¢e olmayan
miibadiller, yerlesim yerlerinde bir arada olmayi tercih etmislerdir. Ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel anlamda disa kapanik sadece birbirleriyle iletisim hélinde olacak sekilde
yaklasik 30 y1l boyunca yasamayi secmislerdir. i¢e kapanik bir sekilde belirli bir kdoyde
ya da yerlesim yerinde ayn1 mahallelerde topluca oturmuslardir. Bu tercihleri; onlara dil
ogrenme, yerli halkla karsilikli iletisime gegme ve sosyal hayata entegre olma konusunda
zorluk ¢ikarmistir. Ancak yasama dair diigiin, 6liim, dogum, bayram gibi 06zel
zamanlarda bir arada olup ritiiellerini daha rahat gerceklestirebildikleri igin kiiltiirel
belleklerindeki aktarimlar: yerli halkla karisik vaziyette yerlestirilen miibadil ailelere
gore daha rahat gerceklestirmislerdir. Grevena Bolgesi’nde de benzer siiregler yasandigi
goriilmiistiir. Literatiirdeki caligmalarda, goglere yonelik hazirlanmis sozliiklerde
miibadillerin hala bir arada yasadiklart kiiltiirel bellek aktarimin en sicak oldugu bu
bolgeler icin 6zel bir kavram kullanilmadig: tespit edilmistir. Miibadil ailelerin 6zellikle
yerlestirildigi bu bolgelerin terminolojide 6zel bir kavramla adlandirilmasi gerektigi
diistiniilmektedir. Her iki iilke i¢inde kiiltiirel aktarimin daha aktif oldugu bu yerler i¢in
miibadil yerlesim alani-bolgesi kavrami kullanilabilir. Calisilan saha igerisinde
Tiirkiye’de Aydin’in Cine-Karakollar Koyii'niin girisindeki mahalle, Mursalli1 Kdyti,
Isparta’nin Emre Mahallesi, Denizli’'nin Honaz ilgesi, Nigde’nin Yesilbur¢ Koyii,
Bursa’nin Bagkdy Mahallesi; Yunanistan’da Grevena Bolgesi'ndeki Pondini®,

18K aynaklarda sayilar ayn1 degildir. Akgiin (1986, s. 248-258), Yunan kaynaklarma gére 1.215.000
Yunanlt ile 300.000 Tiirk’iin yer degistirdigini, Tiirk kaynaklarma gore 1.222.489 Rum ile
1.104.216 Tirk’tiin degistirildiginin kabul edildigini dile getiritken Ar1 (1991, s. 14-15)
Anadolu’yu terk eden 1,5 milyon Rum’un yerine 500.000 civarinda Makedonyali Tiirk’tin
Anadolu’ya gog ettigini dile getirmektedir.

YDonemin gazeteleri ve dergilerinin bazilari siiregle ilgili yazilar yazip karikatiirler gizerek siireci
bir nevi kayit altina almistir. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Tevhid-i Efkar gazetesi, Aksam gazetesi,
Vazife gazetesi, Tanin gazetesi, Karagoz dergisi, Akbaba dergisi vb.

20<K $yiimiizde diizenlenen festivalde Tiirkge sarkilar da galiyoruz, horon tepiyoruz, Anadolu’da
¢alinan oyun havalarinda oynamaya devam ediyoruz” (KK-5).
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Vatolakos, Pigaditsa, Agios Georgios koylerinde birka¢ mahallenin giiniimiizde hala
miibadil ailelerin yerlesim yerleri oldugu goriilmiistiir. Bu kdylerden Krifce ve Agios
Georgios’ta miibadele donemine ait esyalarin sergilendigi kiiciikk miizeler de
bulunmaktadir. Anadolu i¢in miibadil yerlesim alanlari, Yunanistan’daki alanlardan daha
fazla 6nem arz etmektedir ¢iinkii Yunanistan’da miibadil belleginin aktarimi sadece bu
alanlarda olmamis, makalede de dile getirildigi gibi baslangictan itibaren kayit altina
almmus, dernekler, yayin organlari, miizeler gibi kurum ve kuruluslar bellegi sicak
tutmada aktif rol almistir. Tiirkiye’de bu gorevi iistlenen dernek, vakif ve miizelerin
kurulugu 2000 yilindan sonra olmustur.

Entegrasyonu saglayan bireylerde kimlik ve aidiyet duygularinin gelisimi daha hizli
gerceklesmektedir. Miibadillerin toplu olarak yerlestigi koy ya da mahallelerdeki
miibadil yerlesim bolgelerinde uyum siireci diger miibadillere gore biraz daha uzun
stirmiistiir; ¢linkii dil bilmek, entegrasyon igin ilk sarttir. Yerli halkla ¢ok iletigim halinde
olmadiklar1 i¢in dil 6grenmeleri ve geldikleri iilkenin kamusal isleyis sistemini ve
haklarint 6grenmeleri zaman almigtir. Oysa yerli halkla karigik mahallelerde oturan
miibadillerin entegrasyonu daha kisa siirelerde ger¢eklesmistir; ¢iinkii is i¢in bir arada
olmalari, ev sahibi toplulukla camiye gitme, ayni pazari ayni berberi kullanma, dogum,
0liim, evlenme gibi donemlerde ritiiellere eslik etme gibi ortak bir amag i¢in bir araya
getiren temel degerlerin paylasimi daha hizli olmustur. Ancak yerli halkla ayni
mekanlarda bulunmalar1 tam olarak uyum saglamalar1 ya da diglanmamalar1 anlamina
gelmemelidir. Aydin’da goriisilen Nurkan Hanim’m anlattiklar1 bu  durumu
Ozetlemektedir:

Anneannemler, Rum ve Tiirk karisik olan bir kdyden gelmisler. Anadolu’ya
geldiklerinde  Tirkge bilmiyorlardi. Tiirkge bilenler sadece molla diye
adlandirdiklar1 Istanbul’a egitim gérmeye giden kisilermis. Hayvancilikla ve
ciftcilikle ugrasiyorlarmis. 1924°te buraya geldiklerinde Tiirkge bilmedikleri igin
“Yunan tohumu’ diye diglanmiglar. Hem dedemin hem de anneannemlerin
kiyafetleri yerli halktan farkliymis. Bizimkiler onlarin kiyafetlerini yerli halk
bizimkilerin kryafetlerini begenmezmis. Ancak her ne olursa olsun bizimkiler yerli
halktan daha modern bir yasam i¢inden gelmis ve bu yasam tarzini1 da devam

ettirmislerdir. Yemeklerimiz, diigiin adetlerimiz gelenek ve géreneklerimizi devam
ettirdik (KK-6).

Kaynak: KK-6nin aile albiimiinden alinmis, Aydin’a geldikten sonra
gergeklestirilen bir diigiin fotografi.
Miibadelenin sosyal ve kiiltiirel boyutuna baktigimizda Tiirkiye’de sozli tarihten
yola ¢ikarak genellikle kulaktan dolma bilgilerle bilinen bir siire¢ karsimiza ¢ikmaktadir.
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Yunanistan’daki gibi birinci kusak miibadillerin siirece yonelik deneyimleri Tiirkiye’de
kayit altina alinmanus hatta birinci kusak miibadiller yasadiklarini ¢ogu zaman
anlatmaktan kacinmuslar; geldikleri topraklara en azindan ziyaret amacgl bile
gitmemislerdir. Bunun sebepleri goriisiilen ikinci kusaklara soruldugunda aci dolu
giinleri hatirlamak istemediklerini, evlerini 6zleseler de oralar1 gidip gérmek i¢in maddi
imkanlarinin olmadigini dile getirmislerdir. Ancak ikinci ve li¢lincii kusaklara hatta yerli
halka yemek kiiltiirii, kiyafetleri, temizlik diizenleri, miizik ve danslari, 6liim, evlenme
ve mevsimlik torenlere ait ritiieller gibi kiiltlirel mirasa ait birgcok deneyim aktarimini
yapmuslardir. Aydin’in Cine ilgesine bagli Karakollar Mahallesi’nde goriigiilen Fatma
Hanim,

Bizler biiyiiklerimiz neler yapiyorsa bugiin de onlar1 yapiyoruz. Buraya

geldiklerinde bos Rum evlerine yerlestirilmisler, yerli halkla bir arada yasamaya

baslamislar. Anadolu’da kadimnlar salvar giyerdi ama annemler hi¢ giymedi hep

etek ve elbise giydiler. Bizler de giymedik. Annemler, evlerinin igini temizledikleri

gibi evlerinin oniinii de her giin temizlerlerdi. Buranin yerli halki temizlik

kiiltiiriinii bizlerden &grenmis. Bizim yemeklerimizi de 6grenmisler, 6rnegin

boregimiz olan Pita su anda tiim yerli halk tarafindan yapilmaktadir, diye

belirtmigtir (KK-7).

Aydin ve gevresine Grevena Bolgesi’nden gelen ana dili Tiirkge olmayan (Grekofon)
Miisliman miibadiller Grevena agzi ile konugsmaktaydi. Miibadil ailelerin ¢ogu bu dili
sadece konusmakta okuma yazma bilmemekteydi. “Tek kelime Tiirk¢e bilmiyorlarmis,
sadece geldikleri gemilerde ‘Yasasin Atatiirk’ ifadesini &grenip Izmir Limani’na
indiklerinde bu ifadeyi sdylemisler; bu ifade onlar i¢gin oldukga 6zel ¢linkii her miibadil
Yunanistan’in neresinden gelmis olursa olsun kendini Atatiirk’iin hemsehrisi kabul
etmektedir” (KK-6).

Karadeniz-Pontus Bolgesi’nden (ITévtotor) Yunanistan’in kuzey bolgesinde yer alan
Grevena’da bosalan yerlere yerlestirilen miibadillerin ise ana dili Tiirk¢edir (Tiirkofon)
ya da Pontus Rumcasidir. Bu durum aslinda Anadolu’da sadece “Karamanli” diye
adlandirilan bolgedeki insanlarin ana dillerinin Tiirk¢e oldugu genel diisiincesinin de
yanlis oldugunu gostermesi agisindan onemlidir.?! Grevena Boélgesi’ndeki koylerde
yapilan saha ¢aligmasi esnasinda Anadolu’da dogmamis olmalarina ragmen ikinci kusak
miibadillerin aileleri evde sadece Tiirkge konustugu icin ana dilleri gibi Tiirkgeyi
konustuklar tespit edilmistir. Ugiincii kusak miibadillerin ise Tiirkceyi anladiklar1 baz1
ifadeleri telaffuz edebildikleri ama konusmayi tercih etmedikleri i¢in bir 6nceki kusak
kadar bilmedikleri goriilmustiir. Tiirkofon olmalarindan kaynakli yerel halk tarafindan
kabullenilip bag kurulma, etkilesim igine girme siiregleri Anadolu’daki gibi 1970’lere
kadar stirmiistiir. “Kiz alip vermeler bizim kdyde ¢ok sonra olmustur.” (KK-2, KK-3,
KK-5, KK-6, KK-7) ifadeleri bu durumu en iyi sekilde yansitmaktadir.

Birinci nesil miibadiller, dil bilmemelerinden kaynakli yerlestirildikleri yerlerde
oldukga zorluk yasamis ve ¢ocuklarinin da bu zorluklari yagamalarini istemedikleri i¢in
dil 6grenmelerini desteklemigler ve ana dillerini onlara 6gretmeyi ¢ok istememislerdir.

2! Yunanistan’da 1928 yilinda yapilan niifus sayiminda gelen miibadillerin dilleri de kayit altina
almmigtir. Bu sayimda iilkede Tiirk¢e konugsan Rum muhacir sayis1 191.254 olarak tespit edilmistir.
Bu insanlardan 80 bine yakin olani Yunanistan’in kuzey bolgesine yerlestirilmistir. 15-16 May1s
1928 Yunanistan Niifus Saymm Istatiksel Sonuglar1 Atina: Milli Tktisat Bakanligi, 1935, s. 246.
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Yerli halklarin onlar i¢in kullandiklar1 kavramlar kabul edilmediklerini gdstermesi
acgisindan dikkat ¢ekicidir. Yunanistan-Grevena Curhli kdyiinden kaynak kisi Anastasia,
“Uzunca bir siire ¢evremizdekiler ve arkadaglarimiz Tiirk¢e konustugumuz i¢in bizlere
“Yogurtta vaftiz olmuslar, Bir Tiirk gitti bir Tirk geldi, Tiirk tohumu gibi ifadeler
kullantyordu” (KK-2) diye belirtmistir. Aydin’in Cine ilgesi Karakollar Mahallesi’nde
goriislilen kaynak kisi Fatma Hanim da “Bitli muhacir, Gavur tohumu, Pis Macir vb.”
(KK-7) lakaplar ile ¢agrildiklarini dile getirmistir. Bu durum her iki tilkede de dil
bilmeyen miibadillere sembolik siddet uygulandiginin gostergelerinden biridir.

Birinci kusak miibadillerin diger kusaklara oranla yerlestirildikleri bolgelerde daha
fazla sorun yasadiklar bilinmektedir; ¢linkii uyum siirecleri sonraki nesillere gore daha
uzun stirmustir.

Ikinci nesil miibadiller, geldikleri iilkelerin dillerini okul egitimleri sirasinda
o0grenmeye baglamislar ancak evlerinde farkli dil kullanilmasindan kaynakli yeni dili
ogrenmekte zorlanmislardir. 1930’larda okullarda egitime baslayan miibadil ailelerin
¢ocuklar1 yerli halkin dilini bilmedikleri i¢in her iki iilkede de benzer sorunlar
yasamiglardir. Aydin ve c¢evresine yerlestirilen Grekofon miibadiller ve Grevena
bolgesine yerlestirilen Tiirkofon miibadiller kendilerine yapilan dislanma ve
yakistirmalarin istesinden dinlerine bagliliklar1 ve geldikleri bolgelere zamanla
yaptiklar1 katkilar ile gelebilmislerdir.

Miibadillerin goglin ardindan sorunsuz bir sekilde yerlesemedikleri ve yerli halkla
biitiinlesemedikleri asikardir. Gegmise ait belleklerini koruma, kendi kimliklerini
yeniden inga etme sekillerinde iki {ilkede hem benzerlik hem de farkliliklar bulundugu
goriilmektedir.

Gogler, giiniimiizde ulusasui®? sekle doniismektedir. Tiirkiye’de 1990’1ardan itibaren
hem literatiirde miibadeleye yonelik ¢alismalar artmaya baslamis hem de bireysel ya da
bazi miibadil derneklerinin diizenledigi ziyaretlerle miibadil ailelerin kusaklari;
Yunanistan’dan geldikleri ata topraklarina gitmeye baslamistir. Grevena Bolgesi’ne
yerlestirilen miibadil ailelerin kusaklarinin da atalarmin geldikleri Anadolu’daki
topraklara yaptiklar ziyaretler de bu tarihlerden sonra artmaya baslamigtir; bu ziyaretler
2000’11 yillardan sonra iyice yogunlagmistir. Ata topraklarina yapilan ziyaretlerin artmasi
stirecin karsilikli olarak degerlendirilebilmesi adina biiyiik katkilar saglamaktadir. Ayrica
ata topraklari ile kurulan baglar, miibadillerin giindelik hayatlarinin 6nemli bir yerini
kaplar hale gelmistir. Yoresel yemeklerini, danslarint sergileme, miizik kiiltiirlerini
yansitan konserler verme, anma programlar: yapma gibi faaliyetleri gergeklestirme
giderek artmaktadir®®. Hatta Tiirkiye’de miibadil ailelerin kusaklar1 ailelerine ve
kiilttirlerine yonelik ani niteliginde ¢aligmalar yazmaya baslamustir.

22Gogiin degisken niteligini agiklamak i¢in kullanilan bir kavramdir. Go¢ veren ve gog alan iki iilke
arasindaki iliskiyi yansitmaktadir (Simsek, 2016, s. 20-27). Ulusasirt terimi, literatiirde 1990’1
yillarda go¢ olgusunu ve gdgmenlerin deneyimlerini anlamaya yonelik ortaya ¢ikan bir kavramdir
(Simsek, 2016, s. 117)

ZYapilan saha galismasinda Aydin ve gevresinde yapilan miibadil ailelerin ikinci ve iigiincii
kusaklarinin evlerinde fotograf ve maddi kiiltiir unsurlarindan fotograf, kiyafet, mutfak ve ev
esyalarinin bulundugu goriilmiistiir. Son yillarda Tiirkiye’de artan miibadil dernek ve vakiflarin
calismalari ile bu maddi kiiltiir unsurlarindan miibadil miizeleri bolgesel olarak agilmistir. Ancak
daha derli toplu bir ¢alisma i¢in ailelerle goriisiilmeli ve birinci kusaklara ait her tiirlii bilgi, belge
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Tim zorluklara ragmen her iki iilkenin kurulusundan giiniimiize kadar geligsimine
katkilar saglamig miibadillerin belleklerindeki kolektifligi, kimliklerini nasil
olusturduklari, miibadele siirecine yonelik terminolojiyi nasil kullandiklar1 énemli bir
konudur. Tiirkiye ve Yunanistan’da siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel anlamda benzer
sikintilarin  yan1 sira miibadillerin siireci anlamlandirmalari, belleklerini koruma
sekilleri, yerlestirildikleri bolgelerde kimliklerini inga etmeleri ve adlandirmalart
bakimindan farkliliklar oldugu goriilmektedir.

Sonu¢

Ulus devlet anlayisiyla kurulmakta olan hem kendi sinirlart iginde hem iki devlet
olarak birbiriyle savasan Yunan ve Tiirk hiikiimetleri arasinda baris yapmak i¢in, zorunlu
olarak ilk defa gerceklestirilen miibadele, diinya tarihine damgasii vurmus bir
anlagmadir. Makalede miibadeleye giden siire¢ ve miibadele sonrasinda iki tilkedeki yerli
halklarin ve zorunlu goge tabi tutulan kisilerin bu siireci nasil anlamlandirdiklar
incelenmistir. Ulusal ve uluslararasi komisyonlarca belirlenen maddelere gore
uygulanmasina ragmen tarihi ve siyasi ge¢gmislerinin de etkisiyle miibadelenin iki tilkeye
benzer ve farkl etkilerinin oldugu tespit edilmistir. Siireci degerlendirmek ve sonuglari
anlamlandirmak i¢in miibadele siirecine yonelik kavramsal yapmin degerlendirilmesi
olduk¢a 6nemlidir.

Miibadele siirecinin baslangicinda Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmustur ve miibadiller
kurulan bu yeni ililkeye yerlesmeye baslamistir. Yunanistan’a bakildiginda ise
muhacirlerin destegiyle siyasi yap1 degismis, 1924’te ikinci cumhuriyetin ilan1 olmustur.
Anlasilacagi lizere miibadele konusu ve miibadillerin yasadiklari, gog ettikleri tilkelere
etkisi, izerinde ¢ok da diisiiniilmeden genel gecer kavramlarla agiklanabilecek bir durum
degildir.

Literatiir ¢aligmas1 yapilirken 6zellikle Tiirk literatiirinde miibadeleye yonelik
calismalarin oldukg¢a az oldugu tespit edilmistir. Oysa yeni kurulmakta olan iki iilkenin
temelinde olan bu siireg; sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi, demografik gibi pek ¢ok
yonden iki tilkenin de sekillenmesine neden olmustur ve etkilerin miibadelenin lizerinden
yiiz yili gegmesine ragmen hala devam ettigi goriilmektedir. Tiirkiye’de 1990’lara kadar
oldukea az kaynakta sadece tarihi yonden 6zellikle Lozan siireci ve iskan politikasina
yonelik ¢aligmalar yapilmistir. Uluslararas: literatiire bakildiginda da ¢ok uzun bir siire
benzer caligmalar oldugu tespit edilmistir. Bu c¢alismalarin temelinde ulus devlet
anlayisiyla yeni kurulmakta olan Tirkiye ve Yunanistan’in arasinda gergeklesen
miibadele ile iki tlilke arasindaki sorunlarin ¢oziildiigiine odaklanilmistir. Ulus devlet
olma yolunda atilan miibadele siirecine literatiir; baris i¢in gerekli ve olumlu bir siireg
olarak bakarken gd¢ eden/ettirilen ve o bdlgelerde yasayan yerel halk i¢in psikolojik,
hukuki, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan olumsuz sonuglar da ortaya ¢ikardigi uzunca
bir siire goz ard1 edilmistir.

Anadolu’da birinci kusaklarin yasantilariin kayit altinda olmadigi goriilmektedir.
Bu durum miibadele siirecinin Tiirkiye boyutunun ve buraya gelen miibadil ailelerin
yasantilarinin uluslararasi boyutta ¢ok da bilinmemesine neden olmustur. Oysa
Yunanistan’da Kiiciik Asya Incelemeleri Merkezinin miibadele dncesi ve sonrasina ait
Anadolu ve Yunanistan’daki siireci kayit altina almasinin yani sira dernek, gazete, dergi,

vb. toplanmalidir. Bu sayede yillarca deginilmemis ve arastirilmamis miibadil yasantilariin birgok
yonii agiga kavusturulmus olacaktir.
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vakif gibi yapilarla miibadillere yonelik verilerin toplandig: bircok kurum ve kurulusun
olmasi, bu siirecin miibadillerle yerel halk tarafindan anlamlandirilmasinda ve
uluslararasi boyutta incelemeye agmada onlara biiylik fayda saglamistir.

Miibadelenin yogun yasandigi Tiirkiye’de Aydin, Yunanistan’da Grevena
Bolgesi’nde yapilan saha ¢alismalarinda gog¢ eden veya ettirilen kisiler i¢in terminolojide
kullanilan kavramlar hem literatiirde hem de halklar arasinda farkliliklar gostermektedir.
Iki iilkede miibadele siirecinde gog ettirilen kisiler i¢in kullanilan terimlerin farklihig:
aslinda iilkelerin siyasi ve sosyal agidan bu kisilere ve bu kisilerin kendilerine yiikledigi
anlamlarla ilgilidir. Makalede, iki iilkede zorunlu goge tabi tutulan kisilerin miibadele
stirecini anlamlandirma, kendilerini adlandirma, ge¢mise ait belleklerini koruma ve
kendi kimliklerini yeniden insa etme sekillerinde farkliliklarin oldugu agiklanmaya
calistlmistir. Tek tip bir miibadil kimligi ile go¢ ettirilen kusaklari tanimlamanin miimkiin
olmadig1 ortaya c¢ikmistir. Miibadil kavraminin uluslararasi literatiirde kullanilmadigi
ancak miibadeleyi yasayan kisilerin muhacir, gé¢men, miilteci gibi terimlerle
kategorilestirilmeye calisildig1 aktarilmistir. Terminolojide Yunan literatiiriinde miilteci
terimi yerine kullanilan prosfygas; muhacir terimi yerine kullanilan metanastis
kavramlarinin Anadolu’da kullanilan miibadil ve muhacir kavramlariyla anlamsal
kurulugsunun ayni olmadigi goriilmektedir. Hem uluslararas:t iliskiler hem de tarihi
siirecin daha kolay aktarimi i¢in teorik ifadeler oldukca onemlidir. Karsilastirmali
calismalarda ortak bir terminoloji kullanilabilmesi bilylik énem arz etmektedir. Bu
baglamdan hareketle miibadeleye tabi olan kisiler i¢in “exchanged person” (degistirilen
kisi) kavraminin kullanilmasiin daha uygun oldugu ve uluslararasi literatiire
kazandirilmasi gerektigi diistiniilmektedir.

Makalede, Yunanistan ve Anadolu’daki ozellikle miibadil yerlesim alanlarinin
iliskilerin devamliligini, miibadil bellegini gelecek nesillere aktarma ve kiiltiirel bellegin
stirdiiriilebilirligini saglamadaki onemi {izerinde durulmustur. Giliniimiizde goglerin
ulusasiri boyut igermesi, miibadil kusaklar i¢in de gecerlidir. Miibadil ailelerin kusaklari
artik ata topraklarina ziyaretler gerceklestirmektedir ve bu sayede siirecin karsilikli
olarak neler hissettirdigi her iki iilkedeki aileler tarafindan daha iyi sekilde anlasiimaya
baslanmuistir.

Miibadele, sadece Tiirk ve Yunan taraflarii ilgilendiren bir anlagma olarak
kalmamigtir; barindirdigr nitelikler ve ilk olmasindan kaynakli gb¢ terminolojisine ve
benzer goclere katkida bulunmustur. Miibadele siirecinin analiz edilmesi, siirece yonelik
uluslararasi terminolojide kullanilacak ortak kavramlarin olmasi, goclerin ¢ok yasandigi
giliniimiizde go¢ politikalarina ve go¢ eden/ettirilen bireylere yonelik gerceklestirilmesi
gereken planlamalar i¢in olduk¢a 6nemlidir.
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Sozlii Kaynaklar

KK-1: Despoina, 1928 dogumlu, Kivotos (Eski adi: Krifce) /Grevena/Yunanistan, ev
hanimi, ikinci kusak miibadil, goriisme Tiirkge gergeklestirildi, Tokat’tan gog
etmigler (Goriisme: 19/08/ 2022).

KK-2: Anastasia, 1933 dogumlu, Agios Georgios (Eski ad1: Curhli) /Grevena/Yunanistan
ev hanimi, ikinci kusak miibadil, goriisme Tiirk¢e gerceklestirildi, Samsun’dan
g6¢ etmigler (Gorligme: 21/08/ 2022).

KK-3: Nico, 1934 dogumlu, Pigadica (Eski adi: Pigaditsa) /Grevena/Yunanistan, ¢iftci,
ikinci kugak miibadil, goriigme Tiirkge gerceklestirildi, Trabzon’dan go¢ etmisler
(Goriigme: 22/08/2022).

KK-4: Nicolaos, 1951 dogumlu, Vatolakos (Eski adi: Dobratova) /Grevena/Yunanistan,
restoran isletmecisi, ikinci kusak miibadil, goriisme Tiirk¢e gergeklestirildi,
Adana’dan go¢ etmisler (Goriisme: 20/08/2022).

KK-5: Sotiria, 1957 dogumlu, Torista (Eski adi: Pondini) /Grevena/Yunanistan, ev
hanimu, {iglincli kusak miibadil, goriisme Tiirkge gergeklestirildi, Sinop’tan go¢
etmigler (Gortisme: 23/08/2022).

402



KK-6:

KK-7:

DURU OZDEN GURBUZ

Nurkan A., 1957 dogumlu, Aydin/Tiirkiye, dgretmen, ikinci kusak miibadil,
Gublar-Goblar (Yeni adi: Mirsina) /Grevena’dan go¢ etmisler (Goriisme:
08/08/2021).
Fatmal., 1947 dogumlu, Karakollar/Cine/Aydin/ Tiirkiye, ev hanimu, ikinci kusak
miibadil, Curhli (Yeni ad1: Agios Georgios) /Grevena’dan go¢ etmigler (Goriisme:
17/08/2021).

: Omer Faruk A., 1963 dogumlu, Umurlu/Aydimn/Tiirkiye, yerli halk, emekli isci.

(Goriigme: 12/08/2021).

: Ogilin A. 1966 dogumlu, Mursalli/Aydin/Tiirkiye, 6gretmen, tglincii kusak

miibadil, Mega Sirini/ Grevena’dan go¢ etmisler (Goriisme: 07/08/2021).
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