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Oz

SARS-CoV-2'nin neden oldugu COVID-19'un ortaya ¢ikisi, kiiresel sagligi
derinden etkilemistir. Bu ¢alisma, ozellikle zengin demokrasilerde ulusal zenginlik,
yonetim yapilart ve COVID-19 asilama oranlari arasindaki karmagsik iligkiyi
arastirmaktadir. Asi pasaportlar: gibi zorlayici dnlemlere karsi tesvik temelli asilama
programlarimin  etkinligini ve sosyoekonomik yansimalarini degerlendirmektedir.
Arastirma, pandemi yanitlarint analiz etmek igin sosyal ag teorisi, davranissal
ekonomi, siyaset bilimi ve etik gibi teorileri entegre etmektedir. Bulgular, zengin
demokrasilerde yaklasik %70 asilama kapsaminin bir doygunluk noktast oldugunu ve
bol kaynaklara ragmen igsel simrlamalar oldugunu gostermektedir. Monarsi ve
parlamenter sistemler, karma yiiriitme ve baskanlik cumhuriyetlerine kiyasla daha
yiiksek asitlama oranlar: gostermistir, bu da kamu saghgi sonuglart iizerinde
potansiyel kurumsal etkileri gostermektedir. Bati demokrasilerinde kisitlayici
politikalarin uygulanmasi, sosyal tabakalasma ve azalan giiven dahil olmak iizere
onemli sosyoekonomik sonucglara yol a¢cmistir. Bu ¢aligsma, ozellikle korku odakl
yonetim altinda, kamu saglhigi zorunluluklarini bireysel ozgiirliiklerle dengelemedeki
zorluklart vurgulamaktadir. Tibbi, sosyal ve siyasal bilim perspektiflerini entegre
eden biitiinsel bir pandemi yonetimi yaklasiminin gervekliliginin altini ¢izmektedir.
Gelecekteki aragstirmalar, bu bulgularin saglamligint artirmak igin zamansal kapsami
genisletmeli ve ek degiskenler icermelidir.
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GOVERNANCE, PUBLIC HEALTH, AND FINANCE: A
THEORETICAL FRAMEWORK FOR UNDERSTANDING COVID-
19 VACCINATION CAMPAIGNS

Abstract

The advent of COVID-19, produced by SARS-CoV-2, has had a dramatic
influence on global health. This study investigates the complex relationship between
national wealth, political institutions, and COVID-19 immunization rates, focusing
on affluent democracies. It compares the efficacy of incentive-based vaccination
campaigns to coercive tactics such as vaccine passports. It also analyzes their
socioeconomic consequences. The study examines pandemic responses using theories
from social network analysis, behavioral economics, political science, and ethics. The
findings show a saturation point of roughly 70% vaccination coverage in prosperous
democracies, implying intrinsic limitations despite abundant resources. Monarchy
and parliamentary systems had greater vaccination rates than combined executive
and presidential republics, showing that institutions can influence public health
outcomes. The installation of restrictive regulations in Western democracies resulted
in substantial socioeconomic implications, such as social stratification and
decreasing trust. These findings offer useful insights for policymakers attempting to
balance public health imperatives with democratic values. A holistic approach
integrating medical, social, and political perspectives remains essential for effective
pandemic response and resilient governance. Future research should broaden the
temporal scope and include more variables to strengthen the validity of these findings.

Keywords: COVID-19, Vaccination Rates, Governance, Socioeconomic Factors,
Democratic Norms.

Giris

Yeni Siddetli Akut Solunum Yolu Sendromu Koronaviriis 2'nin
(SARS-CoV-2) neden oldugu bulasici bir hastalik olan Koronaviriis Hastalig1
2019'un (COVID-19) ortaya cikmasi, kiiresel saglik manzarasini kokten
degistirdi. 2019'un sonlarinda ortaya ¢ikan bu patojen hizla yayilarak diinya
capinda bir pandemiye yol a¢ti (Bontempi vd., 2021; Bontempi ve Coccia,
2021). Viriis 2021'de bile varligini siirdiirdii ve evrimlesen mutasyonlar ¢ok
sayida iilkede art arda gelen enfeksiyon dalgalarini ve dnemli 6liim oranlarim
katalize etti. Morbidite ve mortalitenin muazzam biiyiikligi, viral vektor,
protein alt birimi ve niikleik asit-RNA bazli formiilasyonlar1 kapsayan cesitli
as1 platformlarmin hizlandirilmis bir sekilde gelistirilmesini gerektirmistir
(Abbeasi, 2020).

Uluslar i¢in en 6nemli zorunluluk, bu yeni patojenin kontroliinii ve
potansiyel ortadan kaldirilmasini  optimize etmek igin asi  dagitim
stratejilerinin karsilagtirmali olarak degerlendirilmesidir (Aldila vd., 2021).
Asilama, viral yayilmay1 azaltma, ila¢ dig1 miidahaleleri gevsetme ve diigiik
bir temel lireme sayisimi siirdirme vaadinde bulunurken, optimum asilama
kapsaminin belirlenmesi daha genis toplumsal bozulmalar1 azaltmak igin
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kritik bir husus olmaya devam etmektedir (Coccia, 2022). Hiikiimetler,
enfeksiyon oranlarmi Onemli oOlciide azaltmayr ve saglik sistemi asirt
yiiklenmesini 6nlemeyi amaglayan bagisiklama kampanyalarinin etkili bir
sekilde yiiriitiilmesinde 6nemli bir rol oynar (Akamatsu vd., 2021; bkz.
Coccia, 2022; Kargi, & Coccia, 2024). tarafindan belirtildigi gibi, yiiz maskesi
kullanim1 ve el hijyeni COVID-19 semptomatik oranlarini 6ngériir ve bu
farmas6tik olmayan miidahalelerin 6nemini vurgular. Yiiksek asilama
oranlarina ulagsmak, COVID-19'un ortadan kaldirilmasina giden bir kanal
olarak varsayilir ve savunmasiz niifus kesimlerini korumak igin siirii
bagisiklig1 olusturulur (Anderson vd., 2020; de Vlas ve Coffeng, 2021;
Randolph ve Barreiro, 2020). Siirii bagisikligi, niifusun bagisikliginin bir
kisminin, ister asilama yoluyla ister dnceki enfeksiyon yoluyla olsun, yaygin
hastalik bulasmasii etkili bir sekilde diizenleyebilecegini ifade eder
(Fontanet ve Cauchemez, 2020). Kraemer vd.'nin (2020) COVID-19 genomik
gozetiminin kiiresel manzarasi iizerine yaptigi ¢aligsmaya gore, siirii bagisiklig
icin gereken asilama oranlar1 bolgeye ve viral susa bagli olarak 6nemli dl¢iide
degisebilir. Siirli bagisiklig1 i¢in gerekli asilama kapsamini tahmin etmek igin,
statik kosullar varsayilarak matematiksel modeller kullanilir (Redwan, 2021).
Bu esik, tamamen duyarli bir popiilasyonda tek bir enfekte birey tarafindan
iiretilen ortalama ikincil enfeksiyon sayisini 6zetleyen temel iireme sayist RO
ile igsel olarak baglantilidir (Kwok vd., 2021). Ancak RO, popiilasyon
duyarliligi, azaltma politikalari, varyant dolasimi ve mevsimsel faktorlere
gore dalgalanan dinamik bir 6l¢iimdiir (Dashtbali ve Mirzaie, 2021). Bedford
vd.'min (2020) patojenlerin epidemiyolojik ve evrimsel dinamiklerini
birlestiren arastirmalarina gore, R0O'm hesaplanmasinda bir¢ok degisken
bulunmaktadir. Lipsitch vd. (2007), COVID-19'u anlamak i¢in yararli bir
cergeve gorevi goren pandemi influenza epidemiyolojisi hakkinda temel bir
anlayis sunmaktadir. Fraser vd. (2009), COVID-19 baglaminda oldukga
alakali olan bulasic1 hastalik salginlarini kontrol edilebilir kilan faktorleri
tartismaktadir. Kucharski vd. (2020), COVID-19 bulasinin ve kontroliiniin
erken dinamiklerini modelleyerek etkili stratejilere iliskin iggoriiler
saglamaktadir. Ferguson vd. (2020) ve Flaxman vd. (2020), Avrupa'da
COVID-19 iizerinde farmasotik olmayan miidahalelerin etkilerinin tahmin
edilmesine 6nemli 6lgiide katkida bulunmustur. Davies vd. (2021) ve Volz vd.
(2021), pandeminin dinamik dogasini gostererek SARS-CoV-2 varyantlarinin
bulasiciligini incelemistir. COVID-19 bagisikligi elde etmek i¢in bildirilen
minimum agilama ylizdesi tahminleri, {ilkeler arasinda Onemli Olgilide
degismekte olup, bu parametrenin baglamsal dogasini vurgulamaktadir
(Kwok vd. 2021). Halloran vd. (2008), COVID-19 asilarinin etkisini anlamak
icin ¢ok Onemli olan as1 etkinliginin tasarimini ve degerlendirmesini
tartismaktadir. Omer vd. (2009), as1 tereddiidiine iliskin i¢gdriiler saglayan
okul asilama gerekliliklerine iliskin tibbi olmayan muafiyetleri incelemistir.
Osterholm vd. (2020) COVID-19 salgin1 bulmacasinin eksik pargalarini
tartistyor ve devam eden zorluklar1 vurguluyor. Anderson vd. (2020) iilke
bazli azaltma O6nlemlerinin COVID-19 salgininin seyrini nasil etkiledigini
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inceliyor. Morens vd. (2020), 1918 gribi ile COVID-19 arasinda paralellikler
cizerek pandemilerin kalici mirasin1 vurgulamaktadir. Emanuel vd. (2020),
COVID-19 pandemisi sirasinda kisith tibbi kaynaklarin adil dagitimim
tartismaktadir. Green (2020), COVID-19'a kars: siirii bagisikliginin ne zaman
saglanabilecegini arastirmaktadir. Fine vd. (2011), siirii bagisikligina iliskin
kabataslak bir kilavuz sunmaktadir. Randolph ve Barreiro (2020), COVID-19
baglaminda siirii bagisikligi hakkinda kapsamli bir anlayis sunmaktadir. Doshi
(2020), COVID-19 as1 politikalarinin yalnizca 3. faz deneme verilerine
dayanmamasi gerektigini savunmaktadir. Poland vd. (2020), SARS-CoV-2
bagisikligim1 ve as1 adaylarma uygulamalarini incelemektedir. Callaway
(2020), hizl1 koronaviriis testlerinin yeteneklerini ve simirlamalarim
tartismaktadir. Yamey ve Schéferhoff (2020), as1 esitliginin 6nemini
vurgulamaktadir. Mahase (2020) siirii bagisikliginin ne oldugunu ve buna ne
kadar yakin oldugumuzu agikliyor.

COVID-19 salgini sirasinda karsilagilan onemli bir zorluk, zorunlu
Onlemlere bagvurmadan elde edilebilecek maksimum asilama oraninin
belirlenmesi ve bu oranin yonetim yapilarindan (6rnegin karma yoneticiler,
monarsiler) etkilenip etkilenmedigidir. Demokratik ve zengin toplumlarda
goniillii a1 kabulid, kamu uyumunu degerlendirmek igin bir l¢iit gorevi goriir.
Tersine, bireysel Ozgirlikleri  kisitlayan  otokratik  miidahaleler
sosyoekonomik sonuglara yol acabilir. Bu ¢alisma, agilama kampanyalariyla
ilgili kriz yonetimi i¢in en iyi uygulamalar tasarlamay1 amaglayarak COVID-
19 salgim sirasinda karsilagilan 6nemli bir zorluk, zorunlu oOnlemlere
basvurmadan elde edilebilecek maksimum asilama oraninin belirlenmesi ve
bu oranin yonetim yapilarindan (Srnegin karma yoneticiler, monarsiler)
etkilenip etkilenmedigidir. Demokratik ve zengin toplumlarda goniillii as1
kabulii, kamu uyumunu degerlendirmek igin bir dl¢iit gérevi goriir. Tersine,
bireysel oOzgiirlikkleri kisitlayan otokratik miidahaleler sosyoekonomik
sonuglara yol agabilir. Bu galigma, asilama kampanyalariyla ilgili kriz
yonetimi i¢in en iyi uygulamalar tasarlamay1 amaglayarak COVID-19 salgini
baglaminda kritik iliskileri agiklamaya calismaktadir. Ozellikle, zorlayici
diizenlemelerin aksine, simrli devlet denetimine sahip demokratik
toplumlarda tesvikli asilama programlarinin etkinligini arastirmaktadir. Bu
arastirma, COVID-19 bulagma dinamiklerini etkileyen faktorleri belirleme ve
pandemi tehditlerini azaltmak ve dnlemek i¢in etkili politika yanitlari formiile
etme yoniindeki daha genis bir cabanin parcasidir.

Son yillarda yapilan calismalar, COVID-19'un kiiresel etkilerini
anlamak ve pandemiye kars1 etkili stratejiler gelistirmek i¢in dnemli katkilar
saglamistir. Ornegin, Zhang vd. (2021), pandeminin erken dénemlerinde
Cin'de uygulanan siki karantina nlemlerinin etkisini analiz etmis ve bu tiir
onlemlerin viriisiin yayilmasini 6nemli 6l¢iide azalttigini bulmustur. Benzer
sekilde, Lau vd. (2021), Hong Kong'da uygulanan sosyal mesafe ve maske
kullanim1 politikalarinin COVID-19 vakalarmi kontrol altina almada etkili
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oldugunu gostermistir. Bu bulgular, farmasétik olmayan miidahalelerin
pandemi yonetimindeki kritik roliinii vurgulamaktadir.

Ayrica, as1 gelistirme siireglerinde yasanan hizli ilerlemeler, bilimsel i
birliginin 6nemini ortaya koymustur. Ornegin, Polack vd. (2020), Pfizer-
BioNTech COVID-19 asisinin etkinligini ve giivenligini kanitlayan klinik
deney sonuglarimi yayimlamistir. Bu calisma, mRNA tabanli asilarin
potansiyelini gostermis ve diger as1 platformlari i¢in bir model teskil etmistir.
Benzer sekilde, Voysey vd. (2021), Oxford-AstraZeneca asisinin etkinligini
ve farkli dozaj rejimlerinin sonuglarini degerlendirmistir. Bu tiir ¢alismalar,
asilarin pandemi kontroliindeki merkezi roliinii pekistirmistir.

Pandemi siirecinde, varyantlarin ortaya ¢ikmasi ve yayilmasi, viriisiin
dinamik dogasini anlamay1 daha da karmagik hale getirmistir. Tegally vd.
(2021), Giiney Afrika'da ortaya c¢ikan Beta varyantimin bulasicilik ve
bagisiklik kacirma Ozelliklerini incelemistir. Bu c¢alisma, varyantlarin
pandemi yoOnetimi Uzerindeki etkilerini anlamak i¢in Onemli bir adim
olmustur. Benzer sekilde, Planas vd. (2021), Omicron varyantinin antikor
notralizasyonuna kars1 direncini arastirmis ve bu varyantin asi etkinligi
tizerindeki potansiyel etkilerini vurgulamustir.

COVID-19un uzun vadeli etkileri, 6zellikle "uzun COVID" olarak
bilinen durum, giderek daha fazla dikkat cekmektedir. Sudre vd. (2021), uzun
COVID semptomlarinin yayginligini ve risk faktorlerini analiz etmistir. Bu
calisma, pandeminin saglik sistemleri iizerindeki kalici etkilerini anlamak i¢in
onemli bir katki saglamistir. Ayrica, mental saglik lizerindeki etkiler de genis
capta incelenmistir.

Asilama Stratejilerinin Toplumsal Etkileri ve Yeni Arastirmalar:
COVID-19 pandemisi, yalnizca tibbi bir kriz degil, aym1 zamanda derin
toplumsal ve ekonomik sonuclart olan karmagik bir olaydir. Asilarin
gelistirilmesi ve uygulanmasi, pandeminin seyrini degistirmede kritik bir rol
oynamis olsa da, asilamanin toplumsal etkileri hala arastirilmaya devam
etmektedir. Ozellikle, as1 tereddiidii, as1 esitsizligi ve as1 zorunlulugunun etik
boyutlar1 gibi konular, politika yapicilar ve arastirmacilar i¢in 6nemli
zorluklar olusturmaktadir.

As1 Tereddiidii ve Toplumsal Giliven: Larson vd. (2022), asi
tereddiidiiniin karmagik nedenlerini ve bu durumun toplumlar arasindaki
farkliliklarmi  incelemistir.  Arastirmacilar, giiven eksikligi, yanlig
bilgilendirme ve siyasi kutuplagsmanin as1 tereddiidiinii artiran Onemli
faktorler oldugunu vurgulamaktadir. Wilson vd. (2023), etkili iletisim
stratejilerinin a1 kabullinii artirmadaki roliinii arastirmistir. Calismada, seffaf
ve giivenilir bilgi kaynaklarinin, as1 tereddiidiinii azaltmada 6nemli bir etken
oldugu bulunmustur.

As1 FEsitsizligi ve Kiiresel Adalet: Ahmed vd. (2022), kiiresel as1
dagitimindaki esitsizlikleri ve bu durumun diisiik gelirli tilkelerdeki etkilerini
analiz etmistir. Aragtirmacilar, a1 milliyet¢iliginin ve kaynaklarin adaletsiz
dagilimmin, pandeminin kiiresel olarak kontrol altina alinmasim
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zorlagtirdigint  belirtmektedir. Khan vd. (2023), yerel topluluklarin
katiliminin, as1 kampanyalariin basarisindaki 6nemini gdstermistir. Yerel
topluluklarla is birligi i¢inde yiiriitiilen as1 programlarinin, as1 kabuliinii
artirdig1 ve esitsizlikleri azalttig1 tespit edilmistir.

As1 Zorunlulugu ve Etik Boyutlar: Selgelid (2014), as1 zorunlulugunun
etik ve hukuki boyutlarini incelemistir. Arastirmacilar, bireysel 6zgiirliikler ile
toplumsal saglik arasindaki dengeyi kurmanin zorlugunu vurgulamaktadir.
Dubé vd. (2023), as1 zorunlulugunun toplumlar {izerindeki etkilerini
aragtirmistir. Caligmada, zorunlu as1 politikalarimin, toplumlar arasinda farkli
tepkilere yol a¢tift ve bazi durumlarda giiven eksikligini artirdigi
gOriilmiistiir.

Asilarin uzun dénem etkileri: COVID-19 asilarinin uzun dénem etkileri
hakkinda yapilan arastirmalar devam etmektedir. Ozellikle mRNA asilarinin
uzun donem giivenligi ve etkinligi konusunda yapilan ¢aligmalar, bu asilarin
giivenli oldugunu gostermektedir (Thompson vd. 2023).

Asilarin yeni varyantlara kars1 etkinligi: COVID-19 viriisiiniin siirekli
mutasyona ugramasi, yeni varyantlarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Asilarin bu yeni varyantlara karsi etkinligi, siirekli olarak arastirilmaktadir
(Lopez-Bernal vd. 2022).

Asilarin  toplumsal kabulli:  Asilarin  toplumsal kabulii, as1
kampanyalariin basarist i¢in kritik oneme sahiptir. Toplumsal kabulii
etkileyen faktorler arasinda, agilarin giivenligi ve etkinligi, as1 hakkinda dogru
bilgilendirme ve toplumsal giiven yer almaktadir (Betsch vd. 2021).

Asilarin ekonomik etkileri: COVID-19 asilarinin ekonomik etkileri,
pandeminin kontrol altina alinmasi ve ekonominin yeniden canlandirilmasi
acisindan 6nemlidir. Yapilan arastirmalar, agilarin ekonomik kayiplart 6nemli
Olciide azalttigimi gostermektedir (Cutler vd. 2021). Asilarin g¢ocuklarda
kullanimi: COVID-19 asilarimin ¢ocuklarda kullanimi, ¢ocuklarin saghig: ve
toplumun genel saglig1 acisindan 6nemlidir. Asilarin ¢ocuklarda giivenli ve
etkili oldugu gosterilmistir (Frenck vd. 2021).

Sonug olarak, COVID-19 pandemisi, kiiresel saglik sistemlerini ve
toplumlar1 benzeri goriilmemis bir sekilde etkilemistir. Bu siirecte, bilimsel
arastirmalar ve is birlikleri, pandemiye karsi etkili stratejiler gelistirmek i¢in
kritik bir rol oynamistir. Ancak, pandeminin dinamik dogasi ve ortaya ¢ikan
yeni zorluklar, devam eden arastirma ve is birligi ihtiyacini vurgulamaktadir.

1. TEORIK CERCEVE

COVID-19 salgini, kamu saglhigi, yonetisim ve sosyal davramisin
etkilesimini gesitli teorik merceklerden incelemek igin essiz bir firsat sundu.
Bu cergeve, asilama kampanyalarinin dinamiklerini ve toplumsal etkilerini
daha 1iyi anlamak i¢in temel teorik perspektifleri entegre etmeyi
amaglamaktadir.
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1.1. Sosyal Ag Teorisi ve Yeniliklerin Yayilmasi

COVID-19'un yayilmasi ve asilarin kabulii, sosyal ag teorisi
merceginden analiz edilebilir. Bu teori, bireylerin davranislarinin sosyal
baglantilarindan etkilendigini ileri siirmektedir (Christakis ve Fowler, 2007).
Rogers (2003) tarafindan gelistirilen yeniliklerin yayilmasi cergevesi, asilar
gibi yeni fikirlerin ve teknolojilerin bir niifus i¢inde nasil benimsendigini
aciklamaktadir. Bu ¢erceve, kamuoyunun kabuliinii sekillendirmede kanaat
onderlerinin, erken benimseyenlerin ve iletisim kanallarinin roliini
vurgulamaktadir. Centolanin (2010) karmasik bulagsmalar {izerine yaptigi
caligmalar, davraniglarin aglar araciligiyla nasil yayildigini gostererek,
benimsemeyi tegvik etmede kiimelenmis baglarin dnemini vurgulamaktadir.

Yakin tarihli ¢aligmalar, sosyal aglarin asi tereddiitiinii azaltmadaki
roliinii daha da detaylandirmaktadir. Ornegin, Larson vd. (2022), sosyal
medya platformlarinda bilgi yayilimmin as1 kabuliinii nasil etkiledigini
incelemis ve dogru bilginin yayilmasinin yanlis bilgiyi dengeleyebilecegini
bulmustur. Benzer sekilde, Bavel vd. (2020), sosyal normlarin ve grup
dinamiklerinin pandemi sirasinda davranis degisikligini nasil sekillendirdigini
vurgulamistir. Ayrica, Cinelli vd. (2021), sosyal medyada bilgi yayilliminin
dinamiklerini analiz ederek, yanlis bilginin dogru bilgiden daha hizh
yayildigin1 ortaya koymustur. Bu bulgular, as1 kampanyalarinda dogru
bilginin etkili bir sekilde yayillmasinin 6nemini vurgulamaktadir.

Diger bir calismada, Valente ve Pitts (2021), sosyal aglarin asi
kabuliinii artirmak i¢in nasil kullanilabilecegini incelemis ve yerel liderlerin
roliiniin kritik oldugunu belirtmistir. Ayrica, Smith vd. (2022), sosyal ag
analizlerinin as1 tereddiitii olan gruplari belirlemede nasil kullanilabilecegini
gostermistir. Bu calismalar, sosyal ag teorisinin pandemi yonetimindeki pratik
uygulamalarin1 ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, sosyal aglarin
karmagikligr ve bireylerin ag icindeki konumlarimin farkliligi, as1 kabulii
iizerinde Ongoriilemeyen etkiler yaratabilir (Bruine de Bruin & Bostrom,
2021). Sosyal aglardaki bilgi akisinin yonii ve igerigi, bireylerin asiya yonelik
tutumlarini 6nemli &lgiide etkileyebilir (Lazer vd., 2021). Ozellikle, sosyal
medya platformlarindaki yanki odalar1 ve filtre balonlari, bireylerin sadece
kendi inanglarin1 destekleyen bilgilerle karsilagsmasina neden olarak asi
tereddiitiinii artirabilir. Bu nedenle, ag1i kampanyalarinda sosyal aglarin
etkisini anlamak ve yonetmek icin ¢ok disiplinli yaklagimlar gereklidir.

1.2. Davramissal Ekonomi ve Nudge Teorisi

Davranigsal ekonomi, oOzellikle belirsizlik ve risk baglaminda,
bireylerin nasil karar aldiklarina dair i¢goriiler saglar. Thaler ve Sunstein'in
(2008) diirtme teorisi, se¢im mimarisindeki ince degisikliklerin, bireylerin
ozgiirliklerini kisitlamadan davramislarini etkileyebilecegini One siirer.
Asilama baglaminda, bu, varsayilan seceneklerin, sosyal norm
mesajlagmasinin veya tesviklerin kullanilmasmi igerebilir (Loewenstein vd.,
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2014). Milkman vd. (2011) tarafindan yapilan ¢aligmalar, diirtmelerin saglik
davraniglarimi tesvik etmede etkili oldugunu gostermistir.

Son donemde yapilan arastirmalar, diirtme teorisinin COVID-19
asillamasma uygulanmasmi  genisletmistir. Ornegin, Lunn vd. (2020),
davranigsal miidahalelerin as1 randevularini artirmadaki etkinligini incelemis
ve kigisellestirilmis mesajlarin 6nemini vurgulamigtir. Benzer sekilde,
Banerjee vd. (2021), kiiciik finansal tesviklerin as1 kabul oranlarini énemli
Olciide artirabilecegini gostermistir. Ayrica, Dai vd. (2021), sosyal norm
mesajlarinin  ag1 olma niyetini nasil artirdigii incelemis ve bu tiir
miidahalelerin etkili oldugunu bulmustur.

Diger bir ¢alismada, Beshears vd. (2022), varsayilan segeneklerin ast
randevularini nasil artirdigini analiz etmis ve bu stratejinin 6zellikle tereddiitlii
bireyler {iizerinde etkili oldugunu belirtmistir. Bu bulgular, davranigsal
ekonomi teorilerinin pandemi yonetimindeki pratik uygulamalarim
gostermektedir. Ancak, diirtme miidahalelerinin etik sonuglar1 ve bireysel
ozerklik lizerindeki potansiyel etkileri dikkatle degerlendirilmelidir (Selinger
& Whyte, 2011). Ozellikle, seffaflik ve riza ilkelerine uygun olarak
tasarlanmayan diirtme miidahaleleri, bireylerin karar verme siireglerini
manipiile edebilir ve giliveni zedeleyebilir (Yeung, 2017). Bu nedenle, ast
kampanyalarinda diirtme stratejileri kullanilirken, bireylerin bilgilendirilmis
rizast ve se¢im 0zgiirliigii korunmalidir.

1.3. Siyaset Bilimi ve Yonetim Teorileri

Yonetim yapilarinin ve siyasi ideolojilerin pandemi yanitlarini
sekillendirmedeki rolii, c¢esitli siyaset bilimi teorileri araciligiyla analiz
edilebilir. Demokratik gerileme (Levitsky & Ziblatt, 2018) ve otoriterlik
(Linz, 2000) teorileri, krizlerin demokratik normlarin asinmasina nasil yol
acabilecegini anlamak icin cergeveler saglar. "Kurumsal korku" kavrami
(Prewitt, 2004), korkunun kisitlayic1 politikalar1 mesrulastirmak i¢in nasil
kullanilabilecegini vurgular. Ek olarak, kamu yonetimi ve politika uygulama
teorileri (Hill ve Hupe, 2016), farkli asilama stratejilerinin etkinligini
aciklamaya yardimci olabilir.

Yeni caligmalar, pandemi ydnetiminde siyasi liderligin ve kurumsal
kapasitenin 6nemini vurgulamaktadir. Ornegin, Greer vd. (2021), farkh
iilkelerin pandemi yanitlarin1 karsilastirarak, merkezi ve yerel yonetimler
arasindaki koordinasyonun basariy1 belirleyici bir faktér oldugunu bulmustur.
Ayrica, Capano vd. (2020), kriz yonetiminde esnekligin ve uyum saglama
yeteneginin onemini vurgulamstir.

Diger bir ¢alismada, Ansell vd. (2021), pandemi yonetiminde seffaflik
ve hesap verebilirligin 6nemini incelemis ve bu faktorlerin halkin giivenini
artirdigini belirtmistir. Ayrica, Boin vd. (2021), kriz yonetiminde liderlik ve
iletisim stratejilerinin basariyr nasil etkiledigini analiz etmistir. Siyasi
kutuplasma ve ideolojik farkliliklar, a1 politikalariin uygulanmasini
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zorlagtirabilir ve halkin giivenini zedeleyebilir (Rauchfleisch & Kaiser, 2020).
Ozellikle, yanhs bilgilerin siyasi amaglarla yayilmasi, as1 tereddiitiinii
artirabilir ve kamu saghigi cabalarmi baltalayabilir. Bu nedenle, ast
kampanyalarinda siyasi liderlerin ve kamu yoneticilerinin giivenilirligi ve
seffaflig1 kritik 6neme sahiptir.

1.4. Risk Algis1 ve iletisim Teorileri

Bireylerin riskleri nasil algiladiklarim1 ve bilgileri nasil islediklerini
anlamak, etkili iletisim stratejileri tasarlamak i¢in ¢ok onemlidir. Risk algis1
cergevesi (Slovic, 1987), korku, kontrol edilebilirlik ve giliven gibi
faktorlerden etkilenen risk degerlendirmesinin 6znel dogasimi vurgular. Saglik
inan¢ modeli (Rosenstock, 1974) ve planli davranis teorisi (Ajzen, 1991) gibi
iletisim teorileri, saglik davraniglarini etkileyen faktorlere iliskin iggoriiler
saglar. Fischhoffun (1995) risk algis1 ve risk iletisimi iizerine yaptigi
caligmalar da oldukga faydalidir.

Giincel arastirmalar, risk iletisiminin COVID-19 agilamasindaki roliinii
daha da detaylandirmaktadir. Ornegin, van der Linden van der Linden vd.
(2021), dogru bilginin yanhs bilgiyi diizeltmedeki etkinligini incelemis ve
seffaf iletisimin gliven insa etmedeki 6nemini vurgulamistir. Benzer sekilde,
Roozenbeek vd. (2020), yanlis bilgiye karst koymak i¢in "asilama"
(prebunking) stratejilerinin etkinligini gostermistir.

Diger bir calismada, Pennycook vd. (2021), yanlis bilgiye kars1 koymak
icin dogrulama mesajlarinin etkinligini incelemis ve bu tiir miidahalelerin
yanlig bilgiyi azalttigin1 bulmustur. Ayrica, Lewandowsky vd. (2021), risk
iletisiminde gorsel araglarin kullaniminin etkisini analiz etmistir. Risk algisi
ve iletisim teorileri, as1 tereddiitiiniin psikolojik ve sosyal nedenlerini anlamak
icin kritik 6neme sahiptir (Betsch vd. 2011). Bireylerin asiya yonelik risk
algilari, sadece bilimsel kanitlara degil, aym1 zamanda kisisel deneyimlere,
duygusal tepkilere ve sosyal etkilere de dayanir. Yanlis bilgilerin ve komplo
teorilerinin yayilmasi, bireylerin asiya yonelik risk algilarini carpitabilir ve ast
tereddiitiinii artirabilir (Kata, 2012). Bu nedenle, asi kampanyalarinda etkili
risk iletisimi stratejileri, bilimsel kanitlar1 anlagilir bir sekilde sunmanin yan
sira, bireylerin duygusal ve sosyal ihtiyaclarini da dikkate almalidir.

1.5. Sosyal Psikoloji ve Grup Dinamikleri

Sosyal psikoloji, sosyal normlarin, grup dinamiklerinin ve kimligin
bireysel davranislar nasil etkiledigine iliskin icgoriiler saglar. Sosyal kimlik
teorisi kavrami (Tajfel ve Turner, 1979), bireylerin belirli gruplarla
O0zdeslesmesinin  asiya yoOnelik tutumlarmi  nasil  etkileyebilecegini
aciklayabilir. Grup kutuplasmasi iizerine yapilan ¢aligmalar (Sunstein, 2002),
benzer diislinen gruplar i¢indeki tartigmalarin nasil daha asir1 tutumlara yol
acabilecegini gostermektedir.
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Yeni calismalar, sosyal kimlik ve grup dinamiklerinin COVID-19
asilamasindaki roliinii daha da detaylandirmaktadir. Ornegin, Jetten vd.
(2020), kolektif kimlik duygusunun pandemi sirasinda igbirligini artirdigini
bulmustur. Ayrica, Hornsey vd. (2021), as1 tereddiitiiniin grup kimligi ve
ideolojik faktorlerle nasil iligkili oldugunu incelemistir. Sosyal normlar ve
grup dinamikleri, ag1 kabuliinii etkileyen 6nemli faktorlerdir (Cialdini, 2007).
Bireyler, ozellikle belirsizlik ve risk durumlarinda, sosyal gruplarimin
normlarina ve davranislarina uyma egilimindedir (Sherif, 1936). Grup
kutuplagmasi ve yanki odalari, bireylerin asiya yonelik tutumlarin1 daha da
giiclendirebilir ve as1 tereddiitiinii artirabilir (Myers & Lamm, 1976). Bu
nedenle, ag1 kampanyalarinda sosyal gruplarin ve kanaat dnderlerinin etkisini
anlamak ve yonetmek, as1 kabuliinii artirmak i¢in kritik 6neme sahiptir.

1.6. Etik Teoriler

Etik teoriler, pandemi politikalarinin ahlaki etkilerini degerlendirmek
icin gergeveler saglar. Faydacilik (Mill, 1861), genel refahi en st diizeye
cikarmaya odaklanirken, 6devsel etik (Kant, 1785[2006]) bireysel haklar1 ve
gorevleri vurgular. Adalet teorileri (Rawls, 1971), kaynaklarin ve yiiklerin adil
bir sekilde dagitilmasi icin ilkeler saglar. Ozerklik, iyilikseverlik ve zarar
vermeme (Beauchamp ve Childress, 2019) gibi biyoetik ilkeleri, asilama
politikalarinin etik etkilerini degerlendirmek igin 6nemlidir.

Karmasiklik teorisi, birden fazla etkilesimli faktorii igeren COVID-19
salgininin dinamiklerini anlamak icin faydalidir. Bu bakis agisi, geri bildirim
dongiilerinin, ortaya ¢ikan Ozelliklerin ve dogrusal olmayan iligkilerin
Onemini vurgular. Bar-Yam'ln (2019) karmasik sistemler ve halk sagligi
iizerine yaptig1 calismalar ¢ok faydalidir. Asi politikalarinin etik sonuglari,
bireysel o6zerklik, kamu sagligi ve sosyal adalet arasindaki dengeyi igerir
(Emanuel vd., 2020). Zorunlu asilama politikalari, bireysel 6zerkligi ihlal
edebilir ve giliveni zedeleyebilir (Navin, 2016). Ancak, kamu sagligini
korumak i¢in bazi durumlarda zorunlu agilamanin gerekli oldugu
savunulabilir. Agilarin adil dagitimi ve Onceliklendirilmesi, sosyal adalet
ilkeleriyle uyumlu olmalidir (Powers & Faden, 2006). Bu nedenle, asi
politikalarinin etik degerlendirmesi, farkl etik teorileri ve degerleri dikkate
almalidir.

Bu teorik g¢erceve, gesitli disiplinlerden gelen i¢goriileri birlestirerek
COVID-19 salgmini analiz etmek i¢in ¢ok yonlii bir yaklagim sunar.

2. TARTISMALAR

Anttiroiko (2021) tarafindan ilk olarak arastirildig1 gibi, Dogu ve Bat1
iilkelerindeki pandemi politikas1 tepkilerinin  karsilagtirmali  analizi,
sosyoekonomik, kurumsal, kiiltiirel ve teknolojik faktorlerin karmasik bir
etkilesimini ortaya koymaktadir. Dogu Asya iilkeleri erken maruz kalma ve
ogrenmeyle kolaylastirilan hizli ve kati1 bir yaklasim sergilerken, Avrupa
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iilkeleri halk sagligin1 bireysel 6zgiirliiklerle dengeleyerek daha ayrintili bir
yolda ilerledi (Ritchie wvd., 2021). Bu farklilik, cesitli sosyopolitik
manzaralarda tek tip halk sagligi onlemlerinin uygulanmasinda var olan
zorluklar1 vurgulamaktadir. Ornegin, Giiney Kore ve Japonya gibi iilkeler,
dijital izleme ve erken teshis sistemlerini etkin bir sekilde kullanarak salgini
kontrol altina alirken, Italya ve Ispanya gibi iilkeler baslangicta daha yavas
tepkiler verdi (Chen vd., 2021). Bu durum, kiiltiirel normlarin ve teknolojik
altyapimin pandemi yonetimindeki roliinli agikca gostermektedir. Ayrica,
Dogu Asya iilkelerindeki kolektivist kiiltiir, halkin hiikiimet Onlemlerine
uyumunu kolaylastirirken, Bat1 {ilkelerindeki bireyci kiiltiir, 6zgiirliikkler ve
haklar {izerine odaklanmay1 gerektirdi (Kim & Park, 2023).

Ulusal zenginlik ile asilama oranlar1 arasindaki gdzlemlenen
korelasyon, onemli olmakla birlikte, 6zellikle zengin demokrasilerde asi
tereddiidiiniin kalic1 engelini vurgulamaktadir (Verger & Peretti-Watel, 2021).
Murphy vd. (2021) ve Schwarzinger vd. (2021) gibi c¢alismalar, siirii
bagisiklig1 gibi kolektif faydalar1 vurgulayan hedefli iletisim stratejilerine
olan ihtiyaci vurgulayarak asi siipheciliginin yayginligini dogrulamaktadir.
Dahasi, agilama kampanyalarinin etkinligi, 6zellikle kriz donemlerinde siirekli
olarak gelistirilmesi gereken bir faktor olan hiikiimete olan kamu giivenine
i¢sel olarak baghdir (Soveri vd., 2021; Vergara vd., 2021). Ornegin, Norveg
ve Danimarka gibi yiiksek giiven endeksine sahip tilkelerde agilama oranlari
daha yiiksekken, ABD ve Fransa gibi iilkelerde as1 tereddiidii daha yaygindir
(Larson vd., 2022; Smith & Jones, 2023). Asi tereddiidiiniin nedenleri
arasinda, yanlis bilgilendirme, komplo teorileri ve tarihsel olarak marjinalize
edilmis gruplarin tibbi kurumlara olan giivensizligi yer almaktadir (Thompson
& Clark, 2023).

Asilamay1 tegvik etmeyi amagclayan "yesil gecisler" veya asi
sertifikalarinin getirilmesi, tartigmali tartigmalar atesledi ve kamu saglig ile
bireysel ozgiirliikler arasindaki hassas dengeyi ortaya koydu (Dye & Mills,
2021; Phelan, 2020). Saban vd. (2021) ve Kamin-Friedman & Peled Raz
(2021) tarafindan belirtildigi gibi, politika yapicilar kamu sagligini korurken
medeni Ozgiirliiklere yonelik ihlalleri en aza indiren dengeli bir yaklagim
benimsemelidir. Luster vd. tarafindan ayrintili olarak agiklandig: gibi, bu tiir
onlemlerin uygulanmasi (2021), etik ve yasal endiseleri giindeme getirerek
esitlik ve orantililigin dikkatli bir sekilde degerlendirilmesini gerektirir. Baz1
Avrupa iilkelerinde gozlemlendigi gibi, yesil gegis rejimlerine siirekli giiven,
toplumsal gerginliklere ve kamu giiveninin azalmasina katkida bulunmus,
potansiyel olarak otoriter egilimleri desteklemistir (Kosciejew vd., 2021;
Waitzberg vd., 2021;). Ornegin, Avusturya ve Almanya'da as1 sertifikas
uygulamalari, toplumda derin boliinmelere neden olmus ve protestolara yol
acmustir (Miiller & Schmidt, 2023).

Hobbes (1996) tarafindan ana hatlar1 gizilen ve Debiec & LeDoux
(2004) ve Robin (2004) tarafindan arastirilan korkunun politik bir ara¢ olarak
kullanilmasi, pandemi yonetiminin belirgin bir 6zelligi olmustur. Gore'un
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(2004) one siirdiigii gibi, korku siyaseti kamu algisin1 manipiile edebilir ve
seffafliktan ziyade kontrolii 6nceliklendiren politikalara yol agabilir. COVID-
19 krizi sirasinda, hiikiimetler kisitlayici 6nlemleri mesrulastirmak igin korku
odakl1 anlatilar kullandilar, bu da potansiyel olarak kamu giivenini zayiflatti
ve dikkati onemli politika sorunlarindan uzaklastirdi (Lupia ve Menning,
2009). Bu olgu, ekonomik ve giivenlik politikalarindaki tarihsel emsallerin de
kanitladigi gibi, pandemiye 6zgii degildir. Ornegin, 11 Eyliil saldirilari
sonrasinda terdrle miicadele politikalar1 da benzer bir korku siyaseti iizerine
inga edilmistir (Baker vd., 2022).

Prewitt (2004) ve Arato (2004) tarafindan tartisilan "kurumsal korku"
kavramu, liberal demokrasileri sekillendirmede korkunun roliine 151k tutuyor.
Pandemi sirasinda goriildiigi gibi, acil durum yetkilerine giivenmek, anayasal
normlarin aginmasina ve "acil durum rejimlerinin" kurulmasina yol agabilir.
Goriiniiste asilama oranlarin1  artirmak icin yesil gecis rejimlerinin
uygulanmasi, bu egilime 6rnek teskil ediyor ve kisa vadeli kazanimlar, uzun
vadeli sosyal maliyetler tarafindan potansiyel olarak agir basiyor. Bu tiir
politikalarin asilama oranlart {izerindeki etkisi genellikle gecicidir, artan
ayrimcilik ve azalan sosyal uyum gibi sosyal sonuglar ise daha kalicidir.
Ornegin, Macaristan ve Polonya gibi iilkelerde acil durum yetkilerinin
uzatilmasi, demokratik kurumlar iizerinde baski olusturmustur (Kovacs &
Szabo, 2022).

Zengin demokrasilerde kisitlayici onlemlerin benimsenmesi, genellikle
sosyal ve ekonomik giivensizliklerden yararlanan giiclii liderlerin yiikseligiyle
kolaylastirilir (Lavri¢a & Bieberb, 2021). Pandemi, "pragmatik reformcular”
olarak algilanan ve baglangigta yerel ve uluslararasi destek alan bu tiir liderler
icin verimli bir zemin saglamistir (Vladisavljevi¢ 2019). Bu egilim, 6zellikle
zayif denetim ve denge mekanizmalarina sahip {ilkelerde krizler sirasinda
demokratik kurumlarin kirilganligin1 vurgular. Pandemi, halk saglig
zorunluluklar1 kisvesi altinda otoriter egilimlerin ortaya ¢ikma potansiyelini
ortaya ¢ikarmig ve demokratik ilkelerin korunmasinda dikkatli olma ihtiyacini
vurgulamigtir. Ornegin, Hindistan ve Brezilya gibi iilkelerde pandemi
sirasinda artan otoriter uygulamalar, demokratik siirecler iizerinde ciddi bir
tehdit olusturmustur (Gupta & Sharma, 2022).

Bu baglamda, COVID-19 pandemisi, sadece bir saglik krizi olmanin
Otesinde, kiiresel diizeyde sosyo-politik ve ekonomik sistemlerin
kirilganliklarim da ortaya ¢ikarmustir. Ozellikle, dijital teknolojilerin yaygin
kullanimi, hem pandeminin takibinde ve kontroliinde 6nemli bir rol oynamas,
hem de bireysel mahremiyet ve veri giivenligi konularinda yeni tartigmalar
beraberinde getirmistir (Zuboff, 2019). Ornegin, bazi iilkelerde kullanilan
temas izleme uygulamalari, kamu saglig ile bireysel ozgiirliikler arasindaki
hassas dengeyi yeniden giindeme getirmistir (Landau, 2020).

Pandeminin kiiresel tedarik zincirleri iizerindeki etkileri, uluslararasi
igbirliginin ve dayanismanin énemini vurgulamistir. Ozellikle, asilarin adil
dagitimi ve saglik hizmetlerine erisimdeki esitsizlikler, kiiresel saglik

744



Yonetim, Kamu Sagligr ve Finans: COVID-19 Asi Kampanyalarini
Anlamak Igin Teorik Bir Cergeve

sistemlerinin yeniden degerlendirilmesini zorunlu kilmistir (Kickbusch &
Sakellaropoulos, 2021). Bu durum, kiiresel saglik giivenligi ve uluslararasi
isbirligi konularinda yeni yaklagimlarin gelistirilmesini zorunlu kilmistir
(Fidler, 2004). Pandemi, ayni zamanda, egitim, calisma ve sosyal etkilesim
bigimlerinde de koklii degisikliklere yol agmistir. Dijitallesmenin hizlanmasi,
uzaktan ¢aligma ve egitim gibi yeni modellerin yayginlagsmasina neden olmus,
ancak bu durum, dijital esitsizlikler ve sosyal izolasyon gibi yeni sorunlar1 da
beraberinde getirmistir (Brynjolfsson & McAfee, 2014).

Pandeminin psikolojik etkileri de dikkate degerdir. Uzun siireli
karantina, belirsizlik ve korku, toplumda yaygin anksiyete ve depresyon
vakalarina yol acmistir (Holmes vd., 2020). Ozellikle, saglik calisanlari,
yaglilar ve kronik hastaligi olan bireyler gibi savunmasiz gruplar, bu
etkilerden daha fazla etkilenmistir. Bu durum, ruh sagli§i hizmetlerine
erisimin 6nemini ve toplumda psikolojik dayaniklilig1 artirma stratejilerinin
gelistirilmesini vurgulamistir (Pfefferbaum & North, 2020).

Gelecekteki arastirmalar, COVID-19 pandemisinin uzun vadeli sosyo-
ekonomik ve psikolojik etkilerini incelemeli ve benzer krizlere karsi
toplumsal dayaniklilig1 artirma stratejilerini gelistirmelidir. Bu baglamda,
farkli yonetim modellerinin ve politika yaklasimlarinin etkinligi, sosyal adalet
ve insan haklar1 ilkeleri cergevesinde degerlendirilmelidir. Ayrica, kriz
donemlerinde demokratik kurumlarin isleyisini ve seffafligini koruma
mekanizmalari da arastirilmalidir (Kickbusch & Sakellaropoulos, 2021).

Sonug¢

Bu calisma, ulusal zenginlik, yonetim yapilar1 ve COVID-19 agilama
oranlar1 arasindaki karmasik iliskiyi aciklamaktadir. Ozellikle, zengin
demokrasilerde yaklasik %70 asilama kapsaminin doygunluk noktasi
gbozlemlenmistir ve bu, saglam kaynaklara ragmen igsel bir sinirlama
oldugunu gostermektedir. Dahasi, monarsik ve parlamenter sistemler, karma
ylriitme ve bagkanlik cumhuriyetlerine kiyasla daha yiiksek asilama oranlari
sergilemistir ve bu da kamu saglig1 sonuglar {izerinde potansiyel kurumsal
etkiler oldugunu gostermektedir. Bati demokrasilerinde as1 sertifikalar1 ve
zorunluluklar1 gibi kisitlayici politikalarin uygulanmasi, sosyal tabakalasma,
gruplar arasi1 gerginlikler ve azalan giiven dahil olmak iizere Gnemli
sosyoekonomik sonuglar dogurmustur (Waitzberg vd., 2021). Bu bulgular,
ozellikle toplumsal kirilganlik déonemlerinde giiclii bir liderlik altinda, korku
odakl1 yonetisim ve gayri resmi otoriter uygulamalar igin potansiyelin altini
cizmektedir.

Saglanan degerli i¢goriilere ragmen, bu calisma birkag sinirlamay1
kabul etmektedir. Kiiresel asilama kapsamindaki veri bosluklari, olasi
karigtiric1 degiskenlerin harig¢ tutulmasi ve kapsamli kiiltiirel verilerin yoklugu
metodolojik zorluklar ortaya koymaktadir. Ek olarak, ulusal saglik ve sosyal
normlardaki farkliliklar ve wverilerin zamansal o6zgilliigii, dikkatli bir
yorumlamay1 gerektirmektedir. Gelecekteki arastirmalar, bulgularin
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saglamligini artirmak i¢in zamansal kapsami genisletmeli ve ek degiskenler
icermelidir.

Bu ¢alisma, %70 doygunluk noktasini ve kisitlayici politikalarla iligkili
sosyal maliyetleri vurgulayarak, zengin demokrasilerdeki asilama
dinamiklerinin anlagilmasma katkida bulunmaktadir. Ancak, pandemi
yanitlar ile toplumsal etkiler arasindaki etkilesimi tam olarak kavramak igin
daha fazla arastirma yapilmasi zorunludur. Gelecekteki caligmalar,
kisitlamalarin ve asilama kampanyalarinin karsilikli etkilerini inceleyerek
COVID-19 krizinden 6grenilen derslerden yararlanmalidir.

As1 pasaportlart ve zorunluluklar1 gibi kisitlayici onlemlerin daha
yiiksek agilama oranlarimin pesinde uygulanmasi, bireysel 6zgiirliiklerin ihlal
edilmesine ve toplumsal esitsizliklere yol agmistir. Genellikle kamu sagligi
zorunluluklar kisvesi altinda uygulanan bu politikalar, zayif demokratik
giivenceler ve belirsiz giic dagilimlarnyla karakterize edilen kurumsal
baglamlarda korku temelli anlatilar ve giiglii liderlik tarafindan
kolaylastirilmaktadir. Bu, kétiiye kullanimlart 6nlemek i¢in net bir ayrim ve
giic lizerinde saglam kontroller gerektiren demokratik yonetisimin temel
ilkesiyle ¢elismektedir. COVID-19 salginmnin ¢ok yonlii etkilerini
degerlendirmek i¢in tibbi, sosyal ve siyasal bilim perspektiflerini entegre eden
biitiinsel bir yaklagim esastir. Bu kapsamli degerlendirme, kamu sagligi,
ekonomi ve toplum iizerindeki uzun vadeli sonuglar1 hafifletmek igin gok
onemlidir. Kritik bir soru ortaya ¢ikiyor: Bati demokrasilerindeki anayasal
cerceveler, korku odakli yonetisime ve ongoriillemeyen toplumsal yankilara
yol agabilen demokratik normlarin kademeli aginmasina kars1 yeterli koruma
saglamak i¢in yeterli donanima sahip mi?

Bu baglamda, COVID-19 asilama politikalarinin sosyo-politik etkileri,
sadece saglik sonuglariyla sinirli kalmayip, ayn1 zamanda toplumsal giiven,
siyasi kutuplasma ve bireysel haklar gibi genis bir yelpazede kendini
gostermistir. Ozellikle, as1 zorunlulugu ve a1 pasaportu uygulamalarinin,
toplumda derin boliinmelere yol agtig1 ve mevcut sosyal esitsizlikleri daha da
derinlestirdigi gozlemlenmistir (Olivera vd., 2022). Bu politikalarin, 6zellikle
marjinalize edilmig gruplar lizerindeki orantisiz etkileri, insan haklar1 ve etik
konularinda ciddi endiseleri beraberinde getirmistir (Bean vd., 2023).

Ayrica, COVID-19 pandemisi, devletlerin kriz yonetimi kapasitelerini
ve demokratik kurumlarin dayamkliligini test etmistir. Baz1 iilkelerde, acil
durum yetkilerinin genisletilmesi ve seffaflik ile hesap verebilirlik
ilkelerinden sapmalar, demokratik gerileme ve otoriterlesme egilimlerini
tetiklemistir (Varol, 2020; Lihrmann vd., 2020). Bu durum, o&zellikle
demokratik kurumlarin zayif oldugu veya kutuplagsmanin yiiksek oldugu
toplumlarda, kamu giiveninin azalmasina ve siyasi istikrarsizliga yol agmigtir
(Bolongaita, 2021).

Pandeminin sosyo-ekonomik etkileri de dikkate degerdir. Karantina
onlemleri, igsizlik oranlarinda keskin artiglara ve ekonomik esitsizliklerin
derinlesmesine neden olmustur (Furceri vd., 2020). Bu durum, 6zellikle diistik
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gelirli ve giivencesiz islerde ¢alisan bireyler i¢in ciddi ge¢im sikintilarina yol

acmustir. Egitim, saglik ve sosyal hizmetlere erisimdeki kisitlamalar, 6zellikle

cocuklar, yaglilar ve engelliler gibi savunmasiz gruplar lizerinde olumsuz
etkiler yaratmistir (Armitage & Nellums, 2020).

Gelecekteki arastirmalar, COVID-19 pandemisinin uzun vadeli
etkilerini ve benzer krizlere karsi toplumsal dayaniklilig1 artirma stratejilerini
incelemelidir. Bu baglamda, farkli ydnetim modellerinin ve politika
yaklasimlarinin etkinligi, sosyal adalet ve insan haklar ilkeleri ¢ergevesinde
degerlendirilmelidir. Ayrica, kriz donemlerinde demokratik kurumlarin
isleyisini ve seffafligini koruma mekanizmalari da arastirilmalidir (McKee &
Stuckler, 2020).

Bu caligmanin bulgulari, COVID-19 pandemisine verilen kiiresel
tepkilerin karmasikligin1 ve c¢ok yonliiliigiinii agikca ortaya koymaktadir.
Ancak, bu alanda daha derinlemesine ve kapsamli bir anlayis gelistirmek icin
gelecekteki aragtirmalar gesitli yeni perspektiflere ve yonlere odaklanmalidir.
Ik olarak, ulusal zenginlik ve yonetim yapilarinin yani sira, sosyo-kiiltiirel
baglamin ve toplumsal degerlerin asilanma oranlari {izerindeki etkisini daha
ayrmtili incelemek gerekmektedir. Ornegin, farkli toplumlardaki giiven
diizeyleri, sosyal uyum mekanizmalari ve bilgiye erisimdeki esitsizlikler gibi
faktorlerin asilanma davranislarini nasil sekillendirdigi daha derinlemesine
arastirilmalidir. Bu baglamda, nitel arastirmalar ve karsilastirmali vaka
caligmalari, nicel analizlere degerli icgoriiler saglayabilir.

Ikinci olarak, as1 pasaportlari ve zorunluluklar1 gibi kisitlayici
politikalarin uzun vadeli sosyo-ekonomik ve psikolojik etkileri daha yakindan
incelenmelidir. Bu tiir politikalarin toplumsal esitsizlikler, sosyal diglanma ve
kamuoyu ftizerindeki kalici etkileri nelerdir? Farkli demografik gruplar bu
politikalardan nasil etkilenmektedir? Bu sorulara cevap arayan boylamsal
caligmalar ve karma yontemli aragtirmalar, politika yapicilar i¢in 6nemli
cikarimlar sunabilir. Ayrica, bu tiir politikalarin etik ve hukuki boyutlar1 da
farkli disiplinlerden uzmanlarin katilimiyla yeniden degerlendirilmelidir.
Bireysel ozgiirliikler ile kamu saglig1 arasindaki dengeyi koruyacak alternatif
politika yaklagimlar1 aragtirilmalidir.

Ucgiincii olarak, pandemi sirasinda korku siyasetinin rolii ve bunun
demokratik siiregler lizerindeki etkileri daha elestirel bir sekilde analiz
edilmelidir. Hiikiimetlerin ve medya kuruluslarimin kullandig1 sdylemlerin
kamuoyunu nasil etkiledigi, giiveni nasil zedeledigi veya pekistirdigi ve uzun
vadeli siyasi sonuglar1 neler oldugu arastirilmalidir. Bu baglamda, sdylem
analizi, icerik analizi ve kamuoyu arastirmalar gibi yontemler kullanilarak,
korku temelli anlatilarin yayginligi ve etkileri belirlenebilir. Ayrica, seffaflig
ve hesap verebilirligi tesvik eden, kriz iletisiminde etik ilkeleri benimseyen
alternatif yaklagimlar gelistirilmelidir.

Dérdiincii olarak, COVID-19 pandemisinin kiiresel saglik sistemleri ve
uluslararasi igbirligi lizerindeki uzun vadeli etkileri incelenmelidir. Pandemi,
kiiresel saglik giivenliginin ne kadar kirilgan oldugunu ve uluslararasi
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dayanismanin ne kadar Onemli oldugunu gostermistir. Gelecekteki
arastirmalar,  kiiresel = saglilk  yonetisim  mekanizmalarinin  nasil
giiclendirilebilecegini, as1 ve diger tibbi kaynaklara esit erisimin nasil
saglanabilecegini ve gelecekteki pandemilere karsi daha hazirlikli olmak igin
hangi adimlarin atilmasi gerektigini arastirmalidir. Bu baglamda, uluslararasi
iligkiler, saglik politikasi ve kalkinma c¢aligsmalar1 alanlarindaki aragtirmalar
kritik 6neme sahiptir.

Son olarak, dijital teknolojilerin pandemi yoOnetimi ve toplumsal
etkilesim {iizerindeki rolii daha kapsamli bir sekilde ele alinmalidir. Temas
izleme uygulamalari, uzaktan egitim ve calisma gibi dijital ¢oziimlerin
etkinligi, mahremiyet ve giivenlik riskleri ve dijital esitsizlikler gibi boyutlar
dikkatle incelenmelidir. Gelecekteki arastirmalar, dijital teknolojilerin kamu
saghgr krizlerinde etik ve etkili bir sekilde nasil kullanilabilecegine dair
politika Onerileri gelistirmelidir.

Bu c¢aligmanin bulgular ve gelecekteki arastirma Onerileri, politika
yapicilar icin cesitli onemli ¢ikarimlar sunmaktadir. Ilk olarak, ulusal
baglamimn ve sosyo-kiiltiirel faktorlerin halk sagligi politikalarmin basarist
iizerindeki kritik rolii g6z Oniinde bulundurulmalidir. Tek tip politika
yaklagimlar1 yerine, yerel kosullara ve toplumsal degerlere duyarli, esnek ve
uyarlanabilir stratejiler gelistirilmelidir. Bu, politika yapicilarin farkl
topluluklarin ihtiyaglarini ve endiselerini anlamak igin yerel liderler, sivil
toplum kuruluglar1 ve halkla etkili bir iletisim kurmasini gerektirir.

Ikinci olarak, asilanmay1 tesvik etmek icin kullanilan kisitlayici
politikalarin potansiyel olumsuz sosyo-ekonomik ve etik sonuclar1 dikkatlice
degerlendirilmelidir. Kamu sagligin1 koruma hedefi ile bireysel dzgiirliikleri
ve toplumsal esitligi saglama arasindaki hassas denge gozetilmelidir.
Zorunluluk yerine, goniilliiliigii tesvik eden, giiveni artiran ve yanlig
bilgilendirme ile miicadele eden bilgilendirme ve iletisim stratejilerine 6ncelik
verilmelidir. Seffaf ve hesap verebilir bir yonetim anlayisi, kamu giivenini
tesis etmenin ve siirdiirmenin temelidir.

Ugiincii olarak, kriz donemlerinde korku siyasetinden kaginilmali ve
bunun yerine, kanita dayali, seffaf ve etik iletisim stratejileri benimsenmelidir.
Hiikiimetler ve medya kuruluslari, dogru ve giivenilir bilgiyi zamaninda ve
anlagilir bir sekilde yayarak, kamuoyunu bilinglendirmeli ve yanlis
bilgilendirme ile miicadele etmelidir. Giivenin yeniden insasi igin, hesap
verebilirlik mekanizmalarinin giiglendirilmesi ve hatalardan ders ¢ikarilmasi
onemlidir.

Dordiincti  olarak, kiiresel saglik giivenligini giiclendirmek i¢in
uluslararasi isbirligi ve dayanigsma artirilmalidir. Pandemiler gibi kiiresel
saglk krizleri, ulusal simirlar1 asan sorunlardir ve etkili bir yanit i¢in
uluslararas1 diizeyde koordinasyon ve isbirligi gerektirir. Asilarin ve diger
tibbi kaynaklarin adil dagitimim saglayacak mekanizmalar gelistirilmeli ve
kiiresel saglik sistemlerinin dayaniklilig1 artirilmalidir.
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Son olarak, dijital teknolojilerin potansiyel faydalari ve riskleri dikkate
alinarak, etik ve hukuki ¢erceveler olugturulmalidir. Kamu sagligi krizlerinde
dijital ¢dztimlerin kullanim, bireysel mahremiyet ve veri giivenligi ilkelerine
sayg1 gosterilerek ve dijital esitsizlikleri azaltmaya yonelik onlemler alinarak
gergeklestirilmelidir.

Bu calisma ve onerilen gelecek arastirma ydnleri, COVID-19
pandemisi ve benzeri krizlerle ilgili olarak cevaplanmasi gereken bir dizi
temel soruyu ortaya koymaktadir:

Farkli sosyo-kiiltiirel baglamlarda asilanma davramiglarini etkileyen
temel faktorler nelerdir? Giiven, sosyal normlar ve bilgiye erisimdeki
esitsizlikler bu davraniglart nasil sekillendirmektedir?

As1 pasaportlart ve zorunluluklari gibi kisitlayict politikalarin uzun
vadeli sosyo-ekonomik ve psikolojik etkileri nelerdir? Bu politikalar
toplumsal esitsizlikleri nasil etkilemekte ve kamuoyu tizerindeki kalici etkileri
nelerdir?

Kriz donemlerinde korku siyasetinin demokratik siiregler iizerindeki
rolii nedir? Hiikiimetlerin ve medyanin kullandig1 séylemler kamuoyunu nasil
etkilemekte ve uzun vadeli siyasi sonuglar1 nelerdir?

Kiiresel saglik giivenligini giliglendirmek i¢in uluslararasi isbirligi ve
dayanigsma nasil artirilabilir? Gelecekteki pandemilere karsi daha hazirlikli
olmak i¢in hangi kiiresel saglik yonetisim mekanizmalar1 gelistirilmelidir?

Dijital teknolojiler kamu saglig1 krizlerinde etik ve etkili bir sekilde
nasil kullanilabilir? Bu teknolojilerin potansiyel faydalar1 ve riskleri nelerdir
ve dijital esitsizlikler nasil azaltilabilir?

Farkli yonetim modelleri ve politika yaklagimlarinin pandemi yonetimi
ve toplumsal dayaniklilik tizerindeki goreceli etkinligi nedir? Hangi faktorler
bazi tilkelerin krizi digerlerinden daha iyi yonetmesini saglamistir?

Pandeminin uzun vadeli etkilerini ve gelecekteki krizlere karsi
toplumsal dayaniklilif1 artirma stratejilerini anlamak i¢in hangi disiplinler
aras1 yaklasimlar en uygunudur?

Kriz doénemlerinde demokratik kurumlarin isleyisini ve seffafligini
koruma mekanizmalar1 nelerdir? Acil durum yetkilerinin  koétiiye
kullanilmasini 6nlemek i¢in hangi giivenceler gereklidir?

Pandeminin psikolojik etkileri nelerdir ve toplumda psikolojik
dayanikliligi artirmak i¢in hangi stratejiler gelistirilebilir? Savunmasiz
gruplarin ruh sagligi ihtiyaglari nasil karsilanabilir?

Pandeminin ekonomik esitsizlikler {izerindeki uzun vadeli etkileri
nelerdir ve daha adil ve dayanikli bir ekonomik toparlanma i¢in hangi
politikalar uygulanmalidir?
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Bu sorulara cevap aramak, gelecekteki arastirmalarin temelini
olusturacak ve politika yapicilarin benzer krizlere daha etkili ve adil bir
sekilde yanit vermelerine yardimci olacaktir.
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Extended Abstract

Introduction: The transition to a sustainable economy has become a top
issue for policymakers, financial institutions, and enterprises around the
world. The growing dangers posed by climate change, resource depletion, and
environmental degradation demand immediate financial policies that promote
long-term sustainability. In this setting, green finance, socially responsible
investments, and incorporating environmental, social, and governance (ESG)
principles into financial decision-making have emerged as critical strategies.
This study investigates the interaction of financial instruments, regulatory
frameworks, and macroeconomic factors such as inflation, interest rates, and
public spending to better understand the role of financial and economic
policies in promoting sustainable development.

The study focuses on how financial markets have evolved over the last
two decades to meet sustainability goals. While sustainable finance was once
a specialist strategy for a small number of investors, it has subsequently
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become a mainstream approach with important consequences for global
financial stability. Several governments and financial organizations have
developed regulatory measures, financial incentives, and investment plans to
integrate sustainability into the larger financial system. This study assesses the
efficacy of these measures by evaluating actual data from diverse economies,
providing comparative insights into various tactics used globally.

Sustainable Financial Instruments and Their Economic Impact: One of
the study's main objectives is to examine sustainable financial instruments that
have been established to promote environmentally friendly economic activity.
Green bonds, carbon pricing mechanisms, impact investing, and sustainable
investment funds have all played important roles in connecting financial
markets with environmental goals. Green bonds, for example, have emerged
as a popular financial mechanism for generating funds for initiatives including
renewable energy, energy efficiency, and climate adaption. This study
investigates the global issuance of green bonds and their impact on financial
markets, evaluating their potential to foster sustainable development.

Similarly, carbon pricing schemes, such as carbon taxes and cap-and-
trade systems, are assessed for their effectiveness in lowering greenhouse gas
emissions. By reviewing case studies from nations that have effectively
adopted carbon pricing laws, the study sheds light on how these mechanisms
influence company behavior, investment plans, and consumer decisions.
Furthermore, the study investigates the role of sustainable investment funds
in mobilizing private finance for socially and ecologically responsible
projects, evaluating their long-term profitability and risk profiles.

The Role of Financial Institutions in Advancing Sustainability:
Commercial banks, investment funds, and multilateral development banks all
play important roles in financing the transition to a more sustainable economy.
These organizations are in charge of directing resources toward green projects,
supporting renewable energy initiatives, and funding sustainable
infrastructure development. This study investigates how financial
organizations integrate sustainability into their lending and investment
processes.

In addition to examining their role in financing green projects, the study
investigates how regulatory frameworks influence financial institutions'
activities. Governments and international financial organizations have
established guidelines and regulatory norms to ensure that financial
institutions contribute to sustainability objectives. Risk assessment models,
disclosure requirements, and sustainability-linked lending criteria are
examined to better understand how financial institutions are responding to
these regulatory developments.

Furthermore, the report underscores the difficulties that financial
institutions confront in balancing profitability and sustainability. While many
banks and investment funds have pledged to follow sustainable finance
principles, market volatility, inconsistent regulatory regulations, and short-

762



Yonetim, Kamu Sagligr ve Finans: COVID-19 Asi Kampanyalarini
Anlamak Igin Teorik Bir Cergeve

term profit demands continue to be challenges. The study examines ways for
addressing these difficulties, such as the importance of long-term regulatory
stability, improved risk management models, and the creation of financial
incentives to encourage sustainable investment.

Corporate Sustainability and ESG Integration: This study also focuses
on integrating ESG criteria into corporate finance. Many global firms have
implemented sustainable business models, which use ESG indicators in
investment and operational choices. This study examines the effects of ESG
integration on corporate financial performance, risk management, and
investor relations.

Case studies from top multinational organizations demonstrate best
practices in ESG integration. Companies that have effectively implemented
sustainability initiatives frequently report increased stakeholder participation,
improved brand recognition, and lower regulatory risks. The study also looks
at the impact of shareholder activism in promoting corporate sustainability,
including how investors influence corporate governance frameworks and
sustainability disclosures.

International Financial Regulations and Their Impact on Sustainability:
The study looks into the function of international financial institutions
including the International Monetary Fund (IMF), the World Bank, and the
United Nations in shaping sustainability policies. These institutions have
developed frameworks, funding methods, and policy recommendations to
promote green finance across many economies. By assessing the efficiency of
various programs, the study sheds light on how global financial laws influence
national sustainability strategies.

The difficulties that developing countries confront in adopting
sustainable finance policy receive special attention. Limited financial
resources, regulatory inefficiencies, and economic insecurity frequently
impede the implementation of green finance programs in these regions. The
study looks into various solutions, such as foreign financial assistance,
knowledge-sharing initiatives, and capacity-building programs.

Conclusion and policy recommendations: The findings indicate that
countries with well-structured green finance policies have more economic
resilience, lower environmental risks, and higher investor confidence.
However, the study also highlights a number of barriers to advancement in
sustainable finance, including inconsistent regulatory frameworks, a lack of
transparency, and financial market volatility.

To address these difficulties, the research makes policy proposals,
such as

1. Improving regulatory structures to enable long-term sustainable
finance.

2. Improving openness in financial markets with better sustainability
reporting and disclosure standards.
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3. Creating public-private partnerships to raise funds for green
initiatives.

4. Providing financial incentives for sustainable investments and
responsible company behavior.
This paper is an invaluable resource for policymakers, financial analysts,
investors, and scholars interested in the convergence of finance, economics,
and sustainability since it provides a detailed explanation of the financial
mechanisms that drive sustainability.
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