PNREEJS S Bilggisi

Cilt: 7 Say1: 2 Yil: 2025 Arastirma Makalesi ISSN: 2667-8063

Necmettin Erbakan’in Siyaset Anlayisinda Giiglii Bir Somiirii Araci Olarak
Siyonizm Vurgusu

Samet UNLU"
Sivas Cumhuriyet Universitesi, Sarkisla Asik Veysel MYO, Pazarlama ve Reklamcilik Béliimii, Sivas, Tiirkiye.

Makale Bilgisi OZET

. . Bu arastirma, Necmettin Erbakan’in Siyonizm vurgusunu siyaset sosyolojisi ¢ercevesinde ele alarak, s6z konusu
Gelis Tarihi: 18/03/2025 sOylemin Tiirkiye’nin i¢ siyasetindeki ideolojik yapilanmalara, toplumsal kutuplasma siireclerine, ekonomik
Kabul Tarihi: 21/10/2025 bagimsizlik arayislarina ve uluslararas: iliskilerdeki yonelimlere nasil etki ettigini analiz etmektedir. Erbakan,
Yayin Tarihi:27/12/2025 Siyonizm’i yalnizca Israil merkezli bir ideolojik yonelim olarak degil, kiiresel diizeyde isleyen bir hegemonya
ve somiirii mekanizmasi olarak konumlandirmistir. Ona gore, faiz temelli kapitalist ekonomi, medya tekelleri
ve uluslararast finans kurumlari araciligryla Siyonizm, diinya siyasetini ve ozellikle Islam cografyasini
yonlendiren merkezi bir gii¢ olarak faaliyet gostermektedir. Bu bakis agisi, Erbakan’mn Milli Goriis hareketine
yon veren temel ideolojik unsurlardan biri haline gelmis ve 6zellikle muhafazakar-milliyet¢i segmen tabaninda
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Siyaseti, derin karsilik bulmustur. Arastirmada, Erbakan’in Siyonizm sdyleminin Tiirkiye’de segmen davraniglarini nasil
Kiiresel Giig, etkiledigi, siyasal kutuplasmay1 nasil besledigi ve Bat1 karsit1 kolektif biling insasinda nasil bir islev gordiigii
Milli Gortis. ¢ok boyutlu bir yaklagimla tartisilmaktadir. Refah Partisi doneminde gelistirilen Adil Ekonomik Diizen, Havuz
Siyonizm, Sistemi ve D-8 Ekonomik 1$birligi Teskilati, bu sdylemin ekonomi ve dis politika boyutundaki somut

yansimalari olarak ele almmaktadir. Erbakan’in s6ylemleri, bir yoniiyle anti-emperyalist bir miicadele ¢agrisi
JEL Kodlarr: olarak degerlendirilirken, diger yoniiyle uluslararasi alanda tepki toplayan ve komplo teorileriyle iliskilendirilen
712, P16, N45 bir siyasi tutum olarak yorumlanmistir. Arastirma, Erbakan’in vurgusunu yalnizca tarihsel bir olgu olarak degil,

gliniimiizde de ¢esitli siyasi aktorler tarafindan farkli bigimlerde yeniden iiretildigi ideolojik bir miras olarak ele
almaktadir. Bu sylemin Islam diinyasinda emperyalizme karsi direnisi mesrulastiran bir dil iiretmesi, onun etki
alanim kiiresel 6lgekte de genisletmistir. Bu aragtirma, Erbakan’m Siyonizm vurgusunu ekonomik, politik ve
kiiltiirel diizeylerde yapilandirilmis ¢ok katmanli bir ideolojik elestiri olarak analiz ederek, bu sdylemin
Tiirkiye’deki siyasal diisiince tarihi igerisindeki yerini ortaya koymay1 amaclamaktadir.

The Emphasis on Zionism as a Powerful Instrument of Exploitation in Necmettin
Erbakan’s Political Thought
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This study examines Necmettin Erbakan’s emphasis on Zionism within the framework of political sociology,
Received: 18/03/2025 analyzing how this discourse has influenced ideological formations in Tiirkiye domestic politics, processes of

social polarization, quests for economic independence, and orientations in international relations. Erbakan
positioned Zionism not merely as an Israel-centered ideological orientation but as a globally operating
mechanism of hegemony and exploitation. According to him, through interest-based capitalist economics, media
monopolies, and international financial institutions, Zionism functioned as a central power shaping world
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GIRIS

Siyaset sosyolojisi, toplumsal yapilari, gii¢ iligkilerini ve ideolojilerin toplum {izerindeki etkilerini
inceleyen temel disiplinlerden biridir. Bu ger¢evede, modern diinyada hegemonik giiglerin ekonomik ve
politik mekanizmalar1 nasil sekillendirdigini irdelemek, ulusal ve uluslararasi siyasal dinamikleri
anlamak ag¢isindan biiylik 6nem tasimaktadir. Tiirkiye’de modern siyaset diisiincesi igerisinde, kiiresel
gii¢ iliskilerine yonelik 6zgiin analizler sunan aktorlerden biri hi¢ kuskusuz Necmettin Erbakan’dir.
Erbakan, siyasi kariyeri boyunca yalmzca Tiirkiye’nin i¢ politik dengelerine degil, ayn1 zamanda kiiresel
Ol¢ekteki hegemonik diizenlere dair kapsamli elestiriler gelistirmistir. Bu elestirilerde Siyonizm, onun
siyaset anlayiginin en merkezi kavramlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Erbakan’a (2019) gore Siyonizm, dar anlamda Israil politikalarma veya Yahudi ulusguluguna
indirgenemez; uluslararasi finans sistemleri, medya tekelleri, kiiltiirel araglar ve siyasal kurumlar
araciligiyla isleyen kiiresel bir tahakkiim mekanizmasidir. Erbakan’in (2019) ifadesiyle, “Bugiin
diinyada insanligin kars1 karsiya kaldigi zulmiin, sémiiriiniin ve adaletsizligin kaynagi Siyonizm’dir”.
Bu nedenle Erbakan, kapitalist diizenin temel isleyis mantigini Siyonizm ile iliskilendirmis ve 6zellikle
faiz mekanizmasi lizerinden kurulan kiiresel somiirii diizenine dikkat ¢ekmistir. Bu perspektif, yalnizca
ckonomik degil; siyasi, kiiltiirel ve hukuki alanlarda da alternatif bir diizen arayisim giindeme
getirmistir. Bu baglamda gelistirdigi “Adil Diizen” modeli, ekonomik boyutlarinin yaninda toplumsal,
hukuki ve siyasal boyutlariyla da Bati merkezli kiiresel sisteme karsi kapsamli bir alternatif olarak
kurgulanmistir (Erbakan, 2022b).

Erbakan’in Siyonizm’e yonelik bu yaklagimi, destekgileri tarafindan bagimsizlik miicadelesinin
teorik temeli olarak degerlendirilirken; muhalifleri tarafindan ise siklikla “komplo teorisi” olarak
nitelendirilmistir (Mert, 2007). Bu durum, Erbakan’in siyasal sdyleminin Tiirkiye’de yarattig ¢ift yonlii
etkinin altin1 ¢izmektedir. Bir yandan genis muhafazakar ve Islamci kesimler iizerinde giiglii bir
mobilizasyon etkisi yaratmis; Ote yandan Batict ve sekiiler ¢evrelerde sert elestirilere yol agmustir
(Carkoglu & Rubin, 2006). Dolayisiyla Erbakan’in sdylemleri, siyaset sosyolojisi agisindan yalnizca
ideolojik bir durus degil, aynm1 zamanda toplumsal kutuplasma ve siyasal mobilizasyon siire¢lerini
anlamak i¢in de kritik bir analitik ¢ergeve sunmaktadir.

Bu arastirma, Erbakan’in Siyonizm vurgusunu siyaset sosyolojisi baglaminda incelemeyi
amaglamaktadir. Arastirmada Erbakan’in konusmalari, yazilar1 ve siyasal uygulamalar1 birincil veri
olarak ele almmmakta, ayrica ikincil kaynaklardaki degerlendirmelerden de yararlanilmaktadir.
Literatiirde, Erbakan’in Islamcilik igerisindeki yeri iizerine pek ¢ok ¢alisma bulunmasina ragmen (Bora
& Giiltekingil, 2004; Yavuz, 2005b), onun Siyonizm algisinin ¢ok katmanli boyutlar1 —ekonomik,
kiiltiirel ve siyasal sistematik olarak ele alinmamistir. Bu arastirma, s6z konusu boslugu doldurmay1
hedeflemekte, Erbakan’m vurgusunun Tirkiye i¢ siyaseti, uluslararasi iliskiler ve toplumsal
mobilizasyon iizerindeki etkilerini biitlinliiklii bir bicimde degerlendirmektedir.

Ik olarak, siyaset sosyolojisi baglaminda gii¢, somiirii ve hegemonya iliskileri tartisilacaktir.
Ardindan, Siyonizm’in tarihsel gelisimi ve giiniimiizdeki rolii ele alinacak, bu g¢er¢cevede Erbakan’in
siyaset anlayis1 ve Siyonizm algis1 analiz edilecektir. Sonraki boliimde, Erbakan’in sdyleminin i¢ ve dig
politikaya yansimalar ile pratik uygulamalar tartisilacak, nihayetinde bu s6ylemin Tiirkiye’deki sosyo-
politik etkileri degerlendirilecektir. Sonu¢ bdliimiinde ise Erbakan’in Siyonizm elestirisinin, glinlimiiz
siyasal diislince tarihi agisindan ne tiir bir ideolojik miras biraktig1 ortaya konacaktir.

Siyaset Sosyolojisi Baglaminda Somiirii ve Giig Iliskileri

Tarih boyunca toplumsal yapilar gii¢c miicadeleleri ¢ercevesinde sekillenmis, egemen siniflar ve
devlet aygitlari, toplumsal diizenin siirdiiriilmesini kendi ¢ikarlart dogrultusunda saglamak amaciyla
farkl1 mekanizmalar liretmistir. Bu noktada giic, yalnizca askeri iistiinliik veya fiziksel zorlama ile sinirl
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degildir; ideolojik hegemonya, ekonomik tahakkiim ve politik manipiilasyon gibi daha incelikli araglarla
da toplumsal iliskilerde kendisini gostermektedir (Foucault, 2019). Weber’in (2023) giicii, bir aktoriin
digerlerinin iradesini kendi ¢ikarlari dogrultusunda yonlendirme kapasitesi olarak tanimlamasi;
Foucault’nun (2019) ise giicii, bilgi, soylem ve normlar araciligiyla siirekli yeniden {iretilen bir olgu
olarak gérmesi, bu ¢ok boyutlulugu ortaya koymaktadir. Gramsci’nin (2014) hegemonya kavrami da bu
cer¢evede belirleyicidir; zira egemen siniflar yalnizca baski araglariyla degil, ayn1 zamanda kiiltiirel ve
ideolojik mekanizmalar araciligiyla riza iiretmekte ve boylelikle toplumsal diizenin devamliligini
saglamaktadir.

Bu hegemonik diizen, toplumsal normlar, medya ve egitim kurumlari1 gibi araglarla bireylerin
mevcut iktidar yapisin1 sorgulamasimi engelleyerek mesruiyet kazandirmaktadir (Althusser, 2010).
Modern diinyada neoliberal kapitalist ideoloji, bireysel basart ve rekabeti One ¢ikararak yapisal
esitsizliklerin tizerini 6rtmekte, boylelikle ekonomik somiiriiyli dogal ve kagmilmaz bir siire¢ gibi
sunmaktadir (Harvey, 2024). Marx’1n (2019) isaret ettigi gibi kapitalist sistemin temelinde ig¢i sinifinin
emeginin sermaye sahipleri tarafindan arti-deger elde etme amaciyla somiiriilmesi yatmaktadir. Emek-
sermaye arasindaki bu yapisal dengesizlik, uluslararasi diizeyde daha da derinlesmekte; IMF ve Diinya
Bankasi gibi uluslararasi finans kuruluslar1 araciligiyla gelismekte olan tlkeler borglandirilmakta,
yapisal uyum politikalar1 ile kamu sektorii zayiflatilarak 6zel sermayenin giic kazanmasi
saglanmaktadir. Boylelikle ekonomik sOmiirii yalmizca ulusal diizeyde degil, kiiresel Olgekte
kurumsallagmis bir nitelik kazanmaktadir.

Somiirii mekanizmalar1 sadece ekonomiyle sinirli degildir; kiiltiirel ve politik boyutlarda da
kendisini gostermektedir. Said’in (1998) gelistirdigi Oryantalizm kavrami, Bati’nin Dogu’yu kendi
istiinliigiinii pekistiren bir s6ylemle yeniden insa ettigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda kiiltiirel
sOmiirli, Bat1 merkezli ideolojik anlatilarin medya ve popiiler kiiltlir araciligiyla kiiresel olgekte
yayilmasiyla daha da giiglenmektedir. Hollywood sinemasi, uluslararasi medya sirketleri ve popiler
kdiltiir tirtinleri, Bat1 degerlerini evrenselmis gibi sunarak kiiltlirel homojenlesmeye yol agmaktadir.
Bununla birlikte siyasal siirecler {izerindeki kontrol de politik somiiriiniin temel araglar arasindadir.
Medya organlarmin biiyiikk sermaye gruplarmin elinde toplanmasi, demokratik siireclerin
manipiilasyonunu kolaylastirmakta, kamuoyunun belirli yonelimlere ¢ekilmesine zemin hazirlamaktadir
(Chomsky & Herman, 1988). Bu durum, halkin iradesinin yo6nlendirilmesine, demokratik
mekanizmalarin islevsiz hale gelmesine ve iktidarlarin mesruiyetlerini yeniden liretmelerine hizmet
etmektedir.

Glintimiiz diinyasinda gii¢ iliskilerinin yeni bir boyut kazandig1 da goériilmektedir. Soguk Savas
sonrasi tek kutuplu diinya diizeni, Cin ve Rusya gibi aktorlerin yiikselisiyle yeniden ¢ok kutuplu bir
yapiya evrilmis, ancak bu degisim somiirii mekanizmalarinin ortadan kalkmasi anlamina gelmemistir
(Nye, 2023). Aksine, dijital kapitalizm ile daha sofistike bir hal almistir. Biiyiik teknoloji sirketleri,
algoritmalar ve yapay zeka sistemleri aracilifiyla bireylerin tiiketim aligkanliklarini1 yonlendirmekte,
kisisel verileri ekonomik kazanca doniistirmekte ve boylece yeni bir veri somiiriisii modeli insa
etmektedir (Zuboff, 2021). Bu siire¢, kapitalizmin yalnizca iiretim iligkilerini degil, bireylerin 6zel
yasamlarini ve davraniglarini da denetim altina alarak daha kapsamli bir tahakkiim iligkisi yaratmaktadir.

Biitiin bu analizler 15181nda, Erbakan’in siyaset anlayisinda 6ne ¢ikan Siyonizm vurgusu, kiiresel
giic iliskilerinin en kritik boyutlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ona gore, kiiresel kapitalist
diizenin ekonomik somiirii, kiiltiirel hegemonya ve politik manipiilasyon mekanizmalarinin merkezinde
Siyonizm bulunmaktadir. Uluslararasi1 finans kuruluglarinin isleyisinden medya aglarinin
yonlendirilmesine, kiiltiirel temsillerden siyasal karar alma siireclerine kadar genis bir yelpazede
Siyonist yapilanmalarin etkili oldugu goriisii, Erbakan’in siyasal s6yleminin temel taglarindan birini
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olusturmustur. Bu nedenle somiirii, giic ve hegemonya tartigmalari, Siyonizm’in tarihsel gelisimi ve
kiiresel diizeydeki etkileriyle birlikte ele alindiginda daha biitlinciil bir perspektif sunmaktadir.

Siyonizm’in Tarihsel Gelisimi ve Giiniimiizdeki Rolii

Siyonizm, modern déonemde ulus inga siireclerinin tipik bir 6rnegi olarak ortaya ¢ikmis, dini bir
aidiyetten ¢ok siyasal ve ideolojik bir hareket bigiminde kurumsallasmistir. 19. yiizyilin son ¢eyreginde
Avrupa’da yiikselen antisemitizm, Yahudi topluluklarimi yalnizca kiiltlirel olarak degil, varolussal
anlamda da bir tehdit algisiyla yiiz yiize birakmis, bu durum Filistin’de bir Yahudi yurdu kurulmasi
fikrini giiclendirmistir (Brenner, 2003). Theodor Herzl’in Der Judenstaat’ta dile getirdigi fikirler,
bireysel bir iitopyadan c¢ok daha fazlasi olmus, modernlesen Avrupa toplumlarinda yiikselen
milliyet¢ilik dalgasinin Yahudiler arasinda karsilik bulmus hali olarak siyasal bir programa doniismistiir
(Herzl, 1997). Sosyolojik agidan bakildiginda, Siyonizm, ulus-devlet insasinin Batili toplumlarla sinirl
kalmadigini dini ve etnik kimliklerin de modern ulus fikrine uyarlanabilecegini gostermektedir.

Arendt (2019), Siyonizm’i Yahudilerin Avrupa toplumlarindaki marjinallesmis konumlarindan
kurtulma girisimi olarak degerlendirirken, ayni1 zamanda bu hareketin modemitenin sundugu politik
araglar1 ustaca kullandigimi belirtmektedir. Yahudilerin Avrupa’daki dislanmis konumlari, yalnizca
toplumsal bir sorun degil, ayn1 zamanda modern siyasal sistemlerin icerme ve diglama mantiginin bir
tezahiiriidiir. Bu nedenle Siyonizm, bir yandan kimliksel giivenlik arayisinin iiriinii, 6te yandan modern
ulus-devlet paradigmasinin Yahudiler tarafindan igsellestirilmis bir versiyonu olarak ortaya ¢ikmistir
(Anderson, 2020).

Tarihsel siirecte Siyonizm’in gelisimi, yalnizca ideolojik sdylemlerle degil, ayn1 zamanda fiili gog
ve yerlesim faaliyetleriyle somutluk kazanmistir. Dogu Avrupa Yahudilerinin 1880’lerden itibaren
baslattig1 go¢ dalgalari, Filistin topraklarinda yeni kolonizasyon pratiklerini beraberinde getirmistir
(Shafir, 1996). Bu gogler, baslangigta dagmik ve sinirli iken, Siyonist orgiitlerin destegiyle planli ve
orgiitlii hale gelmis, Filistin’de tarimsal yerlesim birimleri olan kibbutzlar kurulmustur. Bu olusumlar,
yalmzca ekonomik {iretim mekanizmasi degil, aym zamanda ulusal kimligin insasinda kolektif bir
deneyim alani olarak islev gérmiistiir (Kimmerling, 1983).

Birinci Diinya Savagi sonrasi donemde, Siyonizm uluslararasi mesruiyet kazanarak politik bir
gerceklige doniismiistiir. 1917 tarihli Balfour Deklarasyonu, Ingiltere’nin Filistin’de bir Yahudi yurdu
kurulmasini desteklemesiyle Siyonist hareketin en onemli diplomatik zaferlerinden biri olmustur
(Khalidi, 2006). Bu deklarasyon, Batil1 gii¢lerin Orta Dogu’yu kendi stratejik ¢ikarlart dogrultusunda
yeniden sekillendirmesinin bir pargasi olarak da okunabilir. Sosyolojik agidan bu durum, sémiirgeci
giiclerin kendi jeopolitik hesaplarini etnik-dini milliyet¢ilik hareketleriyle i¢ ice gecirerek yeni bir
bolgesel diizen kurdugunu gostermektedir.

Ikinci Diinya Savas1 ve Holokost, Siyonizm’in politik mesruiyetini daha da artirmistir. Avrupa
Yahudilerinin soykirim tecriibesi, uluslararasi kamuoyunda Yahudi devleti fikrine giiclii bir destek
yaratmis, bu destek Birlesmis Milletler’in 1947°de aldig1 taksim karartyla somutlasmistir (Segev, 2000).
1948°de Israil Devleti’nin ilani, Siyonizm’in tarihsel hedefini gergeklestirmis olsa da aym anda Filistin
halki igin kitlesel yerinden edilmelerin ve miilksiizlestirmelerin baslangicini simgeleyen “Nakba”ya yol
acmustir (Pappé, 2006). Bu noktada Siyonizm, yalnizca Yahudi kimliginin giivenlik arayisini temsil eden
bir ideoloji degil, ayn1 zamanda bdlgesel catigmalarin ve toplumsal travmalarin kaynagi haline gelmistir.

Israil’in kurulusuyla birlikte Siyonizm, artik bir diasporanin kimliksel ideolojisi olmaktan
cikarak, devletin resmi ideolojisi ve politikalarinin dayanagi haline gelmistir. Bu siiregte Siyonizm’in
uluslararasi politik sistemdeki rolii de belirginlesmistir. Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’nin Soguk
Savas doneminde Israil’i stratejik bir miittefik olarak gérmesi, Siyonizm’in Bati ittifakinin ayrilmaz bir
pargast haline gelmesine zemin hazirlamistir (Chomsky, 1999). Boylelikle Siyonizm, yalnizca bir ulus
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insa projesi degil, aynm1 zamanda kiiresel giic iligkilerinin 6rgiitlenmesinde etkili bir ideolojik unsur
haline gelmistir.

Giliniimiizde Siyonizm, farkli boyutlarda tartisilmaktadir. Sand (2009), modern Siyonizm’in ulus
insa edici islevinden uzaklasip, Israil merkezli ¢ikarlar1 6nceleyen bir kiiresel ideolojiye doniistiigiinii
one siirmektedir. ABD ve Avrupa’daki Yahudi lobilerinin politik karar alma siireclerindeki etkisi,
Mearsheimer & Walt’un (2007) belirttigi gibi, uluslararasi siyasetin dogrudan yonlendirilmesine varan
bir gii¢ kapasitesi yaratmigtir. Bu durum, Erbakan’in sdylemlerinde de alt1 ¢izildigi iizere, Siyonizm’in
yalmzca Israil devletinin politikalartyla sinirl1 bir ideoloji olmadigini; finans, medya, kiiltiir ve siyaset
alanlarinda kiiresel 6l¢ekte etkili olan bir giic odagina doniistiigiinii gostermektedir.

Dijital c¢agda ise Siyonizm’in etki bi¢imleri daha c¢ok ideolojik sdylem ve kamuoyu
yonlendirmeleri iizerinden goriiniir hale gelmistir. Ozellikle sosyal medya platformlarinda yiiriitiilen
dijital lobicilik faaliyetleri, uluslararasi kamuoyunu ydnlendirme ve Filistin meselesine dair algi
olusturma siireglerinde yogun bir sekilde kullanilmaktadir (Peled, 2015). Bu durum, Zuboff’un (2021)
isaret ettigi gbzetim kapitalizmi ¢erg¢evesinde, dijitallesmenin yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda
politik ve ideolojik tahakkiim mekanizmalari agisindan da islevsel oldugunu gostermektedir.

Bugiin Siyonizm’in en somut etkileri, Filistin topraklarinda yasanan catismalar iizerinden
gozlemlenmektedir. Gazze’de yillardir siiren abluka ve periyodik askeri operasyonlar, insani bir kriz
yaratmakla kalmamakta, ayn1 zamanda kiiresel siyasetin gii¢ iliskilerini de yeniden giindeme
getirmektedir. Butler (2012), Filistin’de yasananlarin yalnizca bolgesel bir ¢atisma degil, kiiresel 6l¢ekte
adalet, esitlik ve insan haklari tartigmalarinin merkezinde yer alan bir mesele oldugunu vurgulamaktadir.
Gazze’deki yikimlar, Siyonizmin gliniimiizde yalnizca bir ideoloji ya da ulusal hareket degil, bunun
yaninda devlet siddeti, giivenlik sdylemleri ve kiiresel gii¢ dengeleriyle birlesmis bir pratik oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu durum, uluslararas1 kamuoyunda artan tepkilerle birlikte Siyonizmin artik
sadece Yahudi kimligini temsil eden bir ideoloji degil, ayn1 zamanda kiiresel kapitalist sistemin en
tartigmal1 aygitlarindan biri olarak goriilmesine yol agmaktadir.

Siyonizm’in tarihsel gelisimi ve gliniimiizdeki etkileri, sosyolojik acidan ¢ok katmanli bir siire¢
olarak degerlendirilmelidir. Bir yandan kimlik giivenligi arayisinin iiriinii olan bu ideoloji, 6te yandan
modern ulus-devlet paradigmasinin, kiiresel giic dengelerinin ve bolgesel ¢atismalarin merkezinde yer
almaktadir. Giinlimiizde 6zellikle Gazze’de yasanan insani krizler, Siyonizm’in kiiresel siyaset ve
toplumlar tizerindeki etkilerini agik bigimde gostermekte, Erbakan’in siyaseti baglaminda vurgulanan
“somiirii diizeninin” somut bir yansimasi haline gelmektedir.

Necmettin Erbakan’in Siyaset Anlayisi

Necmettin Erbakan, Tiirkiye siyasi tarihinde Islamci diisiincenin en etkili isimlerinden biri olarak
kabul edilmektedir. Onun siyaseti Tiirkiye ile sinirli kalmamus, Islam diinyasinda da yanki uyandiran bir
medeniyet tasavvurunu igermistir. Erbakan (2020a), her firsatta “Bizim davamiz, sadece Tiirkiye nin
degil, biitiin insanligin saadet davasidir” diyerek kendi siyasi miicadelesini evrensel bir boyuta tagimistir
Erbakan’a (2020a) gére, Miisliiman toplumlarin kurtulusu yalnizca siyasi iktidar degisiklikleriyle degil,
zihniyet donistimiiyle miimkiindiir. Bu nedenle, Erbakan’in siyasal diisiincesini anlamak igin
gelistirdigi Milli Goriis hareketi, ekonomik bagimsizlik séylemi ve Bati merkezli kiiresel sistem
elestirisi temelinde degerlendirme yapmak gerekmektedir.

Erbakan’in en onemli siyasal mirasi, “Milli Goriis” olarak adlandirdigi diisiince sistemidir.
Kendisinin ifadesiyle, “Milli Goriis, tarihimizin, inancimizin ve medeniyetimizin yeniden dirilis
hareketidir” (Erbakan, 2022a). Bu hareket yalnizca bir siyasal parti degil, ayn1 zamanda Siyonizm’e ve
Bati’nin kiiresel tahakkiimiine kars1 ahlaki ve iktisadi bir direnis formudur. Erbakan (2022a), “Milli
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Gortiis, somiirliye dayali bir diinya diizenine karsi, adalet ve kardeslige dayali yeni bir diinyanin adidir”
diyerek bu anlayisi agikga ortaya koymustur. “Once ahlak ve maneviyat” slogani, hareketin temel
felsefesini ozetlerken, Bati merkezli modernlesmeye karst Islam medeniyeti temelli bir kalkinma
anlayisini ifade etmistir (Erbakan, 2022a).

Milli Goriis hareketinin ideolojik temeli, Bati’nin sekiiler degerlerinin topluma dayatilmasina
kars1 bir durusu temsil eder. Erbakan’a gore (2019), Bati'nin sundugu modernlesme modeli, teknolojik ilerleme
avantajinin yaninda kiiltiirel ve ahlaki dejenerasyon dezavantajlarina sahiptir. Ona gore, Miisliiman toplumlarin
yeniden dirilisi ancak Islam’m sosyal, ekonomik ve siyasi ilkelerinin hayata gegirilmesiyle miimkiindiir.
Erbakan (2019), “Bizim yolumuz, Bati’nin yolundan degil, kendi medeniyetimizin yolundan
gecmektedir” sdzleriyle bu karsitligi giiglii bigimde ortaya koymustur. Bu yaklasim, yalnizca bir kiiltiirel
savunma degil, ayn1 zamanda siyasal bir vizyonu da igermektedir (Duran, 2018).

1970’lerden itibaren kurulan Milli Nizam Partisi, Milli Selamet Partisi, Refah Partisi, Fazilet
Partisi ve Saadet Partisi, Erbakan’in diislincelerinin siyasi alandaki yansimalari olmustur. Bu partiler
araciligiyla sosyal adalet, Islam birligi ve ahlaki kalkinma gibi konular siyasal giindemin merkezine
tasinmistir. Erbakan (2022b), “Biz milletimizin hakkini somiirenlere teslim etmeyecegiz, bu milletin
alm teri faiz lobilerine peskes c¢ekilmeyecek” diyerek ekonomik bagimsizlik vurgusunu siyasetin
merkezine koymustur. Refah-Yol hiikiimeti sirasinda bu ilkeler dogrultusunda atilan adimlar, Bati’nin
ve igerideki miittefiklerinin yogun baskilariyla engellenmis, Erbakan (2025) bu siireci “Bize hiikiimet
ettirmediler, ¢iinkii biz milletin hakkini sémiirgecilerin elinden aliyorduk™ sézleriyle yorumlamstir.

Erbakan’in siyaset anlayisinda ekonomik bagimsizlik temel bir unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir.
“Ekonomik giicii olmayan bir milletin hiir olmas1 miimkiin degildir” diyen Erbakan (2022b), islam
diinyasinin Bati’ya bagimli hale getirilmesinin en 6nemli somiirii mekanizmasi oldugunu savunmustur.
Bu baglamda Tiirkiye’nin ithalat ve dis bor¢ bagimliligini1 azaltmayi, sanayilesme ve yerli iiretim yoluyla
kalkinmay1 hedeflemistir. 1970’lerde baslattigit Agir Sanayi Hamlesi projesiyle, iilkenin kendi 6z
kaynaklarma dayali bir sanayi altyapisi kurmay1 amaglamistir. Bu hamlenin 6nemi {izerine Erbakan,
“Fabrikalariyla, makineleriyle, teknolojisiyle kendi sanayisini kuramayan bir millet, bagimsizligini da
koruyamaz” diyerek bu vizyonu dile getirmistir (Uzun, 2014).

Ekonomik bagimsizlik anlayisi, faizsiz ekonomi modelini de i¢ermektedir. Erbakan (2022b),
“Faiz, insan1 kolelestiren, toplumu ¢okerten, milletleri esir eden bir somiirii aracidir” diyerek kapitalist
finans sistemine karsi ¢ikmistir. Bu anlayis dogrultusunda Refah Partisi doneminde “Havuz Sistemi”
uygulanmugtir. Erbakan, bu modeli “Milletin parasi milletten baskasina gitmeyecek, devlet kendi gelirini
kendi bankasinda toplayacak™ sdzleriyle aciklamistir (Erbakan, 2019). Bununla birlikte, Islam iilkeleri
arasinda ekonomik is birligini artirmayir amaclayan D-8 girisimi, Bati merkezli ekonomik diizene
alternatif bir model olarak tasarlanmistir. D-8’in kurulusunda sarf ettigi “Yeni bir diinya kurulacak ve
bu diinya adil olacak” (Erbakan, 2019) ifadesi, Erbakan’in kiiresel vizyonunun en ¢arpici yansimasidir.

Erbakan’in siyaset anlayismin bir diger yonii Bati merkezli kiiresel sisteme yonelik sert
elestirileridir. “Bati’nin demokrasi ve insan haklar sdylemleri birer aldatmacadir, asil amaglar kendi
somiirii diizenlerini devam ettirmektir” (Erbakan, 2019). Bu ¢er¢evede Bati’nin modernlesme ve
kalkinma sdylemleri, aslinda yeni somiirgeciligin ortiilii bigimleri olarak degerlendirilmistir (Yavuz,
2003). Erbakan, 6zellikle ABD ve Avrupa’nin siyasal stratejilerini, Islam iilkelerinin dogal kaynaklarini
ve is giicilinii kontrol etmeye yonelik sistematik bir plan olarak gérmiistiir. Bu noktada, “Onlarin hedefi
petroliimiiz, madenlerimiz, emegimizdir. Bunu alabilmek i¢in demokrasi ve ozgiirliik kilifimi
kullaniyorlar” (Erbakan, 2022c¢) sdzleriyle Bati’nin ¢ifte standarth politikalarini elestirmistir.

Erbakan ayrica Bati’min kiltiirel hegemonya yoluyla Misliiman toplumlart zihinsel olarak
somiirgelestirdigini de vurgulamistir. “Medya, egitim ve kiiltiir yoluyla zihinlerimiz iggal edilmistir.

214



Necmettin Erbakan in Siyaset Anlayisinda Giiclii Bir Somiirii Aract Olarak Siyonizm Vurgusu

Genglerimiz Bati’nin modalarina, aliskanliklarina esir edilmekte, kendi degerlerini unutturmaktadir”
(Erbakan, 2022a). Bu siire¢ Erbakan icin, Islam toplumlarinda kimlik kaybina yol agmakta, toplumsal
¢ozlilmeyi hizlandirmaktadir. Erbakan (2022c), “Bizi kurtaracak olan sey, kendi manevi degerlerimize
donmektir. Kendi degerlerimizle ayaga kalkmazsak, Bati’nin kuklasi olmaktan kurtulamayi1z” diyerek
¢dziimii Islam medeniyetine déniiste gdrmiistiir.

Erbakan’in siyaset anlayis1, Islam medeniyeti temelli bir kalkinma modeli, ekonomik bagimsizlik
hedefi ve Bat1 merkezli kiiresel sisteme yonelik kapsamli elestiriler {izerine kuruludur. Onun gelistirdigi
Milli Gériis hareketi, Bati karsisinda Islami bir alternatif ortaya koymayi amaclamis, ekonomik
somiiriiye karsi sanayilesme, faizsiz finans modelleri ve Islam iilkeleri arasinda is birligi projeleri
gelistirmistir. Erbakan’in “Yeni bir diinya kurulacak” (Erbakan, 2019) s6zii, yalnizca Tiirkiye i¢in degil,
biitiin Islam diinyas! i¢in alternatif bir medeniyet diisiincesinin ifadesi olmustur.

Necmettin Erbakan’in Siyonizm Algisi

Necmettin Erbakan, Tiirkiye’de Islamci siyaset geleneginin ilk temsilcilerinden biri olarak,
kiiresel sistem analizlerinde Siyonizm kavramini merkezi bir yere yerlestirmistir. Erbakan’in bakisinda
Siyonizm, yalmzca Yahudi ulusgulugu ya da Israil devletinin politikalariyla smirli bir kavram degil,
“dilinya siyasetine, ekonomisine ve kiiltiiriine yon veren bir hegemonya diizeni” dir (Erbakan, 2022c¢).
Bu nedenle Erbakan, Siyonizm’i dar bir ulusal ideoloji degil, kiiresel kapitalist sistemin temel tas1 ve
isleyis mantigini belirleyen bir mekanizma olarak gérmiistiir. “Bugiin diinyada insanligin karst karsiya
kaldig1 zulmiin, sémiiriiniin ve adaletsizligin kaynagi Siyonizm 'dir” (Erbakan, 2019).

Erbakan, Siyonizm’i tamimlarken sik¢a “irk¢1 emperyalizm” ifadesini kullanmistir. “Siyonizm
yalmizca bir devlet politikast degildir, biitiin insanligi somiiren, milletleri bor¢ ve faiz prangasiyla
kolelestiren bir zihniyettir” (Erbakan, 2022b). Bu sdylem, hem i¢ politikada Bati1 karsit1 ideolojik bir
zemin olusturmus hem de dis politikada Islam iilkeleriyle dayanigsma fikrini giiclendirmistir. Arpaci ve
Karadag (2016), bu yaklasimin Erbakan’in siyasal sdyleminde Bati karsitt bir ideolojik g¢ercevenin
kurucu unsuru oldugunu vurgulamaktadir. Boylelikle Siyonizm, Erbakan i¢in sadece politik bir diigman
degil, ayn1 zamanda toplumsal mobilizasyonu saglayan bir kavramsal ara¢ haline gelmistir.

Siyonizm algisini tarihsel bir baglama da oturtan Erbakan, onun koklerini dini metinlerdeki
“secilmis millet” anlayisiyla iligkilendirmistir. “Siyonist zihniyet, Tevrat ve Talmud 'un bazi hiikiimlerini
istismar ederek diinyaya hitkmetmeyi hedeflemektedir” (Erbakan, 2022b). Burada Erbakan, Yahudiligi
dogrudan hedef almak yerine, belirli dini yorumlarin kiiresel bir tahakkiim projesine doniistiiriildigiinii
ileri siirmiigtiir. Bozkurt’un (2013) aktardig: iizere, Erbakan bu noktada Siyonizmi devletler {istii bir
organizasyon olarak tanimlamis ve 6zellikle finans kuruluslari, medya ve akademi araciligiyla kiiresel
diizenin sekillendirildigini iddia etmistir.

Erbakan’a gore Siyonizmin en etkili oldugu alanlarin basinda ekonomi gelmektedir. “Faizci
sistem, Siyonizmin kurdugu somiirii diizeninin bel kemigidir. Faizle insanlart kélelestiren bu diizen,
milletlerin alin terini Siyonist sermaye gruplarina aktarmaktadr” (Erbakan, 2022b). Bu goriis, onun
kiiresel kapitalist sisteme yonelik sert elestirilerini anlamak i¢in merkezi bir 6neme sahiptir. Yavuz
(2005b), Erbakan’in IMF, Diinya Bankas1 gibi kurumlar1 bu sistemin basat aktorleri olarak tanimladigini
ve Ozellikle gelismekte olan {ilkeleri borglandirarak onlarin siyasi bagimsizligimi engelledigini
belirtmektedir.

Kapitalizmin dogas1 geregi serveti belirli bir azinlikta topladigini savunan Erbakan (2022b), “Bu
diizen zengini daha zengin, fakiri daha fakir yapar. Arkasinda ise Siyonist giicler vardir” diyerek sistemi
ahlaki bir sorgulamaya tabi tutmustur. Duran (2018), Erbakan’in bu yaklagimini Marksist somiirii
teorilerinden ayiran noktanim, Bati karsiti Islamei bir perspektife dayanmasi oldugunu vurgulamaktadir.
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Erbakan’in faizsiz finans ve “Havuz Sistemi” gibi alternatif modeller gelistirmesi, yalnizca ekonomik
bir tercih degil, ayn1 zamanda Siyonizme karsi bir direnis araci olarak degerlendirilmistir (Yavuz,
2005a).

Siyonizm elestirisi, Erbakan’in diisiince diinyasinda kiiltiirel boyutla da biitiinlesmistir. O,
“Siyonizm, medya ve kiiltiir yoluyla milletlerin zihinlerini isgal etmekte, genclerimizi kendi
degerlerimizden koparp Bati’min modalarina esir etmektedir” diyerek kiiltiirel somiiriiyli de giindeme
tasimistir (Erbakan, 2022¢). Bu sdylem, siyaset sosyolojisi agisindan kiiltiirel hegemonyanin elestirisi
olarak degerlendirilebilir. Bozkurt (2013), Erbakan’in Hollywood sinemasi, kiiresel medya tekelleri ve
uluslararas1 kiiltiir endiistrisini bu kapsamda Siyonist stratejilerin bir pargasi olarak gordiigiinii
aktarmaktadir.

Erbakan’in Siyonizm algisi, siyaset sosyolojisi baglaminda anti-emperyalist bir sGylem olarak
konumlanmaktadir. Fanon’un (2024) somiirgecilik elestirilerinde vurguladig: kiiltiirel ve psikolojik
hegemonya boyutlari ile Erbakan’in kiiresel sistem analizleri arasinda paralellikler kurmak miimkiindiir.
Fanon (2024), somiirgeciligin yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda kimliksel ve kiiltiirel diizeyde
isledigini ifade ederken, Erbakan da Siyonizmi benzer sekilde ¢ok katmanli bir tahakkiim sistemi olarak
degerlendirmistir. “Siyonizm yalnizca bankalarda degil, fikirlerde, aliskanliklarda ve zihniyetlerde de
hakimiyet kurmugstur” (Erbakan, 2022b) diyerek, kiiltiirel somiiriiniin toplumsal ¢6ziilmeye yol actigini
savunmustur.

Tiirkiye’de 1970’lerden itibaren gelisen Milli Gorilis hareketi, Erbakan’in bu sdylemini siyasal
alanda somutlastirmistir. Yavuz (2003), bu hareketin Bati1 karsit1 ve Siyonizm elestirisini i¢eren
soyleminin muhafazakar ve Islamci1 kesimlerde giiglii bir karsilik buldugunu vurgulamaktadir. Ancak
ayn1 sOylem, Bati merkezli liberal ¢evreler tarafindan “komplo teorisi” olarak elestirilmistir. Bu
degerlendirmeyi yapan ¢evrelere 6rnek olarak Batili siyaset analistleri (bkz. Carkoglu & Rubin, 2006)
ve Tirkiye’deki liberal entelektiiel gruplar (bkz. Mert, 2007) gosterilebilir. Boylece Erbakan’in sdylemi,
bir yandan toplumsal tabanini gii¢lendirirken 6te yandan modernlesmeci kesimlerin elestirilerine hedef
olmustur. Ancak Erbakan’in s6ylemi, siyaset sosyolojisi agisindan degerlendirildiginde, komplo teorisi
olarak degil, ayn1 zamanda kitlesel bir karsi-hegemonya insasi olarak okunmalidir. Bu durum, séylemin
hem genis bir toplumsal taban bulmasina hem de sert elestirilere maruz kalmasina neden olmustur.

Erbakan’in Siyonizm algisi, dar bir ideolojik tanimla sinirli kalmamus, kiiresel kapitalist sistemin
ekonomik, siyasi ve kiiltiirel isleyisini agiklayan kapsamli bir ¢erceveye doniismiistiir. O, Siyonizmi
“kiiresel somiirii diizeninin merkezi” olarak tanimlamis (Erbakan, 2022¢) ve bu yapiya kars1 Miisliiman
toplumlarin birlik icinde hareket etmesi gerektigini vurgulamistir. Bu vurgu hem toplumsal
mobilizasyonu miimkiin kilmis hem de Islamci siyasetin en giiclii ideolojik dayanaklarindan biri
olmustur.

Necmettin Erbakan’in Siyonizm Soylemi ve Uygulamalari

Erbakan, Tiirkiye’nin siyasi tarihinde derin izler birakmus, Islamci siyaset anlayisini sistemli bir
gergeveye oturtmus ve Siyonizm elestirisini merkeze alan bir siyasal diigiince gelistirmistir. Onun
Siyonizm karsiti sdylemi, yalnizca ideolojik bir durus olmanin Gtesinde, i¢ ve dis politikaya yonelik
somut uygulamalarla da desteklenmistir. Bu sdylem, hem Tiirkiye’deki i¢ siyasal gelismelere hem de
uluslararasi iligkilerdeki yonelimlere sekil vermis, ekonomi ve kalkinma modeli agisindan da belirleyici
bir unsur olmustur. Bu baglamda, Erbakan’in Siyonizm sdylemi ve uygulamalari ii¢ eksende
degerlendirilebilir: Tiirkiye i¢ politikasindaki yansimalari, dis politika agisindan olusturdugu yonelimler
ve Milli Ekonomi—Adil Diizen ¢ergevesindeki ekonomik elestirileri.

Erbakan’in Siyonizm karsit1 sdylemi, Tiirkiye’nin i¢ siyasetinde giiglii bir yanki uyandirmis ve
onun liderligini yaptig1t Milli Goriis hareketinin temel sylemi haline gelmistir. Hareketin siyasal
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partilesme stireci 1970’te kurulan Milli Nizam Partisi (MNP) ile baslamistir. MNP, kisa omiirlii
olmasina ragmen 12 Mart 1971 muhtiras1 sonrasinda kapatilacak kadar dikkat cekmis, Milli Goriisciiler
icin hem siyasi hem de duygusal agidan ilk goz agris1 olmustur. MNP nin kapatilmasinin ardindan
kurulan Milli Selamet Partisi (MSP) ile hareket kurumsallasmis ve Erbakan liderliginde Islamci
siyasetin ana aktorii haline gelmistir. 1990’11 yillarda Refah Partisi (RP) ile birlikte Milli Goriis daha da
giiclenmis, Erbakan’in Siyonizm karsiti sdylemi kitlesel diizeyde siyasal bir mobilizasyon islevi
gormiistiir. Erbakan bu donemde, “Tiirkiye'yi faizci Siyonist diizene teslim edenler milletimizi borg ve
enflasyonla kolelestirmistir” diyerek halka mevcut diizeni sorgulamaya ¢agirmistir (Erbakan, 2025).

Refah Partisi’nin yiikselisiyle birlikte Erbakan, Siyonist sermaye ve Bati yanlis1 elitlerin
Tiirkiye’yi ekonomik ve siyasi olarak bagimli hale getirdigini ileri slirmiis, bu diizene kars1 halki
bilin¢lendirme ¢abas: yiiritmiistiir (Dal, 2022). Bu séylem, hem dini hem de milli referanslarla toplumun
farkli kesimlerinde karsilik bulmus, Milli Goriis hareketini kitlesellestiren en énemli ideolojik unsur
olmustur.

1996 yilinda kurulan Refah-Yol hiikiimeti, Erbakan’in Siyonizm sdylemini dogrudan politika
uygulamalarina tasidig1 donemdir. Erbakan, “Biz bu milletin alin terini faizcilere, sémiiriiciilere peskes
cektirmeyecegiz” diyerek, Bati merkezli ekonomik bagimliliga karsi net bir tavir ortaya koymustur
(Erbakan, 2019). Bu donemde yerli sanayi yatirimlari tesvik edilmis, havuz sistemi uygulamaya
geeirilmis ve dis politikada D-8 girisimiyle Bati’ya kars1 alternatif bir is birligi zemini kurulmaya
calisiimistir (Yavuz, 2003). Ancak bu girisimler, askeri vesayet tarafindan tehdit olarak algilanmis, 28
Subat 1997 post-modern darbesiyle Refah Partisi kapatilmstir.

Dis politikada Erbakan’in Siyonizm sodylemi, Tiirkiye’nin Bati ittifaklan iginde edilgen bir
konumda bulunmasini reddeden, Islam diinyasiyla daha yakin iliskiler kurmay1 hedefleyen bir vizyonla
biitiinlesmistir. Bu dogrultuda Erbakan hiikiimetleri, Bati ile iliskileri sorgularken Miisliiman iilkelerle
ekonomik ve siyasi is birligini artirmaya yonelik politikalar izlemistir. En 6nemli girisim, 1997 yilinda
kurulan Gelisen Sekiz Ulke (D-8) organizasyonudur. Tiirkiye, Pakistan, Banglades, Iran, Misir,
Malezya, Endonezya ve Nijerya arasinda is birligi ngoren bu girisim, Bat1 merkezli kiiresel ekonomiye
alternatif bir yap1 olusturmay1 hedeflemistir (Dal, 2022). D-8’1 tanitirken, ““Yeni bir diinya kurulacak ve
bu diinya adil olacak” diyerek bunun Bati hegemonyasina karsi bir denge unsuru olacagini
vurgulamustir (Erbakan, 2019). Yilmaz’in (2022) belirttigi iizere, D-8, Islam iilkelerinin ekonomik ve
siyasi bagimsizligini artirmay1 amaglayan en somut girisimdir. Bununla birlikte, Erbakan’in Siyonizm
karsit1 soylemi Tiirkiye’nin Bat1 ve Israil ile iliskilerinde daima mesafeli bir ¢izgi olusturmustur. Refah-
Yol hiikiimeti déneminde diplomatik temaslar gerceklesse de, Erbakan Israil’i uluslararasi sistemin
baslica somiirii mekanizmalarindan biri olarak tanimlamisg, Filistin davasina acik destek vermistir.
“Filistin davasi yalmzca Filistinlilerin degil, biitiin Islam iimmetinin davasidir” (Erbakan, 2022c)
diyerek Israil’in isgal politikalarini sert bigimde elestirmistir. Bu tutum, Tiirkiye-Israil iliskilerinde
gerilimlere yol acarken, islam diinyasinda Erbakan’a duyulan sempatiyi artirmistir (Duran, 2018).

Erbakan’in ekonomik politikalarinin merkezinde, Tiirkiye’nin disa bagimliligin1 azaltacak yerli
ve milli liretim modeli yer almaktadir. “Fkonomik bagimsizligini kaybeden bir millet, siyasi
bagimsizligint da kaybeder” diyerek bu yaklagimini net bi¢imde ortaya koymustur (Erbakan, 2022b).
Bu cercevede gelistirdigi Adil Diizen modeli, kapitalist ve sosyalist sistemlerden farkli olarak islam
ahlakina dayal1 bir ekonomik sistemi dngdrmiistiir. Erbakan’a gore, kiiresel ekonomik diizenin temeli
olan faiz mekanizmasi, iilkeleri ve bireyleri bor¢ batagina siiriikleyerek onlari somiiriiye mahkim
etmektedir. Bu nedenle Islam iilkelerinin faizsiz finans sistemlerine yonelmesi gerektigini savunmustur
(Yavuz, 2005b).
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Erbakan’in uygulamaya koydugu en onemli ekonomi politikalarindan biri “Havuz Sistemi”
olmustur. Devletin gelirlerini tek merkezde toplayarak kamu harcamalarimin faiz 6demeden yapilmasini
saglayan bu sistem, uluslararasi finans kuruluslarina bagimliligi azaltmay:r amaglamistir. Ancak bu
model, bilyiik sermaye g¢evrelerinin ¢ikarlarina ters diismiis, Refah Partisi’ne karsi yiiriitiilen siyasal
kampanyalari nedenlerinden biri olmustur (Duran, 2018).

Erbakan’in Siyonizm sdylemi hem Tirkiye’nin i¢ politikasinda hem de uluslararasi iliskilerinde
belirleyici bir unsur olmustur. O, Bat1 merkezli kiiresel sisteme karsi alternatif bir ekonomik ve siyasi
model gelistirmeye g¢alismis, ancak bu cabalar hem igerideki askeri—biirokratik vesayet hem de
disaridaki uluslararasi giigler tarafindan engellenmistir. Bununla birlikte Erbakan’in mirasi, giintimiizde
farkli siyasal aktorler tarafindan farkli tonlarda siirdiiriilmekte, onun kiiresel sistem ve Siyonizm
elestirisi, Tiirkiye’de Islamci siyaset gelenegi iginde giiglii bir referans noktas: olmaya devam
etmektedir.

Necmettin Erbakan’in Siyonizm S6yleminin Sosyo-Politik Etkileri

Erbakan, Tiirkiye siyasi tarihinde yalnizca bir lider degil, ayn1 zamanda Bati1 merkezli kiiresel
diizeni, uluslararas1 finans mekanizmalarin1 ve emperyalist politikalari elestiren entelektiiel bir figiir
olarak 6ne ¢ikmistir. Onun politik diisiincesinin en dikkat ¢ekici yonlerinden biri, Siyonizm’i yalnizca
Israil’in politikalariyla smirli gdrmemesi; kiiresel finans hareketleri, medya tekelleri, askeri-endiistriyel
kompleksler ve uluslararasi kurumlar araciligiyla isleyen daha genis ¢apli bir tahakkiim mekanizmasi
olarak tanimlamasidir (Erbakan, 2019). Bu yoniiyle Erbakan’in sdylemi, Islam diinyasinin bagimsizlik
arayisini Bati karsit1 bir ¢ergeveye yerlestirmistir.

Refah Partisi’nin (RP) yiikselisi, cogu kez Erbakan’in Siyonizm karsit1 sGylemiyle birlikte anilsa
da, bu siirecin yalnizca bu etkenle agiklanamayacagi agiktir. Partinin iktidar yolculugunda ekonomik
krizler, kentlesme siiregleri, is¢i ve memur tabanindaki hosnutsuzluk, sosyal adalet arayisi, devlet elitleri
ile halk arasindaki mesafe ve laiklik tartigmalari gibi birbirinden bagimsiz ¢ok sayida toplumsal ve
siyasal dinamik belirleyici olmustur (Carkoglu & Kalaycioglu, 2009). Erbakan’in Siyonizm elestirisi,
ozellikle partinin Islami tabani iizerinde giiclii bir karsilik bulmus; muhafazakar ve milliyetci
secmenlerin destegi ise farkli motivasyonlarla sekillenmistir. Dolayisiyla bu sdylemin, RP’nin
toplumsal tabanini tiimiiyle belirledigi iddias1 tek yonlii bir okuma olacaktir.

Siyonizm karsit1 soylem Milli Gorlis partilerinin kurumsal kimliginin ayrilmaz bir unsuru haline
gelmistir. Bu durum, siyasal pratigin ideolojik sdylemle es zamanl iiretildigini gostermektedir (Kara,
2019). Erbakan’in séylemleri, toplumsal algi ve se¢men davramiglarmi etkileyerek destekgileriyle
mubhalifleri arasinda derin bir ayrigmaya yol agmustir. Ozellikle Batic1 ve sekiiler ¢evreler, onun bu
yaklasimini radikal, gerceklikten uzak ve tehlikeli olarak nitelendirmistir (Mert, 2007). Boylece sdylem,
hem kitlesel bir seferberlik araci hem de kutuplagsmayi besleyen bir unsur haline gelmistir.

Erbakan’in sdyleminin toplumsal karsiligi, 6zellikle ekonomik kriz dénemlerinde daha goriiniir
olmustur. Se¢gmen davraniglari analiz edildiginde, Siyonizm karsiti séylemin ekonomik bunalim
kosullarinda daha yogun bi¢cimde seferberlik yarattigi goriilmektedir (Celik & Kog, 2021). 1994 krizi
sirasinda Erbakan, IMF ve Diinya Bankasi’nin Tiirkiye’yi bor¢ ve faiz sarmaliyla somiirdiigiinii ileri
stirmiis; bu kurumlar “kiiresel Siyonist diizenin araglar1” olarak tanimlamustir (Aktaran: Bozkurt, 2013).
Bu elestiriler, 6zellikle alt ve orta siniflar arasinda biiyiik yanki uyandirmis ve 1995 secimlerinde Refah
Partisi’nin birinci parti olmasinda etkili olmustur. Ancak burada dikkat edilmesi gereken, RP
segmeninin heterojen bir yapiya sahip oldugudur. Refah Partisi’ne yonelen destek, yalnizca Bati ve
Siyonizm karsit1 s6ylemlerle degil, ekonomik vaatler, sosyal adalet talepleri ve devlet elitleriyle yasanan
gerilimler iizerinden de sekillenmistir (Duran, 2018).

218



Necmettin Erbakan in Siyaset Anlayisinda Giiclii Bir Somiirii Aract Olarak Siyonizm Vurgusu

Erbakan’in sOyleminin en sertlestigi donem, 1996-1997 Refah-Yol hiikiimeti olmustur.
Bagbakanlik gérevinde Erbakan, Israil ile yapilan askeri anlasmalar1 gdzden gecirme niyeti agiklamus,
Miisliiman {ilkelerle is birliklerini artirmaya yonelmis ve Bati eksenli uluslararasi kuruluslara yonelik
elestirilerini stirdiirmiistiir. Bu politikalar, askeri-bilirokratik vesayet ve biiylik sermaye cevreleri
tarafindan tehdit olarak algilanmis; sonugta 28 Subat 1997 post-modern darbesiyle Refah Partisi
iktidardan uzaklastirilmistir. Bu siiregte Bat1 yanlis1 medya organlari, Erbakan’in Siyonizm séylemini
Tiirkiye’nin uluslararasi yalnizlasmasina neden olacak bir dis politika yaklagimi olarak sunmus ve
sOylemi daha 6nce de ifade edildigi iizere “komplo teorisi” ya da “antisemitizm” ile 6zdeslestirmistir
(Yavuz, 2005a).

Sosyolojik agidan bakildiginda, Erbakan’in Siyonizm sdylemi Tiirkiye’de Bat1 karsiti bilincin
kitlesel diizeyde pekismesine katki saglamistir. Osmanli sonrasi dénemde emperyalist miidahaleler,
Sevr ve Lozan tartismalari, Soguk Savas yillarindaki bagimlilik iligkileri gibi siirecler zaten giiglii bir
hafiza olusturmustur. Erbakan, bu tarihsel baglami Siyonizm’in kiiresel diizeni sekillendirme
stratejisinin bir parcasi olarak yorumlamis, Tiirkiye’nin dis bor¢ sarmalinda tutulmasinmi ve ekonomik
bagimsizligim1 kazanamamasini bu diizenin gostergeleri arasinda saymistir (Yavuz, 2003). Bu bakis
acis1, onun gelistirdigi Adil Diizen projesine ideolojik bir temel saglamis ve se¢menlerin zihninde
“pbagimsizlik miicadelesi” ile 6zdeslesmistir (Erbakan, 2019).

Glintimiiz Tiirkiye siyasetinde Erbakan’in Siyonizm sdyleminin izleri siirmektedir. Milli Goriig
geleneginin devamu niteligindeki partilerde bu miras farkli tonlarda korunmus, Milli Goriis gomlegini
¢ikardigi iddiasiyla kurulan AK Parti’nin kurulus siirecinde ise Erbakan’in kiiresel sistem elestirisinin
belirli unsurlarn pragmatik bigimde adapte edilmistir. Parti, Bat1 ile uyumlu politikalar1 benimserken
Filistin meselesinde Erbakan’in mirasina atiflar yapmis ve Siyonizm karsiti séylemi dénemsel olarak
seferberlik araci olarak kullanmustir (Yavuz, 2005a). Ozellikle Israil’in Gazze’de yiiriittiigii askeri
operasyonlar karsisinda yapilan agiklamalarda, Erbakan’m yillar 6nce dile getirdigi “Siyonizm zulmiin
kaynagidr” so6zlerinin yeniden giindeme tagindigi goriilmektedir.

Erbakan tarafindan dile getirilen Siyonizm sdylemi Tiirkiye’de hem toplumsal hem de siyasal
diizeyde kalict izler birakmistir. Soylem, ekonomik krizler ve dis politika gerilimlerinde kitlesel
seferberlik araci islevi gbrmiis; bir yandan genis halk kesimlerinde Bat1 karsit1 bilinci beslemis, Gte
yandan muhalif kesimlerde radikal ve dislayici bir ideoloji olarak elestirilmistir. Boylelikle Erbakan’in
mirasi, Tiirkiye’nin siyasal kutuplagsmalarinda ve kiiresel sistemle iligkilerinde referans noktasi olmaya
devam etmektedir.

SONUC

Necmettin Erbakan’in politikasinda merkezi bir konumda yer alan Siyonizm sdylemi,
Tirkiye’deki siyasal hareketlerin yonelimlerini, toplumsal tartismalar1 ve dis politika perspektiflerini
derinden etkilemistir. Erbakan’in bu sdylemi, yalnizca ideolojik bir ¢erceve degil, ayn1 zamanda pratik
politika tiretiminde de belirleyici bir unsur olarak karsimiza ¢ikmistir. Onun gelistirdigi Milli Goriig
hareketi, Siyonizm elestirisi {izerinden bagimsizlik, adalet ve alternatif bir diinya diizeni arayisini dile
getirmis; bu baglamda hem Tiirkiye nin i¢ siyasetinde hem de Islam diinyasinin kolektif hafizasinda
kalic1 bir yer edinmistir.

Erbakan, Siyonizmi kiiresel 6lgekte isleyen ekonomik ve siyasi bir tahakkiim mekanizmasi olarak
tanimlamis, faiz sistemi, uluslararasi finans kuruluslari, medya tekelleri ve kiiltiirel endiistriler izerinden
isleyen bir somiirii diizenine isaret etmistir. Ona gdre bu yapi, yalmizca Israil’in politikalarina
indirgenemez; Bati merkezli kapitalist sistemin en Onemli tasiyici kolonlarindan birini temsil
etmektedir. Bu yaklasim, Erbakan’in gelistirdigi Adil Diizen modeli ve ozellikle D-8 projesi gibi
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alternatif girisimlerin teorik zeminini olusturmustur. Bdylece, Siyonizm sdylemi salt ideolojik bir
elestiri olmaktan gikarak somut ekonomik ve siyasi onerilerle desteklenmistir.

Tirkiye’de Erbakan’in Siyonizm Kkarsiti sOylemi, 1970’lerden itibaren farkli toplumsal
kesimlerde yanki bulmustur. Ozellikle Refah Partisi’nin yiikselisi siirecinde bu sdylem, segmen
davraniglarinin sekillenmesinde etkili olmus, ekonomik kriz donemlerinde toplumun alt ve orta
siniflarinda daha gii¢lii bir karsilik bulmustur. Bununla birlikte, Siyonizm séyleminin tek basina Refah
Partisi’nin bagarisim agiklayamayacagi da aciktir. Sosyo-ekonomik esitsizlikler, hizli kentlesme,
modernlesme baskilar1 ve siyasal sistemdeki temsil sorunlar1 da Erbakan’in siyasetine destek veren
tabanin olugsmasimda 6nemli rol oynamistir. Dolayisiyla Siyonizm sdylemi, bu dinamiklerin birlestigi
bir noktada sembolik ve ideolojik bir ¢ergeve islevi gdrmiistir.

Erbakan’in sdylemleri yalnizca destekgileri arasinda degil, muhalif ¢evrelerde de yogun
tartigmalara yol agmistir. Batic1 ve sekiiler ¢evreler, bu s6ylemi zaman zaman “komplo teorisi” olarak
nitelendirmis, 6zellikle dis politika baglaminda Tiirkiye’yi zor durumda birakabilecek bir yaklasim
olarak degerlendirmistir. Nitekim 1996-1997 doneminde kurulan Refah-Yol hiikiimeti sirasinda
Erbakan’in Israil’e ve Bati’ya yonelik sert elestirileri, askeri ve biirokratik elitler tarafindan bir tehdit
unsuru olarak goriilmiis, bu siire¢ 28 Subat post-modern darbesine zemin hazirlamistir. Bu gelismeler,
Erbakan’in sdyleminin Tiirkiye’deki siyasal kutuplagmayi artirmaktan ¢ok, dis politika ekseninde yeni
tartismalar yarattigini1 gostermektedir.

Uluslararas1 diizeyde ise Erbakan’in sOylemleri, 6zellikle Filistin meselesi iizerinden karsilik
bulmus, Islam iilkelerinde Bat: karsit1 bir bilincin giiclenmesine katki saglamistir. D-8 girisimi, bu
bilincin kurumsal diizeyde somutlagsmis Ornegi olarak goriilebilir. Ancak ayni zamanda bu tiir
girisimlerin kiiresel sistemle entegrasyon ag¢isindan ciddi zorluklar barmdirdigi, uygulanabilirliginin
tartismali oldugu da aciktir. Erbakan’m vizyonu, idealist bir bagimsizlik arayisini temsil ederken,
kiiresel ekonomi ve uluslararasi siyaset dinamikleri bu vizyonun smirlarini belirlemistir.

Erbakan’in vefatinin ardindan, Siyonizm soOylemi farkli siyasi aktorler tarafindan g¢esitli
cksenlerdekullanilmaya devam etmistir. Adalet ve Kalkinma Partisi, kurulus siirecinde Erbakan’in
mirasindan yararlanmig ancak Bati ile iliskilerde daha pragmatik bir ¢izgi benimsemistir. Buna karsin,
Milli Goriis ¢izgisini siirdiiren partiler, Erbakan’in sdylemini daha ideolojik ve kati bir bigimde
sahiplenmistir. Bu durum, Erbakan’in biraktigi mirasin yalnizca bir siyasi gelenege degil, farkli siyasal
aktorlere de referans kaynagi olmaya devam ettigini gostermektedir.

Erbakan’in Siyonizm s6ylemi, Tiirkiye’nin siyasal ve toplumsal yapisinda kalic1 izler birakmustir.
Destekgileri i¢in bu soylem, ekonomik ve siyasi bagimsizlik arayiginin sembolii olmus; muhalifleri i¢in
ise dis politikada sorunlara yol agabilecek bir yaklasim olarak goriilmiistiir. Ancak hangi perspektiften
ele alinirsa alinsin, Erbakan’in gelistirdigi bu sdylemin Tiirkiye’deki siyasal diisiince geleneginde ve
Islam diinyasindaki entelektiiel tartismalarda 6nemli bir referans noktas: olusturdugu aciktir. Onun
Siyonizm elestirisi, yalnizca ge¢misteki politik miicadelelerin bir pargasi degil, gliniimiizde de farkli
baglamlarda yeniden iiretilen, tartigilan ve toplumsal hafizada varligini siirdiiren bir ideolojik mirastir.

Bu arastirma, Erbakan’in sOyleminin sosyo-politik etkilerini ortaya koyarken, ayni zamanda
siyaset sosyolojisi literatiiriine de katki saglamaktadir. Erbakan’in Siyonizm elestirisinin, bagimsizlik,
adalet ve alternatif diinya diizeni arayislariyla nasil biitiinlestigini incelemek, modern Tiirkiye’de
Islamc1 siyasetin ideolojik temellerini anlamak agisindan dnemlidir. Ileride yapilacak arastirmalarin,
Erbakan’m sdylemlerini yalmzca Tiirkiye baglaminda degil, Islam diinyasindaki diger siyasal
hareketlerle karsilastirmali olarak ele almasi, bu mirasin kiiresel 6lgekteki etkilerini daha net ortaya
koyacaktir.
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Etik Beyan

Bu ¢alisma i¢in Etik Beyan bulunmamaktadir.

Etik Kurul Onay1

Bu ¢alisma igin Etik Kurul karar1 gerekmemektedir.
Finansman

Calisma herhangi bir finansal destek almamustir.
Cikar Catismasi

Yazarlar ya da {i¢iincii taraflar agisindan ¢alismadan kaynakl ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction: Necmettin Erbakan’s political philosophy has long emphasized economic independence,
resistance to imperialism, and the rejection of global hegemonic systems. Among the most distinctive features of
his thought is his critique of Zionism, which he defined not merely as a nationalist ideology supporting the Israeli
state, but as a global structure of ideological, economic, and political control. Erbakan positioned Zionism as a
hegemonic system that operates through finance, media, politics, and culture, reinforcing economic dependency
in the developing world and particularly within the Islamic geography. His discourse on Zionism was tightly
interwoven with his vision for a just and independent global order.

Method: This study adopts a qualitative, interpretive approach grounded in political sociology and critical
theory. It uses discourse analysis to examine Erbakan’s speeches, writings, and policy implementations,
particularly focusing on how his anti-Zionist rhetoric is constructed and mobilized across various political and
ideological fields. The study also draws on dependency theory and Gramscian cultural hegemony to frame
Erbakan’s conceptualization of global structures of domination. Primary sources include Erbakan’s published
works and political statements, supported by secondary literature on Turkish political Islam and global political
economy.

Findings: The study finds that Erbakan saw Zionism as a foundational pillar of a global exploitative system,
influencing global finance through interest-based mechanisms, shaping political discourse through media
monopolies, and undermining Islamic identity through cultural imperialism. His economic model, Adil Diizen,
sought to eliminate interest-based transactions and encourage self-sufficient, state-supported industrialization.
Furthermore, his establishment of the D-8 Organization aimed to build an alternative economic alliance among
Muslim-majority nations. Domestically, his anti-Zionist discourse strongly shaped the mobilization strategies of
the Milli Gorlis movement and influenced voter behavior, especially during periods of economic crisis.

Discussion: Erbakan’s discourse provoked significant controversy. While it resonated deeply among
conservative and Islamist segments as an anti-imperialist resistance narrative, secular and pro-Western critics
perceived it as conspiratorial and diplomatically risky. Internationally, his views on Zionism drew criticism from
Western states and institutions, contributing to tensions in Tiirkiye foreign relations. Nonetheless, his framing of
Zionism within a broader critique of global capitalism aligns with themes in dependency theory and Gramsci’s
notion of ideological hegemony, presenting a unique synthesis of Islamic economic thought and anti-globalist
resistance.

Conclusion: Necmettin Erbakan’s anti-Zionist rhetoric was not an isolated ideological stance but a central
pillar of a broader political and economic vision. His portrayal of Zionism as a global instrument of domination
informed his political actions, economic models, and foreign policy positions. Despite the polarizing nature of his
views, they left a lasting impact on Turkish political thought and continue to influence both national and
international discussions on sovereignty, justice, and resistance to Western hegemony.

Recommendations: Future research should further examine how Erbakan’s discourse on Zionism has been
reappropriated by subsequent political actors within and beyond Tiirkiye. Comparative studies between Erbakan’s
ideology and other anti-imperialist or anti-Zionist movements in the Muslim world could yield deeper insights into
the global resonance of his ideas. Additionally, exploring how his economic and media critiques have adapted in
the digital age of surveillance capitalism would help contextualize his legacy in current geopolitical frameworks.
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