Kongre, Sempozyum ve Bilimsel Toplant

Degerlendirmeleri

l. islami ilimlerde Terminoloji Sorunu Sempozyumu

islami Aragtirmalar Dergisi, Tek-Dav, Tiibitak-Sobag
Ankara Ticaret Odasl, 15-16 Haziran 2006 Ankara

islami Aragtirmalar Dergisi ve Tek-Dav tarafindan Tiibitak-Sobag'in katkilariyla 15-16
Haziran 2006 tarihlerinde Ankara'da Ankara Ticaret Odasrnda I. Islami ilimlerde Terminoloji
Sorunu Sempozyumu diizenlendi.

Birinci Giin: 15 Haziran 2006 Persembe Saat 09:00-09:30. Sempozyum saat 09:00'da
saygl durugu ve istiklal Marsi ve agilis konugmalari ile bagladi. Tiirkiye Ekonomik ve Kiiltiirel
Dayanisma Vakfi Genel Bagkani Prof. Dr. Hikmet Akglil toplumlarda ve bilimde kavramlarin
oénemine isaret etti. islami Aragtirmalar Dergisi Editorii Prof. Dr. Mehmet Bayrakdar kavramlarin
oneminden hareketle, birbirimizle anlagabilmemiz igin kavramlarin iclem ve kaplamlari ile delalet-
leri konusunda hemfikir olmamiz gerektigini belirtti. UUIF.'den Prof. Dr. Siileyman Uludag “/slami
llimlerde Terminoloji Konusuna Genel Bir Bakig” baglikli agilis bildirisini sundu.

1. Oturum: Tefsir 10:30-12:30. Oturum AUIF.'den Prof. Dr. Halis Albayrak bagkanligin-
da bagladi. I.Tebli§, “Tefsir ve Kurén llimleri Terimlerinin Kaynagi ve Olusumu” bashg ile
UUIF.den Dog. Dr. Abdulhamit Birisik tarafindan sunuldu. Tebligde Kuran ilimlerinin kaynag
nelerdir, sorusuna cevap arandi. Kur'dn ilimlerinin tamaminin kaynaginin Kur'én'da olmasi duisu-
niilemez ama yine de kaynaklari Kur'an ve Siinnettir, yorumu yapildi. Tebligde konu su iki agidan
ele alindr:

a. Kur'an'in, terimlere kaynak olugu: Kur'an ilimleri -tamami olmasa da- ayrintili olarak in-
celendiginde kavram ve ilkeler olarak Kur'dn'a dayanmaktadir. (Mesela “vahiy” ve vahiyle ilgili
kavramlar) Sadece Hz. Peygamber'den degil, diger milletlerden bahseden ayetlerde de konu ile
ilgili bilgiler vardir. “Muhkem ve mutesabih” kavramlarinin kaynagini da Kur'én’da bulmaktayz.
“Te'vil,” tefsirden ayridir ve miitesabihleri te'vil etmek gerekmektedir. Kur'dn bir Ulimu'l-Kur'an
kitabi degildir ama kavramlarla ilgili ipuclari vermektedir. Tehaddi ile ilgili ayetler —kavrami haric-
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“Pcazu’l-Kuran’la” ilgili gok dnemli bilgiler vermektedir. “Nasih-mensuh” meselesi, ilgili ayetlere ve
Hz. Peygamber’in kullanigina dayanir ki bu kavram sahabe arasinda da yaygin olarak kullanil-
makta idi. “Kissa” da Kur'an'da ipuglari olan kavramlardandir.

b. Terimlere Hz. Peygamber'in kaynakli§i: Yukarida anilan terimlere terim anlamlar Hz.
Peygamber zamaninda verilmistir. Hz. Peygamberin din ile ilgili konulardaki sinirlama yetkisi
Uldmu’l-Kur'én igin de s6z konusudur. Bu konuyla ilgili olarak “'réb” kavrami 6rnek olarak verilebi-
lir. Hz. Peygamber ve sahabenin anlayisinda ve ifadelerinde yer alan “irab”in “anlama” oldugu,
bu anlamanin da climle yapisindan gectigi disindlmis ve bu anlamda clmle yapisinin incelen-
mesi olarak kullanilmigtir. Tebligde sonug olarak; Ulimu’l-Kur'én’la ilgili kavramlarin biyik gogun-
lugunun Kur'dn'da ve Hz. Peygamber'in szlerinde kaynagini buldugumuz, bu terimlerin olusum
stirecinin tetkik edilmesi gerektigi ki, ibnu'n-Nedim'in Fihristinde dahi Ulimu’l-Kur'an ifadesinin
yer aldidi, Kur'an ve hadislerin incelenmesi sonrasinda siranin bunlarin tanimlanmasina gelecegi
ifadeleri ile islami ilimler igin yeniden Kuran'a gitmemiz gerektigi diisiincelerine yer verildi.

Miizakereci Atatiirk UiF.den Prof. Dr. Liitfullah Cebeci ise sempozyumun isminde yer
alan “sorun” kelimesinden hareketle, bizim sorunumuzun bu kavramlardan daha ¢ok sorunlari
hazirlayan sartlar olduguna dikkat cekti. Bu sartlarin, kendiliginden ortaya ¢ikan inhtiyaclar mi,
yoksa dayatmalar mi oldugu meselesini giindeme tagidi. Cebeci tebligle ilgili miizakeresinde ise,
tebligin hedefinin Kur'an ilimlerinin, Kur'an ve siinnetteki izdiisiimlerini tespite ¢alismak oldugunu,
bu yapilirken “insicam” “muskil” vb. bazi terimlere deginilmedigine ifade etti. Tebligde nesihle ilgili
olarak verilen “icki” 6rneginin nesih degil tedricilik oldugunu belirtti. Tefsir Usuli’niin Fikih Usull
gibi tam bir usulii olmadi§i yoniindeki iddiaya da katimadigini belirten Cebeci, bu iki usuliin
birbirinden ayri seyler olmadigini, “ayri mantikla ayni metni anlamaya galistiklarini” vurguladi.
Buradan hareketle islami ilimlerde parcalanmanin da problem dogurdugunu ifade etti.

”

IIl.Teblig “Tefsirin Yontemi Agisindan Tefsir Urinlerinin - Siniflandinimasi  Sorunu
AUIF.’den Prof. Dr. Mehmet Pagac tarafindan sunuldu. Pagaci tebligini Suydtinin el-itkén'ina
dayali olarak, “Tefsirin Kaynaklari” ile ilgili bélim 6zelinde tartisacagini belirtti. Suyuti dncelikle
tefsirin dnemini Kitap, stinnet, icma ve kiyas (akil) yoluyla ortaya koyuyor. Bakara 2/269 ayetteki
“hikmet"i “tefsir” olarak yorumluyor, Rasulullah ve sahabeden de érnekler veriyor. Suyuti'ye gére
ilk dénemde tefsir faaliyeti yerine “'rab” olarak adlandirilan bir anlama faaliyeti vardi. Pagaci bu
noktada tefsirin ilk ve gergek kaynaginin “stinnet” olduguna dikkat gekti. Suydti'de rivayetlerden
uzak bir tefsir kabul edilemez. Ciinkii rivayetler ayetlerin indigi ortami 6grendigimiz tek kaynaktir.
Ashaptan gelen haberler “merfu” kabul edilir. Suyuti’ye gdre tabilndan gelen haberler de kaynak-

tir, Arap diline de dayanmak gerekir. Ahmed b. Hanbel'in Arap siirinin tehlikesine dikkat ¢ektigini
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de nakleder. Giinkii ayeti anlamaya calisirken, ayette kastedilen anlamin yerine siirde kastedilen
anlamin kayma tehlikesi bulunmaktadir. Suyuti'nin “rey” ile tefsire karsi ¢ikisinin anlami ise salt
aklin kullanimina karsi cikis degil, yoéntem dislanarak yapilan tefsire karsi cikistir. Rivayetlerin
(Rasulullah, sahabe ve tabiundan) ve Arap dilinin dikkate alinmamasina karsi ¢ikistir. Suyuti rey
ile tefsire karsi cikarken su esaslar sayar. *Bilinmesi gereken ilimleri bilmeden tefsir,
*Miitesabihin tefsirini yapmak, *Mezhebi esas alan tefsir (siibjektif), *Delil olmaksizin tefsir, *Arzu
ve zevke gore aklin kullaniimas.

Suyuti “Kur'dn zelll bir kitaptir.” ifadesini kullaniyor. Bu, “Yorumlayan dogru anlami ver-
mezse yorumlayana boyun eyer ve onun istedigi anlamlari sunar.” demektir. Pagaci’'ya gore bu,
Gadamer'in yorumla ilgili dngériistiyle de Srtlismektedir.

Suyuti mifessirin donanimi ile ilgili yirmi bes ilim sayar. “Kim tefsir yapabilir?” sorusuna
cevap bulmaya calisir. Suyuti tefsirde iki dnemli yanlisi vurgular. Bunlar, “lafzi anlamdan uzak-
lasmak” ve “miitekellimin kastini, muhatabini (Rasulullah’i) dikkate almadan anlamaya galismak-
tir.” Pagaci'ya gore burada tarihsellige atif vardir. Suyuti Zemahserf'yi kelami konulari tefsire dahil
ettiginden elestirir. Taberi ise ideal (model) tefsirdir. Suyuti tefsir nasil yapilmali sorusuna; -
Metotlu olmali, -Lafzi ilimlere bagl kalinmali, -Sebeb-i Niizul verilmeli cevabini verir. Suyuti “tef-
sir” baghigini koyup, nahiv ve fikih gibi ilimlerde eser ortaya konulmasina karsidir (Kurtubi ve
Razi'ye elestiriler yoneltir.) Tefsir diye adlandirilan ve yéntem, konu ve amaci olan bir kavram
vardir. Diger ilimlerin buna eklemlenmesine karsidir.

H.Albayrak ise “Suyuti’nin ilk muhataplarin anlamasi siirecine tefsir, diger anlamalara ise
te'vil dedigini, bu ayinmin ilk olarak Maturidi'nin Tevildt'inda gdze carptigini” ifade etti.

Miizakereci EUIF. den Prof. Dr. Zeki Duman, tebligin Suydtinin adi geen eseri degil de,
Kurdn'dan hareketle dil ve Kuran batunllgu icerisinde sunulmasi halinde daha iyi olacagini
belirtti. Kavramlarimizi dilbilim ve Kurdn butlnligi gercevesinde tekrar gézden gecirmemiz
gerektigine vurgu yapti. “Sure” kavramini érnek olarak veren Duman, bu kelimenin Kur'dn'da Hz.
Peygamber'e nazil olan ayetler toplulugu olarak gectigini, “sure” anlaminin ise bulunmadigini
vurguladi. Tebligde ifade olunan tefsir ve te'vil kelimelerine de deginen Duman, bu kavramlari
aynistirmanin ¢ok zor oldugunu belirtti. “Kur'an’i Kur'an'la, Siinnetle ya da dilbilimle tamamen
tefsir edildigini sdylemeyiz.” ifadeleri ile sozlerine son verdi.

IIl. Tebli§ “Modern Yorum Biliminin Kavramsal Cergevesi ve Bunun Kur'an Tefsiri ile Doku
Uyusmasi Sorunu” bashi§i ile EUIF.'den Dog. Dr. ibrahim Gorener tarafindan sunuldu. Gérener'in
tebligi su bolimlerden olusuyordu.

227



Dr. Burhan Baltaci

1. Yorum-bilim ifadesindeki zorluklar: (Hermendtikte araya tarihsel siire¢ giren bir metni
anlamada karsilagilan zorluklar.) Tebligde “hermenétigin”® yorumbilim olmadigi, “anlam bilgisi,
anlama ulasma pesinde kosan felsefe” oldugu vurgulandi.

2. Gliniim{izle arasinda tarihsel kopuklugu olan edebi metinlerin anlasiimasi: “Tarihsel
metinle karsilasmada dikkat edilecek hususlar, Yazarin niyeti, ilk muhataplar, Metnin anlattiklari,
Bizim anladiklarimiz” olmak tizere bu metinlerin anlagiimasinda karsilasilan sorunlar siralandi.

3. Batida ilahiyat sahasinda hermendtigin kullanimi: Hermendétik, batida din-bilim catis-
masinin hiz kazandig bir ortamda incillerin savunuimasi amaci ile bagvurulmus, metin tenkidi ile
omuz omuza ilerlemis bir felsefedir. incillerin insan driinii oldugunu kabul etmektedir. Kuran'in
“dinilik” yonii bizde énemli iken batida incillerle ilgili olarak bu yon dikkate alinmaz.

4. CozUm onerisi olarak batidan ithal kavramlarin kullanimi: Teblige gére, batidan ithal
kavramlarin kullanimi degil de Kur'an'a uygulamak sorun teskil ediyor. Kur'an Allah kelami olmasi
hasebiyle sayllan bu ayaklardan biri sorunludur. Gegmiste “kiyas” kullanilmis ama bu kavram,
kokleri kiltlrumizde olan bir kelime idi. “Hermendtikte” ise bdyle bir sansimiz yoktur.

Kiiltlirimiizde hermend6tigi animsatan calismalara da dikkat geken Gérener, Tefsir Tari-
hinde bir mufessiri anlamak icin (hayati, hocalari, dénemi vb.) bu ydnteme basvurulabilecegini
belirtti. Tebligde, Hz. Peygamber’e ait olan bir s6ziin degerini yakalamak igin ravilerin cerh ve
tadil metodu ile irdelenmesi de bu tiir faaliyetlere érek olarak verildi. Esbab-1 Nizul ve Mekki-
Medeni'de ise tarihsellikle elde edilmek istenen bazi unsurlarin var oldugu ifade edildi. Sonug
olarak hermenétigi dislayamayacagimizi beliten Gérener, kendimize gére sekillendirmemiz
gerektigi yoniinde bir dneri ile tebligine son verdi.

Miizakereci CUIF.’den Dog. Dr. Mustafa Oztiirk ise hermenétigin yapilisi ile ilgili herhangi
bir calisma olmamasindan yakinarak sadece konu etrafinda konusmaktan ileri gidilemedigini
ifade etti. Tartismalarin hermendtikten gok klasik usuldeki kavramlar Gzerinde yapilmasi gerekti-

gini belirterek, hermendtigin Ulimu’l-Kurdn'da neye karsilik geldigini bilmedikge tartismalarin
askida kalacagini savundu.

2. Oturum: Hadis 14:00-16:00. MUIF. Prof.Dr. Ahmet Yiicel bagkanliginda yapilan bu
oturumun 1.Tebligi “Kavramlasma Siirecinde “Siinnet” Terimi’ bashgi ile AUIF."den Dog. Dr.
Blinyamin Erul tarafindan sunuldu. Tebligde éncelikle stinnetin kelime anlami, kékeni ve kulla-
nimlarina deginildi. Kur'dn'da “siinnet” terimi ele alindi. Kur'dn’da “stinnetulldh” olarak kelimenin
Allah’a nispet edilmesinin Hz. Peygamber’in slnnetine zemin hazirladigi vurgulandi. Ardindan
Hz. Peygamber'in siinnet terimini lligavi ve Istilahi anlamlarda nasil kullandigdina yer verildi. “S6z-

lik anlamindaki kullaniminin Arap edebiyatindaki kullanimindan farksiz oldugu, daha sonralari
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ise igerigi olumlu olan bir kavram haline déntistugu” belirtildi. “Bidat karsiti” anlamda bir kullanim
hakkinda ise yeterli derecede rivayete sahip olmadigimiz belirtilirken Kitap-sinnet iligkisi igeren
rivayetlere ise ihtiyatla yaklagiimasi tavsiye edildi. Sahabe doneminde ise daha gok kavramsal
kullanimin yayginlastigi, aralarindaki “neyin stinnet oldugu” tartismalarindan da kavramlasma
strecine girdigini gérmekteyiz, denildi. Tabiun neslinde bolca kullanilan bu kavrama ilaveten
“hulefa-i rasidinin stinnetine” de dini degil de idarf ve ictihadi davraniglar anlaminda rastladigimiz,
“bidat” karsiti anlaminda da kullanimlarin bagladigi, nadiren “stinni” tabirinin géruldigu, bunlar
yaninda s6zIUik anlamindaki kullanimin da devam ettigi de belirtildi. Tebe-i tabiin déneminde
biitiin bu kullanimlar devam ederken bagka ifadelerin de kullanildi§i gérilmektedir. Mesela imam
Malik “es-stinnetli indend” derken Medine Ekoliinin benimsedigi goriisi kastetmektedir. Sonug
olarak oryantalistlerin sinnet kavraminin “ge¢ doneme” ait bir kavram oldugu yoniindeki iddialari-
nin gercedi yansitmadigi, ilk ddnemde kavram olarak kullaniminin sonraki kavramlagmalarin lafza
ilavesi olabilecegi goruslerine yer verildi.

Miizakereci SDUIF. Prof. Dr. Talat Sakalli ise kiltiirimiiz igerisindeki 6nemli simalarin
stinnetten neyi kastettiklerinin ortaya konulmasi gerektigini belirterek, tebligi tamamlayici olmasi
acisindan usul kaynaklarinda (Fikih ve Hadis Usulli) siinnetin kullanimlarina érneklerle degindi.

II. Tebli§ “Sahih Kavrami Uzerine Bir inceleme” bagligi ile AUIF.den Dog. Dr. Mehmet
Emin Ozafsar tarafindan sunuldu. “Sahih” kavraminin en fazla anlam kaymasina ugrayan kelime-
lerden oldugu vurgulandi. Kavramin kdkeni, “hastalikli ve kusurlu olmayan” anlamina gelmektedir.
Her durum ve objeyi nitelemek igin kullanilir. “Sahih” kavraminin erken dénem ticaret terimleri
icerisinde “sahih para” vb. sekillerde yer aldigi belirtilerek, bu kullanimdan terimlesmis olabilecegi
intimali ortaya konuldu. ibrahim en-Nehat'ye de “hadisin sarrafi” denilmesi de delil olarak getirildi.
“Terim olarak ilk kimin kullandigi bilinmemekle beraber imam Safi'ye kadar gétiriimektedir ki bu
kullanim onun talebelerinde vardir. Kendi eserlerinde ise “sabit” kelimesi yer alir. Hadis literatlri-
ne ise senetle ilgili olarak girmistir ve sabit anlamindadir. Rivayetin dogrulugunu degil talebenin
hocadan hadis aldigini ¢agristirmaktadir. Sonraki dénemlerde hadisin sihhati ve igerigi ile ilgili
yorumlar ilk donem sihhat kavraminda yoktur. O dénemde sekilsel bir tanimlamadir.” ifadeleri ile
teblige son verildi.

Miizakereci Sakarya UiF.den Prof. Dr. Abdullah Aydinli ise ilk dénemde “sahih olmayr”
ifade eden ve bu anlamda kullanilan diger kavramlari ele alarak teblige katkida bulundu. ilgil
kavramin (sahih) kullanimina ise hicri Il. asirda kesin olarak rastlandigini, yazi olarak ulasmasa
da sbz olarak “sahih-sagim” ifadelerinin birbirinin karsiti olarak kullanildigini belirtti. “ilk dénem-
lerde de senede oldugu kadar metne de vurgu yapilmistir. “h&za isnadiin sahihiin” ifadeleri ya-
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ninda “haza hadisiin sahihiin” ifadeleri de yer almaktadir.” Dolayisiyla “sahih” kavraminin sadece
senetle ilgili degil (senet-metin birlikte olmak sartiyla) timden hadisle ilgili oldugunu da teblige bir
katki olmak tzere belirtti.

[Il.Teblig “Modern Dénemde Kullanilan Hadis Tenkit Terimlerinin Tarihsel Kbkenleriyle
Yiizlestirimesi” bashig ile OMUIF.'den Dog. Dr. Yavuz Unal tarafindan sunuldu. Tebligde aslen
tenkit ifade etmemesine ragmen o baglamda kullanilan terimlere dikkat gekildi. Kavramlarin dogru
baglamda kullanilmamasinin zihinsel bunalima yol actigini belirtilerek dogru kullanimin tespitinde
“kavramlarin tarihsel kokenleriyle bulusturulmalar” ¢ozim olarak sunuldu. Degisime érnek olarak
“miirsel’ ve “haber-i vahid” kavramlan verildi. Miizakereci UUIF.'den Dog. Dr. Ibrahim Hatiboglu
sempozyuma katilamadigindan miizakeresi ve katkilari gondermis oldugu metinden okundu.

3. Oturum: Fikih 16:30-18:30. Oturum Bagkani AUIF.den Prof. Dr. Samil Dagci tara-
findan yonetildi. 1.Tebli§ “Fikih iiminde Kavram-Terim Sorununa Genel Bir Bakis” adi altinda
EUIF.den Prof. Dr. H.Yunus Apaydin tarafindan sunuldu. Tebligde, terimlerin iceriklerinin miida-
haleye agik olmadiklar, midahale halinde ise bozulmaya yol agilabilecedi Uzerinde duruldu.
Terimin nereye oturdugunun anlasiimasi igin klasik islam disiincesinde varlik mertebelerine ve
bu baglamda “vaz’ ” konusuna deginildi. “Salat” kavrami 6rneginde de konu agiklandi. Sonug
olarak ise, “Dinin Hz. Peygamber tarafindan resmedilmis, anlatiimis anlamini degistirecek sekilde
fikihgilarin terimlerle oynamalari dogru gériinmemektedir.” degerlendirmesi yapildi.

Miizakereci Hitit UiF.'den Prof. Dr. Ferhat Koca ise teblige katkilari ile beraber su dneri-
lerde bulundu. “a. Islami ilimler igin “Terim Hazirlama Komisyonu” kurulmali, éncelikle “Kilavuz ve
Terimler S6zIUgi” olugturulmalidir. b. islami ilimlerde yazim kilavuzu ortaya konulmalidir. c.
islami aragtirmalarda Tiirkgenin iyi kullanimasi dzendirilmelidir. d. Bu sempozyumun ikincisi
islami terimlerin dogusuna, iigiinciisii terciime edilis stirecine, dordiinciisii de terimlesme faaliye-
tinin nasil yapilacagina hasredilmelidir.”

Il. Tebli§ “Islam Hukukunda “Ser’ilik Kavrami” MUIF.’den Prof. Dr. Mehmet Erdogan tara-
findan sunuldu. Tebliginde, islam’dan kastin Hz. Adem'le baslayip Hz. Peygamberle biten biitiin
peygamberlerin ortaya koyduklari ortak prensipler; islam Hukuku ile kastin ise “et-tefakkuh fi'd-
din” anlaminda “fikih” oldugu ifade ile tebligin sunumuna baslandi. Tebligde su noktalara deginil-
di: “Yaratici, insanliga iki diiziemde miidahil olur. 1.Tekvin, 2.Tesri (insanligin kendi kendine
yeterli olmadidi, varlik diinyasina gelirken ve varhigini siirdiriirken midahil olmasidir.) Bu miida-
halelerle tekvinde yatkinliga, tesride de yetkinlige ermemiz 6ngériiliiyor. “ela lehu’l-halku ve'l-emr’
ayetindeki tevhid geregince ‘kevn’de mutlak kudret olan Allah’i ‘tegri’de de mutlak kudret kabul
etmek gerekir. Bu ibn Teymiyye'de “el-hakikatu’l-kevniyye ve el-hakikatu'd-diniyye” olarak yer alir.
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Mustafa Kemal Pasa da bir aydin olarak “Kavanin-i Tabiiye ile Kavanin-i Diniye arasinda tam bir
tetabuk vardir.” diyerek buna isaret etmektedir. Tesrinin tekvin ile tam bir mutabakati s6z konusu-
dur.”

“Ornek olarak “inneme’l-miisrikine necesun” (Tevbe 9/28) ayeti gésterilebilir. Bu ayettek
pislik kelimesini maddi olarak anlayanlar dahi ¢ikmistir. Tekvine bakarak test ettigimizde ise,
yaratilista bdyle bir pislik yoksa bu sekilde dederlendirilemez. “Hamr” ile ilgili ayette de (Maide
5/90) “rics” kelimesi yer aliyor. Bu kelimeden yola cikilarak “Uzerimize bu maddeler dokiliirse
namaz kilamayiz.” denilebilir. Oysaki buradaki pisligin sebebi iskardir, sarhos etmesidir. Dolayi-
siyla bir seyin ser'i olmasi igin tekvinin ihmal edilemeyecegi anlasimaktadir. Once “kazan” gibi,
kevne bakilir; sonra da tesri “kapak” gibi (izerine kapatilir. Bu noktada ibn Teymiyye'nin su ayirimi
da dikkate alinmalidir. 1.Ser'u’l-Minezzel, 2.Ser'u’l-Mievvel (Ser'), 3.Ser'u’l-Mibeddel (atilacak
olanlar). “Esyada ibahayi esas almak,” “Ademiyette hiirmeti esas almak” bu yonde esaslardir.”

Miizakereci SUIF.’nden Prof. Dr. Ahmet Yaman ise tebligden “konjonktiir'iin de “serilik”
kriteri gibi anlagilabilecedi uyarisini yapti. Verilen dmeklerle yapilan tespitlerin hafiflestirilmis
olduguna dikkat gekti. Doga ve akil 6igUtlerinin tek basina ser’ilik kriteri olmasinin ortaya cikara-
cagl sorunlara isaret etti. “Bunlar ictihadin dogru ve yanhghigini 6ngériyor. Halbuki bir ictihadin
dogru ve yanlighg ile serflik farkli kategorilerdir.” yorumu yapildi.

III.Teblig “islam Hukukunda ki Farkli Gegerlilik Alani: Kazai ve Diyani Hiikiim Ayinmi®
SDUIF.'nden Dog. Dr. Talip Tiircan tarafindan sunuldu. Tebligde Diyani Hiikiim, Ser't ameli
hiikiim; Kazai Hiikiim ise begeri iligki temeli teskil eden hikium ayinmi klasik kaynaklardan daya-
naklari ile sunuldu. Miizakereci SUIF.nden Dog. Dr. Halit Calis ise katkilarini ve elestirilerini
sundu.

ikinci Glin 16 Haziran 2006 Cuma

4. Oturum: Kelam 09:00-11:00. Oturum Bagkani Atatiirk UiF.'nden Prof. Dr. Mevliit Oz-
ler tarafindan yénetildi. 1.Teblig “Kelam ilminde Istilah ve Medeniyet Tasavvuru” bashd ile
UUIF.’nden Dog. Dr. Cagfer Karadas tarafindan sunuldu. Kelami kavramlarin Hristiyan kiiltiiriin-
de kullanihp kullaniimadidi meselesi, Allah hakkinda kullanilan kavramlar, ruh-beden iligkisi,
insanin fiilleri hakkinda yorumlar, hadisgiler ile kelamcilar arasindaki tartismalar ve bunlarin ter-
minoloji boyutu eksenli bir tebli§ sunuldu. Miizakereci MUIF’'nden Prof. Dr. ilyas Celebi ise teblig
konusunun ¢ok genel secilmesi ile meydana gelen zorluga isaret ederek tebligle ilgili bazi mula-
hazalar ve ilave katkilarla konusmasini tamamladi.

II. Teblig “Giiniimiiz Kelam liminde Istilah Problemi” bash§i ile TDV islam Arastirmalari
Merkezi ISAM'dan Dog. Dr. Mustafa Sinanoglu tarafindan sunuldu. Sinanoglu tebliginde A.U.
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ilahiyat Fakiiltesi'nin kurulugu ile baglayip giinimiize kadar devam eden dénemi ig bélime ayira-
rak ele aldi. 1. A.U. llahiyat Fakiiltesi'nin kurulusundan Yiiksek Islam Enstitiilerinin llahiyat Fakiil-
tesine dontisiimiine kadar olan dénem (Oncii Hocalar Dénemi): Oncii hocalarin 6nemi Kelam ilmi
ile tekrar bag kurma noktasindan énemlidir. (H.Atay, B.Topaloglu gibi.)

2. 80'li Yillar; II. Nesil Hocalar: Onceki ddnemin devami gibi gériinmektedir. Elestirel yak-
lagim ve metodik ihtiyaglar glindeme gelmitir.

3. 90’ Yillardan glndmiize; Ill. Nesil Hocalar: Bu dénemde terminolojik calismalar yapil-
mistir. Ama Kur'dn'a gore calismalar fihristlerden yararlanildigi igin etrafli olmamistir. Bir kelamci
etrafinda yapilan galismalar da literal ¢alisma olarak kalmistir. Zamanla ve farkli &limlere gére
kavramlarin degistigi dikkatten uzak tutulmustur.

Terminoloji ile ilgili olarak genel anlamda su 6nerilerde bulundu: “Her &limin kullandigi 1s-
tilahlar tespit edilmelidir. -Bir kelam mezhebine gore yapilan calismalar daha genis bir arastirma
gerektirmektedir. Bazilari sadece mezhep igi literatiir gercevesinde yapilmaktadir. Giinimiizle de
irtibatlandinimasi gerekmektedir. —Ortak bir bilim dili yakalanabilmis degildir. Bu baglamda DIA.,
onemli bir katkidir. —Felsefi dlistincede retici bir canlilia sahip degiliz. Terclime faaliyetlerinde,
cevrilen distincenin kendi diinyamizda bir karsiligi olmalidir. ~Son dénem caligmalarda “kelam”
terimi yerine “teoloji” terimi kullanilmaya baslandi. Hiristiyan teolgjisinin alt basliklari da kaltird-
miizde kullaniimaya baslandi. Halbuki bizim kullandigimiz (politik, teoloji vb.) bazi kavramlar bati
dinyasinda farkli anlamlarda kullaniimaktadir. Bizim dénistiremedigimiz terimlerin zamanla bizi
doniistirmesi s6z konusudur. -Moderniteyi felsefi yapisiyla bilmek zorundayiz. Aksi takdirde
olusturulacak kelami disiince kendi farkindaliginin disinda kalacaktir. -Kendi kavramlarimizla
kelam yapacaksak klasigi ve moderniteyi bilip, Kur'an ve Stinnetle birlikte degerlendirmeliyiz.”

Miizakereci AUIF.nden Prof. Dr. Sa’ban Ali Diizgiin ise tebligde “biz ve onlar” ayirminin
fazlaca hakim oldugunu belirtti. Tarihte ¢ok fazla karsilasma yasandigini fakat bugiinkii kadar
tepki konulmadigindan hareketle ilk dénemdeki karsilasmalarin kdilttirel, simdikinin ise siyasi
oldugunu, bunun anilan tepkinin sebebi oldugunu vurguladi. Son dénem eserlerin elestirel ézelli-
ginin vurgulanmasini ise tebligin olumlu yénii olarak belirtti. ilk dénemde yabanci ilimlerin islam
duinyasina alinmasinda “hikmet” kavraminin etkili oldugunu da ilave etti.

III.Tebli§ “islam Mezhepleri Tarihi Arastirmalarinda Terminolojiyle fliskili Sorunlar” baghgi
ile Canakkale OMUIF.nden Dog. Dr. Mehmet Ali Biiyiikkara tarafindan sunuldu. Teblig su ana
basliklardan olusmaktadir. 1- Dini gruplagmalar igin sosyolojik tanimlamalarin yapilmamasindan
kaynaklanan terminolojik sorunlar. Tiirkiye'de Din Sosyolojisi Mezhepler Sosyoljisi ile ilgilenme-
diginden kaynaklanan bazi sorunlar da bu baglik altinda sayilabilir. 2- Klasik orijinal terimlerin
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giiniimiizde karsiliklarinin bulunamamas!. ik dénemde Tirk Dil Kurumu'nun ¢alisma guruplari
arasinda dini terminoloji ele alinmamigtir. Bu o doénemki &limlerin tercihidir, eski terminolojinin
kullanilmasini tercih etmislerdir. 3- Zamana ve sahislara bagli olarak terimlerdeki anlam kaymala-
rini tespit etmek. “Beda” kavrami ve “Gulat” terimi émek olarak verildi. 4- Sahislarin kendi kullan-
diklari terminolojide yaptiklari degisim. 5- Batili terminolcjinin kullanimi sorunu. “Ortodoks ve
Heteradoks” kelimelerin islam diinyas! icin kullaniminda ortaya ¢ikan kargasa ile érneklendirdi.
Tebligde klasik kavramlarin kullanimi éneriimektedir.

Miizakereci SDUIF.nden Saffet Sarikaya ise bu sorunun Tiirkiye'de Din Sosyolojisi ve
Din Sosyolojisi'nin bilim olus sireci ile Turkiye'deki ilerlemesi ile ilgisi izerinde durdu. Ayrica
sorunun dilin kullanimi ile de ilgili oldugunu 6rneklerle delillendirdi. Bir diger etken olarak da yakin
donem terciime hareketlerini gdsterdi.

V. Oturum Islam Felsefesi 11:30-12:45. Oturum AUIF.nden Prof. Dr. Mehmet Bayrakdar
baskanliginda yapildi. I.Tebli§ “Isiém Felsefesinin Kavramsal Cercevesi” AUIF.nden Yrd. Dog.
Dr. Giirbiiz Deniz tarafindan sunuldu. islam Felsefesinin kavramsal temelleri Felsefe Tarihinden
segilmis Felsefi ekoller ve filozoflarin sistemlerinden 6rnekler verilerek agiklandi. “Kidem, imkéan,
faal akil, kiilliler” gibi kavramlar cergevesinde tebli§ sunuldu. Bu agidan Gazzali, felsefecileri,
onlarin kavramlarini kendi yikledigi anlamlarla doldurarak elestirmekle de itham edildi. Mizake-
reci CUIF.’nden Yrd. Dog. Dr. Nuri Adigiizel ise basligin ok genis oldugunu, baslikta “Gazzali
Omegi” ile 6zellestirilmesinin yerinde olacagini ifade ile tebligin islam Felsefesinin islamf olmadigi
genel kanaatine cevap gibi hazirlanmis oldugu tespitini yapt!.

Il. Teblig “islam’da Felsefe Geleneginin isimlendiriimesi ve Kokeni Uzerine” baghgi ile
AUIF.’nden Dr. Fehrullah Terkan tarafindan sunuldu. Klasik dénemde felsefenin “hikmet” olarak
isimlendirilmesi meselesi tizerinde duruldu ve bunun ¢dziim olup olmadigi tartisildi. Bu baglamda,
islam 6ncesi donemde de hikmet kavraminin “6zdeyisler” anlaminda kullanildi§i ifade edildi.
Hikmetin Kur'an'daki anlamina akli 6geler yiklenmesinin sonraki ddnem miifessirlerin ¢abasi ile
gerceklestigi belirtildi. Seyyid Hiseyin Nasrin felsefenin kaynaginin Kuran'da olduguna dair
iddialarina elestiriler yoneltildi ve cevaplar verildi. Sonug olarak felsefede Kur'ani ifadelerin kulla-

niimasinin, onun kaynaginin Kur'an olmasini gerektirmedigi, dile getirildi.

Miizakere iUiF.’nden Dog. Dr. Omer Mahir Alper ise degerlendirmesinde tebligde iki ana
hususun dikkat gektigini; bunlarin, a. islam Medeniyetinde iretilen triinlerin nasil degerlendirile-
cegi, b. Uretilen bu tirlinlerin orijini meselesi. “islam Felsefesi” ifadesine kendisinin de katildigini
ifade eden miizakereci, “islam” ifadesi cikarilirsa herhangi bir ayirici ézelliginin kalmayacagini
vurguladi. Misliimanlar kendi felsefelerini ingada dis unsurlari olumlu kullanmislardir, tespiti ile
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beraber; dnceki kullanilan dilin farklilasmasi sebebiyle felsefi sorunlarin (varlik vb.) yeniden inga-
sindan yana oldugunu da ifade eti.

5. Oturum: Tasavvuf 14:30-16:30. Oturum baskani UUIF.’nden Prof. Dr. Sileyman
Uludag baskanliginda yapildi. 1.Tebli§ “Tasavvuf Terminolojisinin Tegekkiil Sireci” baghgi ile
DEUIF.nden Dog. Dr. Himmet Konur tarafindan sunuldu. “Tasavvuf istilahlan konusunda Hz.
Peygamber bihaber midir?” sorusu ile teblige baglandi. “Hz. Peygamber manevi bakimdan son
derece saglikli bir hayat stirmiistir. ik stfiler de bunu tevariis etmislerdir. Yasanan bu hallere ve
kargilastiklari yeni durumlara yeni isimler vermislerdir. Sonug olarak Tasavvuf, islam’da sonradan
cikan ser' ilimlerdendir.” yorumlariyla tebli§ sunuldu. “Tasavvuf terminolojisinde Kur'an ve hadis-
lerde bulunmayan terimler de mevcuttur. Bunlar islam’dan ayri diisinmemek gerekir, bunlar
belirlenirken Kur'an ve Siinnetin hakemligine bagvurulmustur.” yorumu yapildi.

Miizakereci SUIF.nden Dog. Dr. Dilaver Giirer ise konunun genis tutulmasi hasebiyle sa-
dece “tasavvuf’ ve “ziihd” kavramlarinin incelenebildigini ifade ile ek bilgiler verdi. “Veli” kavra-
mindan hareketle agiklamalarda bulundu.

[l. Teblig “XVII-XIX. Yizyillardaki Tasavvuf Kiiltirinde Ortaya Cikan Bazi Kavramlar’
bashg ile Hitit UIF.nden Yrd. Dog. Dr. Halil Ibrahim Simsek tarafindan sunuldu. Tebligde
“Miiceddidiyye” agisindan (i kavram ele alindi. 1. Vahdet- Suhdd: “imam Rabbaninin ortaya
attigi bir kavramdir. Vahdet-i ViicGd'un etkili oldugu bir dénemde Ehl-i Stinnet’in etkisi ile gelisti-
rilmig bir kavramdir. Hindularin ve MUslimanlarin ¢atismasi dénemlerinin etkisi olan siyasi ve dini
bir yaklasim da s6z konusudur.” 2. Siinnete Ittiba: “Bu prensipte ise Stinni-Sii geriliminin etkisi
s6z konusudur. Siilerle temasin yodun oldugu bélgelerde daha fazla etkili olmustur.” 3. Rabita:
“lk dénemde yer aimamakla ve XIII. yy.dan itibaren zaman zaman kullaniimakla birlikte XVII.
yy.'da tezahlr etmis ve kavramlasmistir.” iddiasi ortaya konuldu. Bu kavramda, mdritlerin uzak
bolgelere yayilmasi nedeniyle seyh-mrit iliskisini yerlestirme ve otorite amaci gldalmistir,
vurgusu yapildi.

Miizakereci Atatiirk UIF.’nden Prof. Dr. Osman Tiirer ise tebligdeki igerikle ilgili bazi hu-
suslara dikkat gekti. Vahdet-i Suhid'un anilan ylizyila ait bir kavram oldugu dusinilebilse de
“Stinnete ittiba’nin XVII. yy.da ortaya ¢ikan bir kavram olmadigina dair elestirilerde bulundu.
Ancak ‘ittiba” kavramina dikkat ¢ekilmesi ve tasavvufi bazi anlamlar yiklenmesi ele alinsa idi
daha isabetli olurdu, dnerisini getirdi. “Rabita” ise ilgili yy.larda degil XIlIl. yy.da ortaya ¢ikan bir
kavramdir. Tebligde yer verilmesi isabetli iken adi gegen yy.da ortaya ¢iktigi iddiasinin isabetsiz;
oldugu belirtildi.
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II.Teblig “Cagdas Arastirmalarda Tasavvufun Kavramsal Sorunlari: Bir iimi Kendi Metin-
leri Baglaminda Anlamak” UUIF.’nden Dr. Abdullah Kartal tarafindan sunuldu. Tasavvufun isaret
ve remiz merkezli dretilen i1stilahlardan olustugunu, bu 6zellik ile felsefe ve benzeri dallardan
ayrildigini ifadesi ile “isaret ve ibare dili” ayinmiyla teblige baslandi. Glinlimiizde bu konuda en
onemli problemin modern bilgi anlayisi oldugu belirtildi. “Bu anlayis nesnel bilgiyi 6znel tecribe-
den ayirmaya galismaktadir. Tasavvufa dair galismalar nesnel olma iddiasi ile kendi varlik alani-
na yabancilasmakta ve ortada tarihin alt bir alani olarak “Tasavvuf Tarihi” kalmaktadir. Ginimiiz-
de yasanan ve ifade edilen tasavvuf yerine bu konu, bir inceleme alani olarak gérilmis ve bu
alan akademik arastirma ve incelemelere tabi tutulmustur. Oryantalistler ise baglamindan kopara-
rak tasavvufu incelemeye almiglardir. Tasavvufun mengeini incelemisler ve onu neredeyse islam
disi her kaynaga irca etmislerdir. Tasavvuf dilinin problem teskil etmesi yaninda giiniimiz insani-
nin dil fakirligi de problem teskil ediyor.” yorumu ve onerilerle teblige son verildi. Mizakere,
CUIF.nden Dog. Dr. Kadir Ozkdse tarafindan tasavvufun anlagiimama problemi ve sebepleri
Uzerinde durularak ve bu merkezde degerlendirmeler yapilarak gerceklestirildi.

Genel Degerlendirme ve Kapanis 17:00-18:00 Kapanis oturumunda ise Prof. Dr. Hikmet
Akgiil bagkanliginda AUIF. emekli dgretim tiyelerinden Prof. Dr. Hiiseyin Atay ve oturum bagkan-
lari olarak Prof. Dr. Halis Albayrak, Prof. Dr. Samil Dagci, Prof. Dr. Mehmet Bayrakdar, Prof. Dr.
Silleyman Uludag genel bir degerlendirme yaptilar. Prof. Dr. Hiseyin Atay, “Kitab’a hakim olmak
ve Kitab’a mahkim olmak” ayirimini yaparak ilk dénemden itibaren Kur'dn’dan uzaklasildigi
uyansinda bulundu. Tecdit ve inga siirecinin dinden baglamasi gerektigini vurgulayarak, islam
diinyasinin su dort hususu izaha ihtiyaci oldugunu belirtti: 1. Din hiirriyeti (islam-iman) 2. Din-
devlet ayinmi, 3. Laiklik, 4. Demokrasi. Bilim adaminin misyonunu degerlendirdi ve elestiriden
uzak olmamasi gerektigi tzerinde durdu.

Prof. Dr. Sileyman Uludag tasavvufla ilgili bir toparlamadan sonra, terimler s6zIugi ile il-
gili galismalarin listesinin sempozyum basilirken ilave edilmesini istedi. Terminolojide Arapganin
tercih edilmesini énerdi. “Sorun, problem, mesele” émeginden hareketle “Ug dil arasinda kaybo-
lup gidiyoruz, bu mana zenginligi degil, lafiz fazlahgidir.” elestirisini yapti.

Prof. Dr. Samil Dagc da bu sempozyumun bir baglangig olarak kabul edilmesini ve ileriye
donuk olarak dikkat ediimesi gereken énerilerini ve elegtirilerini su sekilde sundu: “Terminoloji
sorunundan ne kastedildigi ortaya konulmamistir. Terimlesme sireci ise mantikgilar olmaliydi,
tarihsel slregte metinlerin zihnimizde nasil terimlestigi ise bu hususu Hz. Peygamber'den gunu-
muze ele alan bir tebli§ sunulmadi. Bati kavramlar ile konusulan din dilimiz i¢in ileride pek ¢ok
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problem ortaya gikacaktir. Dini ilimler ile diger ilimlerin baglantilari tespit edilmelidir. Ve eserler
Turkce yaziimalidir.”

Prof. Dr. Halis Albayrak ise tefsir oturumu ile ilgili degerlendirmelerini su sekilde siraladi:
Terimlerde bir uzlasma saglanamamistir. Terimlere doldurulan anlamlar zihinlerde farklidir. “Tef-
sir” ilminin gercevesini gizmekte bir uzlasma saglanamamistir. Bilim adaminin bilimde uzlasama-
mas! bilimin ardindaki distincede uzlagilamadigina goturr. Bilim Uzerine mi, dlstince tzerine mi
konusuldugu netlesmemistir. (Daha gok diisiince (izerine konugulmustur.) islam ilimlerinin hangi
zemine oturdugu sorunu vardr. ilahiyat hocalarinin kafasi karisiktir. (Bu olumsuz bir sey degil,
olan bir seydir.) Her akademisyen kendi durdugu yerden konulara bakmakta ve diistincesini bu
sekilde ortaya koymaktadir.

Prof. Dr. Mehmet Bayrakdar temel sorunlarin Ustliindeki sorunun “zihniyet sorunu” oldu-
gunu ifade ile islam diinyasindaki kavramlarin terk edildigine dikkat gekti. (“ilim” kavramini islam
diinyasinin kaybettigini ifade etti.) Kavramlari muhafaza etmek gerektigini, bir ilmin kavramlastigi
olgiide ilim olacadini vurguladi. Kavramlarin zamanla anlamsiziastirimasinin medeniyetlerin
¢Okusu ile sonuglanacagi uyarisi ile sozlerine son verdi. Prof. Dr. Hikmet Akgiil'iin kapanis ko-
nusmasi ile sempozyum sona erdi.

Bu sempozyum, isminden de anlagilacad izere konunun genis tutulmasi sebebiyle teb-
liglerin gok gesitli alanlara yayilmig bir sekilde sunulmasina yol agmistir. Birincisi diizenlenen
sempozyumun ardindan digerleri de diizenlenecek ise, sinirlari daha da belirginlestirilerek termi-
nolojinin ¢esitli sorunlarina hasrediimesi zarureti kendini gostermistir. Bu konudaki meselelerin
yogunlugu dikkat ¢gekmis oldugundan béyle bir sempozyumun diizenlenmesi isabetli bir yaklagim
olmustur. Duzenleyenler ve katki saglayan kurumlar ile teblig ve mizakereleriyle seviyeli bir
toplantiya sebep olan katilimcilari tebrik ediyor, devaminin getirilmesinin faydalarina olan inanci-
mizi yineliyoruz.

Dr. Burhan BALTACI

* Cukurova Universitesi llahiyat Fakiiltesi, baltaciburhan@hotmail.com

236



