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Medeni Kanun’a gore evlat edinmede diger kosullarin yaninda somut
olayin Ozelliklerine gore ilgili kisilerin rizalar1 aranir. Evlat edinilen kisinin kti-
¢tk olmasi halinde ana ve babanin rizasi alinmalidir. Ana ve babanin rizasinin
niteligi, velayet hakkindan mi kaynaklandigi, yoksa kisisel bir hak mi oldugu
acisindan tartisilmistir. Yasa ana ve babaya iliskin bazi kosullarin varligi ha-
linde ana ve babanin rizasinin alinmayacagini belirtir. Ayrica evlat edinilmesi
amaciyla bir kuruma yerlestirilmis kticiglin evlat edinilmesinde de ana veya
babanin rizasi eksikse mahkeme riza aranmamasina karar verebilir. Ayirt etme
glicl varsa kiiciglin rizas1 alinmalidir. Ayirt etme glictinlin varligi somut olaya
gore belirlenmelidir. Kicliglin vesayet altina alinmis olmas: halinde vesayet
makaminin izni aranir. Vasi, izin vermesi i¢in vesayet makamina basvurmakla
yuktmladtr. Evlat edinilen kisinin ergin olmasi halinde ise, kendisinin, varsa
esinin, varsa evlat edinenin altsoyunun rizalari aranmistir. Riza alinmasi1 ge-
rektigi halde alinmamaissa, ya da riza beyaninda irade sakatligi nedeniyle eksik-
lik varsa, yasanin aradigi diger kosullarin da olusmas: halinde, MK m. 317
uyarinca evlat edinme isleminin kaldirilmasi istenebilir.

Anahtar Kelimeler: Evlat edinme, riza, ana, baba, vesayet, vasi, ergin,
ktictk, ayirt etme giicti, velayet hakk:

ABSTRACT

According to Turkish Civil Code, apart from the other conditions, the con-
sent of the related parties is required for adoption in accordance with the charac-
teristics of each concrete case. If the adopted person is a minor the consent of the
child’s mother and father is required. It has been discussed whether this consent
of the parents is a matter of parental rights or of personal rights. The Code desc-
ribes under what conditions the consent of a parent shall not be required. Other
than that, if the child is placed in foster care with a view of subsequent adoption
and the consent of one parent is not forthcoming, the court may decide to dispen-
se with the consent of a parent. If the child to be adopted has capacity of dis-
cernment, its consent is required. The existence of the capacity of discernment is
to be decided by the court in accordance with the concrete case. The consent of
the guardianship supervisory is required in case the child has a legal guardian.
The legal guardian is obliged to apply to the guardianship supervisory for such
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consent. If the person to be adopted is an adult his/her own, if married his/her
spouse’s, and if existing the adoptive parents’ issues’ consents are required.
Where for consent has not been obtained based on a just cause or a defect in
consent is occurred, an action to challenge the adoption may be brought within
the terms of Article 317 of Turkish Civil Code.

Keywords: Adoption, consent, father, mother, parent, minor, child, adult,

guard, supervisory, discernment, parental rights
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1. GIRIS

Hukuk sistemimizde evlat edinme ile ilgili dlizenlemeler, evlat edinenle
evlathik arasinda kurulan soy baginin sadece hukuki gérintiimden ibaret kal-
mamasi, aralarinda gercek bir baghlik kurulmasi amacindadir. Bu amaca uy-

gun olarak, ilgililerin rizasi1 aranmis, mahkemece evlat edinmenin taraflarin
yararina olup olmadiginin incelenmesi ve degerlendirilmesi istenmistir.

4721 sayih Tark Medeni Kanununun 305. madde ile baslayan evlat
edinme ile ilgili dtizenlemeleri kiictiklerin evlat edinilmesi ile ergin ve kisitlilarin
evlat edinilmesini ayr1 ayri ele almistir. Riza bakimindan mevcut dliizenlemeler-
de evlat edinilen ile evlat edinenin rizalar1 yaninda, ayrica bu kimselerin veli,
vasi ve alt soylarinin rizalarinin aranmasini da bu ayrima goére belirlemistir.
Bunu takiben riza beyaninin islem icindeki yerini ve eksikliginin doguracag:
sonuclari da ayrica diizenlemistir.

II. KUICUGUN EVLAT EDINILMESINDE ARANAN RIZA

Medeni Kanun 308.-312. maddelerinde ktctgin evlat edinilmesinde
aranacak riza dlizenlenmistir. Bunlar ayirt etme gliciine sahip kiictiglin rizasi,
vesayet altindaki kiiciglin evlat edinilmesinde vesayet dairesinin izninin aran-
masi1 ve ana ve babanin rizasi ile ilgili dtizenlemelerdir.

A. Kiiciigiin Rizas1

Kictgin evlat edinilmeye riza gostermesi geregi, “Ayirt etme glicline sa-
hip olan kuictk, rizasi olmadikca evlat edinilemez.” ifadesi ile MK m. 308/2’de
yer almaktadir.! Evlat edinilecek olan kisinin ergin olmayip, ayirt etme gliciine
sahip bir kticiik olmas1 halinde mutlaka evlat edinmeye rizasi aranair.

Ayirt etme glictine sahip olmayan kliciglin rizas1 aranmaz. Bu durumda
kltictigiin rizasinin evlat edinme islemi bakimindan bir 6nemi kalmaz.2 Ancak
ayirt etme glicti olmayan bir ¢cocugun rizasi alinmayacak olsa dahi, fikrini ola-
bildigince dikkate almakta yarar gortilmektedir.3 Zira evlat edinme ile saglan-

Uluslararas1 alanda Cocuk Haklarina Dair Sézlesme (9.12.1994 tarihli 4058 sayili Ka-
nun, Resmi Gazete 11.12.1994, Say1 22138) ile Cocuklarin Korunmas: ve Ulkelerarasi
Evlat Edinme Konusunda Isbirligine Dair Sézlesme’de (14.1.2004 tarihli 5049 sayili
Kanun, Resmi Gazete 19.04.2004, Say1 25438) klicligiin iradesinin evlat edinme isle-
minde dikkate alinacagina dair dliizenlemeler mevcuttur.

S}

Cyril Hegnauer, Berner Kommentar, Das Familienrecht, Bern 1984, Art. 265, N. 16;
Bilge Oztan, Aile Hukuku, Ankara 2015, s. 574

Rolf Eichenberger, Die materiellen Voraussetzungen der Adoption Unmundiger nach
neuem schweizerischem Adoptionsrecht, Wettingen 1974, s. 173
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masi beklenen yarar, kliciglin evlat edinmeye kars: kesin bir tepkisi varsa ger-
ceklesemeyecektir.

[lk olarak tespit etmek gerekir ki, evlat edinme isleminde ayirt etme gii-
cline sahip kiictiglin rizasi, yasal temsilcisinin rizasindan bagimsizdir.4 Ktcuk
riza verme ya da vermeme iradesini gdosterme hakkini bizzat kullanir. Kisiye siki
surette bagl bir hakkin kullanilmasi niteliginde olan bu beyanin verilmesinde
yasal temsilcinin iznine tabi degildir.5

Ktuctgin ayirt etme glic bulunup bulunmadigi MK m. 13’ uygun ola-
rak degerlendirilir. Bu cercevede, kliciglin evlat edinmenin kendisi acisindan
doguracagi sonuclar: idrak edebilmesi ve bunu degerlendirebilecek olgunlukta
olmasi anlasilir.6 Evlat edinilecek kticiigin ana-baba, aile, dogru-yanhs kav-
ramlar1 acisindan bir farkindalik icinde olmas:i gerekir.” Dolayisiyla, evlat
edinme islemine riza gosterecek ayirt etme glclintin varhigi, yas bakimindan
kisiden kisiye degisiklik gosterebilir. Keza, baska bir irade beyan: bakimindan
ayirt etme glich bulunmadig: kabul edilen bir ktictik, evlat edinme islemi ba-
kimindan rizasi1 aranacak dtizeyde kabul edilebilir.8

Ayirt etme glicinin bulunup bulunmadiginin tayininde hakimin alina-
cak saglik raporuna dayanarak karar vermesi gerektigine dair gértsler bulun-
maktadir.® Ancak kabul etmek gerekir ki, evlat edinme basvurusu sirasinda
her haltikarda saglik raporu alinmasi kosulunu kabul etmek, olagan kosullar-
da hakimin kanaatini yeterli saymamak, 6ncelikle taraflara ytik getirmesi ba-
kimindan tercih edilmemelidir. Ne var ki, hakimin kiiciiglin rizasini alma kara-
rina karsi ayirt etme glici bulunmadig: iddias: varsa, ya da tersi, hakimin riza

4 Murat Aydogdu, Evlat Edinme, Ankara 2010, s. 118

5 Turgut Akinttirk/Derya Ates Kahraman, Turk Medeni Hukuku, II. Cilt: Aile Hukuku,
17. Basi, Istanbul 2015

6 Hegnauer, Art. 265, N. 9

7 Bilal Késeoglu/Koéksal Kocaaga, Aile Hukuku ve Uygulamasi, Bursa 2011, s. 548; Ay-
dogdu, s. 120; Eichenberger, s. 171-172

8 Hegnauer, evlat edinme islemine riza géstermeye uygun ayirt etme glcintn varhgina
dalalet edebilecek farkindalik acisindan 6zellikle 10 yasindan ktictik cocugun ayirt et-
me giclt bulunmadigi, 10-14 yas arasindaki ¢cocugun durumunun somut olaya gore
degerlendirilmesi gerektigi, en erken 14 yasini doldurmus kugctklerin ayirt etme glicti-
nu etkileyen baska bir etken olmadik¢a ayirt etme glctne sahip oldugunun kabul
edilmesi gerektigini belirtmistir (Art. 265, N. 10). 16 yasindan buiytk ¢ocuklarin rizasi-
nin alinmast gerektigi hakkinda bkz. https://www.ch.ch/de/voraussetzungen-
adoption/ . Buchler, ayirt etme glicintin varligini her somut olaya gore degerlendirmek
gerektigini, ancak kural olarak 14 yasindan itibaren var oldugunun kabul edildigini
ifade eder. (Buichler, Andrea, http://www.rwi.uzh.ch/elt-Ist-buechler/famr/adoptionsrecht/
de/html/index.html)

Ancak kanimca bdyle net sayilarla riza alinacak yasin belirlendigi bir uygulama riza
aranmasinin amacinin gerceklesmesini engelleyebilir. Bu nedenle her zaman evlat edi-
nilecek klicigin durumunun giintin kosullar: ve somut olay ekseninde degerlendiril-
mesi daha uygun kabul edilmelidir. Nitekim Yargitay 2. HD 2009/16483 E.
2010/19941 K. Sayili kararinda bu yaklasimi soyle ifade etmistir: “...ktictiklerin mah-
kemece dinlenmeleri, ilk6gretim caginda olmalari nedeniyle ayirt etme gticine sahip
olup olmadiklar: gozlenerek evlat edinilmeye riza gosterip géstermediklerinin sorulmasi
gerekirken, 7/5/2008 tarihli durusmaya da katildiklar1 halde beyanlar1 alinmadan da-
vanin kabultine karar verilmesi usul ve yasaya aykir1 bulunmustur.”

9 Ismail Ozmen, Evlat Edinme Davalari, Ankara 2004, s. 31; Aydogdu, s. 120
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almama kararina karsi kticiigtin ayirt etme gtici bulundugu iddias: varsa, bu
halde hakimin saglik raporu ile durumu tespit etmesinde yarar gorulebilir.
Diger bir anlatimla, 6zel bir gereklilik dogmadikca, hakimin ktictigin ayirt etme
gliici bulunduguna yoénelik kanaatini saglik raporuna dayandirmas: beklen-
memelidir.10

Evlat edinilecek kiictiglin riza beyaninin ne sekilde verilecegine dair 6zel
bir hiktim bulunmamaktadir. Ancak bu rizanin da ana ve babanin rizasina
iliskin esaslara kiyasen evlat edinme talebinin goériildiigti mahkemece alinmasi
gerekir.!! icerik olarak ise, evlat edinilecek kiictiglin iradi ve bilingli olarak bu
rizay1 verdiginin anlasilmas: yeterli kabul edilmelidir.1?2 Velayet hakk: sahibi
ana ve babanin klictigin yerine riza vermesi ya da iradesini aciklayan yazili
beyani mahkemeye sunmasi, klictiglin riza beyani kosulunu gerceklestirmez.13

Evlat edinilecek klictiglin rizasi, somut bir evlat edinme islemine iliskin
olmalidir. Diger bir anlatimla, (ana ve babanin riza vermesinde kabul edildigi
sekilde) genel bir rizanin verilmesi burada s6z konusu olmaz.14

Evlat edinilecek ktictiglin rizasini geri almasi konusunda yasada her-
hangi bir engel ya da smnir bulunmadigindan, kiictigiin evlat edinme karari
verilinceye kadar rizasini diledigi zaman geri alabilecegi kabul edilmektedir.15

B. Vesayet Makaminin izni

Medeni Kanun’un 308. maddesinin son fikrasi, vesayet altindaki kugt-
gln ayirt etme glictl olup olmadigina bakilmaksizin vesayet dairelerinin izniyle
evlat edinilebilecegini belirtmistir. Bu dtizenleme, evlat edinilecek ayirt etme
glict bulunan ki¢liglin rizasinin alinmasi zorunlulugundan ayrilan bir duru-
mu tanimlar. Burada, evlat edinilecek kiictiglin riza géstermesinin yerine gecen
bir izin s6z konusudur.

TMK m. 463 uyarinca, vesayet altindaki kisinin evlat edinme islemi icin,
vesayet makaminin izninin alinmasindan sonra denetim makaminin da izni
gereklidir. Dolayisiyla vasinin, oOncelikle vesayet makami olan sulh hukuk
mahkemesinden izin almasi, sonra da bunu denetim makami olan asliye hu-
kuk mahkemesine onaylatmasi1 gerekir.16 Yasanin bu htkmu, vesayet altina
alinmis klictiglin, ayirt etme glicli olsa dahi, rizasinin sorulmayacagi anlami
tasimaktadir. Yasanin bu htikmu karsisinda vesayet altindaki kticiglin rizasi-
nin sorulmasinin ya da riza gostermemesinin evlat edinme islemine bir etkisi
olmayacaktir. Oysa ayirt etme glicine sahip klicligin rizasinin aranmasi daha
uygun olurdul?.

«

10 Medeni Kanun’un 316. maddesinde yer alan “... gerektiginde uzmanlarin géristiniin
alinmasindan sonra karar verilir.” ifadesi, ayni1 maddenin ikinci fikrasinda acik olarak
belirtildigi tizere, evlat edinme ile dogacak iliskinin saglikli olmas1 amacina yoneliktir.

11 Aydogdu, s. 121.

12 Hegnauer, Art. 265, N. 11.

13 Hegnauer, Art. 265, N. 11; Eichenberger s. 172.
14 Aydogdu, s. 121.

15 Hegnauer, Art. 265, Nr 13; Aydogdu, s. 122

16 Dikkat edilmelidir ki, denetim makami olan asliye hukuk mahkemesi, evlat edinme
basvurusunu inceleyen asliye hukuk mahkemesi degildir.

17 Ozmen, s. 32



Evlat Edinmede Riza 711

Yasaya gore vesayet altindaki kticigtin evlat edinilmesinde vasinin rizasi
aranmamaktadir. Vasi, ancak, evlat edinme icin vesayet makaminin iznini al-
mak lizere basvuru yapmaktadir. Vasi icin bir yuktimlultik olan bu basvuruyu
zimni bir riza beyani olarak kabul etmek olanaksizdir.18

Vasinin izninin aranmamasi geregi, ayrica evlat edinilme isleminin sahsa
siki surette bagh bir islem oldugu hususuna dayanarak da kabul edilmektedir.
Ancak yasada acgik sekilde belirtilmemesine karsin yine de vasinin izninin
aranmas1 gerektigi ileri strtlmektedir. Buna dayanak olarak nisanlanma ve
evlenme icin riza aranmasi gosterilmektedir. Ancak evlenme ve nisanlanmada
yasa acik olarak yasal temsilcinin rizasini aramistir. Kanun koyucu evlat edin-
me icin ise sadece vesayet dairelerinden izin almay1 diizenlemistir. Bunun icin
ayrica vasiden sz etmedigi gibi vasiyi de kapsayacak sekilde vesayet organla-
rindan da s6z etmemektedir.'® Ancak, hakimin vasinin rizasini aramamakla
birlikte gériistinti almas:1 mimktindr. 20

Vesayet altindaki kiictiglin evlat edinilmesinde, vesayet makamindan
izin almak icin basvurmasi gereken vasi, bu yukimlaligini yerine getirmezse
ya da vasi ile evlat edinilecek kliciglin cikarlari evlat edinme islemi nedeniyle
cakisirsa ya da vasi kictigl evlat edinmek isterse, kticige TMK m. 426/2nin
de ifade ettigi gibi, klictige bir kayyim atanmalidir. Bu sayilan nedenlerle kiicti-
ge kayyim atanmasina gerek duyulmas: halinde, evlat edinme islemi icin kay-
yimin rizasi ve vesayet makamlarinin izni aranir.

C. Ana ve Babanin Rizasi
a. Genel Olarak

Evlat edinilecek kliciglin, ana ve babasinin rizas1 Medeni Kanun m. 309
uyarinca bir gerekliliktir. Ileride ele alinacag: tizere, MK m. 317, ana ve babanin
rizasinin eksikligini de evlat edinme iliskisinin kaldirilmas1 sebebi olarak 6n-
gérmustur.

Evlat edinme iliskisinin kurulmasi ile ana ve babaya ait olan velayet
hakki ile baglantili hak ve ytiktmlualtikler ktictigti evlat edinenlere gecmektedir.
Bu bakimdan evlat edinme islemi kiictigtin oldugu kadar, ana ve babasinin da
kisilik haklarn ile ilgilidir.2! Ana ve babanin rizasinin alinmasi onlarin velayet
haklarinin degil, kisilik haklarinin bir sonucudur.??2 Bu nedenle yasada sayilan
Ozel haller disinda ana ve babanin rizasinin alinmasi sarttir. 23

18 Mehmet Isik, Yeni Turk Medeni Kanun Htuikiimlerine Gore Evlat Edinme, Ankara 2005, s. 52

19 Is1k, s. 51-52

20 Isik, s. 52

21 Mustafa Dural/Tufan Ogtz/Alper Giimus, Turk Ozel Hukuku, Cilt III, Aile Hukuku,
Istanbul 2016, s. 307, prg. 1547; Urs Gloor/ Barbara Umbricht Lukas, Kindes- und
Erwachsenschutzrecht, Experimentwissen fur die Praxis, 2016; Eichenberger, s. 195

22 Hegnauer, Art. 265a, N. 3; Weimar, s. 126

23 Ana ve babanin rizasinin sadece velayet hakki ile ilgili oldugu gériist de savunulmak-
tadir. Bu goruse gore, cocuga bir vasi tayin edildiginde ana ve babanin rizasinin aran-
mamasinin nedeni budur, riza verilmesi kisilik haklarinin bir sonucu olsaydi, vesayet
altina alinmis olan klicliglin evlat edinilmesinde de ana ve babanin rizas: aranirdi. Yine
bu géris uyarinca, ergin kisinin evlat edinilmesinde de ana ve babasinin rizasi aran-
mamasinin anlami, velayet hakki sona erince riza geregi kalmamasidir, bu nedenle de
ana ve baba rizasi velayet hakki ile ilgilidir. (Stileyman Yalman, http://webftp. ga-
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Ana ve babanin rizasinin velayet hakkinin mi kisilik haklarinin mi bir
sonucu oldugu sorusunun koékeninde velayetin icinde bulunan hak ve yuiktim-
laluklerden cocugu yasal olarak temsil etme hak ve yukimlaltigiint soyut ola-
rak degerlendiren yaklasim yatmaktadir. Ana ve babanin rizasinin, adeta yasal
temsilci sifatiyla yapilmis bir islem gibi gértilmesi halinde, riza verilmesinin
sadece velayet hakki ile ilgili oldugu dtistincesinin olusmas: dogaldir.24 Nitekim
Eichenberger ana ve babanin rizasini her iki acidan da ele almis, rizanin ebe-
veynin kisilik hakkinin bir uygulamas: gérinimuini ve ana ve babanin velayet
hakki nedeniyle yasal temsilci olarak riza gostermesi gérintimunt ayri ayri
incelemistir25. Yazar, riza beyani velayet hakkinin bir gérintimudur diyen go-
risin, teorik bir sorudan kaynaklandigini belirtir: Bir ebeveyn hakki olan ana
ve babanin rizasinin aranmayacagl hallerde, velayet altindaki kticiigin evlat
edinilmesine yasal temsilci olarak kimin riza géstermesi gerekir? Yazara gore,
‘... Sonug olarak, temsili fikir birligi anlaminda gli¢ sahibi ana ve babanin riza-
sin1 daha c¢ok teorik bir sorun olarak birakabiliriz.”

Evlat edinilecek kuictik tizerinde evliligin sona ermesi nedeniyle ana ya
da baba tek basina velayet hakkina sahip olabilir. Bu durumda dahi, sadece
velayet hakkina sahip tarafin rizasinin alinmasi yeterli kabul edilmemeli, hem
ana hem de baba riza géstermelidir.26 Ktictiglin evlat edinilmesine velayet hak-
kina sahip olmayan ana ve babanin riza gdstermesi, yine riza vermenin kisilik
haklarinin bir sonucu olmasindan kaynaklanmaktadir.27

Riza alinmasi icin, ana ve baba ile cocuk arasinda soy baginin kurulmus
olmasi gerekir. Bu bakimdan MK 282 ve devam eden maddelerdeki soy baginin
kurulmasina iligkin duzenlemelere gore hareket edilmelidir.28 Evlilik icinde
dogmus bir cocugun evlat edinilmesi icin kari-kocanin her ikisi de riza vermeli-
dir. Koca nesebi ret davasi acmis olsa dahi, davanin kabuliine kadar gececek
stirede rizasi aranacak baba olarak kalmaya devam edecektir.29 Nesebi ret da-
vasinin kabulll halinde, biyolojik babanin riza beyani verebilmesi icin cocuk ile
arasinda nesep baginin kurulmasi gerekir.

zi.edu.tr/hukuk/dergi/8_5.pdf). Bu gortise kars: belirtmek gerekir ki, kticiglin evlat
edinilmesinde ana ve babanin rizasimin alinmayacag haller yasada yalnizca 311. ve
312. maddede sayilan hallerdir.

24 {svicre Medeni Kanunu’nda 1973’te yapilan degisiklik éncesinde ana ve babanin rizasi
aranmamakta, sadece evlat edinilecek olanin rizas1 aranmaktaydi. Evlat edinilenin
ayirtim gict olmamasi ya da kisitlanmis olmasi halinde ana ve baba klictiglin yasal
temsilcisi sifatiyla riza verebilirlerdi.

25 Eichenberger, s. 195-197

26 Stikran Sipka, “4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun Evlat Edinmeye iliskin Hiiktimle-
rinin Incelenmesi” TUHFM, C:LVII, S:1-2, 1999, s. 301-322, 313; Peter Breitschmid,
Kommentar zum schweizerischen Privatrecht, Schweizerisches Zivilgesetzbuch I, Basel
1998, Art. 265a, N. 2; Eichenberger, s. 200.

27 Baygin, ana veya babadan birinin velayet hakk: sahibi oldugu hallerde sadece velayet
hakk: sahibi olan ebeveynin riza gostermesinin yeterli oldugunu ifade etmektedir.
(a.g.m., s. 615)

28 Evlat edinilmis bir klictiglin yeniden evlat edinilmesi s6z konusu olursa, daha 6nceki
evlatlik iligkisi ortadan kaldirilmissa, biyolojik ana ve babadan riza alinmasi gerekir.
Eger evlatlik iliskisi ortadan kaldirilmadan yeniden evlat edinme s6z konusu olursa bu
halde halihazirda ktictigi evlat edinmis olanlar riza vermesi aranacak olanlardir. (Ei-
chenberger, s. 197 vd.; Hegnauer, Art 265a, N. 6 vd)

29 Eichenberger, s. 199
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Evlat edinme islemi tamamlandiktan sonra acilan soy bagini etkileyecek
bir davanin, artik kurulmus olan evlatlik iligkisini etkilememesi gerekir.

b. Rizanin Verilmesi

Eger riza beyaninin aranmayacagi hallerden biri mevcut degilse ana ve
babanin her ikisi de riza vermelidir. Ebeveynden biri riza vermezse, yasanin
aradig1 ana ve babanin rizasinin bulunmasi kosulu hic gerceklesmemis olur.30

Riza bizzat verilmelidir cink® riza verilmesi sahsa siki surette bagli bir
islemdir3!. Bu riza yasal temsilci ya da vekil araciligi ile verilemez.

Ana ve baba Medeni Kanun'un 309/3 hiikmti uyarinca, evlat edinenlerin
adi belirtilmeksizin riza verebilir. Keza evlat edinenler heniiz belirlenmemisse
de ana ve baba riza verebilir.32

Yasanin zamansal olarak da baz sinirlar koydugu gértilmektedir. Medeni
Kanun'un 310. maddesinde rizanin en erken ne zaman verilebilecegi belirlen-
mistir. Buna gore, ana ve baba kiiciglin dogumunu izleyen 6 hafta gecmeden
evlat edinilmesine riza veremez. Bu hikmlin amacinin, ana ve babanin konuyu
etraflica diistinebilmesi ve ¢ocugun yararina olacak karari verebilmesi oldugu
anlasilmaktadir. Eger riza alt1 hafta gecmeden verilmisse, bu halde riza gecer-
sizdir.33 Boyle bir durumda, belirlenen stirenin dolmasi ile rizanin gecerli olma-
s1 mumkuin degildir. Rizanin alt1 hafta gectikten sonra yeniden verilmesi gerekir.

Yasa ayrica rizanin, riza beyaninin tutanaga gecirilmesinden baslayarak
alt1 haftalik stire icinde ayni usulle geri alinabilecegini de ifade eder (MK m.
310/2). Ana ve baba, rizalarini geri almak isterlerse, bunun icin herhangi bir
gerekce gOstermeleri gerekmez. Rizanin geri alinmasi bu acidan higbir sinirla-
maya tabi degildir. Ancak yasa, geri almaya bir kerelik olanak vermistir. Eger
riza geri alinir, sonradan yeniden verilirse, artik bu riza kesindir (MK m.
310/3), geri alinamaz. Rizanin geri alinmasi olanagi taninmasi, ebeveynleri
acele karar almaktan korumak nedeniyledir ve geri almanin sure ile sinirlandi-
rilmasinin nedeni de ebeveynleri vicdani nedenlerle vazgecme gerekliligi his-
setmekten korumaktir.34

Ana ve babanin rizasi yasanin 309/2 maddesi uyarinca “kticigiin veya
ana ve babasinin oturduklar1 yer mahkemesinde s6zli veya yazili olarak acik-
lanarak tutanaga gecirilir.” Yetkili mahkeme bakimindan belirtmek gerekir ki,
ana ve baba farkli yerlerde oturuyorlarsa farkli yer mahkemelerinde rizalarini
verebilirler.35

30 Eichenberger, s. 197; Hegnauer, a.g.m., s. 118. Hegnauer, bu makalede ele aldig1 so-
mut olayda, babanin riza vermemesi ve babanin rizasinin alinmasina gerek olmadig:
yo6nuinde bir karar da bulunmamasi nedeniyle, evlat edinmenin gerceklesmeyecegini ve
bu durumda 6nceden riza vermis bulunan annenin gerceklesmeyen riza kosuluna da-
yanarak rizasini geri alabilecegini ve ebeveynlikten kaynaklanan haklarinin geri verile-
cegini ifade etmektedir.

31 Eichenberger, s. 195

32 [svicre Medeni Kanunu’nun 312. maddesi uyarinca énceden ve evlat edinecekler belir-
lenmeksizin rizanin verilmesi halinde vesayet makami ana ve babanin velayet haklarini
kaldirir. Bununla birlikte ana ve babanin cocukla kisisel iliskisi kesilir (Isvicre MK m.
274) ve bakim ytikiimliltigi de ortadan kalkar (Isvicre MK m. 294). (Gloor/Lukas, s. 472.

33 Dural/Ogliz/Glimus, s. 309; Breitschmid, Art. 265b N. 3; Hegnauer, Art. 265a N. 5
34 Hegnauer, Art. 265b, N.9
35 Ozmen, s. 33
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Ana ve baba, rizalarin1 mahkemede tutanaga gecirtmek yoluyla vermeli-
dirler. Beyani s6zlti ya da yazili olarak verebilirler, ancak riza tutanaga geciril-
melidir. Bu usul, rizanin geri alinmasinda da uygulanacak olan usuldur.

Rizanin icerigi bakimindan belirtmek gerekir ki, riza ancak acik ve kesin
nitelikte bir beyanla olur. Ortiilii riza kabul edilemez.36 Riza beyanimin belli bir
stireyle sinirlandirilmas: ya da evlat edinme iliskisinin niteligine uymayacak
sekilde, bozucu ya da geciktirici sarta baglanmasi mimktin degildir. Boyle bir
sarta baglh olarak verilen riza beyani, gecersiz olacagindan, evlatlik iliskisinin
kaldirilmasi sonucu dogurur.37 Ancak ¢ocugun durumuna dair birtakim kosul-
lara bagh riza verilmesi kabul edilebilir. Ornek vermek gerekirse, cocugun evlat
edinenlere ne zaman verilecegi hususu riza verilmesi sirasinda bir kosul olarak
konulabilir.38

Daha o6nce de belirtildigi gibi, rizanin iceriginde evlat edinenlerin isimle-
rinin belirtilmesi aranmaz (MK m. 309). Ancak ana ve baba dilerse kiicigti sa-
dece belirli kisilerin evlat edinmesine izin verecek sekilde adlarini belirterek riza
verebilir.39

c. Ana ve Babanin Rizasinin Aranmayacag: Haller

1. Ana ve babaya iligkin kosullar nedeniyle

Evlat edinme isleminde ana ve babanin rizasindan istisnai bazi hallerde
imtina edilebilmektedir.4© Medeni Kanunun 311 ve 312. maddeleri rizanin
aranmayacag halleri aciklamistir. Anlasildigir tizere yasa, ana-baba ile cocuk
arasinda ¢ocuk yararina bir iliski mevcut degilse rizanin aranmasinin da cocu-
gun yararina olmayacagindan hareketle bu diizenlemeyi getirmistir. 4! Riza
aranmamasina yol acan kosullar ana ve babanin her ikisi i¢cin de olusmus ol-
mayabilir. Kosullar ana veya babadan hangisi icin olusmussa, mahkeme onun
rizasinin aranmayacagina karar verir.42

Ana ve babadan birinin rizasinin aranmayacag hallerin bir kismi 311.
maddenin 1. bendinde sayilmistir. Bunlar, ana babanin kim oldugunun veya
uzun streden beri nerede oturdugunun43 bilinmemesi halidir. Bu haller, ayni
zamanda riza verilmesinin objektif olarak mtimkutn olmadig: hallerdir.44

36 Kilicoglu, s. 579.

37 Dural/Ogtiz/ Gimus, s. 309.

38 Hegnauer, Art. 265a, N. 43

39 Dural/Ogtiz/Gimus, s. 310; Breitschmid, Art. 265a N. 15.

40 Martina Rusch, “Rechtliche Elternschaft, Rechtsvergleich und Reformvorschlag fur die
Schweiz”, FamPra.ch — Schriftenreihe zum Familienrecht, Band /Nr. 13, 2009

41 Dural/Ogliz/Glimus, s. 311; Breitschmid, Art. 265c N. 1

42 Cengiz Kaya, Ttirk Hukukunda Evlat Edinme, Istanbul 2009

43 Belen, yasadaki “nerede oturdugunun” bilinmemesi ifadesinin yerine “nerede bulundu-
gunun” bilinmemesi ifadesinin daha dogru olacagini belirtir. (Herdem Belen, Yeni Me-
deni Kanun HukUmleri Uyarinca Evlat Edinme (Turk-Isvicre-Alman karsilastirmali hu-
kuk degerlendirmesiyle), Istanbul 2005, s. 43.)
Ancak kaynak Isvicre Medeni Kanunu’nda da “Aufenthalt” sézcigl ile ifade edilen, otu-
rulan yer veya ikametgahtir.

44 Hegnauer, Art. 265c, N. 4 vd.
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Ana veya babanin kim oldugunun bilinmemesi, cocugun ne ana ile ne de
baba ile arasindaki soy baginin ortaya konamamas: halidir. Daha dogru bir
ifade ile, biyolojik ana ile dogumla kurulmus olan soy bag: ve baba ile cocuk
arasinda yasaya gore belirlenecek soy bagi, ana ve babanin bilinmemesi nede-
niyle kayda gecirilememektedir. Evlat edinilecek olan ¢ocugun bulunmus, terk
edilmis bir cocuk olmas: halinde biyolojik ebeveyn ile cocuk arasindaki bagin
kayda gecirilememesi bu duruma bir 6rnektir.45 Bu bilinmeme halinin varligini
kabul etmek icin vesayet makaminin biyolojik ebeveyni bulmay:1 basaramamasi
gerekir.46 Soy bagi kurulursa, riza aranir.4” Riza alinmayacagina dair m. 312
uyarinca karar verildikten sonra soy baginin kurulmasi, sonucu degistirmez,
geriye etkili olarak riza aranmasi s6z konusu olmaz.#®8 Ancak, bu halde, mah-
keme rizanin aranmayacagina dair kararini cocuk ile soy bagi kurulan ebevey-
ne bildirmelidir.4°

Uzun streden beri nerede oturdugu bilinmeyen ana veya babanin da ri-
zasinin aranmayacagl ayni bentte belirtilmistir. Oturdugu yerin bilinmemesi,
oturdugu yerin tespitine ugrasildigi halde bulunamamasidir. “Uzun stireden
beri” bilinmemesi hususunun tespitinde herhangi bir stire sarti bulunmamak-
tadir.50 Ancak anlik ya da kisa streli bir bilinmezlik bu kosulu yerine getirmez.

Keza ayirt etme glicinden surekli olarak yoksun bulunan ana veya ba-
banin da rizas1 aranmayacaktir. Zira riza verilmesi, ayurt etme glicinin bu-
lunmasi kosuluyla mtmkutndtr.

Ana ve babanin rizasinin aranmayacagi bir bagka hal, 311. maddenin 2.
bendinde yer verilmis olan, kiictige karsi 6zen yiktimluliglintin yeterince yeri-
ne getirilmemesi nedenine dayanan haldir. Bu hal, stbjektif bir haldir. Ana
veya babanin c¢ocuguyla, diger bir deyisle ana-baba olarak kendi haklarina
ilgisi olmamas1 halidir.5! Bu ilgisiz halin nedenleri bu degerlendirmede dikkate
alinmaz.52 Ancak 6zen yukumluliginin yeterince yerine getirilmemesi nede-
niyle ana babanin rizasinin aranmamasina karar verilebilmesi icin her somut
olay kendi kosullari icinde degerlendirilmelidir. Zira ana babanin rizasinin
aranmamasi istisnai bir durumdur ve bu nedenle bu kararin verilmesinde ce-
kingen davranilmalidir.53 Mahkeme 6zen yUkUmluliglinlin yeterince yerine
getirilmemesine dayanarak rizanin aranmamasi yonlinde karar verirse, karar
rizasi aranmayacak olan ana veya babaya yazili olarak bildirilir.

Cocuk ile arasinda hukuki bag engellenen bir ebeveynin riza vermesi

aranmayacaksa dahi, evlat edinme davas: sirasinda mahkemece dinlenmesinde
yarar vardir.54

45 Aydogdu, s. 247

46 Rusch, s. 135

47 Hegnauer, Art 265c, N. 10
48 Aydogdu, s. 247.

49 Aydogdu, s. 247.

50 Ornegin MK m. 307’de oldugu gibi “iki yili agkin stireden beri nerede oldugunun bilin-
memesi...” gibi bir stire kosulu aranmamistir.

51 Peter Weimar, “Die Zustimmung der Eltern zur Adoption”, Zeitschrift fir Vormundsc-
haftswesen, 2001, s. 124-132, s. 129

52 Weimar, s. 129.
53 Weimar, s. 131.
54 Hegnauer, Art. 265a, N. 12
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Mahkemeye evlat edinme basvurusunun yapilmasindan sonra evlat edi-
nilecek kiictiglin ergin olmasi halinde, artik ana ve babanin rizas1 aranmaz.55

2. Gelecekte evlat edinilmesi amaciyla bir kuruma yerlestirilmis
kiiciigiin evlat edinilmesi hakkinda mahkeme karariyla riza aranmamasi

Kuctugin, gelecekte evlat edinilmesi amaciyla bir kuruma yerlestirilmis
olmasi halinde, ana ve babadan birinin rizas: eksikse, bu rizanin aranip aran-
mamasina mahkeme karar verir. Bu karar icin evlat edinenin ya da evlat edin-
mede aracilik yapan kurumun istemi gerekir (MK m. 312). Mahkemenin bu
kararinin kural olarak kicltgin kuruma yerlestirilmesinden o6nce verilmesi
gerekir. Karar1 verecek olan mahkeme, ktictigtin oturdugu yer mahkemesidir.

II. ERGIN VE KISITLI KiSILERIN EVLAT EDINILMESINDE ARANAN RIZA

Ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesi Medeni Kanun’un 313. maddesinde
diizenlenmistir. Hiktim 6nce ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesi icin aranan
kosullar1 ¢ bent ile saydiktan sonra evli kimselerin evlat edinilmesinde esin
rizasi kosulundan s6z etmistir.

Hukmun son fikrasinda ise, kuigtiklerin evlat edinilmesine iliskin hti-
ktimler kiyas yoluyla uygulanir, denmektedir.

A. Altsoy varsa altsoyun muvafakati

Medeni Kanun’un 313. maddesi, 03.07.2005 tarihli ve 5399 sayili Ka-
nun’uns6 1. maddesi ile degistirilmis, evlat edinenin altsoyunun ac¢ik muvafa-
katiyle evlat edinilebilecegini ifade eden diizenleme getirilmistir. Maddenin 6n-
ceki halinde ergin ve kisithlarin evlat edinilmesi, Isvicre Medeni Kanunu’na
uygun olarak, evlat edinenin altsoyunun bulunmamasi kosuluna bagliyda.

313. maddeye gore, ergin ve kisitli, evlat edinenin altsoyu bulunmas: ha-
linde, bunun muvafakati5? ile evlat edinilebilir. Ustsoy-altsoy hisimligi, kan
hisimhigini tarif eden MK m. 17’ye gore, biri digerinden gelen kisiler arasinda
olusur. Buna gore, duiz cizgi kan hismi olarak devam eden altsoy hisimhik cizgi-
sinden bir hismin olmasi halinde 313. maddedeki muvafakat kosulu aranair.
Bunun gibi, daha 6nceden mevcut bir evlat edinme yoluyla kurulmus hisimlik
varsa, bu durumda da daha 6nce evlat edinilmis olan altsoyun rizasi aranmalidir.

Evlat edinme basvurusu sirasinda evlat edinen kisinin altsoyunun bulu-
nup bulunmadigina goére muvafakat aranir. Evlat edinme isleminin tamamlan-
masindan sonra evlat edinenin cocuk sahibi olmasi, artik gerceklesmis bulu-
nan evlat edinme islemine etki etmez. Evlat edinme basvurusu ile karar ara-
sindaki stirecte evlat edinenin tanima, babalik karar1 ya da dogum nedenleriyle
altsoya sahip olmasi halinde, altsoyun muvafakati alinmalidir.58

55 Christophe Herzig/Sandra Imbach/Tabea Jenny, Neuere Rechtsprechung und Litera-
tur zum Ehe- und Kindesrecht /IV Kindesrecht, s. 241

56 RG 15.07.2005, 25876

57 Yasanin evlat edinme isleminde ilgililerin iradelerine dair htktmlerinde kullanilan
“riza” kavrami yerine burada altsoyun “muvafakati” kavrami kullanilmas: isabetli de-
gildir. Ancak yine de yasadaki sozcliik secimi ile uyumlu olmak adina bu htiktimle ilgili
aciklamalarda muvafakat terimi kullanilmistir.

58 Dural/Ogliz/Gimus, s. 314.
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Evlat edinme aninda dogumu beklenen bir cenin varsa, bu durumda MK
643in kiyasen uygulanmasi ve ceninin tam ve sag olarak dogmasinin beklen-
mesi gerekir.59 Dural/Ogliz/Glimiisin yine isabetle belirttigi tizere®0, altsoyun
muvafakat icin ayirt etme glicine sahip olmas: gerektiginden, ayirt etme gu-
clinden yoksunlugun olagan kosullarda yas kticukligtinden ileri geldigi bu
halde, evlat edinme kararinin ceninin sag ve tam dogmasindan sonra, ayirt
etme glicinlin kazanilacagi yasa dek bekletilmesi gerekecektir.

Bu kadar uzun sure beklenmesinin evlatlik iliskisinden beklenen fayda-
nin gerceklesmesine engel olmasi ihtimali her zaman mevcuttur. Nitekim yasa
zaten, evlat edinilecek olan kisinin en az bes yildan beri bakilmasini ve birlikte
yasamasini 313. maddenin 1, 2 ve 3. bentlerinde kosul olarak aramistir. Bu
kadar sureyi birlikte gecirdikten sonra bir de altsoyun ayirt etme glicine sahip
olacagi yasin beklenmesi, evlat edinmeden beklenen yarardan yoksun kalinma-
sina neden olabilir. Ne var ki, ergin kimselerin evlat edinilmesinde altsoyun
korunmasinin 6énemi, evlat edinilerek ergin ya da kisitliya saglanacak hukuki
durumun 6ntinde goértilmektedir. Ktictiklerin evlat edinilmesinde evlat edinecek
kisinin altsoyunun bulunmasi ile ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesinde altso-
yun bulunmasi arasinda yasada yaratilan farkin nedeni de budur. Ergin ve
kisitlilarin evlat edinilmesinde 316. maddenin son fikrasindan ayrilarak “altso-
yun tavir ve dlistncelerinin degerlendirilmesi” yerine muvafakat kosulu aran-
mistir. Dolayisiyla muvafakate verilen énem 1siginda hareket edilmelidir.

Ayirt etme gliciinden strekli olarak yoksunluk s6z konusu ise, MK m.
307/2ye kiyasen®! bu muvafakat aranmadan evlat edinme islemi yapilabilir
diyen gortisé? yaninda, kisiye siki sekilde bagh bu hakkin kullanilmasinda ayirt
etme glicinden yoksun altsoy kisith ise vasi ve vesayet dairelerinin, ana-baba
velayeti altinda ise, atanacak kayyimin rizasinin aranmasi uygun olacaktir,
gOrtisti®3 mevcuttur. Ancak sahsa siki surette bagli bir hakkin kullanilmasi
niteligi gértilen muvafakat verme isleminin, kayyim veya vasi yoluyla yapilmasi
islemin bunyesine aykiridir. Bu durum evlat edinmede riza aranan hallere pa-
ralellik gosterdiginden 311. maddenin kiyasen uygulanmasi, islemin yapisina
daha uygun olabilir.

Asagida esin rizasinin alinmasinda, evliligin evlat edinme basvurusu ile evlat edinme
karar1 arasindaki strecte olusmasi halinde, artik esin rizasinin aranmayacagi, ancak
esin hakim tarafindan dinlenmesi gerektigi ifade edilmistir. Ayn1 zaman araliginda olu-
san hisimlikta ise dogan altsoyun dinlenmesiyle yetinilemeyecegi, muvafakatinin alin-
mas1 gerekliligi korunan yarar bakimindan kabul edilmelidir.

59 Dural/Ogliz/GUmis, s. 313, dn. 250’de evlat edinme kararinin sag ve tam doguma dek
ertelenmesi gerektigi belirtilmisse de, yine ayni eserin 316. sayfasinda savunulan goris
uyarinca, esasen kararin altsoyun ayirt etme glictine sahip olmasi anina kadar bekle-
tilmesi gerekecektir.

60 Dural/Ogliz/Gumiis, s. 314

61 Burada 307. maddenin evlat edinen eslerle, yani evlat edinme isleminin taraflariyla
ilgili olmasi, 311. maddenin ise islemin tarafi olmayan ilgililerin riza beyanina iliskin
bir hiikkim olmasi nedeniyle 311. maddenin kiyasen uygulanmas: daha uygun kabul
edilebilir.

62 Dural/Ogliz/Gamus, s. 314

63 Aydogdu, s. 364
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Birlikte evlat edinmede, her iki esin de altsoyunun muvafakati aranacak-
tir. Eslerden birinin digerinin cocugunu evlat edinmesi halinde sadece evlat
edinen esin altsoyunun muvafakati aranacaktir.

Yasa, evlat edinenin altsoyunun bu muvafakati acik olarak vermesini
aramistir. Muvafakatin nasil verilecegine dair baska bir agiklama yasada bu-
lunmamaktadir. Ancak muvafakatin bulunmamasinin 317. madde kapsaminda
evlathik iligskisinin kaldirilmasi nedeni olarak kabul edilmesi karsisinda, bu
muvafakatin de ana-baba rizasi gibi, mahkeme 6ntlinde sahsen ifade edilerek
tutanaga gecirilmesi usuline uymak daha uygundur.

B. Evlat Edinilen Ergin veya Kisitlinin Rizas1

Yasanin 313. maddesinin son fikrasinin atfi ile, evlat edinilecek olan er-
gin ya da kisitlinin, ayirt etme glicline sahip olmasi halinde bizzat riza vermesi
gerektigi gorilmektedir.64 Ayirt etme gliciine sahip ergin kisi kisitlanarak vela-
yet altina konmussa ana babasinin, kendisine vasi atanmigsa vasi ve vesayet
dairelerinin rizasina ihtiya¢ yoktur. Ayirt etme giici bulunan kisitlinin, sahsa
siki surette bagh bir hakkin kullanilmasi niteliginde olan bu riza beyaninin
verilmesi islemini bizzat yapmasi gerekir.65 Ancak kisitlanmis kisinin ayirt etme
glicline sahip olmadigi hallerde artik onun rizasi aranmamali, yasal temsilcisi-
nin izni alinmaldir (MK m. 313/son fikra).

Dolayisiyla kisitli ergin kisinin evlat edinilmesinde, kisithnin ayirt etme
glctintin bulunup bulunmadigina bakilmali, ayirt etme glici bulunan evlat
edinilenin bizzat rizasi alinmalidir. Evlat edinilecek kisitlinin ayirt etme gticti
bulunmuyorsa rizasinin alinmasina gerek bulunmaz.

C. Evlat Edinilenin Evli Olmas1 Halinde Esinin Rizasi

Evlat edinilecek kisinin evli olmas1 halinde, evlat edinme ancak MK m.
313 uyarinca esinin rizasi ile mimktnddr. Evlat edinme islemleri sirasinda
evlilik devam ettigi stirece, evlat edinilecek kisinin esinin rizasi aranir. Bu riza-
nin, evlat edinilecek kisinin tam ehliyetli olup olmamasiyla ilgisi yoktur. Sadece
evli olup olmama halinden dogan bir kosuldur. Esler ayr1 yasiyor olsalar dahi
esin rizas1 alinmalidir.

Rizanin alinmasi, evlat edinme basvurusu sirasinda evlat edinilecek olan
kisinin evli olmas1 halinde gereklidir. Evlat edinme stireci devam ederken evlat
edinilecek kimsenin evlenmesi halinde 316. madde kapsaminda esin dinlenme-
si gerekir.66

Rizas1 alinacak es kisitlanmis olsa dahi, ayirt etme glicti varsa riza ko-
nusunda iradesini bizzat ifade etmelidir. Ancak stirekli olarak ayirt etme gti-
clinden yoksun ise, ya da nerede oldugu uzun sUredir bilinmiyorsa, vesayet
makaminin onay ile bir kayyim tarafindan rizanin verildigi ya da verilmedigi
beyan edilmelidir.6?” Bu halde ayrica 311. maddenin kiyasen uygulanmasi ile

64 Aydogdu, s. 346; Akintiirk/Karaman, s. 375; Oztan, s. 580
65 Aydogdu, s. 346; Akinturk/Karaman, s. 376

66 Hegnauer, Art. 266 N. 25, Art. 268 N. 27; Aydogdu, S. 350
67 Hegnauer, Art. 266 N. 27
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rizanin alinmayacagi hallerden birinin varligi nedenine dayali olarak esin rizasi
aranmayabilir.68

III. RIZA BEYANLARINDA EKSIKLIKLER VE ETKILERI
A. Beyanda bulunanin iradesindeki sakatliklar

Evlat edinme isleminde riza vermesi gereken kisiler arasinda iradesi sa-
katlanan bir kimsenin bulunmas: halinde ortaya c¢ikacak riza beyaninin gecer-
sizligi, bu gecersizligi ileri stirme ve bunun evlat edinmeye etkisi konularinin
ele alinmasi gerekmektedir.

Irade sakatliginin olusup olusmadigl Bor¢lar Kanunu’nun 30. maddesin-
de aranan kosullara kiyasen tespit edilebilir. Bu tespit uyarinca bir irade sa-
katliginin bulundugu hallerde buna dayanarak riza beyaninin gecersizliginin
ileri stirtilmesi mumkuindir. rade sakatligi nedeniyle gecersizligin ileri stiriil-
mesinde evlat edinme isleminde riza verilmesi ve evlat edinme isleminin iptali
talebi ile ilgili usul ve stireye dair kurallar da dikkate alinarak hareket edilmelidir.

Evlat edinme isleminin tamamlanmasindan o6nceki evrede, riza veren
kimse iradesinin sakatlanmasi nedeniyle riza beyaninin gecersizligini ileri str-
digltinde, riza verilmemis, dolayisiyla evlat edinme icin aranan riza eksik ola-
caktir. Bu eksiklige ragmen evlatlik iliskisinin kurulmas: halinde MK m. 317
uyarinca rizanin bulunmamasi nedenine dayal: iptal talep edilebilecektir.

Ana ve baba rizasinin geri alinmasi mtimkin oldugundan, irade sakatligi
halinde m. 310 uyarinca rizayi geri alma usultine basvurulmasi distnulebilir-
se de, yasanin bu olanagi tanimasinin altinda yatan neden, bu olanagin bir
kere ile sinirli olusu ve alti haftalik stire sinir1 goéz 6ntine alindiginda, rizanin
geri alinmasi olanaginin burada kullanilmasinin isabetsiz olacag belirtilmelidir.

Evlat edinme tamamlandiktan sonra riza veren kisinin irade sakatlig
nedeniyle beyaninin gecersizligini ileri stirmesi halinde yine MK m. 317 uyarin-
ca evlatlik iliskisinin kaldirilmasi nedenlerinden biri mevcut olacaktir. Rizanin
irade sakatligi nedeniyle gecersizligi geriye etkili olacagindan, evlat edinme is-
leminde basindan itibaren riza bulunmamasi sonucu dogar.

Yasal bir neden yoksa, ana ve babanin her ikisinden de riza alinmasi ge-
rektigi, eger birinin rizasi yoksa, ana ve baba rizasi kosulunun gerceklesmemis
sayilacagl daha 6nce ifade edilmisti. Bu nedenle, ana ve babadan birinin irade-
sinin sakatlandigi ihtimalde, sakatlanan bir irade beyaninin gecersizliginin,
evlat edinme islemi bakimindan ana ve baba rizasinin bulunmamasi olarak ele
alinmasi gerekir.

B. Riza beyaninin mevcut olmamasinin etkisi

Evlatlik iliskisi, mahkeme kararinin yoklugu ya da evlat edinme iliskisi-
nin taraflarinin bu yoénde bir iradelerinin bulunmayisi gibi nedenlerle yok
hikmutindedir. Bunun disinda, bir mahkeme karar ile kurulan evlatlik iliskisi,
yine ancak mahkeme karari ile kaldirilabilir. Bunun icin evlatlik iliskisinin
kaldirilmasi i¢in dava ac¢ilmalidir.

Medeni Kanun'un 317. ve 318. maddeleri evlatlik iliskisinin kaldirilmasi
nedenlerini dtizenlemistir. Yasanin 317. maddesi, evlatlik iliskisinin rizanin
bulunmamasi nedenine dayali kaldirilmasini ele alir. Hiktim, yasal sebep bu-

68 Hegnauer, Art. 266 N. 27
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lunmaksizin riza alinmamissa, evlatlik iliskisinin kaldirilmas: talebi ile dava
acilabilecegini ifade eder. Madde 318 ise diger noksanliklari ele alir.

317. maddeye gore, yasal sebep bulunmaksizin riza alinmamais ise, rizasi
alinmasi gereken kisiler kiictigtin®® menfaati bunun sonucunda asir1 zedelen-
meyecekse, hakimden evlatlik iliskisinin kaldirilmasini isteyebilirler. Rizasi
alinmas1 gereken kisilerden yasal bir neden olmaksizin riza alinmamasi, yasa-
nin 308, 309 ve 313. maddeleri uyarinca aranan riza beyanlarinin yasal bir
neden olmaksizin alinmamis olmasini ifade eder. Bunun disinda, ana ve baba-
nin rizasinin 310. maddede belirlenen surelere uyulmadan alinmis olmas: da
yine 317. madde cercevesinde evlatlik iligskisinin kaldirilmas: talebine neden
olusturur. Ana ve babadan birinin rizasinin m. 312’de sayilan nedenlerle alin-
mamis olmasi halinde, bu bildirimin rizas: alinmayan ana veya babaya yapil-
mamis olmasi da yine m. 317 uyarinca evlatlik iliskisinin kaldirilmasi talebinin
nedeni sayilir. Riza beyaninin verilmesi sirasinda riza beyanina iligkin iradenin
sakatlanmasi nedeniyle irade beyaninin gecersiz oldugu hallerde de riza beyani
alinmamis sayilir ve bu nedenle evlatlik iliskisinin kaldirilmasi davasina neden
olusturur.70

Evlat edinme iliskisinin rizadaki eksiklik nedeniyle kaldirilmasina karar
verilebilmesi icin, kticigun (evlatligin) menfaatinin bunun sonucunda agir bi-
cimde zedelenmemesi kosulu da aranir. Riza alinmasi ile saglanacak olan yarar
evlathigin menfaatinin en yltksek diizeyde korunmasi iken, bunun eksikligine
dayali olarak evlatlik iliskisinin kaldirilmasi, daha blytk bir zarara neden ola-
bilir. Bu nedenle hakimden beklenen, evlatlik iligkisinin kaldirilmasinin evlatli-
gin menfaatine olan etkisini degerlendirmesidir.

Dava evlat edinilen tarafindan aciliyorsa, evlat edinene karsi; rizas: ara-
nan diger kisiler tarafindan aciliyorsa, evlat edinen ve edinilene karsi acilmali-
dir. Dava, bozucu yenilik doguran bir davadir. Evlat edinme kararini veren
mahkemede acilmalidir.

IV. SONUC

Evlat edinmenin amacinin gerceklesmesinde 6nemli bir husus olan riza
alinmasi hem evlat edinen hem de evlat edinilen bakimindan en dogru sonucun
elde edilmesini saglamak Ulizere dlizenlenmistir. Yasal dlizenleme evlat edinme
islemini sistematik acidan kiictiglin ve ergin ve kisitlilarin evlat edinilmesi ola-
rak ayirip ele almissa da, bircok agidan kiictiglin evlat edinilmesine iliskin hti-
ktimler kiyasen uygulanir. Riza verilmesinin gerek kuictik gerek ergin veya ki-
sithh evlat edinilen ac¢isindan oldugu kadar evlat edinenler acisindan da islevi
6nemlidir. Yasanin rizasi aranacak kisilerin iradelerini, hakimin gerekli aras-
tirmay1 yapmasi geregini dlizenleyen hiikmtin kapsaminda birakmak yerine,
ayr1 ayri beyan etmeleri geregini ifade etmesi de bu islevin 6nemini géstermek-
tedir.

Bu nedenle riza verecek kKisilerin ve rizanin alinmasi zamani ve usull ile
somut olaya gore ortaya cikabilecek 6zel durumlarin riza alinmasinin amaci ile
bagdasacak sekilde degerlendirilmesi geregi bulunmaktadir. Evlat edinme da-
vasinin gordlmesi sirasinda rizasi: alinacak kisilerin rizalarinin alinmasi, bu

69 Huktm ktictigin menfaatinden s6z etmis olsa da, ergin veya kisitlinin evlat edinilme-
sinde rizanin bulunmamasi hallerinde de uygulanacaktir.

70 Breitschmid, Art. 269, N. 8
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rizanin verilmesi ya da verilmemesinin kisiye siki sekilde bagli haklardan olma-
s1 nedeniyle iradenin sahsen ifade edilmesi ve ortaya saglikli bir beyan cikabil-
mesi icin gereken yapilmalidir.
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