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Arastirma Makaleleri / Articles
DOGU-BATI KAVRAMLASMASI VE MEDENIYET TARIHINDEKIi YERi

Gelis Tarihi : 20 Mart 2025
Kabul Tarihi : 8 Temmuz 2025

Nejla CEYHAN*

Ozet

Medeniyet tarihinin 6nemli kavramlar arasinda yer alan Dogu ve Bati, tarihyaziminda genis bir cografyanin
uzun tarihi gegmisinden bahsederken ister istemez kullanilmaktadir. Tarihten bugiine devam eden, giincelligini
ve onemini koruyan Dogu-Bati iliskileri bir var olus tarihi olarak incelenmeye miisait yapidadir. Bu baglamda
kavramlarin ortaya ¢ikisi, zihni ingalari, literatiirde yer edinisleri, medeniyet tarihi ve yazimi baglaminda anlam
kazanimlar1 merak uyandirmaktadir. Ayrica Dogu’nun ve Bati’nin kendini tanimlayisinda yekdigerinin varligi
tanimin/tanimlamanin yapilmasi i¢in farkli bir deger tasimaktadir. Cografi sinirlar1 yaklasik olarak bugiin
bilinmekle birlikte Dogu ile Bat1 arasina kesin sinirlarin ¢izilmesi soyut igerikleri, ideolojik-sosyolojik varliklar:
sebebiyle olduk¢a zordur. Bu baglamda sade bir kelime olmanin &tesine gecerek uzun tarihi gegmis icerisinde
birlikte sekillenen, birbirini sekillendiren ve iki farkli medeniyeti etiketleyen bu kavramlarin, tarihi seriivenleri
baglaminda degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu degerlendirme pek ¢ok calismada kismi manada yer alirken
medeniyetler ve tarihyazimi baglaminda daha derin bir incelemeye muhta¢ durumdadir. Bu ¢aligmada yapilmak
istenen tarihi geligimlerinin yani sira medeniyetlere matuf kullanimlari ile kavramlarin gelisim siire¢lerini
degerlendirmeye tabi tutmaktir.

Anahtar Kelimeler: Dogu, Bati, Medeniyet, Cografya, Tarih.

THE CONCEPTUALIZATION OF EAST-WEST AND ITS PLACE IN THE

HISTORY OF CIVILIZATION
Abstract

East and West, which are among the important concepts of the history of civilization, are inevitably used in
historiography when talking about the long historical past of a wide geography. East-West relations, which
continue from history to the present day and maintain their actuality and importance, are suitable to be analyzed
as a history of existence. In this context, the emergence of concepts, their mental constructions, their place in the
literature, and their acquisition of meaning in the context of the history and writing of civilization arouse
curiosity. In addition, the existence of the other in the self-definition of the East and the West carries a different
value for the definition/definition. Although their geographical boundaries are approximately known today, it is
very difficult to draw precise boundaries between the East and the West due to their abstract content and
ideological-sociological existence. In this context, it is necessary to evaluate these concepts, which go beyond
being a mere word and have been shaped together in the long historical past, shaping each other and labeling two
different civilizations, in the context of their historical adventures. While this evaluation is partial in many
studies, it is in need of a deeper examination in the context of civilizations and historiography. The aim of this
study is to evaluate the development processes of the concepts with their historical development as well as their
use in civilizations.

Keywords: East, West, Civilization, Geography, History.
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hayal edilemez sekilde agsmaya basladigi zamana degin siire¢ igerisinde bir¢ok farkli anlam
yiiklenmigtir. Bu goriisiin yan1 sira Dogu’nun ve Bati’min tek anlami bulundugunu savunan
gorlis de mevcuttur. Bu goriis sahiplerine gore: “Dogu ve Bati kelimelerinin tek anlami
vardir: O da yonle ilgilidir. Onun disinda bu sozciiklere hi¢bir anlam yiiklenemez. Dogu, batt,
kuzey, giiney, sadece pusulay: ilgilendirir. Diinya yuvarlak olduguna gére her yer bati, dogu,
kuzey ve giineydir. Cografya ve alan olarak nerenin dogu, nerenin bati oldugu, durulan yere
gére yon degisir.”! Bu diisiince, belki harita {izerinde diisiiniildiigiinde dogru bir yaklasim
olabilir. Ancak haritadaki bir takim isaretlemelerin 6tesine gegmis kavramsal boyut kazanmis
olan Dogu’yu ve Bati’y1 bu sekilde smirlamak tarihi vakiayr gérmezden gelmektir. Cikis
noktas1 cografl isaretleme ihtiyaci olsa da siire¢ farkli yonlerden bu ayrimin hatlarin1 daha
belirgin hale getirmis goriinmektedir. Dogu ve Bati kelimeleri Onceleri yone nispetle
kullanilirken sonralar1 belli bir iilke yahut kita adi olarak kullanilmaya baslanmistir. Bu
kullanimla birlikte esas anlamim yitirmis, 6zel anlam kazanmustir.>

Tarihsel siiregte kavramlarin kullaniminda merkeze alinan bir noktanin, batisinda
yahut dogusunda olusa gore “Dogu” ve “Bat1” kavramlarinin cins olmaktan ¢ikip 6zel birer
isme donistliginii gérmekteyiz. Hadi Selen’in verdigi bilgiye gére merkezde Babil olmak
iizere onun dogusunu ifade eden kavram Asya, batisini ifade eden kavram da Avrupa ile 6zdes
bir kullanim arz etmektedir. Dogu bu baglamda Asya ile Bati ise Avrupa ile miiradif
kullanimlardir. Dogu diistiniildiigiinde Misir’t disarda tuttugumuzda geri kalan kisma Asya
demek dogru olacaktir.’ Hadi Selen’in Babil merkezli izahma ek olarak Dogu-Bati
nitelemesinin ilk dnceleri Akdeniz havzasinda ortaya ¢iktig1 da sdylene gelmektedir. Roma
Imparatorlugu zamaninda Roma sehri merkez kabul edilerek onun dogusu ve batis1 “oriens”
ve “occident” tabirleri ile ifade edilmistir.* Bu ifadeler, tarihin ruhuna uygun goriinmektedir.
O zaman dilimlerinde merkez bir nokta etrafindan dogu-bat1 nitelemeleri ile cografyaya ait
tariflerin yapildigini bu 6rnekler ¢ercevesinde géormekteyiz.

Tarihi seyir igerisinde Dogu ve Bati yalin cografi manalarindan tasmis, ideolojik ve
simgesel cagrisimlariyla kavramlasmis; tarihi, siyasi ve sosyal gondermeleri barindiran bir
yaptya kavusmustur.’ Salt cografi gonderme olmaktan ¢ikmis soyut anlam kazanmis olan

Dogu ve Bat1 kavramlarini, diisiince diinyasinin bir iiriinii ve zihin diinyasinda kapladiklari

! Dogan Giin, “Bilimsel Gelismenin Temelindeki Dogu-Bat1 Etkilesimi”, Memleket Siyaset Yonetim (Msy) 9/22
(Temmuz 2014), 288.

2 Hamit Sadi Selen, “Tarihte Sark ve Garp Mefhumlar1”, Belleten 7/ 35, 543.

3 Besir Ayvazoglu, Dogu ile Bati Arasinda Peyami Safa (Istanbul: Ufuk Kitaplar1, 2000), 260.

4 Selen, “Tarihte Sark ve Garp Mefhumlar1”, 543-544.

> Demet Kogyigit, “Bati’yt Kurgulamak - Dogu’yu Sunmak, Dogu’yu Kurgulamak - Bat’yt Sunmak:
Oksidentalizm’de Ben ve Oteki”, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Dergisi 57/57 (2017), 144.
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alanin bir ifadesi olarak kabul etmek gereklidir. Dogu’yu ve Bati’y1 ayiran kiiltiirel bosluk
zihni kimliklerin etkin rol oynadig: bir bosluktur ve yiizyillar iginde sekillenmektedir. Harita
iizerindeki c¢izimleri asan insan etkilesimleri neticesinde sekillenen sosyal hayatin akisiyla
kendine farkli yollar bulan Dogu ve Bati kavramlari, sabit bir mekana bagli kalmaktan uzak,
zamana duyarli kavramlar olarak var olagelmistir. Bu sebeple “Dogu ve Bati kelimeleri,
Dogu-Bati ikileminde ‘g6zlemlenen veya yasanan sosyal, siyasal, kiiltiirel, iktisadi ve benzeri
farkliliklarin bir tanima oturtulmasi’ anlaminda bir adlandirma egilimi neticesinde neset
etmistir,” diyebiliriz.

1. Dogu-Bati Kavramlasmasinin Tarihi Seriiveni

Tarihi siire¢ icerisinde sekillenen ve siliregelen bir iligki {riinii olarak varligi
belirginlesen Dogu-Bati kullanimlarinin  kimin tarafindan ortaya atildigi bilinmese de
tarth¢ilerin ortak kullanim1 bu kavramlarin literatiirdeki yerini kesinlestirmektedir. Varliklar
tarihyazimlarinda her ne kadar bir ikilem gibi dursa, dyle ifade ediyor olsak da ideolojik
kutuplasma, ekonomik c¢ekisme, dini c¢atisma, sosyal-milli kimlik problemleri gibi art arda
sOyleyebilecegimiz temalarda Dogu ve Bati; ayrilmaz/ayrilamaz bir biitiin olarak temayiiz
etmektedir. Bazen uyumlu ¢ogu zaman uyumsuz, biitiinii meydana getiren bu iki par¢anin
karsit sekilde kullanilmaya baslandig1 tarih ve kim tarafindan sdylendigi bilinmemektedir.
Cografi ve Kkiiltiirel nispetler olan Dogu ve Bati gibi ayrimlar, kiiltiir-medeniyet odakl
tasnifler, insanlar marifetiyle yapilmistir. Dogu ve Bati, kendine Ozgiin tarihe, diisiince
yapisina, dile ve kiiltiirel imaja sahiptir. Bu hususiyetler Dogu’yu Dogu, Bati’y1 ise Bati
yapmaktadir. Bu 1ki kavram cografi-tarihi manada birbirini hem desteklemekte hem de
yansitmaktadir.’

Dogu-Bat1 kavramlarini tarihin her doneminde pekcok meselede dominant faktor
olarak gormek miimkiindiir. Baykan Sezer, tarth-6ncesi donemlerde Dogu ve Bati aymrimini
belirleyen etkenlerin tarih-oncesinde kalmayip tiim tarih boyunca (ve tabii giiniimiizde de) bu
iki kutup arasindaki iligkileri yonlendirmeye ve bi¢imlendirmeye devam ettigi temel inancini
tasimaktadir.® Elan da bu yonlendirme ve bicimlendirme devam edegelmektedir. Bir oteki
tasavvuru olarak Dogu ve Bati kullanimin mevcudiyeti kimlik olusturmak, durdugu noktadan
karstya bakmak, karsi karsiya olabilmek i¢in vazgecilemez bir malzemedir. Bu minvalde

kavramin kullananlari, bu kavram ¢er¢evesinde kimlik olusturmaya ihtiya¢ duyan kesimlerdir.

¢ Kogyigit, “Bat1’y1 Kurgulamak - Dogu’yu Sunmak, Dogu’yu Kurgulamak - Bati’y1 Sunmak: Oksidentalizm’de
Ben ve Oteki”, 144.

7 Edward Said, Oryantalizm (Istanbul: irfan Yaynlari, 1998), 5.

8 Fahri Caki, “Medeniyetler Catigmast mi, Dogu-Bati Catigmast m1?: S. P. Huntington ve Baykan Sezer
Karsilagtirmasina Dair Bir Deneme”, Tyb Akademi 3/9 (Kasim 2013), 125.
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Dogu’nun yahut Bati’nin temsilcileri, Dogu’ya yahut Bati’ya nispetle kendini ifade eden
inang gruplari, siyasi otoriteler, ideoloji iireticileri veya medeniyet mahfilleridir. Kimlik ingas1
yapanlarin elindeki degisenken igerikli Dogu-Bat1 kavramlari, yeri geldik¢e elden ele ve
kullanim ihtiyacina gore gezmistir. Bazen bir edebiyat eserinde bir sairin dilinde bazen bir
hitabet metninde heyecanin merkezinde yer bulmustur. Kimi zaman bir cografya kitabinda
asli hiiviyeti ile kimi zaman bir sosyal bilimcinin elinde kavramsal diinyasiyla yerini almistir.
Ancak Dogu-Bat1 kavramlari giinlimiizde en ¢ok sosyal bilimlerin radarina takilmistir. Soyle
ki hayatin pratiginde, tarihin akisinda var oldugunu soOyledigimiz bu ikilemin bilimin
alanlarinda da tartigilagelen bir yonii vardir. Dogu’nun ve Bati’nin bir varsayim olarak ele
alinmas1 bilimsel bir {ine sahiptir. Sosyal bilimlerin ¢atis1 altinda bulunan bilim dallarinin
hemen hemen hepsinin kullanabildigi kavramlar olarak Dogu ve Bati, baglamlar1 ve sdyleme
konu olduklar1 alana gore de yapi kazanmaktadir. Dogu ve Bati kavramlarmin sosyal
bilimciler tarafindan 6zel bir anlam yiikii ile kullamldigi soylenebilir.’ Sosyal bilimler
alaninda var olan biitiin bilim dallarmin vaz gegemeyecegi Dogu ve Bati kavramlar en ¢ok
cografyanin ve tarithin konusu olmustur. Dogu ve Bati terimleri cografyada yansitici,
tamamlayici sinirlara yonelik bir kullanima sahipken tarihgiler i¢in bu tiir ayrimlar pek gegerli
goriinmemektedir. Ciinkii yon isimlendirmeleri, sinirlar ve tanimlamalar tarihsel siirecte
degisiklik gosterebilmektedir. Tarithte Dogu ve Bati karsithigr ylizyillara yayilan bir
hareketlilik ile sekillenmis goriinmektedir.'® Medineyetlerin kendi dogular1 ve batilar1 s6z
konusu olmus, Misir, Mezopotamya, Roma ve Avrupa kendi dogusunu ve batisi
belirlemistir. imparatorluklar genisledikge dogular1 ve batilari da genislemis, her defasinda
yeniden sekillenmistir. Son dénemlerde siyasi ve ekonomik gelismeler neticesinde Dogu-Bati
ayrimi Bati'nin 6tekini Dogu olarak iiretme temayiilii ile giincel manada netlesmeye
baslamistir.'!

Dogu ve Bati kelimelerine miinferiden baktigimizda ise ‘lnlii karsitlik’ olarak
niteledigimiz bu ikilinin, biitlinliiklerini pekistirecek ilging bir durumla karsilasiriz. Soyle ki
biri olmayinca yekdigerini zikretmenin anlamda bir bosluk meydana getirdigi hissi
olusmaktadir. Kavram olarak ayr1 olmalari nitelik olarak ayri olmalarin1 gerektirmedigi gibi
aslinda birbirlerini tamamlayan ve agiklayan yapilar ile biitlinleyici 6zellikte birimler olarak
kabul edilmeliler. Yine de tek tek kelime-kavram bazli degerlendirecek olursak “Bat1”

kelimesine baktigimizda farkli bir takim sorunlarla karsilagiriz. Kelimenin modern zamanla

% Utku Aybudak, “Avrupa’da Dogu-Bati Kavramlarmin Geligimi”, Tezkire Dergisi 56 (2016), 2.
19 Giin, “Bilimsel Gelismenin Temelindeki Dogu-Bat1 Etkilesimi”, 264.
' Taskin Takis, “Muhabbet-i Kadim”, Dogu Bat: Diisiince Dergisi 2 (1998), 9-10.
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yasit oldugu bilinmelidir. Her ne kadar “occident” (bat1) kelimesi “glinesin battigi yer”
manasinda Avrupa’da XIV. yiizyildan beri kullaniliyorsa da modern anlamini 18. yiizyildan
itibaren kazanmaya basladig1 goriilmektedir. Ote yandan “occident” kelimesinin ifade ettigi
cografi bati, “Asya’nin batis1” anlamim da tasmaktadir. Ortagag’da Avrupa kendisini
“Asya’nin batis1” olarak gormektedir. Boyleyken bati diye miinferid bir cografyadan soz
etmek miimkiin degildir. Asya merkezli bu kurgu da Bat1 yani Avrupa, Asya’nin batisinda yer
almaktadir. Bugiin merkezinde Asya’nin yer aldigi diinya haritas1 fikri canlanirken
Avrupa’nin kendini merkezde gordiigii tarih ve cografya algis1 da hala hakim konumdadir.
Bat1 kelimesinin dikkat ¢eken dini bir anlami vardir. Bugiin Hiristiyanligin temsil mekani
olarak goriilen Bati, tarihi manada pagan bir ge¢mise sahiptir. Kudiis ve g¢evresinde ortaya
¢ikan oradan yayilan Hiristiyanlik koken itibariyle Doguluyken, Avrupa’da yayildiktan sonra
“Bati’nin dini” haline gelmistir.!? Bir paradoks olan bu durum kavramlarin tarihsel siirecini
anlamada 6nemli bir yone sahiptir. Dogu’ya bakildiginda da benzer paradokslarla karsilasilir.
Dogu, Asya’nin devami olarak Avrupa’nin kendini “Bati” olarak tanimlamasiyla
konumlanmistir.'”® Bugiin dogulu olarak addedilen Islam diinyasmin kendisini iki yiizyil
oncesine kadar dogu noktasinda konumlandirmadig: gdriilmektedir. Islam diinyas1 kendisini
doguya ve batiya esit mesafede géren bir bakis acisina sahiptir. Moderniteden evvel Islam
aleminde, diinyayr yapisal manada anlamaya c¢alisirken Dogu-Bati gibi tasniflerin,
kavramlagtirmalarin kullanilmadig1 sdylenebilir. Modern bir olgu olarak var olduklarini
gordiiglimiiz Dogu ve Bati kavramlarinin bireysellikleri de aralarindaki dikotominin yakin
tarthte meydana geldigini destekler hiiviyettedir. Hem karsit hem de tamamlayici yoniinii goz
oniinde bulundurmamiz gereken Dogu-Bati ikilisi, kendi atmosferleri olan hem kendi
etrafinda hem de yekdigerinin etrafinda donen yapilariyla sosyal bilimler laboratuvarinin en
farkli malzemesi olma 6zelligini de bu sebeple kazanmaktadir.

“Dogu” kavraminin dogumunu hazirlayan Bati kullanimi, kategorik ayrima zemin
hazirlamis ve karsitlik odakli oldugundan bir bakima tarihi utkumuzu da daraltmistir. Peki
Bati, Dogu kavramini hangi baglamda gelistirmistir? Bati, Avrupa dillerinde XIV. yiizyildan
beri kullanilan modern anlamimi XVIII. yiizyilda kazanmis bir kavram olarak onceleri zihni
kabuller seklinde, sosyal hatlar tarzinda, kiiltiirel ayrisma makasinda var olmustur. Bati, Dogu
kavrammi Islam’mn yeryiiziine yayilmaya baslamasi ile sekillendirmistir. Dogu ve Bati
mefhumlari ifade etti§imiz {izere Islam’in gelisinden VIL. yiizyila kadar ¢ok belirgin bir ayrim

ifade etmemistir. Bu tarihten sonra mefhumun genislemeye basladigim1i ve kullanim

12 {brahim Kalin, Isldm ve Bati (Ankara: [sam Yaymnlari, 2021), 26-27
13 Ibrahim Kalin, Ben, Oteki ve Otesi, Islam-Bat: Iliskileri Tarihine Girig (Istanbul: Insan Yaynlari, 2018), 17.
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sekillerinin gesitlendigini sOyleyebiliriz. Anadolu’da hakimiyet tesis eden Miisliiman
Tiirklerden sonra Balkan cografyasindaki fiituhatla Dogu ve Bati kavramlarinin Hiristiyan
Bat’nin Miisliiman Dogu’ya karst durusunu nitelemek icin kullanima baslandigini
gormekteyiz. Miisliimanlar i¢in ise Bat1 kavramu iki asirlik bir olguyu ifade etmektedir. Soyle
ki Dogu-Bat1 cografyasinda ilk medeniyetler, Mezopotamya ve Misir’da olmak tzere iki
farkli cografyada dogmustur. Bu medeniyetler, bugiinkii tasnife gore dogulu kabul
edilmektedir. Bati medeniyetinin ise M.O 1300’lii yillarda ilk Ege cografyasinda ortaya

ciktig1 sdylenebilir.'*

O tarihlerden giliniimiize kadar Orta Dogu-Anadolu-Balkanlar’dan
olusan cografya Dogu’yu ve Bati’y1 bir arada barindirmaktadir. Cografya bu siirece gore
biitiin ve tektir. Tarihte Misir, Yunan, Roma, Sel¢uklu, Osmanli ve bugiinkii Bat1 ortak
cografyayr dénemsel manada yurt edinmis, hep aym cografyanm g¢ocugu olmustur.!> Bu
sebeple tarihte XI. ve XVI. yiizyillar arasinda Dogu cografyasinda yasayan biri i¢in “Bat1”
diye bir sey yoktur. Kelimenin bugiinkii manada kullanimi o yiizyillarda mevcut degildir. Salt
bir yon ifadesi olmaktan ¢ikip haritadaki sinirlarini asarak zihin diinyasindaki varliginin
izdiisimiinde canlanan Dogu ve Bati kavramlar, tarihi hareketliligi aktaran hiiviyetinden
oteye gegerek medeniyete, kiiltiire, inanca, yasantiya, diislinceye ait bir ikilem olarak yakin
tarihte adeta baskalasarak, kabuk degistirerek insanlik tarihinin bilincinde modern suretleri ile
temayliz etmistir.

Cografi terimler olarak bizde bir mekéan algis1 olusturan Dogu’nun ve Bati’nin tam
olarak yansittig1 sey bunca soylediklerimize ragmen bugiin bile hala tartisilir bir durumdadr.
Insanhigin tarih igindeki yogun hareketliligi, milletlerin birbirlerini etkileyen yapisi, tarihte
kurulan-yikilan sayisiz devlet ve siirlarinin hi¢ bir zaman sabit kalamayisi, de§isen tarih ve
cografya anlayislari, modern zamanlarin bilim algisinin klasik zamandan kesin cizgilerle
ayrilis1, dinlerin insanlik tarihindeki etkisi, dinlerin dogdugu, yayildigi ve hakim oldugu
cografyalarin degiskenligi, ticaret yollari, muhalif yahut miittefik devletlerin politikalar1 gibi
muhtelif ve daha pek cok siralanabilecek sebebe binaen hala Dogu ve Bati kavramlar
degisken bir zaman ve zemin lizerinden hareketine devam etmektedir. Mesela insanlik
tarthinin merkezinde yer alan “Orta Dogu” ya neden bu ismi verdik? Japonya uzak dogu diye
niteleniyor o halde Amerika kitas1 neden uzak bat1 diye nitelenmemektedir? Afrika bu dogu-
bat1 sdyleminde nereye oturtulabilir? Rusya bati midir? Dogu mudur? Amerika kitas1 bati

midir? Avrupa'nin bir pargasi olarak Balkanlar dogu mudur bati midir? Ispanya tarihinde

14 Mehmet Ali Kiligbay, “Fakir Akrabanin Talihi”, Dogu Bati Diisiince Dergisi 2 (1998), 58.
15 Mesut Hazir -Gokan Ozkuk, “Dogu Bat1 Tartismalarina Bir Katki Denemesi Giin Batimindan Safaga mu,
Safaktan Giin Batimina m1?”, Journal of Azerbaijani Studies 12 (2009), 571.
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Endiiliis’ii misafir etmis bir iilke olarak kiiltiirel anlamda bir dénem dogulu mu olmustur?
Hiristiyanlik dogu topraklarinda dogmus bir din iken batinin resmi dini olduguna gore bati,
dogu kaynakli bir dinin mi miintesibidir? Kavimler gocii ile Avrupa’ya Orta Asya’dan gelmis
Tirkler, Bulgarlar, Macarlar dogu-bati ikileminde hangi konumda ele alinacaktir? Dogu blogu
iilkeleri kullanimi nasil anlamlandirilmalidir? Orta Asya diye bir niteleme nereden ¢ikmustir?
Asya’nin ortasi var ise dogu Asya, bati Asya niye yoktur? Turan ilini Orta Asya diye
niteleyen yaklasimin felsefesi nedir? Hangi merkez, Dogu-Bati kavramlarini etrafinda
toplamaktadir? Daha sorular ¢ogaltilabilir. Bu sorularin cevabi bagka c¢aligmanin konusu
olmakla birlikte harita bazli ayrimlarin zihin kaynakli, bazen ideolojik yaklagimlarla
yapildigimi gosterir nitelikte sorular oldugu i¢in O6nemlidir. Bugiin aslinda Dogu ve Bati
nitelemeleri de daha zihin odakli bir diinyaya geciste ortaya ¢ikmuis, ideolojik silahlarin 6n
plana ¢iktig1 politik materyaller olarak kullanima sunulmuslardir. Velhasil Dogu ve Bati
kavramlarinin tarihsel miicadelelere dayali kokleri mevcut olmakla birlikte giin yiizline ¢iktig
yiizy1l su an i¢in XIV. yiizy1l Bat1 kaynaklar1 olarak durmaktadir. Aslinda bugiin ele aldigimiz
yahut kullandigimiz sekilde Dogu ve Bati kavramlarinin tarih igerisinde var oldugunu
sOyledigimizde anakronizme diisiilmektedir. 18. yiizyildan sonrasi i¢in iki kavramin kullanimi
bugiinkii kullanimina dogru bir seyir igerisinde ilerlemis olsa da tarihsel manada bugiinden
farkli kullamldig1, algilandigi unutulmamalidir. Unutuldugu takdirde Birtni’nin el-Asarii’l-
Bakiye adli eserinde bugiinkii Suriye, Liibnan, Urdiin, Israil ve Filistin’den olusan bdlgeyi

16 Modern zamanlarda kullanimina

“Magrib” (Bat1) olarak ele almasini acgiklayamayiz.
baglanilan Dogu i¢in Bati yahut Dogu’nun uzak noktalar1 yoktu; Frenkler, Germenler,
Ispanyollar, Italyanlar, Venedikliler, Cenevizliler, Hintliler, Cinliler, Japonlar, Tiirkler,
Araplar, Yahudiler vs. vardi. Kuzey ve giiney neyi ifade ediyor ise bat1 ve dogu da ayni seyi
ifade ediyordu. Dogu ve Bati kavramlar1 pusuladaki yonlerden 6te bir anlam tagimiyordu.
Kategorik bir yaklasimla diinyay1 siniflandirmak bugiinkii ifadesi ile dogulu insanin algisina
uygun degildi.

Sonug olarak dogu ve bat1 kavramlari, her donemde degismis, sdyleyene ve sOylenene
gore yapilanmis, bilimlerin ortak kavram listesinde yerini almis varligiyla onilimiizde
durmaktadir. Sosyal bilimlerde bir kavramin ¢ok tanimi varsa onun tanimlanamayacagini

kabul etmek gerektir.!” Kiiltiir tiirii kavramlarda oldugu gibi Dogu ve Bati igin de ¢ok sayida

tanimlama yapilmaktadir. O halde bu konuda 164 farkli anlami olan kiiltiirle yarisacak kadar

' Mehmet Bedri Giiltekin, Bat Asya Birligi 5 Ulke 5 Deniz (Istanbul: Kaynak Yaymlari, 2014), 24.
17 Bozkurt Giiveng, Insan ve Kiiltiir (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1991), 95.
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anlamsal degisim gegirmis tarihin bir¢ok evresinde var olmus bu kavramlari esnek kullanmak
dogru olacaktir.

2. Medeniyet Tarihinde Dogu-Bati Kavramlagsmasinin Seriiveni

Insanm yeryiiziinde cogalmasi, milletler seklinde olusuma gitmesi, konar-gdcer
anlayisla baslayan yolculugunu, sehirler kurarak medeniyetler insa ederek devam ettirmesi,
cografi kesifler ile diinyanin biitiin noktalarina eriserek siirdiirmesi ve giiniimiizde de
diinyanin smirlarimi asan uzaya ait arastirmalarla baska diinyalar arayis1 yaratilistan bugiine
dek devam eden bir ¢abanin biiyiik resmidir. Bu biiyiik resmin i¢inde tarihte birgcok medeniyet
kurulmus, birbirlerini takip ederek gelismis, diinya tarihinde milletlerden milletlere kalan
medeniyet miras1 boylece insa edilmistir. Medeniyetler ihtiyaca binaen iletisim igerisinde
bulunmusglardir. Bu iletisimle medeniyetler ortak noktalara sahipken ayni zamanda bir 6nceki
medeniyetlerden farkli olarak da 6zgilinlesebilmistir.

Medeniyet tarihi tasnifcileri, medeniyetin gelisme alanlarini cografl bazi biitiinliiklerle
agiklamak egilimindedirler. lk yerlesik medeniyetler Misir, Mezopotamya, Cin ve Hind su
(nehir, irmak) boyu ovalarinda ortaya ¢ikmistir. Diger bir medeniyet alanmi ise i¢ deniz
cevresinde Akdeniz kiyilarinda sekillenmistir. Yunan, Roma, Kartaca vb. diisiiniildiiglinde
“Okyanus medeniyetleri” devrinden sdz edilebilmektedir.!® Ilk medeniyetler olduklarini
bildigimiz Mezopotamya, Misir, Hind, Cin medeniyetlerinin Asya’da ve Afrika’da olustugu
diistiniilmektedir. Bu medeniyetler nehirlerin tasmasiyla bereketlenen ovalarda ortaya ¢ikan
yerlesik tarim medeniyetleriydiler. Yerlesik tarim medeniyetlerinin ortaya c¢ikisinda ve
sirdiiriilmesinde sulama islerinin diizene sokulmasi biiyiik 6nem tasiyordu. Nerdeyse devlet
boyle bir organizasyonu saglamakla paralel sekilde ortaya ¢ikmistir. Yaygin su kanallar
olusturulmasi, sulama islerinin diizenlenmesi bir devlet mekanizmasimi gerekli kiliyordu.
Boyle bir sistem olustuktan sonra tarimin gelismesini, zenginligin artmasini, biiyiik yerlesme
merkezlerinin ortaya c¢ikmasi takip etmistir.!” R. Grousset neticede bu beseri cografya
meselesinin i¢timai bir mesele haline geldigini sdyler.”’ Grousset bu meseleyi toprak diizeni
baglaminda sdylese de beseri cografyanin i¢timai hayati nasil sekillendirdigi ve medeniyetlere
yon vermedeki onemi gozden kacgirilmamalidir. Cografyanin sundugu imkanlar, beseri
ithtiyaclarin sekillendirdigi sosyal hayat ile birlesince medeniyetlerin mimart olan insanlarin

bir aradaliklarindaki saikler daha 1yi anlasir olmaktadir.

18 D. Mehmet Dogan, Tarih ve Toplum (Ankara: 1z Yaymcilik, 1989), 59.
" Dogan, Tarih ve Toplum, 59.
20 Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, ¢ev. M. Resat Uzmen (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 1980), 7.
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[lk medeniyetlerin ortaya ¢ikt1g1 Mezopotamya’nin ve Misir’in yakimliklar1 dikkate
alimdiginda medeniyetler arasinda gergeklesen topragin, suyun ve tabil imkénlarin elde
tutulmasi icin verilen miicadelenin anlasilmasi1 daha kolay olmamaktadir. Tarih 6ncesinden
baslayarak devam eden miicadelenin devami olarak goriilmeye miisait yapidaki Dogu-Bati
ikilemi ilk etapta sadece yasam gereklilikleri i¢in imkéanlarin elde tutulmasi, firsat ve
zenginlikler i¢in miicadele zemininde var goriinmektedir. Dini, siyasi, ideolojik bir manaya
haiz olmamakla birlikte cografyanin imkénlarin1 elde bulundurma, var olabilme, sahip olma
giidiileri ile sekillenmis bir miicadeleden bahsedilebilir.

Ortak bir cografyanin {iriinleri olarak Dogu ve Bati’dan bahsetmisken su meseleyi de
ele almak gerekmektedir. Dogu ve Bati denilince merkezde hangi nokta yer almaktadir? Bu
merkezilik illa bir mekan olarak degil zihinsel anlamda bu ayrimi yaptigimizda da s6z konusu
olan bir noktanin ifadesidir. Ancak bu nitelemenin ardindan belirlenmis bugiin dahi tespit
edilmis ortak bir nokta s6z konusu degildir. Ayrica Dogu ve Bati’dan bahsederken merkezin
kesin olarak bilinmemesi tarihte smirlarin da kesin olarak ¢izilememesine sebep teskil
etmektedir. Dogu-Bat1 denilince asag1 yukar: bir tasavvur zihinlerde canlanmaktadir. Fakat bu
asag1 yukarilik durumu net bir izah igermemektedir. Tanim netlik kazanmadan kavramlarin
zihinlerde mevcut olmast ve kullanilmasi, hadisenin hissi boyutunun varligmma da isaret
etmektedir. Merkez tlizerinden bir niteleme yapilamamis olsa da kategorik anlamda iklim ve
cografyanin beseri olgulara olan etkisi dogunun insanimi dogulu, batinin insanmi da dogal
olarak batil1 yapmaktadir. Dolayisiyla basit ama zorlu bir sorun olarak Dogu-Bat1 kavramlari
ve dogulu-batili nitelemesi onlimiizde durmaktadir. Medeniyet tarihinde sark nitelemesinin

konumlandirilmasi hakkinda Barthold’un sézleri diisiindiirticiidiir:

Sark’in Garba mukabil, medeni iilke manasinda kullanilmaya baslanmasi, Roma imparatorlugu
devrinde oldu. Yunanlilar nazarinda yalniz sicak medeni cenup ile barbar halklarin yasadigi soguk
simal mevcut olup, cihani tiirlii pargalara ayirmakta da bu esasa gore hareket edilmekte idi.
Avrupa’yr onlar boydan boya Asya ve Afrika’nin simaline yerlestiriyorlardi. Su suretle, Sibirya
Yunanlilarca maltim olsaydi, Avrupa’nin bir par¢as1 addolunmus olurdu.?!

Bu baglamda tarihi seyir igerisinde Yunanlilar i¢in bir donem, smiflandirma cenub-
simal seklinde olsa da kuzeyin ve gilineyin medeniyetinden sistematik sekilde
bahsedilmemektedir. Barthold’a gore cografi anlamiin disinda medeniyetle ilintili olarak
kullanilan kavramlar olarak Dogu’nun ve Bati’nin konumundan 6te bir baglami oldugu
aciktir. O halde kuzey-giiney medeniyeti kavramlarinin yerine Dogu-Bati medeniyeti

kavramlarinin secilmis olmasi tarihin ortaya ¢iktigi cografyalar, bu cografya insanlarinin

2! Wilhelm Barthold, Islam Medeniyeti Tarihi, gev. Mehmed Fuad Kopriilii (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig
Yayinlar1 1984), 3.
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hareket yonleri, yasanti sekilleri ve beraberinde tasidiklari medeniyet oOzellikleri ile
ilintilendirilebilir.

Modern anlamda Dogu-Bati ve bu cografyalara ait medeniyetlerin miicadelesi
kavramsal olarak yakin donemde ortaya ¢iksa da eski ¢aglardan beri Dogu-Bat1 miicadelesinin
oldugu bilinen bir gergektir. Ismi ideolojik ve dini bir gergeve ile yakin zamanda verilmis
Dogu-Bat1 medeniyetlerinde, tarihte farkli temsiller ile daha ¢ok ekonomik ve siyasi temelli
miicadelelere rastlamak miimkiindiir. Eskicagda Dogu-Bati1 miicadelesi Onceleri Akalar ile
Troyalilar arasinda kiz kagirma hadisesine dayanarak baglayan Troya savaglariyla ikinci
asamada Pers-Yunan savaslariyla ve iiglincii asamada da Biiyiik iskender'in Asya iilkelerine
yapmis oldugu seferler ile ortaya ¢ikmistir.?? Bu anlamda bu miicadelenin degismez sahnesi
olarak Anadolu, Kii¢iik Asya olarak her daim géz oniinde bulunmustur. Bu g6z oniinde olus
Anadolu’nun cografi yapisi, su kaynaklarimin c¢oklugu, nehirler civarinda kurulan birgok
devlete ve medeniyete ev sahipligi yapmasi, iklim kosullarinin elverisli olmasi, koprii vazifesi
gorerek hem iilkeleri hem de medeniyetleri birbirine baglamasi sebebiyledir. Bu yapist hi¢
degismeyen Anadolu miiteakip devirlerde de ¢ekismelere, catismalara, miicadelelere sahne
olagelmistir. Dogu ile Bati'nmin hareketliligi bu cografya iizerinde hi¢ bitmemis,
medeniyetlerin her tiirlii alig-veris ve temasina sahitlik etmistir.

Dogu ve Bati arasinda hi¢ bitmedigini varsaydigimiz miicadelenin koklerini, eskicagda
Aristo’nun Helenlere yiikledigi misyonda, Yunan medeniyetinin Asya’yr Yunanlilastirma

hamlesinde dahi gorebiliyoruz. Barthold’dan nakille aktaralim:

Aristo’ya gére Yunanlilardan baska biitiin diinyadaki halklar:- Simali Avrupa’da yasayan bahadir,
lakin medeniyette ve devlet idaresinde kabiliyetsiz Barbarlarla, medeniyetli 1akin kahramanliktan
mahrum Asyalilara ayrilmaktaydi. Helenler bunlarin arasinda olup, yasadiklari yerin iklimi de
medeniyetin ilerlemesine ve kahramanligin muhafazasina miisaittir ve bundan dolayr bu halk
diinyaya hakimiyet i¢in gonderilmistir. Aristo’nun bu hayali kismen olsun Makedonyal1 Iskender
tarafindan tahakkuk ettirilmistir. iskender’in Sark fiituhati, Yakin Asya ve Misir’1 siyasi ve medeni
cihetten Yunan’a boyun egdirmis ve Yunanllasmis bir Sark medeniyeti viicuda getirmistir.??

Zikrettigimiz satirlarda cografya medeniyet iliskisi tuhaf bir sekilde kurgulanarak
tarthin bir pargasi olmustur. Aristo’nun medeniyetin cografya ile olan iligkisi hakkinda
soyledikleri bu goriisiimiizii pekistirir niteliktedir. Bunun da Gtesinde tarithin koklerinde
digerini kendine benzetme, medeni oldugunu iddia etme temayiiliiniin varligin1 Aristo’nun
goriisleri 1s181nda daha 1yi fark edebilmekteyiz.

Bunun bir benzeri olarak Italya’nin cografi iistiinliigiinin ve iklim sartlarmin

medeniyet ile olan bagi da Strabon tarafindan vurgulanmistir. M.O. 1. asirda yasams olan

*2 Ekrem Memis, Eskicagda’da Dogu-Bati Miicadelesi (Konya: Cizgi Kitabevi, 2009), 1.
23 Barthold, Islam Medeniyeti Tarihi, 3.
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cografya alimi Strabon’a gore Avrupa’nin fiziki cografyast ve iklim sartlar1 medeniyet
olusumuna miisait yapisiyla Italya’yr cografi yonden iistiin kiliyordu. O, Roma’ya diinya
hakimiyetini temin eden hususu cografi iistiinliigiin izin verdigi medeniyet tesekkiilii seklinde
yorumluyordu.?* Goriiliidiigiiz lizere cografya, medeniyete tesne yapisimin yani sira diinya
hakimiyeti, digerine dustlinlik mantig1 ¢er¢evesinde bir yaris malzemesi olarak ortada
durmaktadir. Bu malzemenin varligindan kaynakli dogal sonug ise medeniyet tarihinde daha
en eski ylizyillarda hissedilen koklii bir Dogu-Bati ayrismasi/miicadelesi seklinde gozler
ontindedir.

Dogu ile Bati kavramlarinin derin anlamlariyla medeniyet tarihinin bir parcasi
oldugunu diisiinenelere gore; “Dogu ve Bat1” denilince, zihniyetleri ayr1 iki alem, farkh
yasam tarzlariyla iki baska diinya anlasilmalidir. Bati’nin disa doniik kiiltiiri ve pratik ahlaki
varken Dogu’nun mistik ve iceddniik bir yasam kiiltlirii vardir. Somut gostergelerle Dogu’yu
ve Bati’y1 ruh ve madde gibi kars1 karsiya koysak da detayda bu karsit goriinlim degerini
kaybetmektedir.”> Bu bakis agis1; cografi iistiinliigii medeni iistiinliikle birlestiren ve Bati’y1
bu anlamda kutsayan Aristo ve Strabon’un aksine daha sosyolojik, analizci bir yaklagimla
meseleyi ele almaktadir. Dogu’nun ve Bat’nin dogasimi anlayabilmemize, olana yakin bir
sekilde zihnimizde canlandirmamiza yardimer olmaktadir.

En ¢ok bilinen, derin sosyolojik bir fay hatti lizerinde kurgulanmis Dogu ve Bati
medeniyeti kullanimlarini daha iy1 anlayabilmek 06zdes kullanimlarini da bilmekten
gecmektedir. Bu baglamda Bati’y1 kastederek kullandigimiz Avrupa kavrami da bir bagka
tartisma konusudur. Clinkii Asya’nin kii¢lik burnu olarak nitelenen Avrupa’nin dogu sinirlari
belirsizdir. Bir¢ok kimse Avrupa sinirlarinin Urallar’da bittigini kabul ederken bazilar ise
Avrupa’nin Volga’da bittigi goriisiindedir. Ote yandan Avrupa’nin Kafkaslarda bittigini
diistinenlerle birlikte Giircistan’1 ve Ermenistan’t Avrupalilar arasina dahil edenler de vardir.
Onemli bir nokta olarak bugiin Balkanlar, Yunanistan ve Istanbul Avrupa sehirleri olarak
kabul edilirken 150 y1l 6nce Dogu’nun smirlarinin Viyana’da bagladigi kabul edilmekteydi.
Bunun 6nemi, degisken bir Dogu-Bat1 ayriminin varligii anlamamiza yardim etmesinden
gelmektedir. Bu ayrim zaman zaman ciddi anlamda farklilagmis afaki yaklasimlarla
olusturulmus keskin ¢izgileri olmayan bir ayrim olarak kabul edilmelidir. Ayrica Bati ile
0zdes kullanilan Avrupa’nin karsisina Dogu ile 6zdes kullanildigini ¢ogu kez gordiigiimiiz

Islam kavramu yerlestirilmekte/yerlesmektedir. Dogu ve Bati, cografi arka plani net olmasa

24 Barthold, Islam Medeniyeti Tarihi, 4. ) )
25 Hilmi Ziya Ulken, “Sark-Garp Problemi Karsisinda Islamiyet”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
12 (1964), 21.
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bile bolgesel olarak asagi-yukar tarihsel siiregte bilinen; iizerlerinde kurulmus olan
medeniyetlere ev sahipligi yapmis, ¢ok cesitli milletlere besik olmus ve bugiine kadar gelmis,
tasviri gli¢ tasavvuru anlasilir bir diinyanin pargalaridir. Fakat Bati’yr Avrupa, Bati
medeniyetini Avrupa medeniyeti ile koskoca Dogu’yu Islam, Dogu medeniyetini de Islam
medeniyeti ile sinirlamak Adeti ¢ok sonralari kespedilmistir. {lkcaglardan beri var oldugunu
gordiigiimiiz Dogu-Bat1 ikileminin tarihte kirilma noktas1 Islamiyet’in gelisi ve kendine has
bir medeniyet cergevesi ortaya koyusuyla olmustur. Dogu-Bat1 ayrimi islamiyet’in gelisinden
daha ziyade yayilmasi ile birlikte tarihte goriiniirliik kazanmis, Hiristiyanlar tarafindan ayrim
alenen yapilmistir. Bu ayrimin Bat1 diisiincesinde ortaya ¢ikisi, giincel tanimina yakin bir hal
alis1 16. yiizyildan itibaren olmustur. Dogu-Bati medeniyetleri arasindaki iliskinin, Hiristiyan-
Miisliiman iliskisi haline donilisimii VI-XVI. yiizyillar arasinda gergeklesmis, Bati’nin

otekilestirme tavriyla sekillenmistir.2®

Bu otekilestirme Avrupalilagtirma, kendi disindaki
toplumlar1 smiflandirmak seklinde ilerlemis en nihayetinde Dogu-Bati siniflarin1 ortaya
cikarmig ve medeniyet planinda karsit konumlara yerlestirilmelerini de beraberinde
getirmistir. Bu noktada Bat1’y1 karsisina Dogu’yu almaya iten temel saik islamiyet’in gelisi
olmustur. Islamiyet gelisiyle kendine has hukuk sistemini, yasam sartlarini, devlet yapisini,
inan¢ anlayisini ve iktisadi kurallarini getirmistir. Dahas1 Hiristiyanligin akabinde gelen son
din olarak bu inanc1 direkt karsisina almigtir. Bu karsi alis bir kabul ile mukabele gérmeyince
tarihi bir miicadele olarak Dogu-Bat1 medeniyeti ve Hiristiyanlik-islamiyet saflar1 olusmustur.

Islamiyet sadece gelmekle kalmamis bir din olmas1 hasebiyle yayilmaci bir anlayisla
genislemeye baslamistir. Islamiyet’in yeryiiziine gelisinden sonra fetih hareketleri sebebiyle
Miisliimanlar, kuzeyde Bizans’la karsi karsiya gelmistir. Defalarca gerceklesen Istanbul
kusatmalari, Ispanya’da gériilen Arap fatihler, Anadolu topraklari iizerinde siireklilik arz eden
Miisliiman-Tiirk baskisi, Anadolu beyliklerinin kurulusu ile iyice artan yakin temas ve
Kudiis’iin sik sik ugradigi isgal hagli seferlerine neden olmustur. VII. ylizyilldan sonra
neredeyse kesintisiz sekilde bugiin kabul ettigimiz Dogu-Bat1 medeniyeti ayriminin taraflari
miicadele igerisindedir. Bu miicadele siyasi, askeri, ticarl ve idari boyutlarin yani sira kiiltiirel
ve ilmi alanlardaki etkilesimle de siirmiigtir.

Dogu-Bati medeniyeti etkilesiminin en 6nemli noktalarindan birisi Arap diinyasinin,
yeni tanistig1 Yunan felsefesini sekillendirip 6zgiin yorumuyla Bati’ya yansitmasi; daha sonra
Bati diinyasinin bu yorum lizerine Bat1 medeniyetini insa edisidir. Arap ve Dogu diinyasinda

mantik ve tip ile ilgili birgcok kaynak g¢evrilmistir. Yunanca, yerini bu dile birakmistir. Bu

26 Hazir - Ozkuk, “Dogu Bat1 Tartismalaria Bir Katk1 Denemesi Giin Batimindan Safaga mi, Safaktan Giin
Batimina mi1?”, 572.
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biiyiik projede Araplarin yani sira Persler, Ispanyol Yahudileri ve Suriyeli Hiristiyanlar da yer
almistir.”” Farkli milletlere mensup ilim adamlarin1 bir gaye etrafinda toplayan galismalar
esnasinda Dogu-Bat1 ayrismasinin olmayist aslinda “bu ayrima ihtiya¢ duyan bazi kesimler mi
vard1?” sorusunu akla getirmektedir. Bu ayrimm Bati ¢ikisli olmasi Dogu’da yapilan
calismalarda farkli millet mensuplarinin biraradaligi ve medeniyetlerden devralinan mirasin
hangi millete ait olduguna bakilmaksizin insanli§in faydasi nazariyla meseleye bakilmasi
sayan-1 dikkattir.

[lmi istiinliik yarislarmn, tarihteki icatlar1 sahiplenme diirtiilerinin varligindan
haberdar oldugumuz son yiizyillarda, “Dogu-Bat1”, “Bati-Dogu” yonlii ylizyillar igerisinde
degisen etkilesimlerle medeniyet tarihinin bugiiniine geldigimiz gercegini bir kez daha
hatirlamak gerekmektedir. Dogu-Bat1i medeniyeti ayriminin cografi, dini, iktisadi yahut baska
alanlarda goriinen varlig1 ilmi gelismeler s6z konusu olunca biraz golgede kalmaktadir. Ote
yandan her ne kadar ilmi etkilesimin 6neminden bahsetmis olsak da unutmamaliyiz ki reelde
Dogu-Bati ikilemi bir miiddet diinya tarihinde Haglhi-Islam kutuplasmasi etrafinda
sekillenmistir. Hacli-Islam dikotomisi, Dogu-Bati, Miisliiman-Hiristiyan ikilemelerinin bir
varyant olarak aslinda kullanageldigimiz bir ifadedir. Meselenin bu boyuttaki miitalaas1 ¢ok
onceki yiizyillara Sel¢uklular, Eyyubiler donemlerine kadar dayanmaktadir. Osmanl
doneminde hacli seferleri bitmis ise de hacl ruhu diri tutulmus, Hiristiyan Avrupa ile her tiirli
iliskiler devam etmistir. Bu iligskiler Dogulu kabul edilen Osmanli ile Bati nitelemesi ile
esdeger Avrupa arasinda oldugundan Dogu-Bati kavramlastirmasinin bir varyant degisikligi
ile Avrupa-Osmanli kostiimiine girdigini gostermektedir. Ozellikle ciddi miicadele boyutuna
ulasan iligkilerin 19. yilizyllda Osmanli aydinlar1 tarafindan daha yakindan incelendigi
bilinmelidir. Bu baglamda son donem Osmanli vakaniivislerinden Ahmet Cevdet Pasa,
Avrupa ve diinya tarihine yakindan egilmistir. Islam diinyasinin uzun siire hamilik vazifesi
yiiriiten Osmanli Devleti, sicak temasin devamlilig1 sebebiyle Avrupa’nin tarihine dolayisiyla
diinya tarithine kars1 yakin ilgi gostermistir. Osmanli Devleti’nde, Fransa tarithi, Avusturya
tarihi tizerine yazilmig eserlerin varligindan haberdariz. Bu c¢alismalar igerisinde 6zellikle
Pecevi ve Naima’nin yabanci dil bilen arastirmalarinda “Dogu-Bati” ve aralarindaki
medeniyet iliskilerini gdz oniinde bulunduran igerikler iirettikleri eserleri dikkate sayandir.?®
Osmanlinin bu ilgisi kesintisiz sekilde devam etmis sadece Ahmet Cevdet Pasa ile sinirl

kalmamis son donem Osmanli miiverrihlerinde daha belirgin hale biirtinmiis ve Cumhuriyet

27 Serra Durugéniil, “Dogu-Bat1 Etkilesimleri”, Comlek Arkeoloji 10 (2013), 16-19.
28 {lber Ortayly, Tarih Yazicilik Uzerine (Ankara: Cedit Nesriyat, 2011), 176.
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Tirkiyesi’nde de yeni nesil tarihgiler, aydinlar tarafindan daha da artarak devam etmistir. Bu
ilginin zirvesine Halil Inalcik’la ulasiimstir.

Iliskiler sadece hacli seferleri iizerinden anlagitilmamalidir bilakis Dogu-Bati
medeniyetleri arasinda Islam-Hiristiyan alemi igerisinde her tiirlii alis-veris daima cografyalar
arasinda milletlerarasi boyutta kesintisiz devam etmisg, kimi zaman alan ve veren taraflarin rol
degisimi s6z konusu olmustur. Bu da medeniyet tarihinin tabii bir reaksiyonu, devletlerin
dogasinin, milletlerin varliginin bir yansimasidir. Bu baglamda Dogudakini yakalayabilmek,
alabilmek adima Goethe’nin Bati’ya rehberligi, Dogu medeniyetine miisteri olusu dikkate
degerdir. “Aciklamalar’inda Goethe Dogu siirinin, kiiltiiriiniin ve dininin goz kirpmalarimi
yakalayabilmek i¢in farkli bir ¢aba igerisinde olmak gerektigini sdyler. O, Bati’nin Dogu’nun
zihin iriinleri ile Dogululasmasi gerektigi goriisiindedir. Bunun i¢in sabirla g¢alisiimali,
kiiltlirii taninmali, miizigi ve dili idrak edilmelidir. Yani Dogu kiiltiirii Bat1 tarafindan tiim
incelikleriyle taninmalidir. Bunun sebebini ise Bati’nin Dogu’nun meydan okumasina cevap
verebilmesi ve kendini yeterli diizeyde gelisimsel manada doniistiirebilmesi olarak ifade
eder.”” Bu Avrupa merkezci bakis, dtekilestirme probleminin kok hiicresidir. Batt medeniyeti,
Batili-olmayan toplumlar1 dislamakta ve Dogu-Bati medeniyeti ayrimini pekistirmektedir.
Bati, kendini merkezde goriirken digerlerini “Gteki” olarak nitelemektedir. Boylece Bati, 6teki
felsefesi ile diger toplumlar ve medeniyet lizerinde bir yere konumlanirken Dogu’ya karsi
sergiledigi somiirgeci yaklasimi mesrulastirmaktadir.®® Bati toplumunun goziinde Dogu
toplumu ve medeniyeti genellikle ikinci sinif olarak goriilmiistiir. Bat1 i¢in Dogu toplumlari
geri kalmistir. Kendisi ise gelismis ileri bir yapiya sahiptir. Dogu toplumlar1 daima sosyo-
kiiltiirel yapilar1 sebebiyle geri kalmaya mahkimdur. Bat1 ise kendini dinamik, degisime ve
gelisime acik gormektedir. Bu ve benzeri yakistirma ve imaj teorileri, Bati’min Dogu’ya
carpik bakisini yansitmaktadir.’!

Gliniimiizde hala Bati’nin kendi disindaki toplumlardan daha modern ve medeni
oldugu dile getirilmektedir. Bati’nin “Dogululastirdigi bir Dogu” s6z konusudur. Bu
baglamda akla Dogu’yu Batililagtirma niyetini tasiyan oryantalist caligmalar gelmektedir.
Gilintimiizde Dogu-Bat1 ikilemini anlayabilmek oryantalizmin yaklasimini da dikkate almay:
gerektirmektedir. Kimilerine gore oryantalistlerin en biiyiik arzusu, Dogu kiiltiir ve

medeniyetini hice saymak ve kendi kiiltiirlerini Dogu’ya empoze etmektir.>?

2 Fred Dallmayr, “Dogu-Bati Divani: Goethe ve Hafiz Diyalogu”, Divan (2000/2), 124.

30 Erkan Dikici, “Dogu-Bati Ayrimi Ekseninde Oryantalizm ve Emperyalizm”, Tarih Kiiltiir ve Sanat
Arastirmalary Dergisi 3/2 (June 2014), 47.

31 Mesut Isik, “Oryantalizm ve Bati’nin Dogu Algis1”, Agr1 Islami Ilimler Dergisi 7 (Aralik 2020), 146.

32 Dikici, “Dogu-Bati Ayrimi Ekseninde Oryantalizm ve Emperyalizm”, 57-58.

o

22> 3.
Rumeli islim Arastirmalar1 Dergisi, Say:: 16 - Ekim 2025 Fiumeli - 69



L) Ssaall XD 4as ~ Rumeli islim Arastirmalar1 Dergisi ~ Rumeli Journal of Islamic Studies

Dogu-Bat1 medeniyeti ayriminda ilk¢aglardaki o sadelik giiniimiize yaklastikca
karmasik bir hal almakta iliskiler ag1 icerisinde ¢ok faktorlii, cok etkenli bir anlam diinyasi
bizi karsilamaktadir. 21. ylizyildan bu tarafa Bati medeniyeti, {istiin medeniyet iddias1 ile
egemenlik alanin1 genisletmekte, Dogu’da hakimiyet tesis etme girisimindedir. Bati’nin kendi
disindaki medeniyetlerle kurdugu iligkiler Bati’ya {stiinliik kazandirmustir. Bu Ustiinliik
hissiyle Bati, Dogu’ya hegomanik iligki seklini dayatma yolunu se¢mistir. Batt medeniyetinin
egemenliginin tesisinden baska bir anlami olmayan bu iliski sekli diger iilkelere ¢agdaslik adi
altinda dayatilmistir. Tarihte az yer edinmis pekg¢ok toplum igin bu iliski sekli uygarliga
katilmak adina bir imkan olarak anlam ifade etmis olabilir. Ancak tarihin her doneminde etkin
role sahip bliyiik bir medeniyet cografyasini temsil eden Dogu i¢in aslinda bir yikim olarak
goriilmiistiir.>*> Bu yikima hiz veren &nemli bir ara¢ olarak oryantalizm c¢alismalari
gergeklestirilmistir. Bati, bu calismalardan da gilic ve destek alarak Bati-dis1 toplumlari
“cagdaglastirmak™ adina bir takim faaliyetler gergeklestirmistir. Cagdaslastirma adi altina
yapilan ise gercekte emperyalizm ve sdmiirgeciliktir.** Dogu-Bati medeniyeti ayrimmin salt
bir ayrim olmanin ¢ok 6tesine ge¢mis oldugu bu donem, dnceki donemlerden daha farkl bir
yaptya sahiptir. Bati’nin, giicii aracilifiyla Dogu’ya dair yiirtittiigii yahut kendisi disinda kalan
topluma kars1 miicadelesi yikici boyutlardadir.

Meselenin dziine donecek olursak, Islim ve Bati toplumlarinin etkilesimi, aralarindaki
rekabet, catisma dinamikleri ve uzlasma paydalarinin hangi dinamiklerden beslendigi; din,
tarih, siyaset, etnik kimlikler baglaminda ortaya ¢ikan ayrimin temelinde nelerin yer aldigi, bu

iki kiiltir ve medeniyet havzasini bundan sonra nasil gorecegimiz®’

sorulart Dogu-Bat1
meselesinin kusatic1 sorular1 olarak buraya kadar az ¢ok cevapladigimiz sorulardandir. Bu
sorular icerisinde “iki kiiltiir ve medeniyet havzasini bundan sonra nasil gorecegimiz” sorusu
daha ¢ok sorulmay:1 ve farkli farkli cevaplandirilmay: gerektiren bir soru olarak 6nem arz
etmektedir. Clinkii bundan sonraki siirecte medeniyetlerin gelecegine dair 6ngdrii gelistirmeye
yonelik bi rmuhtevaya sahiptir. Huntington’a gore:

Medeniyet kimligi gelecekte gittikce artan bir sekilde ehemmiyet kazanacak ve diinya biiylik
Olciide belli bagh yedi veya sekiz medeniyet arasindaki etkilesimle sekillenecektir. Bunlarim igine,
Bati, Konfiligyiis, Japon, Islam, Hint, Slav-Ortodoks, Latin Amerika ve muhtemelen Afrika
medeniyetleri girmektedir. Gelecegin en mithim miicadeleleri bu medeniyetleri birbirinden ayiran
kiiltiir fay kiriklar1 boyunca meydana gelecektir.

33 Baykan Sezer, “Dogu Bati Ayrimi”, Dogu Ne? Bat1 Ne?”, Dogu Bati Diisiince Dergisi 2 (1998), 43.

34 Dikici, “Dogu-Batit Ayrimi Ekseninde Oryantalizm ve Emperyalizm”, 51.

35 Kalin, Islém ve Bat, 8.

36 Samuel Phillips Huntington, “Medeniyetler Catismasi m1 ?- The Clash of Civilizations?”, ¢ev. Mustafa Calik,
Tiirkive Giinliigii 23 (Yaz 1993), 34.
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Anlagilan o ki Huntington tarihsel vakianin devamliliginin olacagina isaret etmekte
medeniyetler aras1 miicadelenin giincelde de devamina inanmaktadir. “East is east and west is
west, and never the twain shall meet.” “Dogu Dogu’dur, Bati da Bati ve bu ikisi hi¢ bir
zaman  birlesmeyecektir.” diyen Kipling’in penceresinden goriinen manzara da
Huntington’unkinden farkli degildir. Birlesmekten uzak c¢ekismeli medeniyet yaklasimi iki
diisiiniirde de hakim goriistiir. Meseleye Cemil Meri¢’in etkilesimi iki boyutlu olarak ele alan
goriisiityle katki saglayacak olursak Dogu-Bati catigmasi ¢izgisinde Dogunun Batililastigi
fikrine, teamiiliin aksine karsi ¢iktigini goriiriiz. Miicadele mevcuttur ancak doniisiim s6z
konusu degildir. Merig, bu dikotomiyi temelden reddeder c¢iinkii Asya’daki tatsiz tuzsuz
Avrupalilasma fikri, Bati’da ¢ok farkli anlamlar yiiklenmektedir. Ciinkii Avrupa’daki birgok
filozof Avrupa’nin kurtulusunu Dogu’da gérmektedir. Ciinkii artik Avrupa Dogu’dan sadece
ipek ve baharati degil siir, inang, felsefeyi de istemektedir. Bati, edebiyata Dogu’dan
girildigini  bilmektedir. Cemil Meri¢’e gore gitgide Avrupa Asyalilasirken Asya
Avrupalilagsmaktadir.’” Merig atesli bir Dogu-Bati hatt1 sakinidir. Sanki goriislerine dair kdse
taglar1 hemen bu hattin {izerinde kurulmustur. Dogu medeniyeti, Meri¢’in tezi, Bati
medeniyeti ise antitezidir. Bu tiirden goriisler, Dogu’nun ve Bati’nin disiiniirlerinin
diinyalarinda dahi bir savasin konusu olarak yer edindiklerini gostermektedir. Merig’e gore
Batililagsmak bize sahsiyetsizlikten, farkli bir medeniyet igerisinde yok olmaktan bagska bir sey
kazandirmamaktadir. Avrupalilar i¢in Dogululagmak s6z konusu degilken Dogu icin de
Batililasmak diye bir sey mevzubahis olmamalidir. Cilinkii medeniyetler birbirlerine
indirgenemezler. Dogu; fikri planda, teknik manada, tipta ve ilimde asirlarca ilerde olmusken
Batililasmay diisimmemelidir.*8

Catisma yaklasgiminin aksine kapsayici bir bakis acisiyla bakildiginda medeniyetlerin
gecisken yapist  zihinlerin  kurguladigi  duvarlari  ¢oktan asmis  goriinmektedir.
Unutulmamalidir ki medeniyetlerin bazi temel degerleri vardir ve bunlar evrensel mahiyet arz
ederler, dolayisiyla yalnizca Dogu’ya veya Bati’ya mal edilmeleri yanhstir. Ornegin Avrupa
cografi kesiflerinde pusulay1 ve gemi diimenini mucitleri olan Cin’den almistir. Coklu direk
sistemi Hintlilere ve Endonazyalilara aittir. Latin artimon yelkenlileri Miisliimanlarca icat
edilmistir. Biitlin iddialarin aksine insanlik, teknik gelisimini medeniyetlerin tarihine
bor¢ludur. Diinyanin bilinmeyen tim bolgelerin kesfi Avrupalalilarca yapilmis gibi lanse
edilir. Halbuki bu Ronesans oncesi i¢in miimkiin degildir. M.O. 125 civarinda, Tchang

Tchiein’in sahsinda Cinliler Yunanlilan kesfetmis, iki yiizyil iginde, Iran Korfezi’ne kadar

37 Cemil Merig, Bir Diinyanin Esiginde (Istanbul: Tletisim Yaymlar1, 1998), 87-88.
38 Cemil Merig, Sosyoloji Notlar: (Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2009), 270.
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ilerleme gostermiglerdir. Ming hanedan doneminde Cin bayragi; Pasifik’te ve Hint
Okyanusu’nda, Zenzibar’dan Borneo’ya ve Borneo’dan Kamcatka’ya kadar her yerde
dalgalanmaya baglamistir. Tarihte bilinen bes biiylik medeniyetten dordii Asya’lidir. Ayrica
16. asra kadar Bati Avrupa, diger bliyiikk Afro-Asya uygarliklarmin kiiltiirel seviyelerine
ulasamamustir. 3°

Peyami Safa, goriintirdeki Dogu-Bat1 medeniyeti ¢catismasindan ziyade tarihe ve insan
gercegine uygun olarak derinlerde mevcut olan Dogu-Bat1 medeniyeti sentezinden bahseder:
“Cumhuriyet'in  ilanindan sonra 1933'den beri Tiirkiye’ye Dogu-Bati meselesini
konferanslarla ve makale serileriyle ilk defa getiren benim. Avrupa fikir adamlar1 arasinda
Dogu’ya doniigiin tek selamet yolu oldugu ileri siiriiliirken biz bundan habersiz, Bati'ya
yonelmis bulunuyorduk.”*

Hint sairi Tagore de Dogu’nun manevi yiikselise meylini, Bati’nin maddeciliginin
karsisinda gérmektedir. Ancak ona gore Dogu ile Bati arasindaki ¢atismanin bir benzeri,
Bati’nin kendi i¢inde de vardir. iki Avrupa ve iki Amerika kargisindayiz. Bunlar Dogu ile Bat1
gibi daima kendi kendileriyle miicadele halindedir. Her Avrupali ve her Amerikali hem Batili,
hem de Dogulu’dur, hatta Maeterlinck'in meshur benzetisine gore insanin beyninde bir Dogu,
bir de Bat1 kdsesi vardir...” ¥

Dogu ve Bati’ya dair bu goriis, tarithi gercege ve insan ruhunun yapisina uygun
goriinmektedir. Dogu ve Bat1 yaklasimi baska bir vecheye biirlinmekte, insanlik bu yaklagima
gore hem Dogulu hem Batili sayilmaktadir. Dogu- Bati sentezi biitiin insanlarin tarih ve ruh
yapisidir. Dogu ile Bati arasindaki g¢elisme, insanin kendiyle miicadelesine benzemektedir.
Dogu-Bat1 sentezi, insanin var olmak i¢in muhta¢ oldugu vahdetin, birligin ifadesidir.
Medeniyet tarihinin biitiinl{igii bu tiir bir sentezle anlasilabilir.*?

Milli sairimiz Mehmet Akif de bir makalesinde sark-garb meselesine, sarkin yahut
garbin tarafinda olanlarin bilgisizligine atifta bulunmus, sosyo-kiiltiirel bir yaklagim,
coziimleme ortaya koymus, toplumda “ne varsa Bati’da vardir diyenler ile ne varsa Dogu’da
vardir” diyenlerin Dogu’yu da Batr’y1 da gercekte tammadiklarini sdylemistir.** Akif biitiin
milli kimligine ragmen objektif bakisiyla belki de bugiin biitiin medeniyet mensuplarinin

kabul etmeleri gereken bir yaklagim sergilemistir. Akif’in reddeden, doviisen, somdiiren,

39 Giin, “Bilimsel Gelismenin Temelindeki Dogu-Bati Etkilesimi”, 281-282.
40 Ayvazoglu, Dogu Ile Bati Arasinda Peyami Safa, 259.

41 Ayvazoglu, Dogu Ile Bati Arasinda Peyami Safa, 261-262.

42 Ayvazoglu, Dogu Ile Bati Arasinda Peyami Safa, 262.

4 Mehmet Akif Ersoy, “Hasbihal”, Sirdt-1 Miistakim 6/147 (1909), 257-259.

o

22> 3.
Rumeli islim Arastirmalar1 Dergisi, Say:: 16 - Ekim 2025 Fiumeli - 72



L) Ssaall XD 4as ~ Rumeli islim Arastirmalar1 Dergisi ~ Rumeli Journal of Islamic Studies

dislayan, yok sayan bir tarafgirlikten ise faydali taraflariyla Dogu’nun ve Bati’nin insanlik
adina medeni degerleri ile kabuliine dogru adimlari goriilmelidir.
Sonug¢

Dogu temel olarak Isldam, Budizm, Brehmenlik, Mecusilik gibi din ve medeniyetleri**
cagristirsa da bu cagrisimda Dogu denilince aslan payr Islam diinyasindadir. Bu sebeple
reelde Dogu-Bat1 denilince akla gelen cenahlari, kullanimdaki agirlikli goriisii benimseyerek
meseleyl cografya diizleminden, medeniyetlerin ve bu medeniyetler igerisindeki tarihi rakip
olan Avrupa ile Islam diinyas1 baglaminda degerlendirmis olduk. Avrupa merkezci yaklasimim
glincelde meseleyi getirmis oldugu nokta, kiiltiirel c¢atigmalara, ekonomik baski
mekanizmalarinin varligina, medya-iletisim organlar iizerinden yiiriitiilen propagandalar ile
alg1 yonetimine yol a¢sa da Dogu medeniyeti tarihsel misyonunu her seye ragmen devam
ettirmektedir. Dogu medeniyeti bu tarihsel misyonunu yitirdiginde tarihin sonu tezleri devreye
girecek gibidir. Varlik devamliligimi karsitlik esasina dayandirdigindan Bati medeniyeti i¢in
Dogu medeniyetinin yoklugu bizzat kendi yikimi anlamini da tagimaktadir.

Ilkgaglardan 21. yiizylla Dogu-Bat1 kavramlarinin medeniyet tarihindeki noktalarina
kisa kisa temasla goriinen farkli yiizlerini yansitmaya ¢alisarak geldigimiz noktada, Dogu’nun
ve Bati’nin basit sekilde birer yon ifadesi olmanin ¢ok 6tesinde kusatilmasi gii¢ tarzda derin
anlamlar tasiyan bir diinyanin yansiticilart oldugunu gordiik. Bu realitenin inkar1t miimkiin
goriinmemekte, tarihi gergeklere duyarli olmay1 zorunlu kilmaktadir.

Dogu’nun ve Bati’nin anlagilmasinda birer niteleme olarak oniine geldigi/getirildigi
medeniyet, en biiyiik insan 6rgiitlenmesi oldugundan ¢ok boyutlu bir yapiya sahiptir. Oyle ki
medeniyet, imparatorluklardan bile daha biiyiiktiir. Medeniyetleri boyle biiyiik kilan kusatici
degerleri ve bu degerlerin tasidig1 evrensel mahiyetleridir. Dolayisiyla medeniyeti yalnizca
Dogu’ya veya Bati’ya mal etmek yanlis olacaktir. Dogu-Bati ayirimi matematiksel anlamda
yapay ve olgulara aykiridir. Sosyo-kiiltiirel olarak ise tabiidir. Bu ayrim, kiiltiirel ortak bir
gegmise ve Ozelliklige sahiptir. Aralarindaki benzerlikler, farkliliklarindan daha fazla ve
giicliidiir. Dogu ve Bat1 medeniyetleri, tabiri caiz ise bir gdgsiin &nii ve arkasi gibidir. ikisi bir
biitiinii olusturmaktadir. Insanlik ve sosyal bilim arastirmalar birini digerinden ayirmamali,
aradaki ayrim ve ayriliklardan ziyade biitiinliigii vurgulayarak gelecek tarih i¢in sosyal proje

seklinde yapilandirmalidir.

# Giin, “Bilimsel Gelismenin Temelindeki Dogu-Bat: Etkilesimi”, 266.
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