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II. KONSTANS’IN (MS 641/668) KONSTANTINOPOLIS
DARPLI FOLLISLERI: ESKISEHIR ETi ARKEOLOJI
MUZESI ORNEKLERI

Zeliha DEMIREL-GOKALP*

Abstract
Constantinople Folles of Constans II (641/668 AD): Examples from
Eskigehir Eti Archaeology Museum

The subject of this study is the 100 Constantinople minted follis of Constans II,
which are thought to represent the losses during daily interaction. In 2023, 90
of the 100 folles identified in the research conducted at the Eskisehir Eti Archae-
ology Museum were identified. These coins include 11 different types and what
Bates (1971) calls Class D. Only 19 of the Constans II coins in the Eskisehir
Eti Archaeological Museum are included in the museum inventory records. The
other 81 coins are among the artifacts to be studied. Of these coins, 10 were
found in Pessinus, 4 in Iznik, 3 in Eskisehir-Bardakei Village, 2 in Afyonkara-
hisar-Emirdag-Orenkdy and 1 in Eskisehir-Imgehir Village. Therefore, the place
of arrival of 80 coins to the museum is not clear. However, since the coins with
uncertain provenance were delivered to the museum by the residents of Eskisehir
and the surrounding villages, it is thought that these coins came from the region.
The coins of Constantinople from the reign of Constans II constitute a neglected
group due to their low weight, below-average appearance, and the illegibility
of date and offisina marks, which are often outside the die.However, the coins,
which are often out of circulation, collected from the market, struck on old and
clipped stamps and irregularly cut, are rough, worn and abraded, and although
the dates and inscriptions are illegible, they are identifiable and extraordinari-
ly varied in design. In this article, the coin types, iconography, and design of
Constantine IT’s coins, which seem to have been continuously and apparently
meaninglessly changed at short and highly irregular intervals, are discussed, and
the gaps in coin production are evaluated in relation to the financial policy of
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Constans II. Therefore, in order to evaluate the coins of Constans II, the bronze
coins of Constans II, their iconography and types were first analyzed. The coins
in the collection were evaluated in the light of the historical events in the region
by comparing them with other museum and archaeological excavations in Ana-
tolia. One hexagram dating to 647/651 AD, one Syracuse minted follis dating
to 654/659 AD and two Bronze Hoards dating to the reign of Constans II are
not included in the study since the subject of this article is the Constantinople
minted folles of Constans II.

Keywords: Constans II, Byzantine, Coin, Follis, Circulation, Eskischir.

Oz
Bu ¢aligmanin konusunu II. Konstans Dénemi, giinliik etkilesim sirasindaki ka-
yiplari temsil ettigi diisiiniilen Konstantinopolis darplt 100 follis olusturmakta-
dir. 2023 yilinda Eskigehir Eti Arkeoloji Miizesi'nde gerceklestirilen aragtirmada
tespit edilen 100 adet II. Konstans'in Konstanstinopolis darpli follisinden 90’1
tanimlanmakeadir. Bu sikkeler 11 farkl: tipi ve Bates’in (1971), D sinifi olarak
adlandirdigy tipi icermektedir. Eskigehir Eti Arkeoloji Miizesi'nde bulunan II.
Konstans Dénemi Konstantinopolis darpli sikkelerden sadece 19’u miize en-
vanter kayitlarinda yer almaktadir. Diger 81 sikke ise etiitliik eserler arasindadir.
Bu sikkelerden 10 Pessinus'ta, 4’1 [znikte, 3’1 Eskisehir-Bardak¢1 Kéyi'nde ve
2’si Afyonkarahisar-Emirdag-Orenkdy ve 1’1 Eskisehir- Im§eh1r Kéyt'nde bulun-
mustur. Dolayisiyla 80 adet sikkenin miizeye gelis yeri belli degildir. Bununla
beraber miizeye gelis yerleri belli olmayan sikkeler Eskigehir ve ¢evre koylerde ya-
sayan sakinler tarafindan miizeye teslim edildigi icin s6z konusu sikkelerin bol-
geden geldigi diisiiniilmektedir. II. Konstans Dénemi Konstantinopolis darpli
sikkeler diisiik agirliklari, ortalamanin alundaki goriinisleri, cogu zaman ka-
libin disinda kaldigs icin okunamayan tarih ve offisina isaretleri gibi nedenlerden
dolayr ihmal edilmis bir grubu olusturmaktadir. Ancak genellikle tedaviilden
kalkmus, piyasadan toplanmig sikkeler tizerine darp edilip diizensiz kesildigi icin
kaba, yipranmis ve aginmis durumda olan sikkeler, tarihler ve yazilari okunaksiz
olsa da tanimlanabilmekte ve tasarim agisindan da olaganiistii cesitlilik goster-
mektedir. Bu makalede, kisa ve oldukga diizensiz araliklarla siirekli ve goriinii-
se %bre anlamsiz bir sekilde degistirildigi anlagilan II. Konstans Donemi sikke
tipleri, ikonografisi, tasarimindaki degisiklikler tartigilmig ve sikke tiretimindeki
bosluklar II. Konstans'in mali politikas: ile iligkilendirilerek degerlendirilmis-
tir. Dolaysiyla II. Konstans sikkelerini degerlendirebilmek icin oncellikle II.
Konstans'in bronz sikkeleri, sikkelerin ikonografisi ve tipleri iizerinde durul-
mugtur. S8z konusu koleksiyondaki sikkeler bolgedeki tarihsel olaylar 1s1gin-
da Anadoludaki diger miize ve arkeolojik kazi buluntular ile kargilagtirilarak
degerlendirilmigtir. Miize koleksiyonunda yer alan bir adet MS. 647/651 yillari
arasina tarihlenen hexagram, MS. 654/659 yillart arasina tarihlenen bir adet Sy-
racuse darpli follis ve II. Konstans Dénemi’ne tarihlenen iki adet Bronz Define,
bu makalenin konusunu II. Konstans'in Konstantinopolis darpli follisleri olus-
turdugu i¢in ¢aligmaya dahil edilmemistir.
Anahtar Kelimeler: II. Konstans, Bizans, Sikke, Follis, Dolasim, Eskisehir.

Giris

Bu ¢alismanin konusunu, 2023 yilinda Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi' nde

gerceklestirilen arastirmada miize envanterine kayitl ve etiitliik eserler arasinda
tespit edilmis olan, II. Konstans Donemi, giinliik etkilesim sirasindaki kayiplar
temsil ettigi diistiniilen Konstantinopolis darpli 100 follis olusturmakeadir. Miize
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koleksiyonunda envantere kayitli ve etiitliik olmak tizere Anastasius (491-518) ve
II. Andronikos (1294-1320) Dénemleri arasina tarihlendirilen 4054 adet Bizans
sikkesi bulunmaktadir’. S6z konusu sikkelerden 416’1 sekiz farkli define bulun-
tusu olarak tanimlanmusur®. Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi envanter ve etiitlitk
kayitlarinda bulunan II. Konstans'in Konstantinopolis darpli 100 follis, Bellin-
ger-Grierson® ve Hahn'in* standart kataloglari ile Mansfield’in’ kisisel koleksi-
yonunda yer alan 11 farkls tipi igermektedir. Ayrica koleksiyonda ¢ok tartigilan
ve Bates® tarafindan II. Konstans'in 3.hiikiimdarlik yilina ait sikke olarak kabul
edilen ve “D” grubu olarak siniflandirilmis 3 6rnek kataloga Tip 3a olarak dahil
edilmistir’. Bu makalenin konusunu II. Konstans’in Konstantinopolis darpli fol-
lisleri olusturdugu icin kataloga alinmayan ancak miize koleksiyonunda yer alan
2 adet daha II. Konstans sikkesi ve 2 farkli bronz definesi bulunmaktadir®. Bu
sikkelerden biri MS. 647/651 yillart arasina tarihlenen hexagram’, digeri ise MS.
654/659 yillart arasina tarihlenen Sirakuze darpli follistir'. Bununla beraber son
yillarinda tespit edilen, II. Konstans'in Misir/Alexandria darplt yeni tiplerine'’,
Metcalf’in'* tanitugy Carthage darpli tiplere ya da gok karistirilan I1. Konstans'in
follislerinin kopyasi olan ve Arap Taklidi olarak tanimlanan Arap-Bizans sikke
orneklerine miize koleksiyonunda rastlanmamugtir.

1 Miize koleksiyonunda Define buluntular: disinda 15 altin, 9 giimiis ve 3612 adet bronz sikke
bulunmaktadir.

2 Define I: Heraklius Bronz Definesi (33 adet); Define 2: Giimiiskonak Altn Define-II. Konstans
(17 adet); Define 3: 11. Konstans Bronz Define (14 Adet); Define 4: 11. Konstans Bronz Define (35
adet); Define 5: Karatepe Alun Definesi-VI. Konstantinos (26 adet); Define 6: VII. Konstantinos
Bronz Definesi (41 adet); Define 7: Yesilyurt Bronz Definesi-VII. Konstantinos (51 adet); Define 8:
Konkav Sikke Definesi (199 adet).

3 DOC 2/2, 420-511.

4 Hahn, 1981, 235-254.

5 Mansfield 2016, 292-307.

6 Bates 1971b, 141-161.

7 Bu tip Grierson tarafindan, II. Konstans'in selefi olan ve MS. 641°de alt1 ay kadar hiikiim siiren
Heraklonas'a atfedilmektedir. Bu ¢alismada séz konusu sikkenin II. Konstans’a ait oldugu diisiiniil-
dugii icin katalogda “Tip 3a” olarak yer almaktadir. Bk. DOC 2/2, 396-97

8 Miize koleksiyonunda etiitlitk eserler arasinda tespit edilmis olan 2 bronz define miizeye 2013 ve
2017 yillarinda miisadere yoluyla gelmistir. “Define 3” olarak adlandirilan istifte 14 adet; “Define
4” olarak adlandirilmis grupta ise 35 adet sikke bulunmaktadir. Define 3, II. Konstans'a ait MS.
643-660 yillar: arasina tarihlenen sikkelerden olusmaktadir. Define 4 ise 9 adet Heraklius ve 26 adet
I1. Konstans sikkesini icermektedir.

9 AR 6,49 gr., 22 mm., ky.6, Ref-: DOC 2/2, 438; n0.50.4; Env.no.: 1300. Hediye yoluyla miizeye
gelen sikkenin buluntu yeri bilinmemektedir. II. Konstans'in Konstantinoplis darpli 2. Tip Hexag-
ramlart iginde degerlendirilen sikkenin 6n yiiziinde; II. Konstans'in kisa sakalli, khalmys ve hagli tag
giyimli cepheden biistii bulunmakrtadir. Imparatorun sag elinde hagli globus yer alur; Arka yiizii: Ug
basamakli kaide {izerinde globus, onun tizerinde potent hag tasvirinden olugmaktadur.

10 AE 20/25 mm., 4,03 gr., ky.6, Ref.: DOC 2/2, 496, no. 180.1; Env.no.: E-220. Sikkenin bu-
luntu yeri ve tarihi: Pessinus, 1980. 11. Konstans'in Syracus darplt follisleri icinde 5.Tip olarak
degerlendirilen sikkenin 6n yiiziinde; solda II. Konstans ve sagda Konstantinos'un ayakta, cepheden
tam boy tasvirleri yer almaktadir. II. Konstans uzun sakalls, zirh ve hagli tag giyimlidir, sag elinde
uzun asa, sol eli belindedir. Konstantinos ise khlamys ve hagli ta¢ giyimlidir. Sikkenin arka yiiziinde
ise M, yukarida monogram, kesimde SCL yer almaktadir.

11 Woods 2023, 45-54.

12 Metcalf 1981, 154-156.

13 Detayli bilgi i¢in bk. Goodwin 2005; Goodwin 1993; Oddy 2003, 185-196; Foss 2008.
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Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi'nde tespit edilen 100 adet II. Konstans'in
Konstanstinopolis darpli follisinden 90’1 tanimlanmaktadir. Bu sikkeler Bellinger
ve Grierson'un'* Dumbarton Oaks Koleksiyonu Cilt 2/2'de yer alan siniflandir-
mast ile uyumlu 11 farkli tipi ve Bates’'in®®, D Sinifi olarak adlandirdis tipi icerm-
ektedir (fig. 1). Sikkelerin 10’u kétii kondisyonlari nedeniyle tanimlanamamuigtir.
Ancak tanimlanamayan bu sikkeler 6n yiiz ve arka yiizlerinde okunabilen figiir ve
birim isareti dikkate alindiginda Tip 1-Tip 4 arasi olarak degerlendirilmistir (kat.
no. 91-100). Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi'nde bulunan II. Konstans Dénemi
Konstantinopolis darpli sikkelerden sadece 19’u miize envanter kayitlarinda yer
almakreadir. Diger 81 sikke ise etiitliik eserler arasindadir. Toplam 100 adet sikke-
nin 80’i miizeye satin alma, 11’i miisadere, 1'i hediye yoluyla gelmistir. 8 sikke-
nin ise miizeye gelis sekli belli degildir. Bu sikkelerden 10 Pessinus’ta 4’ii Iznik’te
3’ti Eskisehir-Bardak¢t Kéyirnde ve 2’si Afyonkarahisar-Emirdag-Orenkoy ve
’nin Eskisehir-imgehir Kéyii' nde bulunmus oldugu bilgisi miize kayitlarinda yer
almaktadir. Dolayisiyla 80 adet sikkenin miizeye gelis yeri belli degildir. Bununla
beraber miizeye gelis yerleri belli olmayan sikkeler Eskisehir ve ¢evre koylerde
yasayan sakinler tarafindan miizeye teslim edildigi i¢in s6z konusu sikkelerin bél-
geden geldigi diisiiniilmektedir.

Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi koleksiyonunda envanter ve etiitlitk eser-
ler arasinda bulunan II. Konstans sikkelerini degerlendirebilmek i¢in 6ncellikle
I1. Konstans'in bronz sikkeleri, sikkelerin ikonografisi ve tipleri tizerinde durul-
mustur. S6z konusu koleksiyondaki sikkeler bolgedeki tarihsel olaylar 1s1gin-
da Anadoludaki diger miize ve arkeolojik kazi buluntulart ile kargilastirilarak
degerlendirilmistir.

Konstans’in Bronz Sikkeleri

II. Konstans Dénemi’'nde Konstantinopolis, Alexandria, Carthage, Syra-
cuse, Napoli, Roma ve Ravenna olmak iizere yedi darphanede sikke darp edildigi
bilinmektedir. Batida Napoli, Roma ve Ravenna’nin faaliyetlerinin diger darpha-
nelere gore diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Batt darphanelerden &zellikle
Syracuse darphanesi sikkelerinde 640’larin baglarinda baglayan ve 650’lerde ¢o-
galan bir artig s6z konusudur. Yani Syracuse darplt sikkeler II. Konstans'in ilk
yirmi yilt boyunca bityiik miktarda darp edilmistir'. Konstantinopolis ve Selanik
digindaki tiim biiyiik Dogu darphanelerinin ortadan kaybolmasi ise Carthage’yt
[mparatorlugun en nemli ikinci darphanesi haline getirmistir. Syracuse ve Cart-
hage'da darp edilen bronz birimlerin iyi tasarlanmis, bol miktarda ve genellikle
ozenle darp edildigi anlagilmaktadir. II. Konstans'in saltanat dénemi boyunca
Konstantinopolis ve diger darphanelerde follis, yarim follis ve son yillarinda de-
kanummia darp edildigi anlagilmaktadir. II. Konstans'a atfedilen pentanummi
bulunmamaktadir.

I1. Konstans'in tam adi (CONSTANTINVY) yalnizca alun ve giimis sik-
kelerinde ve Bati darphanelerindeki bazi bakir sikkelerde kullanilmistir. Impara-
torun adt 643/4’e tarihlenen Tip 3ada CONST olarak ve 655-657¢ tarihlenen

14 DOC 2/2, 420-511.

15 Bates 1971b, 143.

16 Aslinda II. Konstans'in 663 yazinin sonlarinda Syracuse'da ikamet ettigi ve 668 yilindaki
oliimiine kadar orada kaldig diistintildiigiinde durumun tam tersi olmasint beklenmeli.
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Tip 6 sinifinda yenilikgi bir sekilde arka tarafa yerlestirilmis KWNCTAN olarak
verilmigtir. II. Konstans'in Tip 1 ve Tip 4 follislerinde az sayida goriilen, Tip 7
ve Tip 8’nin biiyiik ¢ogunlugunda yer alan ve Tip 11’in sag 6n ytiziindeki deger
isareti tizerinde yer alan “K” harfi de Bates’e gore imparatorun adini simgelemek-
tedir. II. Konstans 13-17 yaslar1 arasindayken sikkeleri tizerinde sakalsiz (1-6.
saltanat yillary, Tip 1-Tip 4); 17-19 yaslar1 arasindayken hafif sakalli (6-7. salta-
nat yillar, Tip 4); 22 yast ve sonrast uzun sakalli (11. saltanat yili ve sonrasi, Tip
5-Tip 11) tasvir edilmistir. Imparator sikkeleri tizerinde 1-15. saltanat yillarinda
(Tip 1-Tip 7) khalmys giyimli, 15. saltanat yili sonrasi (Tip 8-Tip 11) askeri
kiyafetli olarak gériilmektedir. II. Konstans, Tip 3a ve Tip 11°de goriilen biist
seklindeki tasvirleri disinda diger tiim sikkelerinde ayakta betimlenmistir. Ayakta
duran figiir tiplerinde imparator, Tip 2 ve Tip 3 sinift disindaki 6rneklerinde sag
elinde uzun bir ha¢ tutmaktadir. Tip 2 ve Tip 3’te ise sag elinde khristogram ile
sonlanan uzun bir asa yer almaktadir'”. Biist tiplerinde ise sag elinde hagli globus
goriilmektedir'®.

II. Konstans Dénemi Konstantinopolis darpli sikkeler diisiik agirlikla-
11, ortalamanin alundaki gérintsleri, cogu zaman kalibin disinda kaldigt icin
okunamayan tarih ve offisina isaretleri gibi nedenlerden dolay: neredeyse tiim
Bizans serisi icinde en kotiisii olarak tanimlanmaktadir. Ancak her ne kadar II.
Konstans'in sikkelerinin tarihleri ve yazilari okunaksiz olsa da sikke tipleri tanim-
lanabilmektedir. Ustelik s6z konusu sikkeler tasarim agisindan olaganiistii gesit-
lilik gostermektedir. Ayni tiiriin uzun siire boyunca devam etmesi yerine, kisa ve
oldukga diizensiz araliklarla siirekli ve goriiniise gore de anlamsiz bir sekilde de-
gistirildigi goriilmekeedir. Ornegin 1. Konstans'in sikkelerinden ilk dort sinifinin
on ylzii (ayakta duran, khlamys ve hacli ve ta¢ giyimli, sakalsiz ve sag elinde
uzun ha¢ tutan yalniz imparator figiirii) ayni kalirken arka yiiz tasarimlarinin
imparatorun 1-7. saltanat yillart arasinda degistirildigi goriilmektedir. II. Kons-
tans sikkelerinden ilk dért sinifin arka yiiziinde deger isareti olarak M yerine
m'in tercih edilmistir. Imparatorun 1.ve 2. saltanat yilina tarihlenen 1. Tip'te m’in
solunda ANA, saginda NEOY, altunda ise offisina isareti ve saltanat yili yan yana
(Al, BIL, vb.) yerlestirilmistir. 2. saltanat yili 2. Tip follislerinde m’in tizerinde
ANA ve saginda NEOY yer alirken, m’in soluna “offisina” oldugu diistiniilen
0/f/A dikey olarak yerlestirilmis ve asagida offisina isareti ile saltanat yili yan yana
yer almustir.

[mparatorun 3. saltanat yili 3.Tip follislerinde m’in iizerinde ANA ve sa-
ginda NEOC sabit kalirken sola dikey olarak +III+ seklinde tarih ve agagiya sade-
ce offisina isareti yerlestirilmistir. Yine II. Konstans'in 4-7. saltanat yillarina tarih-
lenen 4.Tip'te ise 1. Tip follislerin tasarimina geri doniildiigii goriilmektedir. II.
Konstans'in 11. saltanat yili ve sonrasina tarihlenen sikkelerinde ise artik sakallt
tasvir edilmektedir. 11. saltanat yili ve sonrasina tarihlenen 5.Tip, 6. Tip ve 7.Tip
sikkelerinin arka yiiziinde deger isareti m, M olarak degistirilmistir. Bu sikkelerin
on yliziinde imparatoru yine ayakta ancak bu kez sakallidir. Ya da imparatorun
saltanatinin son yillarina tarihlenen 9.Tip sikkelerinin arka yiiziinde artuk deger

17 Bates 1971b, 148-49.
18 Bu makalede II. Konstans Dénemi follislerinin 6n yiiz ve arka yiizlerinde yer alan esitlemeler
“Ikonografi” ve “Tipler” bashg alunda ayrica degerlendirilmistir.
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isareti de yer almamakur. Dolayisiyla II. Konstans Dénemi’nde Konstantinopolis
darphanesinde ¢ok sayida ve son derece farkli tipte follis darp edildigi anlagilmak-
tadir. Bu tiplerin on yiizlerinde gériilen figiir esitlemeleri ya da arka yiizlerinde
yer alan deger isareti M (ya da m) tizerinde gériinen farkli isaretlere (hag, yildiz ve
K) gore de iki veya daha fazla alt tiire de ayrilabildigini soyleyebiliriz.

I1. Konstans follisleri genellikle tedaviilden kalkmus, piyasadan toplanmis
sikkeler tizerine darp edilip diizensiz kesildigi icin kaba, yipranmis ve aginmig
durumdadir®. Ozellikle biiyiik levhalar iizerine darp edilen ve sonra 6zensiz kesil-
digi anlagilanlari ise tuhaf tiggen, dértgen veya sekizgen bicimler gostermektedir
(fig. 6. 26, 49). Dolayisiyla II. Konstans'in bronz sikkelerinin sekilleri, boyutlar:
ve agirliklart degiskenlik gostermektedir. Bu baglamda II. Konstans'in bronz sik-
kelerinin genel olarak kaba ve 6zensiz olmasi, kondisyonlarinin diisiik olmasi ne-
deniyle uzmanlar tarafindan ihmal edildigi goriisii de yadsinamaz bir gergekeir®.

Ikonografi

Bizans sikkeleri iginde siiphesiz bronz olanlarinin ikonografisi, giinliik alis-
veriglerde her tiirden insan tarafindan kullanildigi i¢in daha evrensel bir mesaj
tastyordu. Ancak yine de altin ve giimiis sikkelere oranla bronz sikkeler ikonog-
rafik agidan da en az esnek olantydi. Ciinkii sikke 6n yiiz alaninin biiyiik kismi-
nt imparatorun zorunlu biistii ya da figiirii, arka yiiziinii ise sikkenin degerini
gosteren pratik bir ugras kaplamaktaydi*'. II. Konstans'in altin ve giimiis sikke
ikonografisinin biiyiikbabast Heraklius (MS. 610-640) ile ayni sekilde devam
ettigi soylenebilir. Ancak bunun yaninda II. Konstans'in bronz sikkeleri, impa-
ratorluk figiirlerinin sikke tizerinde konumlandirilmasi ve ilk kez Konstantinopo-
lis darphanesinde deger isareti olmadan bronz sikke tiretilmesi a¢isindan yenilik
gostermektedir®. II. Konstans'in 1. hitkiimdarlik yilinda Konstantinopolis darpli
follislerinin 6n yiiziinde ilk kez goriilen ayakta duran, khlamys, hacli ve pendi-
liali ta¢ giyimli ve sag elinde uzun hag tutan yalniz imparator figiirii ve impara-

19 Bizans sikkelerinde II. Konstans Dénemi 6ncesinde de diizensiz tipler gériilmektedir. Genellikle
askeri acil durumlarda, askeri 6demeler icin kisa siirede ¢ok sayida bronz sikke iiretme yoniindeki
idari gereklilik, kaliplarin aceleyle ya da dikkatsizce kesilmesine ve bunun sonucu olarak hatal: le-
jandlar ve imparatorluk figiirlerinin kétii uygulanmasina neden olmustur. Bk. Trombley 2012, 66.
20 Goodwin 2012, 18.

21 Bronz sikkelerin bu iglevsel rolii, Imparator I. Anastasius'un 498deki reformlari kapsaminda
olusturulmustur. Bronz sikkelerde baslangicta sadece darphane isareti ve deger isareti gosteriliyordu
(40 icin M, 20 icin K, 10 igin I ve bes icin E). I. Iustinianus'un 538’deki reformlar: ile de bronz
sikkelere hitkiimdarlik yili eklenmeye baslamistir. Yani arka yiizde deger isareti, darphane isareti,
offisina isareti, ANNO + hiikiimdarlik yili ve alanin geri kalaninda bir yere yerlestirilmis ha¢ ya da
khristogram bulunuyordu. Bu tiplerde sanatsal agidan bazi girisimler goriilse de paralar gercekte
siyasi mesajlart imparatorluk biistiiniin disina aktarmanin bir aract olarak islev gérmiiyordu. Bk.
Viij 2016, 79-71.

22 Bununla beraber “Konstantin” isminin ¢ok kullanilmasi nedeniyle sikkelerin II. Konstans'a
atfedilmesinde bazt sorunlar oldugu da bir gergektir. Ornegin 111. Konstantin; Herakleios Kons-
tantin, Heraklonas; Konstantin Herakleios ve II. Konstans ise aslinda Konstantin'di. 641'de tek
imparator olarak kalan II. Konstans'in, altin sikkelerinin {izerinde adi Konstantin olarak yazilsa da
muhtemelen her ikisi de Konstantin adin: tastyan iki selefinden (Herakleios Konstantin ve Herak-
lonas) ayirt edilmek icin, Konstantin'in kisaltlmugt olan Konstans ismini tercih ettigi ve halk arasinda

dakabul g6rdiigii anlagilmakeadir. Bk. Goodwin 2012, 18; Goodacre 1971, 102; Unal 2018, 466.
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tor ad1 yerine sag elinde tuttugu hag vizyonu ile uyumlu ENTYTO NIKA* (8v
T00T® Vvika - bu [isaret]’te fethetmek) yazist ana yeniliktir*. Bu follislerin arka
yliziinde m deger isareti, isaretin solunda ANA, saginda NEOS (ana-neos][is] —
yenileme) ve deger isareti altinda 6nce officina isareti ve sonra hiikiimdarlik yili
birlikte yer almaktadir. II. Konstans'in bu tip sikkelerinde agik¢a goriilen impa-
ratorun Hiristiyan bir savasci olarak tanitilmasi ve Biiyitk Konstantin’in Milvia
Kopriisit Savagi’'ndan 6nceki vizyonuna gonderme olmasidir®. Arka yiizde kulla-
nilan ana-neos[is] — yenileme kelimesi, II. Konstans'in da babasi gibi Yeni Kons-
tantin olarak tanitilmasi ya da eski Roma’'nin yenileme idealleriyle olan iliskisi
seklinde agiklanabilir®. Dolayisiyla bu yeni follisin mesaji acik ve giiclitydii: yeni
imparator, ayni adi tasidigt I. Konstantinin gérkemli giinlerinin yenilenmesini
temsil ediyordu ve hag isaretiyle de fethedecekti. Heraklius'un 640 yilinda 6liimi
ve onu takip eden siiregte yasanan hanedan miicadeleleri, Suriye ve Filistin’in
Araplar tarafindan alinmasi, imparatorlugun Misir’t kaybetmek {izere olusu gibi
nedenlerden dolay1 yeni imparatorun, imparatorluk vatandaslarina ve askerlerine
yeni ve olumlu bir mesaj vermesi hayati 6nem tagimaliydi ki yeni sikkenin de
bu mesaja katkida bulunmasi amaglanmisti”’. II. Konstans'in 11 yaginda tahta
ctkugr distinildigiinde ise burada olagandist olan ayakta duran ve agik¢a gocuk
figiirii olmayan bir tipin sadece on bir yagindaki bir ¢ocuk i¢in uygun goriilmiis
olmasidir®.

I1. Konstans'in altin, glimis ve bronz sikkelerinde goriilen bir diger yenilik
ise ortak imparator ilan ettigi ti¢ oglunun da sikke tizerinde yer almast nedeniyle
sikke arka ytiziinde halefleri ile tasvir edilen imparator imgesinin kaldirilmasi-
dir®. Ortak imparatorlu tipler bronz birimlerde follis (AM=40 nummi), yarim fol-
lis (K=20 nummi) ve dekanummium (/=10 nummi) olmak {izere iic farkls sekilde
karsimiza ¢cikmaktadir: Birincisi II. Konstans'in 19-21, 23. hitkiimdarlik yillarina
tarihlenen (MS. 659/664) ve katalogda da “Tip 9” olarak tanimlanmig siniftur.
Bu tipin 6n yiiziinde imparator ayakta ve yalniz, arka yiiziinde birim isareti ol-
maksizin iig ortak imparator ayakta tasvir edilmistir. Ikinci sinif imparatorun 25.

23 Sikkeler tizerinde “ENTYT O NIKA”, “ENTyT ONIKA”, “ENT¥T ON IKA” yazilar1 da go-
ritlmekeedir.

24 FElbette II. Konstans'in bityiikbabast Heraklius Dénemi sikke kullananlar: ayakta bu tip figiirlere
aligtkti, ancak figiirler monogramlari ya da isimlerinin kisalulmug harfleri ile tanimlaniyordu.

25 ENT¥T O NIKA, Biyiik Konstantin’in Milvian Képriisii savagindan énce hag isaretini gor-
mesine atifta bulunan Latince yazitin (IN HOC SIGNO VINCES-bu isaretle fethedin) kisaltilmis
Yunanca versiyonudur. Bk. Goodwin 2012, 18.

26 Bu sikkelerin, Bizansli vakaniivisler tarafindan “Yeni Konstantin” olarak vurgulanan Herakleios
Konstantin i¢in tasarlanip tasarlanmadigi ve II. Konstans'in babastyla ayni adi tagimasi nedeniyle
onun tarafindan devralinip alinmadigt tarugilabilir. Bk. DOC 2/2, 406.

27 Goodwin, 2012, 18. Kroniklerde II. Konstans'in saldirgan askeri politikalarina ¢ok deginilme-
mis olsa da kendisi ve halefleri Suriye, Mezopotamya ve Misir'daki kayiplarin yeniden fethi umu-
dundan vazgecmemis olmali. Bk. Trombley 2012, 63.

28 DOC 2/2, 406.

29 1II. Konstans'in altin sikkelerinde 6n yiizde II. Konstans ve sol yaninda en kidemli oglunun biis-
til, arka ytizde basamakli potent hagin solunda ve saginda en geng diger ortak imparatorun ayakta
tasvirleri ya da 6n yiizde imparatorun biistii, arka yiizde ii¢ ortak imparatorun ayakta figiirleri yer
almaktadir. II. Konstans hexagramlarinda 6n yiizde II. Konstans ve sol yaninda en kidemli oglunun
biistii, arka ytizde basamakli globus tizerindeki potent hagin solunda ve saginda en gen¢ diger ortak
imparatorun ayakta tasvirleri bulunmakradir.
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iktidar yilina (MS.665/666) tarihlenir ve katalogda “Tip 10” olarak yer almak-
tadir. Bu tipin 6n yiiziinde imparator ve sol yaninda en kidemli oglunun ayakta
tasvirleri, arka yiiziinde birim isaretinin solunda ve saginda en geng diger ortak
imparatorun ayakta figiirleri goriilmektedir. Ugiincii sinif ise imparatorun 26-
27. Iktidar yillarina (MS 666/8?) tarihlenmektedir ve katalogda “Tip 117 olarak
tanimlanmigtir. II. Konstans'in bu son dénem sikkesinde imparatorun gozleri,
goz kapaklari ve kaglarinin daha detayli islendigi goriilmektedir. Yanak kontiirleri
vurgulanan bu portrede imparatorun dudaklari, dalgali bryiklar: ile orttilmistiir.
Soz konusu portre, belki de biitiin Bizans sikkeleri i¢inde en realist olanidir (fig. 7.
82). Ugiincii tipin (Tip 11) 6n yiiziinde imparatorun biistii, arka yiiziinde birim
isareti “M” in solunda, saginda ve tizerinde olmak tizere {i¢ ortak imparatorun
biistleri bulunmaktadir. II. Konstans'in bronz sikkeleri icinde Tip 9 olarak adlan-
dirtlmus sinifin arka yiiziinde yer alan ayakta duran ii¢ ortak imparator (fig. 7.78),
Heraklius bronz sikkelerinde de goriilen ti¢ imparator imgesini hatirlatmakeadir.
Ancak Heraklius sikkelerinde merkezde Heraklius imparator, iki yaninda yer alan
ogullar1 ortak imparator olarak vurgulanacak sekilde tasarlanmugtir. II. Konstans
sikkelerinde {i¢ ortak imparatorun sikke arka yiiziinde temsil edilmesinde olasi-
likla islevsellik rol oynamistir. Ciinkii II. Konstans ve ti¢ ortak imparator olarak
ilan ettigi ogullarint yani toplam dért figiirii sikke yiiziine yerlestirmek teknik
agidan zorlayict olmakla beraber otoriteyi gosterme konusunda da sorun yarata-
bilirdi. Sikkeler tizerinde tasvir edilen figiirlerde sakalin varligi/uzunlugu ya da
omuzlarin konumu Heraklius sikkelerinden de bildigimiz tizere kidemi gosterm-
ek icin kullanilirdi. Bir imparator ve iki halefinin oldugu uygulamalarda yani
ti¢ imparatorun oldugu yerde simetriden dolayr goz dogal olarak merkeze yani
otoriteye odaklanir. Ancak dort figiir oldugunda dogal bir odak noktasi yoktur.
Dolaystyla II. Konstans bronz sikkelerinde hem Tip 9 hem de Tip 11°de sikke 6n
yuiziinde asil imparator, arka yiizde ise {i¢ ortak imparator yer almaktadir®.

II. Konstans bronz sikkelerinin stiphesiz en ¢ok tarusilani; Grierson®' ta-
rafindan II. Konstans'in selefi Heraklonas’a atfedilen, Bates'in?? ise II. Konstans
sikkeleri iginde “D Sinufi” olarak adlandirdigi InPER COnSt lejantls follisleridir.
Bu sikkelerin 6n yiiziinde cepheden, sakalsiz bir biist ve etrafinda InPER COnSt
yazisi, arka yiizinde ise M, solda ANA, kesimde NEOS (ANANEOSY) ve sagda
tarih olarak II/I ya da I/II yer almaktadir. Grierson, Heraklonas'in MS.638 yilin-
da imparator olarak tag giydigini kabul ederek sikkede goriilen 3. saltanat yilini
MS. 641 olarak tarihler ve sikkeyi Heraklonas'in 3. saltanat yilina atfeder. Grier-
son ayrica II. Konstans'in erken dénem yani 1.-7.saltanat yillari arasinda darp
edilen follislerinin 6n yiiziinde yer alan ayakta duran imparator figiirii goriinii-
miine vurgu yaparak InPER COnSt lejantli follislerin II. Konstans sikkelerinin
dogal siralamasina uymadigini iddia ederek s6z konusu sikkenin II. Konstans
ile iligkilendirme ihtimali olmadig tizerinde durmugstur®. Aslinda bu sikkenin
kendisi tamamen sira dist olarak kabul edilebilir. Ciinkii II. Konstans'in salta-
nati sirasinda bagkent Konstanstinopoliste darp edilen imparatorun 3. iktidar
yilina tarihlenen sakalsiz biist 6rnekleri, INPER COnSt lejantli olanlari harig,

30 Viij 2016, 79.

31 DOC 2/2, 391.
32 Bates 1971b, 143.
33 DOC 2/2, 391.
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her zaman sikke 6n yiiziinde bir elinde hagli asa, diger elinde hagli globus ile
ayakta duran, ENT¥TO NIKA lejantly, arka ylizde m deger isaretlidir. Ustelik 3.
yila ait INPER COnSr tipinin arka yiiziinde yer alan deger isareti M de bir istis-
nadir*®. InPER COnSr tipinin lejantnda yer alan in, Latince imparator unvani
olan in’in bir varyantidir. Ustelik bu unvan (imp) 5. yiizyildan beri sikkelerde
yer almamaktadir. Bates’e gore bu unvan “yeni Konstantin” unvaninin halefi olan
Konstans’t Biiyiik Konstantin ile 6zdeslestirmek i¢in uygun goriilmiis olmalidir.
InPER COnSrt lejantls tipin II. Konstans'a atfedilmesine karsi ¢ikanlar bu sikke-
de temelde ti¢ anormal 6zellik tizerinde durmaktadir: Birincisi deger isareti olarak
m yerine M’in tercih edilmesi, ikincisi II. Konstans'in erken donem sikkeleri 6n
yiiziinde yer alan ayakta imparator yerini biistiin almasi ve ti¢linciisii 6n yiizde
bulunan ENT TO NIKA lejant yerine INPER COnSt yazisinin bulunmasidir.
Bates'e gore bu durum Konstans'in hitkiimdarliginin ilk yillarinda, kesin bir tip
tizerinde karar kilinmadan 6nce 6nemli denemeler yapildigini gostermektedir.
InPER COnSt lejantl bronz sikkeler tedaviil edildigi neslin séz konusu unvana
asina olmamasi nedeniyle, Konstans'in 3. iktidar yilinda bir deneme dénemin-
den sonra kullanimdan kaldirilmis olmalidir’>. Daha 6nce de vurgulandigs tizere
“Konstantin” isminin ¢ok kullanilmasi nedeniyle sikkelerin II. Konstans’a atfe-
dilmesinde baz1 sorunlar oldugu bir gergektir. Ancak ne III. Konstantin (Herak-
leios Konstantin) ne de Heraklonas (Konstantin Herakleios) babalari olmadan
taglt ortak imparator olarak bir yildan fazla hitkiim stirmemislerdir. Dolayisiyla
Herakleios'un 6liimii ile hitkiimdarlik yillari sayilmaya bagladiginda, her ikisi
de 641’in ikinci yarisindan itibaren dogal olarak goriinmemelidir. Heraklonas
638’in Temmuz ayinda Augustus olarak ta¢ giymis ve 639’un Ocak ayinda da
halk tarafindan alkiglanmistir. Heraklonas'in saltanat 638’in Temmuz ayin-
dan itibaren tarihlendirildiginde, 641 yilinda InPER COnSt lejantl sikkeleri
basmak i¢in sadece iki veya ii¢ ay1 oldugu anlagilmaktadir. Bu durum ¢ok olast
goriilmemektedir. Son olarak Bates'in, ENT TO NIKA lejantlt bir sikkenin
tizerine INPER COnSt lejantls sikke darp edildigini dogrulamasi, INPER COnSt
lejantlt sikkelerin II. Konstans i¢in darp edildigini kanitlamaktadir®. Phillips ve
Goodwin, InPER COnSt tipininin dolasimini Suriye, Kibris, Sicilya buluntular
ile kargilagtirarak tartugmistir. Inper Const tipinin yogun olarak Kibris'ta bulun-
mus oldugunu vurgulayan arastirmacilar, Bityiik Konstantin kiilti ile iliskilendi-
rildiginde Latinceye asina kullanicilar icin darp edilmis olabilecegi tizerinde dur-
muslardir. Ancak Phillips ve Goodwin yine de ihtiyatli davranip kesin bir sonuca
varmadan bu tipin Anadoluda bulunmadig1 konusunun teyitte ihtiya¢ oldugunu
da dile getirmiglerdir’”. Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi Koleksiyonu’'nda tespit
edilen ti¢ Inper Const lejantli sikkenin (fig. 6. 35-37) ikisinin buluntu yeri bilin-
memekle beraber 1’i Eskisehir Ankara yolu iizerinde yer alan Imsehir Kéyi'nden
ele gegmistir. Diger 2 sikke miizeye miisadere yoluyla gelmistir. Ancak sikkelerin
tizerinde bulundugu sahislarin Eskischirde ikamet ettikleri goriilmektedir. Hala
Inper Const lejantlt sikkelerin Anadolu'da da bir dolagimi oldugunu séylemek
icin erken olabilir, ancak Amasya, Malatya ve Eskisehir miizeleri disinda bu tipin

34 Wenninger 1977, 75-78.

35 Bates 1971b, 150.

36 Bates 1971b, 157-158.

37 Phillips — Goodwin 1997, 80; Phillips 2012, 39-72.
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buluntu yerlerinin tiimii arkeolojik kazilardir®® (fig. 2).

Anastasius’un 498'de bronz sikkeleri yeniden diizenlemesinden bu yana M
deger isareti tizerinde goriilen kiiciik haca yonelik muamele®, bir dizi degisken
isaretten yalnizca biri olarak II. Konstans'in saltanatina kadar devam etmistir.
Bununla birlikte, II. Konstans'in hitkiimdarlig sirasinda darphanede, M (ya da
m) degerinin tizerinde geleneksel kiigiik hag, bir yildiz ya da bir K olmak {ize-
re {i¢ farkly isaret kullanildigr goriilmektedir. Burada dikkat ¢eken II. Konstans
hiikiimdarligt boyunca darphanenin deger isareti tizerinde yalnizca ti¢ farkls isaret
kullanmis olmasi degil, darphanenin daha 6nce ne yildizi ne de K’y1 kullanma-
mis olmasidir. K harfinin Heraklius Dénemi solidus ve hexagramlarinda gériilme
siklig1 goz 6niine alindiginda sasirtict degil. K muhtemelen ¢armiha gerilen Isa’ya
atifta bulunmak icin kullanilan k0p1o¢ ‘efendi’ teriminin kisaltilmisidir. Yildiz ise
simdiye kadar ¢ok daha nadir goriilen bir sembol oldugundan oldukea farkl: bir
durumdur. Yildiz daha 6nce Herakleios Dénemi'nde, 23 veya 22 karatlik hafif
soliduslarin arka ytiziinde dini sembolizminden ziyade onlar1 bu sekilde tanimla-
mak i¢in kullanilmigtir. Bu iki semboliin (K ve yildiz) II. Konstans sikkeleri tize-
rinde nasil ve neden yer aldig1 sorusunun cevabi muhtemelen Isa’nin su sézlerinde
yatmaktadir: “Ben parlak sabah yildizt Davut'un kékii ve soyundan gelenim™*.
Dolayisiyla Konstans'in hiikiimdarligi sirasinda M (ya da m) tizerinde gosterilen
li¢ degisken isaretin tiimii Isaya génderme olarak kabul edilebilir. Yani kiigiik
ha¢ onun ¢armiha gerilmesini, yildiz kendini sabah yildiz1 olarak tanimlamasini
ve K*' ise onun Rab statiisiinii ifade ediyor olmali*.

Tipler ve Katalog
Tip 1 (MS. 641/44) (fig. 6. 1, 4)
Oy. : ENT¥TO NIKA, Konstans ayakta, sakalsiz, khalmys ve hagli ta¢ giyimli.

Sag elinde uzun hag, sol elinde hagli globus tutuyor.
Ay  :m, solda A/N/A, sagda N/E/O/S, yukarida hag ya da yildiz, agagida solda

38 1I. Konstans'in InPER COnST lejantls sikkelerine Anadolu'da bazi miizelerde ve arkeolojik kazi
buluntularinda da rastlanmaktadir. Amasya Miizesi koleksiyonunda 2 adet (Ireland 2000, kat. no.
3747-48) ve Malatya Arkeoloji Miizesi koleksiyonunda 1 adet Inper Const lejantl: sikke (Demi-
rel-Gokalp 2014, kat. no. 257) bulunmaktadir. Ancak Malatya Arkeoloji Miizesi' ndeki 6rnek DOC
2/2,5.396, no. 5a referansi ile Heraklonas olarak tanimlanmugtir. Harput Kalesi (Bayram 2019, kat.
no. 3), Bergama (Radt 1993, 58, kat. no. 811), Kaunos (Cizmeli-ogﬁn 2007, no. 56), Perge (Erol
2005, kat. no. 69, Heraklonas olarak tanimlanmistir), Side (Atlan, 1976, 92, no. 519- bu yayinda
da yazar s6z konusu sikkeyi Heraklonas olarak tanimlamustir), Patara (yazar sikkeyi Heraklius'un
Nikomedia darpli sikkesi olarak tanimlamigtir, bk. Dama 2023, Levha 8, no.258), Kelenderis
(Oyargin 2015, 260, kat. no. 36-37), kazilarinda ve Sillyon yiizey arastirmalarinda (Kéker 2020,
n0.34) bulunmus ve yayinlanmis InPER COnST lejantli sikkeler, ayrica Anemurium ve Elause
Sebaste kazilarinda da bulunmug ancak yayinlanmamis drnekler de mevcuttur. Anemurium kazi
baskan: Prof. Dr. Mehmet Tekocak ve Anemurium kazilarda ele gegen sikkeleri yayina hazirlayan
Dog. Dr. Kasim Oyargin'e, yayinlanmamus bir definenin pargast olan InPER COnST lejantls sikke-
lerin bilgisini paylasan Elaisussa Sebaste kazi bagkani Prof. Dr. Annalisa Polosa’ya tesekkiir ederim.
39 M harfinin iizerindeki kiigiik bir hag, bazen bir Christogram sembolii ya da bir Thou-Rho ile
degistirilmistir.

40 Yuhanna 22: 16.

41 Bununla birlikte, sikke 6n yiiziindeki Konstans biistiiniin sagindaki alanina yerlestirilmis K,
Konstans'in Yunanca resmi adinin (Kovotoviivog) kisaltmas: da olabilecegi tartigilabilir.

42 Woods 2023, 49-51.
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Of. harfi sonra sagda yil rakamu.
Tip 1’i, Grierson II. Konstans’in 1 ve 2. saltanat yillarina, Bates ise 1, 2 ve
4. saltanat yillarina tarihlemektedir. Tip 1’in arka yiiziinde yer alan birim
isareti tizerinde genellikle imparatorun 1. saltanat yilinda ha¢ ya da bir
daire, 2. yilinda hag, yildiz ya da K, 4. yilinda ise birim isareti iizerinde hag¢
goriilmektedir. Offisina isaretleri ise A, B, I, A ve € dir.

Ref. : DOC 2/2, 422-444, no. 59a-60e; Hahn 1981, 247-248, no. 162a-d;
Bates 1971b, 141; Mansfield 2016, 292, no. 21.1-21.5

No Miize Env.No. | Y1l | Yon | Off. isareti | Agirlik | Cap Yukarida
1* S-1235 I 6 A 6,20 22 -
2 2012 I 6 A 4,45 20/21 hag
3 E-180 11 6 A 5,12 20/21 yildiz
4* 6880 II 6 A 4,72 18/23 yildiz
5 E-292 11 6 A 4,22 21 -
6 E-1340 I 6 A 4,20 19/24 -
7 E-2017 | 6 A 405 | 24/26 | yildiz
8 E-75 II 6 A 4,02 17/21 -
9 E-67 1I 6 A 3,83 19/22 -
10 7865 11 6 A 3,79 20/22 yildiz
11 E-134 | 6 A 3,72 22 yildez
12 5641 II 6 A 3,33 18/20 hag
13 2606 1I 6 A 2,98 16/24 hag
14 E-671 11 6 A 2,38 19 yildiz
15 E-913 1I 6 A 2,17 20 hag
16 6515 ? 6 A 5,18 22/23 hag
17 E-644 ? 6 ? 5,69 26 hag
18 5471 ? 6 ? 5,27 22 hag
19 S-1217 ? 6 ? 3,48 18/20 hag
20 E-662 ? 6 ? 3,28 22/24 yildiz
21 E-1564 ? 6 ? 3,19 16/29 -

Tip 2 (MS. 642/44) (fig.6.24, 26)

Oy. : L.Tip ile ayni

Ay.  :m, solda 0/¢/A, yukarida ANA, sagda N/€/O/Y, kesimde solda tarih ve
sonra sagda Off. harfi
Tip 2’yi, Grierson II. Konstans’in 2. saltanat yilina, Bates ise 2. ve 3. salta-
nat yillarina tarihlemektedir. Offisina isaretleri genellikle A, B, A ve €dir.

Ref. : DOC 2/2, 444-445, no. 61a.1-61f.2; Hahn 1981, no. 163a-b; Bates,
1971, 142; Mansfield, 2016, 292-93, no.21.6-21.8.
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No Miize Env.No. | Y1l Yon | Off. isareti | Agirhik Cap
22 E-503 I 6 A 4,94 19

23 6820 I 12 A 4,87 21/23
24* E-1014 I 6 A 4,21 18/22
25 E-1339 I 6 r 5,68 19/24
26* E-2017-14 I 6 I 4,30 17/22
27 6455 I 6 r 3,54 18/20
28 E-982 ? 6 ? 517 21/24
29 E-919 ? 6 ? 325 20

Tip 3 (MS. 643/44) (fig. 6. 30, 33)

Oy.

Ay.

Ref.

: 1. ve 2.Tip ile ayni, ancak II. Konstans sag elinde khristogramli asa
tutuyor.

: m, yukarida ANA, solda +/I1I/+, sagda N/€/O/Y, asagida Off. harfi

Tip 3’4 hem Grierson hem de Bates II. Konstans'in 3. saltanat yilina
tarihlemektedir. Offisina isaretleri genellikle A, B, A ve € dir.

:DOC 2/2, 445-446, no.62a-62b.2; Bates 1971b, 143; Mansfield 2016,
293, no. 21.10-21.11.

No Miize Env.No. | Yil Yoén Off. isareti | Agirlik Cap

30% | 4697 I 6 A 4,18 17/22
31 E-2017-28 I 6 ? 575 20/23
32 E-962 I 6 ? 549 23/25
33" | 5026 I 12 Y| 544 24/29
34 6947 I 6 ? 5,02 21/22

Tip 3a (MS. 643/44) (fig. 6. 35-37)

Oy.

Ay.

Ref.

: InPER COnSt, Imparatorun cepheden, sakalsiz biistii. Khlamys ve hagli
tag giyimli. Sag elinde hacli globus tutuyor.

: M, solda A/N/A, yukarida hag, sagda II/1 ya da I/1I, asagida Of. harfi,
kesimde NEOY

Grierson bu grubu Heraklonas Konstantin’in 3. saltanat yilina atfetmekte
ve 1. sinif follisleri icinde degerlendirmektedir. Bates ise bu tipi II. Kons-
tans’'in 3. saltanat yilina ait “D Sinuifi” follisleri i¢inde kabul etmektedir.
Offisina isaretleri A, B, T, A ve €dir.

:Bates 1971b, 143; Hahn 1981, 249, no.169; Mansfield 2016, 293,
n0.21.12-21.13; Phillips ve Goodwin 1997, 69, no. 179.

No Miize Env.No. | Yil Yon Off. isareti | Agirlik Cap

35* E-358 Vi 6 r 5,20 26/27
36* 6787 i 6 r 4,71 22/23
37* E-40 i 6 B 4,39 26/29
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Tip 4 (MS. 644/48) (fig. 6. 38, 42)

Oy.

Ay.

Ref.

: Tip 1, 2 ve 3 ile ayni, ancak II. Konstans sag elinde uzun hag tutuyor.
Imparator genellikle sakalsiz olmakla beraber bazi 6rneklerde hafif sakalli
olarak goriilmektedir.

: m, solda A/N/O, sagda N/€/O/Y, yukarida hag, yildiz ya da K, kesimde
tarih ve Of. harfi

Tip 4’11, Grierson II. Konstans’in 4, 5, 6 ve 7. saltanat yilina, Bates ise 5,
6 ve 7. saltanat yillarina tarihlemektedir. Sikke arka yiiziinde saltanat yilt
olarak Y (5), C (6) ve CI (7) yer almaktadir. Offissina isaretleri A, B, T, A
ve €°dir.

:DOC 2/2, 446-49, no. 63a-68.2; Hahn 1981, 248, no.167b-d; Bates
1971b, 143.

No | Miize Env.No. | Y1l Yon | Off. isareti | Agirik | Cap Yukarida
38* | E-1444 q 6 A 5,20 21 -

39 E-493 q 6 A 5,32 23/25 -

40 | E-705 q 6 A 4,73 21 -

41 E-265 q 12 | A 3,14 17/21 yildiz
42* | E-77 CI 6 A 4,11 21/25 -

43 E-1471 ? 6 ? 6,07 20/24 hag

44 E-211 ? 6 ? 472 24/26 K

45 | E-2017-33 ? 6 ? 4,09 19/21 yildiz

46 E-810 ? 6 ? 4,07 22/26 K

Tip 5 (MS. 651/56)

Oy.

Ay.

Ref.

: ENTYTO NIKA, Konstans ayakta, sakalli, khalmys ve hacli ta¢ giyimli.
Sag elinde uzun hag, sol elinde hacli globus tutuyor.

: M, solda A/N/A, sagda N/€/O/Y, yukarida ha¢ ya da yildiz, asagida Off.
harfi kesimde tarih.

Tip 5’1 hem Grierson hem de Bates II. Konstans'in 11, 12, 13, 14 ve 15.
saltanat yillarina tarihlemektedir. Grieson imparatorun 11. saltanat yilina
tarihlenen ve arka yiizde birim isareti {izerinde hag olan tipleri 5a; 12. ve
sonraki saltanat yillarina tarihlenen ve arka yiizde birim isareti iizerinde
yildiz olan tipleri 5b olarak tanimlamistir. Tip 5’in arka yiiziinde yer alan
birim isareti {izerinde genellikle imparatorun 11.saltanat yilinda hag, 12-
15.yilinda yildiz (nadiren hag) ve saltanat yil isareti olarak IA (11), XII
(12), XIII (13), XIIII (14) ve XY (15) gériilmektedir. Offisina isaretleri ise
A, B, T, Ave €dir.

: DOC 2/2, 450-51, no.69a-74; Hahn 1981, 249, no. 170b-c; Bates
1971b, 144; Mansfield 2016, 294, no. 21.14-21.16

Tip 5a (yukarida hag, kesimde IA) (fig. 6. 49)

No Miize Env.No. | Y1l Yon | Off. isareti | Agirhk | Cap Yukarida
47 4838 1A 6 A 3,15 20121 | hag

48 E-2017-27 IA 6 r 4,89 20121 | ha

49* E-1577 1A 6 I 2,98 19/21 | hag
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No Miize Env.No. | Y1l Yon | Off. isareti | Agirhk | Cap Yukarida
50 E-1277 1A 6 A 2,83 18/19 | ha¢
51 E-2022-18 A 12 € 3,55 16/20 | ha¢
52 E-920 1A 12 ? 3,05 20/22 | hag
53 | E218 1A 6 | 254 | 2021 | hac
Tip 5b (yukarida yildiz, kesimde tarih) (fig. 6. 54, 58)
No Miize Env. Yil Yon | Off. isareti | Agirlik | Cap Yuka-
No. rida
54* E-267 X7 6 ? 427 16/20 | yildiz
55 E-115 X1 6 A 2,23 17/19 | yildiz
56* E-114 X 6 ? 3,71 19 yildiz
57 2013-87 X4 6 B 2,79 17/20 | yildsz
58* E-2017-29 X4 6 A 2,98 26/28 | yildiz
59 E-2017-32 X4 6 A 2,40 17/20 | yildsz
60 1477 ? 6 A 3,40 16/19 | yildiz
61 1476 ? 6 B 3,48 19 yildiz
62 E-266 ? 6 B 3,46 16/22 | yildiz
63 E-1430 ? 6 I 2,18 22 yildiz
64 E-394 ? 6 ? 2,92 17/21 yildiz

Tip 6 (MS.655/57) (fig. 6. 66-67, 70)

Oy. : 1L Konstans ayakta ve cepheden, sakalli. Khalmys ve hagli hag giyimli.
Sag elinde uzun hag, sol elinde hagli globus tutuyor.

Ay.  : M, yukarida yildiz, solda K/W/N, sagda C/T/A/N, asagida Off. harfi,
kesimde tarih
Tip 6’y1, hem Grierson hem de Bates II. Konstans'in 15 ve 16. saltanat
yillarina tarihlemektedir. Saltanat y1l isareti olarak XY (15) ya da XC (16)
goriilmektedir. Offisina isaretleri ise A, B, I, A ve €’dir.

Ref :DOC 2/2, 452, no. 75a-76e; Hahn 1981, 249-50; 172b-c; Bates 1971b,
144; Mansfield 2016, 294, no. 21.17

No Miize Env.No. | Yil Yon Off. isareti | Agirlik Cap

65 E-750 X4 6 B 2,52 17/21
66* 7188 X4 6 I 2,46 15/20
67* E-2017-26 X4 6 € 3,26 16/20
68 E-1472 X4 6 ? 2,69 22/25
69 E-1312 XC 6 ? 3,37 20/22
70* | 5639 ? 6 A 2,41 16/20

Tip 7 (MS.655/58) (fig. 6.71)
Oy. :IL Konstans ayakta ve cepheden, sakalli. Khalmys ve hacli ha¢ giyimli.
Sag elinde uzun hag, sol elinde hacli globus tutuyor.
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: M, solda A/N/N/O, yukarida K, sagda yil rakami, agsagida Of. harfi, ke-
simde CON

Tip 7’yi hem Grierson hem de Bates II. Konstans'in 15 ve 17. saltanat
yillarina tarihlemektedir. Saltanat yil isareti olarak X/Y (15), X'41/I (17)
goriilmektedir. Offisina isaretleri ise A, B, I, A ve €’dir

: DOC 2/2, 453, no.77a-78b.2; Hahn 1981, 250, 173c-d; Bates 1971b,
144

No Miize Env.No. | Yil Yon | Off. igareti | Agirlik Cap
71* | S-1644 Xq 6 € 4,31 19/23
72 E-764 X9 6 € 3,94 27/28

(MS.655/58) (fig. 6. 74-75)

: Yaz1 yok. Konstans cepheden, uzun sakalli, zirhls, hagli tagli. Sag elinde
uzun hag tutuyor, sol eli belinde. Sagda IV. Konstantinos, sakalsiz. Kh-
lamys ve hagli ta¢ giyimli. Sag elinde hagli globus tutuyor.

: M, solda A/N/N/O, yukarida K, sagda tarih, asagida Off. harfi, kesimde
CON

Tip 8’1 hem Grierson hem de Bates II. Konstans'in 15, 16 ve 17. saltanat
yillarina tarihlemektedir. Saltanat yil isareti olarak X/Y (15), X/4I (16),
X/Y1/1 (17) goriilmektedir. Ofhisina isaretleri ise B, I, A ve €’dir.

: DOC 2/2, 454-55, no.79a-81d; Hahn 1981, 250, no. 174b-d; Bates
1971b, 144-45; Mansfield 2016, 294, no. 21.18

No Miize Env.No. | Yil Yon Off. isareti | Agirlik Cap
73 S-1677 X4 6 B 813 24/26
74* 6838 X4 6 € 3,79 21/25
75* E-2018-14b X4 6 ? 2,10 19/23
76 E-161 ? 6 ? 6,11 25
77 E-162 ? 6 ¢ 5,29 19/24

(MS. 659/64) (fig. 6. 78-79)

: Yaz1 yok. Konstans cepheden ve ayakta. Uzun sakalli, zirhli ve migferli.
Sag elinde uzun hag var, sol eli belinde. Solda saltanat yili sagda M, yuka-
rida hag, asagida Of. Bkz., harfi

: Heraklios, IV.Konstantinos ve Tiberius cepheden ayakta. Her biri kh-
lamys ve hagli ta¢ giyimli. Sag ellerinde hagli globus.

Tip 9’u Grierson 19, 20, 21 ve 23. saltanat yilina, Bates ise 19, 20 ve 21.
saltanat yillarina tarihlemektedir. Saltanat yil isareti olarak I/ 6 (19), X/X
(20), K/A (21) ya da X/X/ T (23) goriilmektedir. Offisina isaretleri ise A,
B, T, A ve €dir.

: DOC 2/2, 455-57, no. 82a-86d; Hahn 1981, 250-251, no. 175; Bates
1971b, 145; Mansfield 2016, 294-95, no. 21.19-21.20

No Miize Env.No. | Yil Yon | Off. isareti | Agirhik Cap
78* E-2017-30 776 6 r 3,22 18/20
79* E-2017-34 KIA 6 I 2,05 18/19
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No

Miize Env.No.

Yil

Yon

Off. isareti

Agurlik

Cap

80

E-1579

KIA

6

?

3,41

19/23

Tip 10 (MS. 665/66) (fig. 6. 81)

Oy.

Ay.

Ref.

: Yaz1 yok. II. Konstans ayakta cepheden, uzun sakalli, zirh ve hagli ta¢
giyimli. Sag elinde uzun hag var, sol eli belinde. Sagda IV. Konstantinos,
sakalsiz, khlamys ve hacli tag giyimli. Baglar1 arasinda hag var. Sagda X/X/€
: M, yukarida hag, solda Heraklius, sagda Tiberius cepheden ayakta. Her
ikisi de khlamys ve hagl tag giyimli. Sag ellerinde hacli globus, kesimde
CON

Tip 10’u hem Grierson hem de Bates II. Konstans'in 25. saltanat yillarina
tarihlemektedir. Saltanat yil isareti sikke on yiiziinde sagda X/X/€ (25)
olarak yer almaktadir. Offisina isaretleri ise B, I" ve A’dir.

: DOC 2/2, 458, no.87a-e; Hahn 1981, 251, no. 176a-b; Bates 1971b,
145; Mansfield 2016, 295, no. 21.21-21.22

No Miize Env.No. | Yil Yon | Off. isareti
81* | E-256 X/Xe 6 ?

Agirlik
4,36

Cap
24/25

Tip 11 (MS.666-68?) (fig. G. 82, 86, 89)

Oy.

Ay.

Ref.

: Yaz1 yok. II. Konstans'in cepheden biistii. Uzun sakalli, migferli. Sag elin-
de hagli globus, sol boslukta K var.

: M, yukarida IV. Konstantinos, solda Heraklius ve sagda Tiberius biistleri.
Her biri klamys ve hagli ta¢ giyimli. Sag ellerinde hagli globus tutuyorlar.
Asagida Off. harfi

Tip 11’1 Grierson 26 ve 27. saltanat yilina, Bates 26, 27 ya da 24. saltanat
yillarina tarihlemektedir. Offisina isaretleri ise A, B, I, A ve €dir.

: DOC 2/2, 459-60, no. 88a-89¢-2; Hahn 1981, 251, no. 177a-d; Bates
1971b, 145; Mansfield, 2016, 295, no. 21.23-21.24

No Miize Env.No. | Yon Off. isareti | Agirhik Cap

82% E-1072 12 A 4,40 19/20
83 E-66 6 A 3,83 19/21
84 E-497 6 ? 5,52 21/26
85 2407 6 ? 4,55 17720
86* E-37 12 ? 4,46 21/22
87 E-1323 12 ? 4,46 18/20
88 E-824 6 ? 4,27 17721
89* 5671 6 ? 3,98 20/25
90 E-508 12 ? 2,13 19/22

Tip 1-4 (MS. 641-45)

Oy.

Ay.

: Imparator cepheden, ayakta, khlamys ve hagli tag giyimli. Sol elinde hacli
globus, sag elinde uzun hagli asa.
: m, yukarida hag, solda? sagda N/€/0O/Y
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No Miize SEnv. Yil Yon | Off. isareti | Agirhik Cap
No.

91 E-882 ? 12 ? 4,96 21/22
92 E-1553 ? 6 ? 4,85 20/24
93 E-1243 ? 12 ? 4,84 18/21
94 E-895 ? 6 ? 4,27 19

95 E-890 ? ? ? 4,20 17/21
96 E-1023 ? 6 ? 4,15 17/23
97 E-100 ? 6 ? 3,65 20/23
98 E-668 ? 6 ? 2,94 16/20
99 E-1084 ? ? ? 2,93 19/21
100 | E-914 ? 12 ? 2,62 19/21

Degerlendirme

Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi envanter ve etiitliitk eser deposunda tespit
edilen II. Konstans'in Konstantinopolis darpli 100 follisi, Bellinger-Grierson®
ve Hahn'in* standart kataloglarinda ve Mansfield’in® kisisel koleksiyonunda yer
alan 11 farkl: tipi icermektedir. Ayrica Bates™ tarafindan II. Konstans'in 3.hii-
kiimdarlik yilina ait sikke olarak kabul edilen ve “D” grubu olarak siniflandiril-
mis 3 sikke kataloga Tip 3a olarak dahil edilmistir.

I1. Konstans Dénemi ozellikle Konstantinopolis darpli sikkelerinin tarih-
leri, sikke pulunun diginda kaldig1 ya da gegistirilmis ayrintlari ile ¢ogu zaman
okunamamaktadir. Dolayisiyla tipler her zaman ayni tarihlerdeki follislere karsilik
gelmediginden II. Konstans sikkelerini tarihle degil de kisa ve oldukea diizensiz
araliklarla darp edilen tiirlerine/tiplerine gore tanimlamak daha pratik bir yakla-
stmdir. Eskisehir Ed Arkeoloji Miizesi'nde bulunan II. Konstans Dénemi Kons-
tantinopolis darpli follislerin agirliklart 8,13-2,13 gr. arasinda degismektedir ve
ortalama agirligi 4,050 gr.’dur. Sikke agirliklarindaki farkliliklar, tasarimdaki de-
gisiklikler ya da piyasadan toplanmus sikkeler tizerine darp edilmis olmast ile ilis-
kilendirilebilir. Bunun yaninda II. Konstans'in 641-645 yillari arasina tarihlenen
1.-4.tipleri arasinda goriilen tig farkli tasarim, daha sonra 648-51 ve 661-62 yillart
arasinda sikke tiretiminde goriilen bosluk, 666-68 yillar1 arasinda darp edilen son
sikkelerinin ise tarihsiz olmasi hala II. Konstans sikkeleri arasinda muhtemel yeni
tiirlerin kegfedilecegini isaret etmekeedir ki bu durum beraberinde bilinenlerin
tarihlendirilmesi ve hatta tanimlarinin gegici olabilecegini de diisiindiirmektedir.
Tasarim agisindan olaganiistii ¢esitlilik gosteren II. Konstans sikkelerinin tiplerin-
deki kisa siireli ve sik degisiklikler, otoritenin dayatug; talepler kargisinda darp-
hane graviirciisiiniin kafa karigtkligint da isaret ediyor olabilir.#” Ancak bu kisa
stireli, stk ve diizensiz degisliklerin arkasinda yoénetsel degisikligin de oldugunu

43 DOC 2/2, 420-511.

44 Hahn 1981, 235-254.

45 Mansfield 2016, 292-307.
46 Bates 1971b, 143.

47 Phillips 2012, 41



254 Zeliha DEMIREL-GOKALP

soylemek yanlis olmaz. Bu sikkeler teknik ve estetik yetersizliklerine ragmen dev-
rim niteliginde yaratucidir. 6. yiizyilda halen Latincenin egemen oldugu, 7. yiiz-
yilda ise bilhassa II. Konstans'tan itibaren Grekge harflerin Latince olanlarla yan
yana kullanildigr goriilmekeedir®®. Ozellikle II. Konstans sikkeleri 6n yiiziinde
yer alan imparator ad1 ve tinvanlarinin Yunanca ENTYT O NIKA (&v to0to vika
- bu [isaret]’te fethetmek) ile degistirilmesi ya da arka yiizde gorillen ANNO’nun
yerini ananeos[is] (yenileme) kelimesinin almasi Roma geleneginden bir kopus
olarak degerlendirilebilir.

Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi’nde bulunan II. Konstans Dénemi giinliik
etkilesim sirasindaki kayiplart temsil ettigi diisiintilen bronz sikkeler, Tiirkiye'de
yayinlt miize ve arkeolojik kazilarda ele gecen 6rnekler ile sayisal olarak da karsi-
lasturilmisur. Yayinlt 18 miize® 6rnegine (fig. 3) bakildiginda II. Konstans sikke-
lerinin sadece Eskisehir ve Yalva¢ miizelerinde daha fazla oldugu goriilmektedir.
Ciinkii bu iki miizenin de etiitliik eser deposunda calisilmusur. Tiirkiye'de gergek-
lestirilen kazilardan yayinli 32 arkeolojik alanin®® II. Konstans sikke dagilimina
bakildiginda ise miize buluntularinda géremedigimiz dogal olarak arkeolojik ka-
zilarda gozden kagmayan yarim follis ve dekanummia sikkelere rastlanmaktadir.
Fig. 4'te Anadoludaki arkeolojik kazilarda bulunan yayinli 6rnekler ile beraber
yayinlt miize buluntulart bir arada verilmistir. Bu haritaya Araplarin Kiiciik As-

48 Tekin 1999, 34.

49 Mugla Miizesi i¢in bk. Mandaci 2023, kat. no. 49-54; Kocaeli Miizesi i¢in bk. Karanfil 2019,
kat. no. 137-139; Bolu Miizesi igin bk. Kilig 2012, Tablo 1; Sinop Miizesi icin bk. Casey 2010,
10.941-945, Corum Miizesi igin bk. Cizmeli-Ogiin — Ozbil 2012, Grafik 5; Amasya Miizesi iin
bk. Ireland 2000, no. 3744-3748; Kiitahya icin bk. Demirel-Gokalp 2017, kat.no.390-394; Yalvag
Miizesi i¢in bk. Demirel-Gokalp 2009, kat.no.397-423; Isparta Miizesi i¢in bk. Demirel-Gokalp
2007, kat.no.1057; Nigde ve Kayseri Miizeleri i¢cin bk. Metivier — Prigent 2010, 613-614; Kahra-
manmarag Miizesi icin bk. Giirigin 2019, kat.no. 686-693; Malatya Miizesi i¢in bk. Demirel-Gé-
kalp 2014, kat.no. 257-263; Erzurum Miizesi i¢in bk. C)zyurt—Ozcan 2007, 7; Mardin Miizesi bk.
Erdogan 2015; Demir 2024, no. 38-40; Fethiye Miizesinde bulunan Bizans sikkeleri yillar 6nce
John Casey tarafindan calisilmus, ancak yayinlanmamistir. S6z konusu miizenin bilgileri Prof. Dr.
A. Tolga Tek tarafindan verilmistir. Kendisine tesekkiir ederim. Sivas Arkeoloji Miizesi Bizans sik-
keleri Sema Sézcii tarafindan Yiiksek Lisans Tezi olarak ¢aligtimakeadir.

50 Sarachane icin bk. Hendy 1986, 278-313; Kalenderhane icin bk. Hendy 2007, 175-276; Kii-
ciikgekmece i¢in bk. Tekin 2013, 59; Ainos igin bk. Tekin 2007, 600; Pergamon Igin bk. Morrisson
1993, 8-13, 55-71, 86-8; Regling 1914, no. 5671-85, 5703—18; Sardis icin bk. Bell 1916; Bates
1971a, n0.1014-1100; Buttrey 1981, n0.97-102; Ephesos icin bk. Foss 1979; Kadikalesi i¢in bk.
Toy 2019, 28; Tasos igin bk. Delrieux 2010-2011 409-410; Stratonikeia icin bk. Tek — Koker —
Sariiz 2019, 180; Myndos icin bk. Sahin 2016, 329-330; Patara icin bk. Dama 2023, no. 258;
Kaunos igin bk. Cizmeli-Ogiin 2007, 54; Arykanda igin bk. Tek 2002; Perge igin bk. Erol 2005,
kat. no. 69-76; Koker 2007, no. 36; Sen 2004, 111; Sillyon i¢in bk. Koker 2020, no.34-37; Side
icin bk. Adan 1976; Karatepe i¢in bk. Fischer-Bossert 2014, no.60; Kelenderis i¢in bk. Oyargin
2015, 245; Olba icin bk. Aksoy 2019, no.81-83; Sariiz 2014, no. 83-92; Akcay 2019, 151-153;
Elaiussa Sebaste icin bk. Polosa 2010, no. 3, 19, 23, 40, 82; Antiokheia Orantes icin bk. Waage
1952, 182; Hadrianapolis i¢in bk. Lafli — Lightfoot - Ritter 2016, no. 11; Ankara i¢in bk. Foss
1977, 87; Amorium icin bk. Katsari — Lightfoot — Ozme 2012, no. 131-156; Pisidia Antiokhe-
ia Kenti icin bk., Sancaktar 2014, 520; Sancaktar 2013, 373; Tyana icin bk. Asolati — Crisafulli
2015no0. 2-10; Komana i¢in bk. Unal 2019, no. 3a-¢; Harput Kalesi i¢in bk. Bayram 2019, no. 3;
Zeugma icin bk. Toumpan 2015, no. 336-337; Didyma icin bk. Baldus 2006; Harmantepe Kalesi
Kazist buluntulari yayinli degildir. Bilgiyi paylasmama izin veren Adapazari Miize Miidiirligii'ne
tesekkiir ederim.
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ya'ya istila rotalar’®® eklendiginde 6rtiistiigii goriilmektedir.”* 7. ylizyilin son gey-
reginde baglayan Arap istilalarinin Anadoluda II. Konstans sikke dolagimini tek
basina aciklamak icin yeterli olup olmadig; elbette tartigabilir. Ancak Phrygia'nin
ozellikle bu donemde Araplara karsi yiiriitiilen harekatin 6nemli noktalarindan
biri oldugu da unutulmamali.” II. Konstans'in Eskischir Eti Arkeoloji Miizesi'n-
de bulunan okunabilen 90 Konstantinopolis darpli sikke imparatorun iktidar yil-
lar1 dikkate alinarak grafige dontistiirtilmiistiir (fig. 5). Burada 644 yilindaki sikke
sayisindaki diistisiin 648'de ivme kazandig gorillmektedir. 648 yili ayni zamanda
Araplarin Firigya'ya girdigi yildir. 649-651 yillar1 arasinda yani II. Konstans'in 8,
9 ve 10. Iktidar yillarinda sikke iiretiminde bir bosluk oldugunu biliyoruz ve bu
dénem ayni zamanda Kilikya ve Isauria’ya giren Araplarla kisa donemli yapilan
ateskesi de isaret etmektedir. 664-666 yillari arasina tarihlenen sikke neredey-
se yok denecek az olsa da 652 yili sonrast artan ivme dikkat ¢ekicidir. 656-665
yillart arast hem Araplarin donanma ile Akdeniz'e agilmasi hem de Konstans'in
Balkanlarda Slavlarla miicadelesi ile karakterize edilmektedir. Dolayistyla ordu-
larin Frigyada olmamas: sikke dolagimint da olumsuz etkilemis goriinmektedir.
Bununla beraber Whalin*, 650’lerden itibaren yeni bir mali politikanin uygulan-
digini ve bu yiizden de bronz sikkelerin Konstantinopolis ve yakin hinterlandinin
disinda dolagima girmedigini vurgulamaktadir. Whalin bu durumu Yakin Dogu
(per Orientum ya da Anatolikon) ve Ermenistan (per Armeniamor Armeniakon)
ordularinin yarim yiizyil icinde ikinci kez Kiigiik Asyada kurulmasiyla agikla-
maktadir. Yani devlet s6z konusu tarihlerde askerlere nakit 6deme yapmaktan
ziyade onlar ayni olarak desteklemektedir. Ancak Eskisehir Eti Arkeoloji Miize-
si 6zelinde tanimlanabilir 90 sikkenin 44’ 650 yili sonrasina tarihlenmektedir.
Ustelik Eskisehir gevresinde bulundugu bilinen, miizede koleksiyonundaki iki
bronz II. Konstans definesinin en geg tarihli sikkeleri de 660 yilini vermektedir.
Ayrica fig. 3’te verilen listede yer alan arkeolojik kazi alanlarinda ya da miizelerde
bulunan II. Konstans sikkelerinin de biiyiik bolimi de 650 yili sonrasina ta-
rihlenmektedir. Anadoludaki II. Konstans sikke buluntulari imparatorun bizzat
destekledigi kastron yatirimlarini isaret edebilecegi gibi 660 yilinda gelistirilen
hem mali ayni zamanda da askeri ¢6ziim olarak hayata gecirilen dogrudan as-
kerlere tahsis edilen araziler ile de olumlu iliskilendirilebilir. Ayrica II. Konstans
Dénemi’'nde Arap fetihlerinden sonra darp edilmis olmasina ragmen Suriye ve
Mezopotamyada da bulunmug bol miktarda bronz sikke/define mevcutcur®. II.
Konstans sikke definelerine, bir bagka calisma konusu oldugundan bu makale-
de deginilmemistir. Ancak Anadoluda hem arkeolojik kazilarda ele ge¢mis hem
de kagak kazilar sonrasi miizeler tarafindan el konmus sayisiz bronz ve alun II.

51 640-680 yillar: arasinda Kiigiik Asyada gerceklesen Arap saldirilart rotast Lilie'den uyarlanmistir.
Bk. Lilie 1976, 189. uyarlanmustr.

52 Bununla beraber Tiirkiye yiizolgimiinde biiyiik bir yer kaplayan Konya Ili'nde ve belki Yozgat
[l'nde siirdiiriilen arkeolojik kazilarda bulunan ya da ilgili kentlerin miizelerindeki séz konusu
donem sikkelerinin yayinlanmasi bu makalede uyarlanan haritanin saglamasi olacagi disiiniilmek-
tedir.

53 Araplar, Kiigitk Asya’y1 640’larda istila etmeye baslamuglardur. Ilk akin dalgast sirasinda Araplar
Ancyra (Ankara), Amorium (Emirdag), Euchaita (Corum-Avkat/Beyozii) ve Trebizond’a (Trabzon)
kadar ulasmislardir. Bk. Haldon 1999, 56-59; Haldon 2016, 138.

54 Whalin 2020, 63-64.

55 Heidemann 1998, 98.
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Konstans sikke definesi oldugu bilinmektedir. Bizans ekonomisinde de altun ve
bronzun kargilikli bagimliligi g6z 6niine alindiginda, bronz sikkeler altin sikke
dolagiminin hayati bir pargasi olarak kabul edilmektedir. Ciinkii Bizans hazinesi,
devlet harcamalari igin gerekli olan ancak halktan vergi yoluyla alinamayan altin
sikkeleri, agik piyasadan sarraflar araciligiyla bronz sikke karsiliginda satin aliyor-
du’. Bu baglamdan bakildiginda Anadolu’'nun giineyindeki II. Konstans bronz
sikke yogunlugu, Suriye ve Mezopotamya piyasast icin de dolagimda olabilecegini
akla getirmektedir. Kisaca 650’lerden itibaren bronz sikkelerin Konstantinopolis
ve yakin hinterlandinin diginda dolagima girmedigi diistincesinin karsiligi olma-
digin1 yani sikke ithalatinin durmadigini ancak 6nceki gibi ayni 6lgekte devam
etmedigini soylemek daha dogru bir yaklasim olacakur.

II. Konstans sikkeleri tilkemizdeki miizelerin envanterlik tanimina uyma-
dig1 icin ¢ogu zaman ihmal edilmekte ve miizelerin etiitliik eserleri icinde yer al-
maktadir. Miizelerde aragtirma yapan numizmatlar da her zaman etiitliik eserleri
goremedigi icin sikkelerin kaydini tutamamaktadir. Arkeolojik kazilarda bulun-
mus ancak yayinlanmamis 6rnekler icin de benzer durum so6z konusudur. Or-
negin bir¢ok kazinin raporunda sikke buluntulari, olasilikla ileride daha detaylt
yayinlanmasi amaciyla “/. Konstansa ait birkag sikke”, “Anastasiustan II. Konstans
Dbnemi'ne dek yaklasik 150 yillik zaman araligina tariblenen” gibi ciimlelerle ge-
cistirilmektedir. Oysa miizelerde tespit edilen ya da arkeolojik kazilarda ele gegen
sikke buluntularinin dogru bir sekilde kaydedilip paylasilmasi beraberinde ileride
gergeklestirilecek aragtirmalar icin daha fazla veriye sahip olmayi getirecektir. Bu
makale 6zelinde ise II. Konstans sikkeleri arasinda muhtemel yeni tiirlerin kesfini,
bilinenlerin tarihlerinin ve hatta tanimlarinin degisebilecegini isaret etmektedir.

Tesekkiir

Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi' nde ¢alisma iznini veren Kiiltiir Varliklari ve
Miizeler Genel Mi diirligine, Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi Miidiirti Emriye
Yurt'a ve sikke koleksiyonundan sorumlu Uzman Ahmet Eynallr’'ya tesekkiir ede-
rim. Bu alisma Anadolu Universitesi, Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinasyon
Birimi Koordinatorliigii tarafindan YTS-2023-1874 nolu proje ile desteklenmis-
tr.

56 Heidemann 1998 905
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Sinif ve Atfedilme
Bellinger — Grierson (1968) Bates (1971)
Tip Svuf | Hitk. Yili Tarih Sunif Hiik. Yilt Tarih Toplam | Kat.no.
1 1 1,2 641-43 A4 1,24 641/43, 644 21 1-21
2 2 2 642/43 B 23 642/644 8 22-29
3 3 3 643/4 C 3 643/44 5 30-34
3a Heraklonas 641 D 3 643/44 3 35-37
Inper | Tip 1
Const
Tip
4 4 4,567 644-48 E 567 645/48 9 38-46
5 Sa 11 651/52 F 11, 12, 13, 651/656 7 47-53
5b 12,13 652-656 14, 15 11 54-64
1415
6 6 15, 16 655/56, G 15,16 655/56-656/57 6 65-70
656/57
7 7 1517 655/56, H 15,17 655/56-657/58 2 71-72
657/58
8 8 15, 16, 655/56- I 15,16, 17 | 655/56-657/58 5 73-77
17 657/58
9 9 19, 659/60- J 19,2021 659/60-662/63 3 78-80
20,21,23 663/64
10 10 25 665/66 K 25 665/66 1 81
1 1 26,272 666-68? L 26,27 yada | 666/68ya da 9 82-90
24 664/65
Darphane ve Tipi Tanimlanamayan
Tip Hiik. Yili Tarih
Tip 1-Tip 4 arast 1-7 641/648 10 91-100
Toplam 100

Fig.1 II. Konstans Sikkelerinin Grierson ve Bates’e gore siniflandirilmas:

Fig.2 II. Konstans'in Anadoluda InPER COnST lejantl: sikkelerinin dolagim: 1.Pergamon Kazisi,
2. Eskisehir Miizesi, 3. Kaunos Kazist, 4. Perge Kazisi, 5. Side Kazisi, 6. Kelenderis Kazisi, 7. Ane-
murium Kazisi, 8. Elaiussa Sebaste Kazisi, 9. Harput Kalesi Kazisi, 10. Malatya Miizesi, 11. Amasya
Miizesi, 12. Sillyon, 13. Patara
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NO Kazi Adi Birim No Miize Ad1 Birim
M K [1_[1B M K
1 Sarach 63 12 |1 33 Mugla 6
2 Kalenderh 51 32 |8 34 Fethiye 8
3 Kiigiikgekmece 2 35 Kocacli 3
‘; S L 36 Bolu 2 1
ergamon -
3 Didyma 24 57 Sinop Ed
7 Sardis 100 38 Gorum 2
s Ephesos 23 39 Amasya 5
9 Kadikalesi 2 40 Eskisehi: 101
10 Tasos 7 2 41 Kiitahya 7
11 Strotenikei 2 42 Yalvag 27
12 Myndos 7 43 Isparta 1
3 Kaunos 1 % Nigde 7
14 Patara 1 45 Kayseri 4
5 Arykanda 1 b= — 5
16 Derge 11
17 Sillyon % 47 Malatya 7
18 Side 5 48 Erzurum 2
19 Karatepe 1 49 Mardin 13
20 Kelenderis s 50 Sivas 2
21 Olba 9
2 Flaiussa Sebaste 3
23 Antiokheia Orantes 81
24 Hadrianapolis 1
25 Ankara G 1
26 Amorium 26
27 Pisidia Antiokheiast 22
28 Tyana Kemerhisar 7 i
29 Komana 3 .
30 Harput Kalesi 1 Fig.3 , , . .
31 Zeugma 2 Anadolu'da I1. Konstans'in bronz sikkelerinin bulun-
2 Harmantepe Kalesi > dugu arkeolojik kazilar ve miizeler

Arkeolojik Kazilar
(m] Miizeler
Arap Istilalan Rotast

Fig.4 Anadoluda II. Konstans'in bronz sikkelerinin bulundugua Arkeolojik kazilar, miizeler ve
Arap Istilalar: rotast

Fig.5
u Eskisehir Eti Arkeoloji Miizesi'nde
o / 9 5
— bulunan II. Konstans'in bronz
/ sikkelerinin iktidar yillarina gore

: dagilimu
641-44 644-48 651-652 652-658 659-64 665-66 666-68
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1 4 24
26 30 3

Fig.6 II. Konstans Sikkeleri (kat. no. 1, 4, 24, 26, 30, 33, 35-38, 42, 49, 54, 56, 58, 66-67, 70-
71, 74-75)
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78 79 81
82 86 B89

Fig.7 II. Konstans Sikkeleri (kat. no. 78-79, 81-82, 86, 89)



