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Oz

Yapay zekd guniumizde gindelik hayat, egitim, saglik, bilim, mihendislik, teknoloji, gtvenlik, iletisim, sanat,
pazarlama, ekonomi, kamu y6netimi gibi bir¢ok alanda yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Yapay zekanin bu kadar
yaygin bir sekilde kullanilmasiyla birlikte bir takim etik sorunlar da giindeme gelmeye baslamustir. Bu arastirmanin
amaci uluslararast ve ulusal kuruluglarin yapay zeka etigi tizerine hazirlamis olduklart rapor, strateji, yasal metin ve
belgelerden yola ¢tkarak bilimsel arastirmalarda yapay zeka kullanilirken dikkat edilmesi gereken etik ilkeler ile ilgili bir
degerlendirme yapmaktir. Arastirmada dokiman analizi teknigi kullandmistir. Yapilan taramalar sonucunda
uluslararast kuruluslarca yaymnlanan 28 belge ile farkl tlkelerin ulusal dizeydeki kuruluslarinca hazirlanan 26 belge
incelenmistir. Inceleme sonucunda, hazirlanan raporlarda yapay zeka etigine yonelik benzer ilkeler tespit edilmis ve
buna dayali olarak genel bir ¢erceve ortaya konulmaya calisilmistir. Yapilan incelemeler sonucunda tiim metinlerde
“Insan Unsuru ve Gézetim; Gizlilik ve Veri Yénetimi; Cesitlilik ve Adillik; Seffaflik; Toplumsal ve Cevresel Refah;
Insan Haklart; Teknik Saglamlik ve Giivenlik; Hesapverebilirlik” olmak tizere sekiz ana ilkeye odaklamldigi tespit
edilmistir. Ortaya konulan ilkeler alanyazinda yapilan taramalar sonucunda tespit edilen risk faktorleri g6z 6niine
alinarak 6rneklendirilmistir. Arastirma stirecinde bilgi, 6rneklendirme gibi hususlarda cesitli yapay zeka sistemlerine
bilingli ve amagh olarak bagvurulmustur. Bu yolla ortaya konulan ilkelerin insan faktérii, otomasyon Onyargtst,
ayrimceilik  yapmama, seffaflik gibi yine tespit edilen ilkeler aracihgi ile test edilmesi ve Orneklendirilmesi
amagclanmustir.

Anabtar Kelimeler: Yapay Zeka, Etik Tlkeler, Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi, Dokiiman Analizi

Ethical Principles for the Use of Artificial Intelligence in Scientific Research

Abstract

Artificial intelligence is now widely used in many fields, such as daily life, education, health, science, engineering,
technology, security, communication, art, marketing, business, and public administration. With the widespread use of
artificial intelligence, some ethical issues have also come to the fore. The aim of this study is to make an evaluation of
the ethical principles that should be considered when using artificial intelligence in scientific research, based on the
reports, policies, legal texts and documents prepared by international and national organizations on the ethics of
artificial intelligence. The technique of document analysis was used in the study. As a result of the review, 28
documents published by international organizations and 26 documents prepared by national level organizations of
different countries were examined. As a result of the review, similar principles regarding the ethics of artificial
intelligence were identified in the reports and an attempt was made to propose a general framework based on them.
As a result of the analysis, all texts focus on eight main principles: “Human element and oversight; Privacy and data
management; Diversity, non-discrimination and fairness; Transparency; Social and environmental welfare; Human
rights; Technical robustness and safety; Accountability”. The principles were illustrated by taking into account the
risk factors identified in the literature review. During the research process, various artificial intelligence systems were
deliberately and purposefully used for information and illustration. The goal is to test and exemplify the principles
established through the identified principles such as human factor, automation bias, non-discrimination, and
transparency.
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ALAKUS ve YILMAZ
Bilimsel Aragtirmalarda Yapay Zekd Kullanum Etik Ilkeleri

Girig

Bilimsel aragtirma yapma ve yayinlama siireglerinin en 6nemli konularindan biri bu siireclerde
uyulmast gereken etik ilke ve kurallar ile ilgilidir. Bu ilke ve kurallar bilimsel arastirma ve yayinlama
streclerinde uyulmast gereken etik ilkeleri ortaya koymasinin yant sira bu siireglerde yapilmamasi ya da
uzak durulmasi gereken davranig bicimlerini de ortaya koymaktadir (Yilmaz, 2024). Bilimsel yayinlarda ve
bilimsel bilgi tretim strecinde, bilim insanlarinin uymalart gereken kural, norm, deger ve ahlaki ilkelerin
tamamu “bilim etigi” olarak tanimlanmaktadir (Pieper, 1999). Bu normlar ve kurallar, yasal ve yonetsel
diizenlemeler sonucunda somutluk kazanmis, hukuki yaptirimlar araciligiyla da islevsel hale gelmis olan
kurallardir (Giir ve Ozbas, 2021). Tiirkiye’de ve diger iilkelerde bilimsel arastirmalar ve yiiksekogretim
kademesi ile ilgili kuruluslarin bilimsel arastirma ve yayin etigi konusunda bir ¢ok yasal metni ve ¢aligmast
bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda bilimsel arastirma ve yayin etigi konusu genel olarak bilgilendirilmis onam,
gercege uygunluk, katilimeilara zarar vermeme gibi temel ilkeler ile asirmacilik, carpitma, uydurma gibi etik
dist davransslar temelinde ele alinmustir (Kumandas-Oztiirk, 2021). Ancak yapay zeka teknolojileri bu
ilkelerin ve etik dist davranglarin yeniden degetlendirilmesini ve strekli olarak glincellenmesini
gerektirecek gibi gbrinmektedir.

Yapay zekd, Ingiliz bilim insant Alan Turing’in 1950°li yilarda “Makineler diisiinebilir mi?” sorusuna
cevap aramasiyla hayatimiza girmis, ayni yilarda Ordinaryiis Prof. Dr. Cahit Arfin  Atatirk
Universitesi'nde sundugu ‘Makine diisiinebilir mi ve nasil diigiinebilir?” konulu konusmast ile devam etmistir
(Arf, 1959). Gunimiize gelindiginde ise insanlardaki néron yapisindan esinlenerek yapay sinir aglar
yaklasimi gelistirilmis; yapay zeka sistemleri makine 6grenmesi, yapay sinir aglari, derin 6grenme gibi
tekniklerle daha da ileri bir seviyeye tasinmustir. Makine 6grenimi ve derin 6grenme yéntemleri ile robotlar
insanlar gibi akil yiritme ve 6grenme imkanina sahip olmustur (Okun vd., 2023). Yapay zeka genellikle
“bir sistemin harici verileri yorumlama, bu verilerden &grenme ve esnek adaptasyon yoluyla belirli
hedeflere ve gbrevlere ulasmak igin bu 6grenmeleri kullanma yetenegi” olarak tanimlanmaktadir (Haenlein
ve Kaplan, 2019). Bu anlamda yapay zeka programlanmus bir bilgisayarin diigiinme girisimidir (Pratt, 1994).
Yapay zeka alani, sadece distinmekle degil, ayni zamanda ¢ok ¢esitli yeni durumlarda nasil etkili ve giivenli
bir sekilde hareket edilecegini hesaplayabilen akilli varliklar olusturmakla da ilgilenmektedir (Russell ve
Norvig, 2021). Buyiik ve hacimli verilerin islenmesi, 6rintilerin tanimlanmasi ve kavramsal iliskilerin tespit
edilmesi agisindan daha az zaman, maliyet ve emek firsatt sunan bu teknoloji, geleneksel yéntemlerin yerini
almaya baslamustir (Uyan, 2023). Yapay zeka teknolojileri ginimiizde egitim, saglik, bilim, mthendislik,
teknoloji, givenlik, iletisim, sanat, pazarlama, ekonomi, kamu yénetimi ve glndelik hayat gibi pek ¢ok
alanin yani swra bilmsel arastirmalarda da yaygin bir sekilde kullanidmaya baglamistir. Yapay zeka
teknolojileri bu alanlarda sagladigr bircok faydanin yant sira bazt etik sorunlart da beraberinde getirmistir.
Bu baglamda bilimsel arastirmalarda yapay zeka kullanimi etik ilkeleri konusu giindeme gelmis ve cesitli
ulusal ve uluslararas: kuruluglarca bilimsel arastirma ve yayin faaliyetlerinde yapay zekd kullanimina dair
etik rehberler yayinlanmaya baslamistir. Bu konudaki énctll ¢alismalar Avrupa Arastirma Alani - European
Research Area (2005); Avrupa Komisyonu - European Commission (2018, 2019); Avrupa Parlamentosu -
European Parliament (2019); Avrupa Konseyi - Council of Europe (2024); OECD (2019, 2023);
UNESCO (2021, 2023); Birlesmis Milletler - United Nations (2023, 2024) uluslararast kuruluslarca
yapimistir. Bu ¢alismalar disinda diger tilkelerde (ABD, Almanya, Birlesik Krallik, Cin, Fransa, Danimarka,
Japonya, Rusya) ve Ttrkiye’de ulusal dlizeyde bazi calismalar da yapilmustir.

Avrupa Komisyonu Haziran 2018’de, yapay zeka konusunda Avrupa stratejisinin uygulanmasint
desteklemek amactyla aralarinda akademisyen ve sanayi temsilcilerinin de yer aldigt 52 kisilik Yapay Zekd
Ust Diizey Usman Grubw'nu olusturmustur (Kritikos, 2019). Ilgili uzman grubunun galismalari sonucunda
hazirladiklart “Giivenilir Yapay Zeka lein Etik Kurallar” baslikli metinle yedi temel degerlendirme ilkesi
tizerinde uzlast saglanmistir. AGIT (OSCE) tarafindan 2022 yilinda yayinlanan “Challenges and Opportunities
at the Intersection of Data Protection and Artificial Intelligence” isimli raporda, yapay zeka etrafinda gelisen pek
¢ok sorunun yalnizca yasal normlarla ilgili olmadigi, ayni zamanda etikle de ilgili oldugu ifade edilmistir.
Raporda AB’nin Giivenilir Yapay Zeka Cergevesine vurgu yapimistir.

Haziran 2024’te AB kanun koyuculari, yapay zeka yasasini imzalamistir. Yapay zekaya yonelik dinya
capinda ilk baglayici yasal dizenleme olma niteligini tasiyan bu yasa, AB’de yapay zeka sistemlerinin
kullanimi ve tedarikine yonelik ortak bir cerceve sunmaktadir (Madiega, 2024). Yine 2024 yilinda Avrupa
Konseyi Bakanlar Komitesi tarafindan “Yapay Zekd, Insan Haklars, Demokrasi ve Hukukun Ustiinliigii Cerceve
Sozlesmesi” hazitlanarak imzaya sunulmustur. Bu cerceve sézlesmede, taraflarin yapay zeka sistemlerinin
yasam dongtisii icindeki faaliyetlerine yonelik uygulayacaklart genel ilkeler tespit edilmistir. Bu ilkeler insan

194



MANAS Sosyal Arastirmalar Dergisi - MANAS Journal of Social Studies

onuru ve bireysel otonomi, seffaflik ve gdzetim, hesapverebilirlik ve sorumluluk, esitlik ve ayrimcilik
yasagi, mahremiyet ve kisisel verilerin korunmasi, giivenirlik ve glivenli yenilik olarak tespit edilmistir.

UNESCO tyesi iilkeler, 24 Kasim 2021 tarihinde yapay zeka etigine yonelik olarak ilk kiresel
anlagsmayi kabul etmistir. Anlasma sayesinde insan haklart ve insan onurunun korunmasi ve tesvik edilmesi
saglanip, dijital diinyada hukukun dstiinligt icin gliclii bir saygt insa edilmekle birlikte, etik bir yol gosterici
ve kiiresel normatif bir kaynak hedeflenmistir (Yesilkaya, 2022). Diinyanin ilk kiiresel yapay zeka gtivenlik
zirvesi, aralarinda ABD, Cin ve AB’nin de bulundugu 28 ilke temsilcisi ve 6nde gelen yapay zeka
sirketlerinin katilim1 ile Ingiltere’de gerceklestirilmistir. Bu zirve sonucunda 1 Kasim 2023 tarihinde
“Bletchley Beyannames?” yaymnlanmustir. Bu beyannamede insan haklarinin korunmasi, adalet, seffaflik ve
aciklanabilirlik, hesapverebilirlik, insan denetimi, givenlik, etik, onyargl, gizlilik ve veri koruma gibi
hususlarin ele alinmasi gerekliligi vurgulanmistir (The Bletchley Declaration by Countries Attending the Al
Safety Summit, 2023).

OECD’nin 2023 yiinda paylastu@ “Iwitial Policy Considerations For Generative Artificial Intelligence” isimli
belgede tretken yapay zekanin, yapay zeka ile ilgili mevcut sorunlari daha da kétiilestirecegi ve OECD ile
hikiimetler nezdinde halihazirda radarda olan sorunlari daha da derinlestirebilecegi vurgulanmistir.
Ginimiizde daha ¢ok insan kontroliinde olan yapay zekanin bilimsel gelismeler de g6z 6niine alindiginda
gelecekte siiper zekd noktasina evrilmesi tartigtimaktadir. Buradan hareketle bir yapay zeka sistemi olan
Gemini’ye basvurularak, siiper zekanin insanlara karst dismanca tutum gelistirme olasiligt sorulmustur.
Gemini, hedef ¢atismasi, varolussal tehdit algisi, anlama eksikligi ve kontrol dis1 biytime gibi sebepletle
Ozellikle de tasarlanmasi, egitilmesi ve kontrol edilmesi asamalarinda benimsenecek yaklagimlarin bu
durumu sekillendirecegine deginmistir. Yine de bu konuda kesin bir cevap vermenin miimkiin olmadigina,
bu sebeple potansiyel riskler géz éniine alinarak gerekli 6nlemlerin alinmast ve etik ilkelerin gézetilmesinin
biytk 6nem tasidigina vurgu yapmistir (Gemini, 2024). Tim bu endiseler insanlart yapay zeka konusunda
belitli etik standartlar gelistirip, yaptirima tabi tutmaya sevk etmektedir. Bu konuya yénelik ulusal ve
uluslararasi kuruluslarin ¢alismalarina deginmekte fayda bulunmaktadir.

Birlesmis Milletler (BM) 2024 yilindaki “Gowverning AI For Humanity” isimli final raporunda yapay
zekanin risklerine yonelik bir tarama calismasi yaptirmis, bu taramalar sonucunda tim bélgelerdeki
disiplinlerden ve 68 ilkeden 348 yapay zekd uzmaninin, yapay zekaya yonelik egilimler ve riskler
hakkindaki gorislerini toplamustir. Ankete katilan her 10 uzmandan 7°si, yapay zeka kaynakl zararlarin 18
ay icerisinde daha ciddi ve yaygin hale geleceginden endise ettiklerini ifade etmislerdir. Uzmanlarin endigeli
ve ¢ok endiseli olduklari alanlar su sekildedir. Yapay zekanin toplumsal etkileri temasinda bilgi
butiinligiine zarar verme % 78, servet ve giiciin birkag elde toplanmasi gibi esitsizlikler % 74, marjinal
topluluklar arasinda ayrimcilik/ hak mahrumiyeti % 67; yapay zekanin bagkalarina zarar veren kasitlt
kullanimt temasinda devlet aktotleri tarafindan silahli catismalarda kullanimi % 75, devlet dist aktorler
tarafindan kot niyetli kullanimi % 72, devlet aktorleri tarafindan bireylere zarar veren kullanimi % 65
olarak tespit edilmistir (Birlesmis Milletler, 2024). BM’nin yaptig1 taramada da tespit ettigi Gizerine yapay
zeka kaynakli sorunlar izerine ciddi endiseler bulunmaktadir.

ABD’de bulunan NIST (National Institute of Standards and Technology - Ulusal Standartlar ve
Teknoloji Enstitist)) 2024 tarihinde “A Plan for Global Engagement on Al Standards” isimli bir belge
yayinlamistir. Tgili belgede yapay zeka standartlarinin gelistirilmesinde hiikiimetler, isletmeler, sivil toplum
ve akademisyenler gibi bircok disiplinden paydasin katilimi ve gorlslerinden yararlanmanin faydal
olacagina deginilmistir. Yine aynt raporda gelistirilecek bir standarttin yeterli cografi temsil ile
gelistirilmemesi durumunda dinyanin dért bir yanindaki tlke ve bolgelerden paydaslarin ihtiyaclarini
yansitmayabilecegi bildirilmistir. Ornek olarak diisiik ve orta gelirli iilkelerin is giicti piyasast aksakliklar1 ya
da yapay zeka destekli siber suclar gibi belirli bazi risklere karst orantisiz bir sekilde savunmasiz kalabilecegi
aktarilmistir. BM’nin 2024 tarihli final raporunda da bu hususa deginilmistir. Bu kapsamda ortak bir katilim
ve anlayisla inga edilmeyen politika ve stratejilerin insanligin bazi bélimlerinin endiselerini gézden kagirma
riski oldugu vurgulanmistir. BM’nin ve NIST’in belgelerinde de ifade edildigi gibi gelistirilecek olan etik
standartlarin uygulanmasi, kabulii ve gegerliligi icin genis kattimli bir etik uzlast 6nemli gériilmektedir.
Belirlenecek olan etik ilkelerin uluslararast platformda gecetliliginin olmast ve tim dinya tlkelerini
kapsamasi 6nemli bir husustur. Bu sebepten ortaya konulacak olan ilkelerin ortak bir anlayisla gelistirilmesi
ve ortak katllimin esas alinmasi gerekmektedir. Arastirmaya dahil edilen kuruluslar ve yayinladiklart
dokiimanlarin detay: bilgisi asagida paylagilmustir.
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Turkiye’de ise konu ile ilgili 6nctl ¢alismalar Tturkiye Bilisim Dernegi (2020); T.C. Cumhurbagkanlig
Dijital Déniisiim Ofisi (2021); Yiiksekdgretim Kurulu (YOK, 2024); T.C. Kamu Gérevlileri Etik Kurulu
(2024) ve T.C. Milli Egitim Bakanlig1 (2024) gibi kuruluslarca yapidmistir. Ttrkiye Bilisim Dernegi'nce
(2020) hazitlanan “Tiirkiye'de Yapay Zekdnmn Gelisimi Iein Gariis ve Oneriler” baslikh raporda konu “teknolojik
altyapi, ulusal veri stratejisi, mevzuat ve standartlar, 6zgir yazilim ve actk kaynak, giidiimli projeler, yapay
zeka arastirma merkezleri, insan kaynaklar1” bagliklart altinda incelenmistir. Raporda, yapay zekalt sistemler
icin etik kurallar olarak “saydamlik; adalet, dirtstlik ve esitlik; zarar vermeme; sorumluluk ve
hesapverebilitlik; gizlilik; yararlilik; 6zglrlik ve 6zerklik; glvenilirlik; strdarilebilirlik; itibar, yucelik;
dayanisma” gibi etik ilkelere vurgu yapilmis ve etik kurallar icin 6nemli olan gereksinimlere de yer
verilmistir.

T.C. Cumhurbagkanligs Dijital Déntisum Ofisi (2021) tarafindan hazitlanan “Ulwsal Yapay Zeki
Stratejisi 2021-2025” adli metin Turkiye’nin yapay zeka alanindaki ¢alismalarini ortak bir zemine oturtacak
tedbitleri ve bu tedbitleri hayata gecirmek tzere olusturulacak yonetisim mekanizmasini ortaya koymak
amaciyla hazirlanmistr. Metinde yapay zeka uygulamalarinin etik ve hukuki boyutlarini ele alan faaliyetler
yuritilecegi, uluslararast arenada bu alanda yiiriitilen ¢alismalarin takip edilecegi ifade edilmistir.

YOK 2024 yilinda yayimnladigt “Yiiksekigretine Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yaym Faaliyetlerinde Uretken
Yapay Zeki Kullanmmma Dair Etik Rebber” adli metinde yapay zekd kullaniminimn bilimsel dogruluk ve
duristlik acisindan tasidigy riskler ele alinmis ve yapay zeka kullanimda 6nemli olan temel etik degerler
stralanmistir. Bu temel etik degerler “seffaflik, duriistlik, 6zen, adalet ve saygt, gizlilik ve mahremiyetin
korunmasi, hesapverebilirlik ve sorumluluk dstlenme, etik iklime katkida bulunma” baghklar1 altinda
incelenmistir.

T.C. Kamu Gérevlileri Etik Kurulu (2024) ise “Yapay Zekd Sistemierinin Kullaniminda Kamu Gorevlilerinin
Uymas: Gereken Etik Davranss Lkeleri” adli ilke kararinda kamu gorevlilerinin, yapay zeka sistemlerini
kullanirken uymalari gereken etik davranss ilkeleri olarak ~ “yetkinlik, durtstlik, tarafsizlik, seffaflik, gizlilik
ve givenlik, hesapverebilirlik, yonetici sorumlulugu” gibi ilkeler belirlenmis ve bu ilkelere iliskin davranis
standartlart ifade edilmistir.

T.C. Milli Egitim Bakanligi (2024) yapay zekd teknolojilerinin egitim alanindaki etkilerini ve
gelecekteki potansiyelini incelemek amactyla Egitimde Yapay Zeka Uygulamalari Uluslararast Forumu adlt
bir etkinlik dizenlemis ve etkinlikte elde edilen sonuglari raporlastirmistir. Arastirma bulgulart; egitimde
yapay zeka politikalari, uygulamalari ve teknolojileri olmak tizere li¢ ana tema etrafinda toplanmustir.
Egitimde yapay zeka politikalart temasi altinda yapay zeka okuryazathgi ve gelecegi, etik, politika gelistirme
ve olast tehditler ele alinmustir. Ayrica yapay zeka uygulamalarinin etik boyutlari izerine daha fazla calisma
yapilmasi ve stratejik planlamalarin gelistirilmesi gerektigi vurgulanmustir.

Yukarida anilan belgeler disinda Ttrkiye’de bazi bilimsel aragtirmalar da yapimistir. Bu aragtirmalarda
bilimsel arastirma ve yaym faaliyetlerinde yapay zekd kullaninn (Karafil ve Uyar, 2025; Kir ve Yilmaz, 2024; Solak,
2024) ve bilimsel arastirma ve yaymn faaliyetlerinde yapay 3ekd kullaniminda etik (Basaran ve Yesilbas-Ozeng, 2024;
Buytkada, 2024; Efe, 2021; Keskin ve Sevli, 2024; Kir ve Yilmaz, 2024; Kictkvardar vd., 2020; Maral,
2024; Ogak, 2023; Okun vd., 2023; Ozdemir ve Bilgin, 2021; Sok ve Heng, 2024; Turan vd., 2022; Uyan,
2023; Yesilkaya, 2022) konulari aragtirilmistir. Efe (2021), Ozdemir ve Bilgin (2021), Turan vd. (2022),
Yesilkaya (2022), Baloglu ve Cakali (2023), Ogak (2023), Okun vd. (2023), Biyiikada (2024), Keskin ve
Sevli (2024) ve Maral (2024) calismalarinda yapay zeka ve etik konusuna iliskin kavramsal ¢6ztimlemeler
yapmistir.

Kigtikvardar vd. (2020) arastirmalarinda 12 farkli yapay zeka teknolojisini Avrupa Birligi
Komisyonunun Yapay Zeka Icin Etik Yonergeler olarak yayimladigi “Gusan faktirii ve gizetim, teknik
saglamlik ve gilvenlik, gizlilik ve veri yonetisimi, seffaflik, adalet, toplumsal ve cevresel refab ve hesapverebilirlik”
Olcttlerine gbre incelenmistir. Arastirma sonucunda yapay zeka teknolojilerinin 6zellikle hesapverebilirlik,
gizlilik ve veri yonetisimi ve son olarak seffaflik kriterlerine goére eksiklerinin oldugu tespit edilmistir. Uyan
(2023) arastirmasinda bilimsel yayin faaliyetlerinde kullanilan yapay zeka teknolojilerine iligkin etik kaygilar
ile ilgili sistematik bir derleme yapmustir. Makalede 32 farkl ¢alisma incelenmis ve bilimsel yayinlarda yapay
zeka kullanimina iliskin etik kaygilart yansitan bes farkli tema ortaya ¢ikartlmistie: Yapay gidiimlii arastirma,
haz illiigyonn, yanlilik, veri kalitesi ve bilimsel hazureiik. Bagaran ve Yesilbas-Ozeng (2024) calismalarinda yapay
zeka teknolojilerinin bilimsel arastirmalarda kullanimina yonelik etik kaygiart “bilimsel hazurcilsk, nitelidin
azalmast, onyargt ve adaletsizlik, seffaflik, veri gizliligi ve giivenligi, veri niteligi, yanilticr igerike diretini, yanilk, yapay
ghidiimlii aragtma” seklinde siralamistir.
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Sok ve Heng (2024) tarafindan, yliksekogretimde tretken yapay zekanin etik kullanimi icin akademik
politikalarin tartisildigl arastirma da bu konuda dikkat ¢eken bir calismadir. Bu calismada yapay zeka
destekli sistemlerin kullanim ilkeleri, sinirlamalari, ylksekogretimde yapay zekd kullanimi ve kotlye
kullanimina yonelik terimlerin tanimlari, akademik suiistimalin sonuglari, dnlenmesi ve ¢Oziimlerinin
kapsandigt politikalarin  gerekliligi vurgulanmustir. Yapay zekanin akademik amaclarla etik olmayan
kullanimlarinin ele alinmast icin iyi tanimlanmis ve kapsamli prosedirlerin yirtrlikte olmasinin gerekliligi
vurgulanmustir.

Gortldugi gibi alanyazindaki arastirmalarda yapay zeka kullanimi ile ortaya cikabilecek etik sorunlar
siklikla vurgulanmistir. Ancak bilimsel arastirma ve yayin faaliyetlerinde yapay zeka kullaniminda etik
konusuyla ilgili calismalar1 bitiincil olarak inceleyen ve degerlendiren herhangi bir ¢alisma yapilmamustir.
Bu baglamda bu calismada, uluslararast ve ulusal diizeyde yer alan ¢esitli kuruluglarin yayinladiklarr cesitli
rapor, strateji belgesi ve yasal metinlerden yola ¢ikarak, bilimsel arastirmalarda yapay zeka kullaniminin etik
ilkelerinin tespit edilmesi ve bir cerceve olusturulmast amaglanmistit. Bu sayede hem alanyazindaki
boslugun giderilmesi hem de daha sonra yapilacak olan bilimsel arastirmalara bir temel olusturulmasi
amaglanmustir.  Yapay zeka teknolojilerinin  sundugu biyik imkanlar ddstntldiginde, bilimsel
aragtirmalarda yapay zeka kullaniminin etik ilkelerinin tespiti, uygulanmasi ve gelistirilmesi biiylik 6nem arz
etmektedir. Yapay zekd teknolojilerinin suan ki mevcut durumunda bile yanhs bilgi, yanli sonuglar,
ayrimctlik gibi problemler tartisilmakta iken gelecekte bu teknolojilerin daha da gelistirilmis ve 6zerk
hareket imkant bulabilecek versiyonlarinda etik boyutunun belirsiz  birakilmast sakincali sonuglar
dogurabilir. Esasen bilimsel arastirmalarin amactnin bir noktada gelecegi 6ngérilemez olmaktan ¢tkarmak
oldugu dustnildiginde yapay zeka etigi, sosyal bilimler alaninda tartisilmasi ve tizerine ¢alistlmast elzem
olan bir konudur. Bu ilkelerin belirlenip bir ¢erceve ¢izilmesinde etkisi ve baglayiciligi olacag diisintlen
ulusal ve uluslararasi kuruluslarin rapor, strateji belgeleri ve yayinladiklar: yasal metinler tizerinde dikkatle
calisilmast gerekmektedir.

Yontem

Aragtirmada dokiiman analizi teknigi kullanilmistir. Belge incelemesi olarak da ifade edilebilecek olan
dokiiman analizi, basilt ve elektronik materyaller olmak Uzere tim belgeleri inceleyip degerlendirme
tzerine kurulu sistemli bir tekniktir (Kiral, 2020). Dokiiman analizi, arastirilan olgu ve olgulara yonelik bilgi
iceren yazili materyallerin analizini kapsamaktadir (Yildirim ve Simsek, 2011). Bu dogrultuda arastirmada,
uluslararast ve ulusal diizeydeki kuruluslarin yayinlarindan yola ¢ikarak bilimsel arastirmalarda yapay zeka
kullaniminin etik ilkelerini belirleme amactyla dokiiman analizi teknigi benimsenmistir.

Aragtirma Kapsaminda Incelenen Dokiimanlar

Bu calismada bilimsel arastirmalarda yapay zeka kullanilirken dikkat edilmesi gereken etik ilkeler,
ulusal ve uluslararast kuruluslarin yayinladiklar: belgeler tizerinden incelenmistir. Bu kapsamda toplamda 11
uluslararast kurulus ile farkl Glkelerdeki 22 ulusal kurulusun yaymlanmis olduklart rapor, strateji belgesi,
brifing, yasal metin gibi dokiimanlar incelenmistir. Tablo 1’de arastirmada rapor ve belgelerinden
yararlanilan uluslararast kuruluslar ile ilgili bilgilere yer verilmistir.
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Tablo 1. Arastzrmada Rapor ve Belgelerinden Y ararlanilan Ulnslararas: Kurnluglar

Kurulug Belge Ismi Yil
Avrupa Arastirma Alani - The European Charter for Research - The Code of Conduct for the Recruitment of
2005
European Research Area Researchers
Avrupa_ Verl Koruma Artificial Intelligence, Robotics, Privacy and Data Protection - Room Document for the 38"
Denetgisi - European Data . . . o 2016
. . International Conference of Data Protection and Privacy Commissioners
Protection Supervisor ’
European Parliament resolution of 16 February 2017 with recommendations to the 2017
A Parl Commission on Civil Law Rules on Robotics (2015/2103-INL)
Evszanai)ZEZE:zrsl? ) Artificial Intelligence Ante Portas: Legal & Ethical Reflections 2019
Hrop The Ethics of Artificial Intelligence: Issues and Initiatives 2020
Artificial Intelligence Act 2024
Communication From the Commission to the European Parliament, the European Council,
the Council, the European Economic and Social Committee and the Committee of the Regions 2018
- Artificial Intelligence for European
The Assessment List for Trustworthy Artificial Intelligence (ALTAI) for Self-Assessment
(Independent High-Level Expert Group on Artificial Intelligence set up by the European 2018
Commission)
Ethics Guidelines For Trustworthy Al (Independent High-Level Expert Group on Artificial
) S 2019
Intelligence set up by the European Commission)
White Paper-On Artificial Intelligence- A European Approach to Excellence and Trust 2020
Avrupa Komisyonu - Komisyondan Avrupa Parlamentosu’na, Konsey’e ve Avrupa Ekonomik ve Sosyal Komitesi’ne
European Commission Raporu- Yapay Zeka, Nesnelerin Interneti ve Robotiklerin Giivenlik ve Sorumluluk Etkilerine 2020
1liskin Rapor
Yapay Zekaya lliskin Uyumlastirlmis Kurallara (Yapay Zeka Diizenlemesi) ve Birlik’in Belirli
Yasal Duzenlemelerinin Degistirilmesine Yonelik Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Birligi 2021
Konseyi Tiiziigi
Avrupa Parlamentosu ve Konseyinin Yonetmeligi Yapay Zeka Hakkinda Uyumlu Kurallarin 2021
Konusulmast (Yapay Zeka Kanunu) ve Belirli Birlik Yasalarinin Degistirilmesi
Horizon Europe (HORIZON) 2024
Living Guidelines on the Responsible use of Generative Al in Research (ERA Forum
> 2024
Stakeholders” document)
Avrupa Konseyi - Council Council of Europe Framework Convention on Artificial Intelligence and Human Rights,
2024
of Europe Democracy and the Rule of Law
IEEE - Institute of . . . - Lo . .
Electrical and Electronics Ethlc'ally Aligned Design - A Vision for Prioritizing Human Well-being with Autonomous and 2019
. Intelligent Systems
Engineers
OECD - Organisation for Artificial Intelligence in Society 2019
Economic Cooperation and  Initial Policy Constderations For Generative Artificial Intelligence - OECD Avrtificial 2003
Development Intelligence Papers
ALLEA - European
Federation of Academies of ~ The European Code of Conduct for Research Integrity - Revised Edition 2023
Sciences and Humanities
UNESCO - United Nations _ Recommendation on the Ethics of Artificial Intelligence 2021
Educational, Scientific and Ethical Impact Assessment - A Tool of the Recommendation on the Ethics of Artifical 2023
Cultural Organization Intelligence
_AGTT - Avrupa Giivenlik ve _ Challenges and Opportunities at the Intersection of Data Protection and Artificial Intelligence 2023
Isbirligi Teskilatt New Frontiers: The use of Generative Artificial Intelligence to Facilitate Trafficking in Persons 2024
Resolution Adopted by the Human Rights Council on 14 July 2023 2023
Birlesmis Milletler - United G?Yernlng Al For H}lrnanltv: Interim Report - 2023
- Seizing the opportunities of safe, secure and trustworthy artificial intelligence systems for
Nations . 2024
sustainable development
Governing Al For Humanity: Final Report 2024

Tablo 1’de de gorildiglh tzere uluslararast kuruluslara ait toplam 28 belge incelenmistir. Bu
¢alismalarin biyiik bir cogunlugu Avrupa Birligi ve ilgili kuruluslarinca yapilmistir. Bunun disinda OECD,
UNESCO, AGIT, Birlesmis Milletler gibi uluslararast kuruluslarin ¢alismalart da bulunmaktadir. Tablo
2’de farklt tlkelerin ulusal diizeydeki kuruluslarinca hazirlanan rapor ve belgeler ile ilgili bilgilere yer

verilmisgtir.
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Tablo 2. Farkl: Ulkelerin Ulnsal Diizeydeki Kuruluslarinca Hazerlanan Rapor ve Belgeler

Kurulug Belge Ismi Yil
Berkman Klein Center For Artificial Intelligence & Human Rights: Opportunities & Risks 2018
Internet & Society at Principled Artificial Intelligence: Mapping Consensus in Ethical and Rights-based Approaches to 2020
Harvard University Principles for Al
ALLISTENE - Digital
Sciences & Technologies Research Ethics in Machine Learning 2018
Alliance
The Danish Goverment National Strategy for Artificial Intelligence 2019
Tiirkiye Bilisim Dernegi Tirkiye’de Yapay Zekanin Gelisimi Igin Gériis ve Oneriler 2020
Ef]lta(l‘f)‘zi‘:;zﬁ"g“flﬁ‘ Ulusal Yapay Zeka Stratejisi 2021-2025 2021
INRIA - National Institute
for Research in Digital Artificial Intelligence: Current Challenges and Inria’s Engagement - Intia white paper 2021
Science and Technology
STM - International Al Ethics in Scholarly Communication 2021
Association of Scientific,
Technical & Medical Generative Al in Scholatly Communications 2023
Publishers
ACM'S Globa} Technology Principles for the Development, Deployment, and use of Generative Al Technologies 2023
Policy Council
DSIT (Department for A Pro-Innovation Approach to Al Regulation 2023a
Science, Innovation & Capabilities and Risks From Frontier Al 2023b
Technology)
YOK - Yiiksekogretim Yiiksekogretim Kurumlart Bilimsel Arastirma ve Yayin Faaliyetlerinde Uretken Yapay Zeka 2004
Kurulu Kullanimina Dair Etik Rehber
Framework to Advence Al Governance and Risk Management in National Security 2024
The White House Mefno'randum on Advancing the United State§’ Leadership in Artificial intelligence; Harn65§ing
Artificial Intelligence to Fulfill National Security Onjectives; and Fostering the Safety, Security, 2024
and Trustworthiness of Artificial Intelligence
NIST A Plan for Global Engagement on Al Standarts 2024
T.C. Kamu Gorevlileri Etik Yapay Zeka Sistemletinin Kullaniminda Kamu Gétevlilerinin Uymast Geteken Etik Davranis 2004
Kurulu Tlkeleri
T.C. Milli Egitim Bakanligi Egitimde Yapay Zeka Uygulamalart Uluslararast Forumu Raporu 2024
TRAI - Tiirkiye Yapay Zeka Yapay Zeka Etik Ilkeleri ve Hukuki Diizenlemeler Raporu 2024
Inisiyatifi
Bilgisayar Mihendisleri Yapay Zeka ve Etik Tlkeleri 2025
Odast i
China The Foundatlon for Notice of the State Council Issuing the New Generation of Artificial Intelligence Development
Law and International 2017
. Plan
Affairs
S;“T?li‘;g]‘:“gzggf;‘l BIEm - eni Nesil Yapay Zeki gin Erik Kodlar 2019
Al Allience Russia Al Ethics Code 2023
Deutsches
Forschungszentrum fiir
Kiunstliche Intelligen-DFKI Etik Ile Ilgili Bilgi Notu 2020
(Alman Yapay Zeka
Arastirma Merkezi)
Defutscher Bthikrat (Alman Mensch und Maschine — Herausforderungen durch Kinstliche Intelligenz 2023
Etik Kurulu)
Japan Ministry of Economy, Yapay Zeka Ilkelerinin Uygulanmasina Yonelik Yonetim Tlkeleri 2021

Trade and Industry

Tablo 2’de de gorildigi tzere farkh tlkelerde ulusal dizeyde yayinlanan toplam 26 belge tespit
edilmistir. Bu belgelerden 7 tanesi Ttrkiye’deki kurum ve kuruluslarca hazirlanmigtir.

Verilerin Toplanmast

Bu arastirma kapsaminda elde edilen veriler, dokiiman incelemesi yOntemiyle toplanmistir. Belge
incelemesi olarak da ifade edilebilecek olan dokiiman analizi, basili ve elektronik materyaller olmak tizere
tim belgeleri inceleyip degerlendirme tizerine kurulu sistemli bir tekniktir (Kiral, 2020). Dokiiman analizi,
aragtirlan olgu ve olgulara yonelik bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsamaktadir (Yildirim ve
Simsek, 2011).

Calismada, bilimsel arastirmalarda yapay zeka kullamilirken dikkat edilmesi gereken etik ilkeleri
belirlemek i¢in 6ncelikle Tablo 1 ve 2’de verilen ilgili belgeler iceriklerine gore siniflandirilarak elemeye tabi
tutulmustur. Burada 6lciit yapay zeka ve etik iliskisini konu almalari, etik ilkeleri islemeleri ve etik ilkeleri
orneklendirebilmek amaciyla risk faktorlerini ele almalart olarak belirlenmistir. Yapilan eleme sonrasi tespit
edilen uluslararasi kuruluglara ait toplamda 28 belge, ulusal diizeyde ise toplamda 26 belge tlzerinden
aragtirma yurGtilmustiir. Yapay zekaya yonelik dogrudan hazirlanan rapor, strateji belgesi ya da yasal
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metinlerin yaninda bu stirecte kuruluslarin yararlandigi kaynak konumunda olan bilimsel arastirmalara
yonelik yayinlanmis bazi raporlar da incelenmistir. Bu yolla siirecin daha iyi tanimlanabilmesi ve hazirlanan
yapay zekad raporlarinin temel mantiklarinin daha iyi anlasilmasi amaclanmistir. Bu kapsamda ALLEA
(Avrupa Bilimler ve Beseri Bilimler Akademileri Federasyonu) tarafindan yayinlanan “The Eurgpean Code of
Conduct for Research Integrity” isimli kilavuz ile ERA (BEuropean Research Are) tarafindan yaymnlanan “The
European Charter for Researchs” isimli kilavuzlar da ek olarak arastirmaya dahil edilmistir

Verilerin Analizi

Calismada, bilimsel arastirmalarda yapay zeka kullamilirken dikkat edilmesi gereken etik ilkeleri
belirlemek icin incelenen yazili dokiimanlar, timevarimsal bir yol izlenerek Tematik Kodlama Analizi
kullanilarak incelenmistir. Tematik analiz, veri igerisindeki Sriintileri (temalart) belitlemeye, analiz etmeye
ve raporlamaya yonelik bir yontemdir (Braun ve Clarke, 2006). Braun ve Clarke’n (2006) klasiklesmis
analizine gére, tematik analiz 6 adimdan olusmaktadir:

1. Verilerin tanmmase: Analize baslamadan 6nce tim veri seti en az bir kez okunmalidir. Arastirmact
verileri tantmalidur.

2. LUk kodlarmn olugturnlmasi: Vetilerden ilk kodlarin iiretildigi asamadir.
3. Temalarm olusturulmasi: Kodlar gruplanarak st diizey temalar olusturulur.

4. Temalarm gozden gegirilmesi: Temalarin veri ile uyumlulugu ve anlamliginin gézden gegirildigi
asamadir.

5. Temalarm tammianmast ve isimlendirilmesi: Her temaya uygun aciklayict bir ad verilerek tema tanimlanur.

6. Raporlama: Tslenmis bir dizi temaya sahip olduktan sonra nihai analizin yapilip, raporun yazilmast
asamasidir.

Aragtirmanin bazi kisimlarinda yapay zeka teknolojilerinin kullanimini érneklendirmek amactyla bazt
yapay zeka uygulamalart kullandmistir. Kullanilan yapay zeka uygulamalart ve kullanilis amaclari soyledir:

o ScSpace: Bulgular boliminde “Toplumsal ve Cevresel Refah” bashgr altnda 6rnek olarak
kullanilan metinlerin hazirlanmasinda yararlanildi.

e ChatGPT4o: Bulgular bolimiinde “Toplumsal ve Cevresel Refah” bashigi altinda 6rnek olarak
kullanilan metinlerin hazirlanmasinda yararlaniddi. Ayrica kaynak bolimtnin APA 6 formatinda
dizenlenmesinde yararlanildr.

o Gemini Pro: Diger ilkelerde 6rnek olarak verilen senaryolarin olusturulmasinda yararlanildi.

Aragtirma etigi baglaminda ¢alismada dokiimanlarin 6zgiinligintn teyit edilmesi icin kullanidan web
sitelerinin URL’sine dikkat edilerek belgeyi paylasan kurumlarin otoritesi ve glvenirligi dogrulanmugtir.
Ayrica dokimanlarin 6zel bir kisi/grup veya saygin bir kurum tarafindan paylasilip paylagilmadiginin
anlagilmast i¢in alan adi uzantilarina ve verilerin toplandigi tarih icin en son yayinlanan belgeler olmasina
dikkat edilmistir.

Bulgular

Bu bélumde, yapilan analizler sonucunda tespit edilen ilkelere yer verilmistir. Ayrica yapay zeka
sistemlerince olusturulan Grnek olay senaryolarina, raporlarda yer alan risk faktorlerine ve yasanmus
olaylara bagvurularak her ilke 6rneklerle desteklenmistir.

Bilimsel Aragtirmalarda Yapay Zeka Kullanimi Etik Ilkeleri

Bilimsel aragtirmalarda yapay zeka kullanilirken dikkat edilmesi gereken etik ilkelerin belirlenmesi
amaciyla aragtirma kapsaminda belirlenen belgeler, strateji raporlart ve yasal metinler gibi evraklarin analizi
sonucunda, stklikla tekrarlanan sekiz etik ilkeye ulasilmistir. Bu ilkeler:

1. Insan Unsuru ve Gozetim
Gizlilik ve Veri Yonetimi
Cesitlilik ve Adillik

Seffaflik

Toplumsal ve Cevresel Refah
Insan Haklari

ENGIEEEEN
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7. Teknik Saglamlik ve Givenlik
8. Hesapverebilirlik

1. insan Unsuru ve Gézetim

Arastirma kapsaminda tespit edilen, bilimsel arastirmalarda yapay zeka kullanilirken dikkat edilmesi
gereken etik ilkelerden ilki insan unsuru ve gézetimdir. Bu ilke yapay zeka sistemlerinin gelistirilmesi,
kullanilmasi ve ¢iktilarinin takibi gibi stirecleri barindirmakta ve yapay zeka yasam dongiistinde insanlarin
aktif olarak yer almasini ve kontroliinii elinde bulundurmasini ifade etmektedir. UNESCO’nun 2021 tarihli
tavsiye kararinda, tye devletlerin yapay zeka ile ilgili hususlarda sorumlulugun her zaman gercek veya tiizel
kisilere atfedilmesine olanak saglanmast istenmistir. Ilgili kararda insanlarin karar verme ve hareket
konusunda yapay zeka sistemlerine bagvurabilecegi lakin bir yapay zeka sisteminin asla nihai sorumluluk ve
hesapverebilitligin yerini alamayacagt vurgulanmugtir. Kural olarak yasam ve 6lumle ilgili kararlarin yapay
zeka sistemlerine devredilemeyecegi vurgulanmistr.

Yapay zeka sistemlerinin karar almada yardim amagli kullanilacagi, insan kullanicinin nihai karar
vermede sagduyusunu kullanacagy varsayilsa da glintimtizde insanlarin otomatik karar verme sistemlerine
¢ok fazla giiven duydugu durumlarla karsilasiimaktadir (Doshi-Velez ve Kortz, 2017). BM’nin Arahk 2023
tarihli ara raporunda, raporun 28. Maddesinde insan-makine etkilesimine yonelik, yapay zeka sistemlerine
asirt gUvenin yani “ofomasyon omyargisimin”, zaman icinde potansiyel beceri kaybina sebep olabilecegi
tzerinde durulmustur (Bitlesmis Milletler, 2023). Ayni hususa Beyaz Saray tarafindan yayinlanan
“Framework To Adyance Al Governance and Risk Management in National Security” isimli ulusal cercevede de
deginilmistir. Yapay zeka sistemlerine agiri glivenme riskini azaltmak ve otomasyon 6nyargisint engellemek
amaciyla egitim de dahil olmak tizere gesitli streclerin gelistirilmesi gerekliligi vurgulanmustir (The White
House, 2024a). Bu hususta Avrupa Parlamentosu 2019 tarihli raporunda, yapay zeka sistemlerinin
insanlarin kendi fikirlerini olusturma ve 6zerk karar alma hakkina yonelik giderek artmakta olan bir tehdit
olusturdugu soylenmistir (Kritikos, 2019). Ozellikle bilimsel arastirmalar ve akademik yazim agisindan
dustintldiginde, otomasyon 6n yargist dikkate alinmast gereken bir husustur. Yapay zeka kaynakli olarak
yanls bir bilginin iretimi ve yayilmast sonucunda bu yanlis bilginin akademik calismalarda kullanilmast
icinden ¢tkilmast gii¢ durumlara sebebiyet verebilit. Bu sebeplerle siire¢ icerisinde insan kontroli ve
gbzetimi olast riskler acisindan 6nemli gbrilmektedir.

Danimarka hikiimeti tarafindan 2019 yilinda yayinlanan “National Strategy for Artificial Intelligence” isimli
ulusal stratejide yapay zekanin gelistirilmesi ve kullaniminda insan 6zerkligine vurgu yapilmistir. Insanlar
bugiin oldugu gibi, yapay zekd kendi kaderlerini tayin etme haklarini ellerinden almadan bilingli ve
bagimsiz kararlar verebilmelidir (The Danish Goverment, 2019). IEEE (2019) raporunda da, hiikiimet ve
sektdr paydaglarinin, bu tir sistemlere asla devredilmemesi gereken karar ve islemleri belirleyerek bu
kararlar tizerinde etkin insan kontroliiniin saglanmasint vurgulamaktadir. Fransiz ulusal enstitiisit INRIA
tarafindan 2021 yilinda yayinlan bir raporda bu konuda ilging bir 6rnek verilmistir. Yapay zeka sistemlerine
normlar ve degetler kazandirmaya yonelik, sahibine siit almaya giden bir robotun hayati tehlikesi olan bir
kisiye yardim etmek i¢in yolda durmast 6rnegi verilmistir. Akabinde de yapay zeka sistemlerine normlar ve
degerler kazandirmanin mevcut bilim ve teknolojilerin ¢ok Gtesine gegecegi vurgulanmustir. Bu durum
ginimiiz mevcut teknolojilerinde insan unsuru ve goézetiminin hala gecerli bir ilke oldugunu
gostermektedir. Lakin teknolojideki hizli gelisimin ve yapay zeka sistemlerinin zamanla stiper zeka evresine
ulasabilecegi varsayimlart g6z ardt edilmemeli, ilkeler gerekli durumlarda glincellenebilir olmalidir.

Tirkiye Bilisim Dernegi (2020) raporunda, bir makinenin tam olarak 6zerk galisamayacagint ve her
zaman insan gozetiminde bulundurulmasi gerektigini bildirmistir. {lgili raporda bir yapay zeka sistemi
tasarlanirken insan gézetimini saglamak icin gerekli teknik dnlemlerin alinmast ve insanlarin her zaman
sistemin aldig1 kararlart degistirme hakkina sahip olmast gerektigi vurgulanmustir. Avrupa Komisyonu da
2021 tarihinde yaymladigt aciklayict muhtirada insan gézetimine deginmistir. Ylksek riskli yapay zeka
sistemlerinin kullanimda oldugu siire boyunca gergek kisiler tarafindan etkili bir sekilde denetlenebilecek
sekilde, insan-makine ara yiizii araglari da dahil olmak tizere gelistirilmesi gerektigi ifade edilmistir. Tlgili
muhtiranin 14. Maddesinin 4. Fikrasinin e bendinde, gorevlendirilecek kisilerin yiiksek riskli yapay zeka
sisteminin ¢alismasina “durdur” butonu veya benzeri bir prosediitle miidahale yetkisi verilmesi ve sistemi
kesintiye ugratabilme yetkisinin taninmasi tizerinde durulmustur. Ulusal ve uluslararasi boyutta yayinlanan
tim rapor, strateji belgesi, yasal metin gibi dokiimanlar incelendiginde yapay zeka sistemlerinde insan
kontrolinin 6neminin vurgulandigt gériilmektedir. Akademik arastirmalar agisindan da insan kontroli
elzemdir. Avrupa Komisyonu raporunda da belirtildigi gibi herhangi bir arastrmada gidisat kotlye
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doéndigiunde, insanlara ve cevreye zarar verme noktasina evrildiginde arastirmacilarin yapay zeka sistemleri
tzerinde inisiyatif yetkisi olmalt ve bunu kullanabilmelidir.

Giniimiizde, daha ¢ok insan kontroliindeki yapay zeka sistemleri tizerine odaklanilsa da gelecekte
stper zeka noktasina evrilmesi durumu da artik tartistimaktadir. Gemini’ye gelecekte yapay zekanin stiper
zeka seviyesine erismesinin bilimsel arastirmalart nasil etkileyecegi sorusu yoneltilmistir. Gemini (2024)
yapay zekanin slper zeka seviyesine ulagmasinin bilimsel arastirmalarda devrim niteliginde degisikliklere
yol acabilecegi bu sebeple de hem biiyiik firsatlart hem de 6nemli riskleri barindirdigint ifade etmistir. Hizh
ve kapsamlt aragtirma, yeni bilimsel alanlarin ortaya ¢tkmast, bilimsel yontemin déntsimil ve bilimsel is
birliginin artmast bashklart firsatlar olarak sunulmustur. Insan kontroliiniin kayb, bilimsel bilginin yanls
kullanimy, insanlarin igsiz kalmasi ve etik sorunlari ise riskler basliginda sunulmustur (Gemini, 2024).

2. Gizlilik ve Veri Yonetimi

En genel tanimiyla bu ilke katilimcilara ait veri ve kisisel bilgilerin yonetimi ile gizliliginin saglanmasint
ifade etmektedir. Yapay zeka sistemlerini egitmek ve optimize etmek icin makine 6grenme algoritmalatinin
buytk miktarda veriye ihtiya¢c duymast veri toplamayt en st diizeye ¢tkarmak icin bir tegvik yaratmaktadir
(OECD, 2019). Yapay zeka sistemlerinin ve Nesnelerin Interneti (IoT) ile biiyiik miktarda veri daha sik ve
daha kolay olarak toplanabilmekte, elde edilen veriler veri sahiplerinin ¢ok az farkindaligi ya da hig rizast
olmadan diger verilerle iliskilendirilmektedir (OECD, 2019). Bitlesik Krallik hitkiimetinin Bilim, Yenilik ve
Teknoloji Bakanligi (DSIT) tarafindan parlamentoya sunulan 4 Pro-Innovation Approach to Al Regulation”
isimli belge, veri toplama hususunda 6nemli bir noktaya deginmistir. Belgede mahremiyete yonelik riskler
kapsaminda evdeki cihazlarin, konusmalar da dahil olmak tizere siirekli veri toplayip bireyin ev yasaminin
neredeyse eksiksiz bir portresini olusturabilecegine deginilmistir (DSIT, 2023). Dijital, bilim ve teknoloji
alaninda arastirmalar yapan Fransiz ulusal enstitiisii olan INRIA, 2021 yilinda “Artificial Intelligence - Current
Challenges and Inrias Engagement” isimli bir rapor yaymlamustir. Bu raporda gizlilik basligi altnda yapay zeka
sistemlerinin bizi, kendimizi tanidigimizda daha iyi tanidigy ifadesi ge¢mistir. Ayni baslikta yapay zekanin
yeni bilgiyi 6zel verilerden tiretmesi ve teknik yollarla kisitlanmadigr takdirde bu verileri kamuya actk hale
getirmesi ihtimali tzerinde durulmustur. OECD ve INRIA tarafindan yayinlanan belgeler dikkate
alindiginda bilimsel arastirmalar ve deneyler sonucunda elde edilen verilerin de benzer sekilde farkl veri
setleri ile aragtirmacinin rizast olmadan iliskilendirilmesi ihtimali ortaya cikabilir. Bu durum hem
arastirmacilar hem de katiimeilar acisindan ciddi sonuglar dogurabilir. ERA tarafindan Avrupa Komisyonu
ile hazirlanan ortak raporda, aragtirmacilarin hassas bilgileri yapay zeka sistemleri ile paylasirken gizlilik,
mahremiyet ve fikri milkiyet haklart ile ilgili konulara Ozellikle dikkat etmesi Onerilmistir (Avrupa
Komisyonu - European Commission, 2024). Ay raporda yapay zeka sistemlerine yiiklenecek olan
verilerin, yapay zekd modellerinin egitimi gibi baska amagclarla kullamilmayacaginin teyit edilmesi gerektigi
tzerinde de durulmustur.

UNESCO’nun 2021 tarihli tavsiye kararinda da veri yonetimi ve gizlilik hususuna yer verilmistir. Bu
konudaki ybnetisim mekanizmalari ve yasal siurlarin uluslararas: diizeyde ¢ok paydash bir yaklasimla
olusturulup aynt zamanda da yargt sistemlerince korunmasina deginilmistir. Bu mekanizma ve yasal sinitlar,
verilerin toplanmast, kullanilmast ve ifsa edilmesi ile veri sahiplerinin haklarim kullanmalar1 hususunda
uluslararasi veri koruma ilkelerini referans alarak, bilgilendirilmis onam da dahil olmak kaydiyla kisisel
verilerin islenmesi icin megru ve gegerli bir yasal dayanak olusturmahdir (UNESCO, 2021).

Turkiye Bilisim Dernegi’nce (2020) hazirlanan raporda veri sifreleme ve veri anonimlegtirme gibi
tekniklerle veri giivenliginin saglanmasi ve insanlarin kendi verileri Gizerinde tam bir denetim yetkisi olmast
gerekliligi tizerinde durulmustur. lgili raporda veri kalitesine de deginilmis, sosyal olarak yapilandirilmis
Onyargili ve hatali verilerden kaginilmasi tizerinde durulmustur. Ttrkiye Ulusal Yapay Zeka Stratejisi (2021)
belgesinde de, kisisel verilerin kimden ve nasil saglandigt ve veriye dayalt olarak alinan kararlarin insanlar
ne yonde etkileyeceginin her zaman denetime actk ve izlenebilir olmast vurgusu mahremiyet baslhgt altinda
ele alinmugtir. Veri yonetimi kapsaminda ele alinabilecek bu hususlar seffaflik ve hesapverebilirlik ilkeleri ile
de yakindan iliskilidir. Yapay zeka sistemlerinin yanls bilgiyi yayma riski bulunmaktadir. Yanls bilginin
yayllmasi akabinde bu bilginin kullanidmasi, diger tim disiplinlerde oldugu gibi akademik calismalar
acisinda da ciddi bir risktir. Bu sebepten verilerin toplanmasi, muhafaza edilmesi, diger veri setleri ile
iliskilendirilmesi, yayinlanmast ve tretilmesi ciddi derecede 6nem arz eden konulardir. Veri yonetimi ve
gizliligi altnda bu konularin detayli olarak ele alinip etik ve yasal bir ¢ercevenin belirlenmesi 6nem arz
etmektedir.
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Bilimsel arastirmalarda elde edilecek verilerin kalitesi ve gercegi yordamast acisindan katilimeilarin
gizlilik konusunda stiphe duymamast da 6nemlidir. Aksi takdirde verilere sosyal kabul hatasinin karismast
durumunda bilimsel arastirmanin sonuclari ciddi 6lciide sapabilir. Sosyal bilimler alaninda Ornek bir
senaryo uzerinden bu durum ele alinabilir. Okullarda 6gretmenlerin cinsel yonelimleri ve buna bagh olarak
gelisen Orgiitsel durum ve sorunlarin ele alindigt hassas bir arastirmada katilimeilarin kimlik bilgileri, kisisel
verileri ve elde edilen dokiimanlarin, yapay zeka sistemleri aractligtyla sizdirildigr varsayilsin. Ozellikle boyle
hassas konularda yasanacak en ufak bir problem katilmcilar agisindan ciddi sonuglar dogurabilir. Bu
durum bilim insanlarina ve bilimsel arastirmalara duyulan giiveni sarsip, zaten zor bulunan gonilld
katilimer sayisinda ciddi distislere sebep olabilir. Bu sebeple yapay zeka sistemlerinin, arastirma verilerinin
gizliligine aykirt hareket etmemesi ciddi derecede 6nem arz etmektedir. Gerek 6rnek senaryo gerekse de
ulusal ve uluslararast kuruluglarin raporlart dikkate alindiginda yapay zekada veri yénetiminin énemi
gorilmektedir. Bu sebeple veri toplanmasi, yonetimi, paylasimi ve gizliligi yapay zeka sistemlerinde tzerine
durulmasi ve gerekli 6nlemlerin alinmasi elzem olan bir husustur.

Tirkiye Yapay Zeka Inisiyatifi'nce (TRAI) hazirlanan “Yapay Zekd Etik Ikeleri ve Hukuki Diizenlemeler”
(TRAI 2024) baslikli raporda bu ilke “Gizlilik ve Veri Yoneti(siymi” olarak ele alinmis ve yonetisim
kavramina vurgu yapimistir. Raporda, bu etik ilke kapsaminda “yapay zeka sistemlerinin, tim yasam
déngiileri boyunca, gizlilige ve veri korumasina saygt gdsterecek; yasal dizenlemelere uygun, gizlilik ve veri

OPTT)

korumasini garanti edecek sekilde tasarlanmasi gerektigi” ifade edilmistir.
3. Cesitlilik ve Adillik

Bu ilke yapay zeka sistemlerinin insanlar arasinda irk, din, cinsel yonelim, siyasi fikir gibi sebeplerle
ayrimctlik yapmadan cesitlilige saygt gostererek ve adalet anlayisla hareket etmesidir. Yapay zeka mevcut
verilerdeki kaliplart tanimlayarak 6grenir. Sonrasinda gelecege yonelik tahmin, tavsiye ve kararlar alirken de
bu 6grendigi kaliplari kullanir. Bu durum, tarihsel 6n yargilarin tekrarlanmast ve gliclendirilmesi riskini tastr
(STM, 2021). Kritikos (2019) yapay zekanin insan davramslarini izlemek hatta tahmin etmek icin
kullanilmasi, mevcut stereotiplerin gliclendirilmesi, damgalanma, sosyal ve kiltirel ayrimcilik ve dislanma,
bireysel se¢im ve firsat esitliginin alt Ust edilmesi gibi riskler tasidigina deginmistit. UNESCO (2021)
tavsiye kararinda, tiye devletlerin ¢ok dillilige ve kultiirel gesitlilie saygt gostererek, yerel topluluklar da
dahil olacak sekilde herkesin yerel olarak ilgili hizmet ve iceriklere sahip yapay zeka sistemlerine erisiminin
tesvik edilmesi vurgulanmustir. Ilgili kararn 30. maddesinde aktorlerin yapay zeka sistemlerinin adil
olmasint saglama amactyla ayrimet ve 6n yargilt uygulamalar ile sonuglart stirdirmekten kacinarak en aza
indirmek icin gereken makul cabayr gOstermesi gerekliligi tzerinde de durulmustur. OECD (2019)
tarafindan yaymlanan raporda, makine 6grenimi algoritmalarinin 1rksal 6n yargilar ve kaliplasmis
cagrisimlar gibi egitim verilerinde bulunan 6n yargilari yansitip, tekrarlama egiliminde olduguna dair ciddi
endiselerin olduguna deginilmistir. Yapay zekd sistemlerinde ayrimciligi azaltmaya yonelik Onerilen
yaklasimlar arasinda ise farkindalik olusturma, kuramsal cesitlilik politikalart ve uygulamalari, standartlar,
algoritmik 6n yargty1 tespit ederck diizeltmeye yonelik teknik ¢6zimler, 6z diizenleyici ya da diizenleyici
yaklasimlar bulunmaktadir (OECD, 2019).

>

Microsoft sirketinin 2016 yilinda “Tay” isimli sohbet robotu denemesi 6rnek olarak gésterilebilir.
Microsoft bu sohbet robotu adina Twitter’da bir hesap agmistir. Derin 6grenme yetenegine sahip olan bu
robot insanlarin ¢evrimici olarak yaptiklarindan hareketle kendini sekillendirmis ve bu siire¢ sonucunda
cesitli ifadeler Uretmistir (Ki¢lkvardar vd., 2020). Lakin Microsoft 16 saat gibi kisa bir stire sonunda
programi devre dist birakmak zorunda kalarak insanlardan 6ziir dilemistir. Program bir dizi anti-semitik ve
nefret dolu hakaretleri tekrarlamaya baslamus, feminizmi kansere benzetip Holokost’un yasanmadigint 6ne
surmistir (The Guardian, 2016). Tay, “11 Eylil’tt Yahudiler yapt” diye bir tweet atmus ve bir 1rk savagt
¢agrisinda bulunmug, Baskan Obama’ya hakaret etmis, Hitler’in haklt oldugunu 6ne stirme noktasina kadar
lerlemistir (Mason, 2016).

Propublica (Angwin vd., 2016) kurulusunun yayinladigi bir haber de bu kapsamda 6rnek olarak ele
alinabilir. ABD’de bir suclunun tekrar sug isleme olasiligini degerlendirmek amaciyla Northpointe Inc.
tarafindan tretilen COMPAS (Alternatif Yaptirimlar icin Ceza Infaz Suglusu Yonetim Profili) adinda bir
yapay zeka algoritmast kullanilmaktadir. Algoritmada siyahi saniklarin gercekte oldugundan daha yiiksek,
beyaz saniklarin ise gercekte olduklarindan daha distk olarak tekrar sug isleme riskine sahip olduklart
sonucu ¢ikiyordu. Sistemin siyahi saniklart gelecegin suglulart olarak isaretleme olasiligr beyaz saniklara
gbre neredeyse iki kat daha fazlaydi (Angwin vd., 2016). Buradan yola cikilarak algoritmanin siyahi
vatandaslarin aleyhinde 6n yargili olarak hareket ettigi goriilmektedir. Bu konuda benzer bir endise OECD
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(2019) tarafindan hazitlanan “Artificial Intelligence in Society” isimli raporda da kendine yer bulmustur. Tlgili
raporda yeniden sug isleme ihtimalini tahmin eden makine 6grenimi algoritmalarinin, tespit edilememis 6n
yargilara sahip olabilecegi belirtilmigtir. Avrupa Komisyonu da 2021 tarihli agiklayict muhtirasinda bu
konuyu ele almistir. Kamu otoriteleri ya da onlarin adina genel amaglt olarak gercek kisilerin sosyal
puanlanmasina imkan tantyan Al sistemlerinin ayrimct sonuglara ve dolayisiyla belirli  gruplarin
dislanmasina yol acabilecegi bildirilmistir. BM Insan Haklart Komisyonu tarafindan 14 Temmuz 2023
tarthinde kabul edilen kararda da bu hususa dikkat ¢ekilmistir. Yapay zeka sistemlerinin uygun giivenceler
olmadan kullanilmasi halinde kimlik tespiti, izleme, profil ¢ikarma, ylz tanima, sentetik fotogercekei
gorintllerin olusturulmasi, davranis tahmini, bireylerin puanlanmasi seklinde kullanimi sonucunda &zel
hayatin gizliligi, distince ve ifade 6zgirliigi, vicdan ve din gibi insan haklarinin korunmas, gelistirilmesi ve
kullandmasi agisindan ciddi riskler dogurabilecegi; 6zellikle ayrimeilik ve esitsizlikle sonuglanabilecek 6n
yargilari yerlestirerek hatta siyasi siddete bile evrilebilecegine deginilmistir (Birlesmis Milletler, 2023).

Efe (2021) ¢alismasinda, 50 milyon Facebook kullanicisinin verileri kullanilarak 2016 ABD bagkanlik
segimleri ile Ingiltere Brexit referandumu sonuglarinin etkilenmeye calisiimasindan hareketle yapay zekanin
sosyal manipiilasyon giiciine atifta bulunmustur. Tlgili calismasinda Efe (2021) bu sistemlerin
digiincelerimizin, kime taraftar oldugumuz ya da muhalif oldugumuzu tespit ederek, sadece bizim
gorebilecegimiz ve bize 6zel olarak hazirlanmis mesaj, paylasim gibi igeriklerle kanaatimizin degistirilmesi
yoniinde etkili bir sekilde kullanilabilecegine deginmistir. Aynt husus OECD (2019) raporunda, siyasi ve
kamusal olaylara katilma hakkin: etkileyebilecek sahte haberlerin giiclendirilmesi uyarist ile vurgulanmigtir.
ABD’de yayinlanan ulusal ¢ercevede de bu duruma yer verilmistir. ABD Hitkiimeti personelinin saghgin
desteklemek gibi yasal ve haklt bir neden haricinde, bir kisi hakkinda elde edilen verilerden o kisinin duygu
durumunun tespit edilmesi, él¢iilmesi ve ¢ikarimda bulunulmasi yasaklanmis yapay zeka kullanimi olarak
ele alinmistir (The White House, 2024a). Ayrica yalnizca biyometrik verilere dayali olarak bir kisinin dini,
etnigi ve 1rki, cinsel yonelimi, engellilik durumu, cinsiyet kimligi veya siyasi kimligi hakkinda ¢tkarimda
bulunmak ya da bunlart belirlemek de yasaklt yapay zeka kullanimi olarak bildirilmistir (The White House,
2024a).

Avrupa Komisyonu tarafindan 2021 yilinda yaymnlanan aciklayict muhtirada bu konuya deginilmistir.
Yapay zekanin manipilatif, sOmiriici ve sosyal kontrol uygulamalari gibi ko6t amagh olarak
kullanilmasinda yeni ve giicli araglar sergileyebilecegi bildirilmistir. Bu tiir kétd kullanimlarin insan
onuruna saygl, 6zgurlik, esitlik, cocuk haklart gibi Birlik temel hak ve degerleriyle celisecegi bu sebeple de
bu tir k6t uygulamalarin yasaklanmasi gerektigi ifade edilmistir.

Bu baslik altinda dezenformasyona da deginmekte fayda gorilmektedir. Giivenilir bilgiye erisim
cesitlilik ve adillik acisindan 6nemli bir husustur. Yanls veriler ile egitilen yapay zeka sistemleri bir takim
sikintilart beraberinde getirebilir. Bu kapsamda Birlesik Krallik parlamentosuna sunulan belgede, yapay
zeka tarafindan uretilen ve yayilan dezenformasyonun, giivenilir bilgiye erisimi ve demokratik kurumlara ve
stireglere olan gliveni azaltabilecegi vurgulanmustir (DSIT, 2023).

Bu kapsamda son olarak Gemini’ye yapay zeka kaynakli olarak bilimsel arastirmalarda cinsel yonelim,
1k, siyasi gbrits gibi sebepletle katitimei verilerinin sizdirilma ihtimali sorulmustur. Gemini’ni (2024) 6rnek
bir senaryo tzerinden su sekilde yanit vermistir:

“Bir saglif arastirmasinda, katilimeilarim genetik verileri kullanilarak hastalik riskleri tabmin edilmeye
calsilpyor. Eder bu veriler, katilmcilarin etnik Rokenleriyle iliskilendirilerek ifsa edilirse, bu durum, belirli
etnik gruplara karst onyargilara yol agabilir ve bu gruplarim saglik hizmetlerine erisimini engelleyebilir. Sonng
olarak, yapay zekdnin bilimsel arastirmalarda Ratilmcr verilerini ifsa etme potansiyeli ciddi bir etik sorundur.
Bu sorunun iistesinden gelmek igin, veri gizliligi, seffaflik, etik kurallar ve insan denetimi gibi onlemierin
alimmast gerekmektedir”(Gemini, 2024).

4. Seffaflik

Seffaflik, yapay zeka sistemlerinin hangi asamada ne niyetle kullaniddiginin agik bir sekilde paylasilmas:
ve tim sirecin acik bir sekilde yiiriitiilmesini ifade etmektedir. Seffaflik, belirli kod ve veri kiimelerinin
insanlarla  paylasimasindan ziyade insanlarin bu sistemlerin nasil gelistirildigi, egitildigi ve
konuslandirildiklarinin anlamalarina izin vermektir (OECD, 2019). Seffafhigin saglanabilmesi i¢in 6nemli
gorillen bazt noktalar vardir. Bunlardan ilki izlenebilirliktir. Bir eylemin daha sonra geriye dogru
izlenebilmesi i¢in eylemler hakkinda vyeterince ayrntli bilgi bulunmast izlenebilirlik —olarak
adlandirilmaktadir ve seffaflik icin 6nemli gorilmektedir (ALLISTENE, 2018). Izlenebilirlik yasal
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islemlerin temeli olarak dncelikle sorumlulugun atfedilmesini sonrasinda da islev bozukluklarinin teshisi ve
duizeltilmesi icin gerekli olan bir islemdir (ALLISTENE, 2018). Bunun yaninda aciklik da seffaflik icin
o6nemli olan ayr1 bir noktadir. Kararlarin ve karar desteklerinin izini stirebilmek ve agiklayabilmek yoluyla
yapay zeka kullaniminin arkasindaki mantigi ve sonuglart tanimlayabilmemiz, kontrol edebilmemiz ve
gerektiginde de geri yiikleyebilmemiz aciklik olarak tanimlanmaktadir (The Danish Government, 2019).
Seffaflik, herhangi bir durumda kullanilan yapay zeka sistemlerinin insanlara agiklanmast durumunu da
icermektedir. UNESCO’nun 2021 tarihli tavsiye kararinda, insanlarin giivenlik ve haklarinin etkilendigi
durumlar da dahil olmak tzere, bir kararin verilmesinde yapay zeka algoritmalarindan yararlanma yoluna
gidildiginde, insanlarin tam ve zamaninda bilgilendirilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Turkiye Ulusal Yapay Zeka Stratejisi (2021) belgesinde ise algoritmalara dayali olarak alinan kararlarin,
bu kararlara yol acan verilerin ve o verilerle elde edilen bilgilerin; neden, nasi, nerede ve ne amagla
kullanildig1 teknik olmayan bir dille son kullanici ve paydaslara agiklanmalidir denilerek seffaflik vurgusu
yapilmustir. Avrupa Komisyonu tarafindan yayinlanan 2021 tarihli agiklayict muhtirada bu konu ele
alinmistir. Insanlar AT sistemleriyle etkilesime girdiginde ya da duygulart veya ézellikleri otomatik yollarla
tanindiginda, insanlarin bu durum hakkinda bilgilendirilmesi gerektigi bildirmistir. Aynt maddede bir Al
sisteminin, gercek icerige 6nemli Slclide benzeyen bir gbriintl, ses ya da video igerigi tretmek ya da
islemek i¢in kullanilmasi durumunda mesru amaglar (yasa uygulama, ifade 6zgtirligh) icin istisnai durumlar
sakli kalmak tzere, ilgili icerigin otomatik yollarla actklanmast zorunlugu tizerinde durulmustur. Bu yollarla
insanlarin bilingli secimler yapmasina ve belirli bir durumdan geri adim atmasina olanak taninacagi
bildirilmistir. Yapay zeka sistemlerinde seffafhigin saglanamamast tizerine endiseler bulunmaktadir. Seffafhk
eksikligi, yapay zeka tarafindan tretilen sonuclara dayalt olarak verilen kararlara etkili bir sekilde itiraz
olasiligint zayiflatabilir bu sebeple de etkili ¢6ztm hakkint ihlal ederek bu sistemlerin yasal agidan kullanim
alanlarini sinirlayabilir (UNESCO, 2021). IEEE (2019) gerceklesecek olasi bir kazanin ardindan yargilama
strecine dahil olan avukatlar, hakimler, jiriler ve uzman taniklarin kamtlar ve karar verme stregleri igin
seffafliga ihtiyac duyacagini ifade ederek hukuki bir perspektiften de olaya yaklagmistir. Seffaflik ilkesi
insan haklart ilkesi ile de baglantihdir. Seffafligin saglanamadigi durumlarda insan haklarina yonelik
ihlallerin tespiti ve kaniti konusunda da sorunlar yasanabilecegi uluslararast raporlarda kendine yer
bulmustur. OECD (2019) yayinladigt raporda bu konuya dikkat c¢ekmis, seffafligin saglanamadigi
durumlarda insan haklarinin ne zaman ihlal edildiginin belirlenmesinin ve kamitlanmasinin zor oldugunu
ifade etmistir.

Yapay zeka sistemlerinin kullaniminda seffafligin saglanmasit bilim diinyasi i¢in de 6nem arz
etmektedir. Bilimsel hesapverebilitligin anahtart seffaflikta yatmaktadir (STM, 2021). Avrupa Komisyonu
ve ERA tarafindan hazitlanan ortak raporda arastirmacilara yapay zeka sistemlerini seffaf bir sekilde
kullanmalart yéntinde 6neride bulunulmus, gerektiginde acik bilim ilkeleri dogrultusunda girdiyi (istemleri)
ve ¢iktiyr erisilebilir hale getirmeleri vurgulanmistir (Avrupa Komisyonu - European Commission, 2024).
YOK 2024 yilinda yayinladigi “Yiiksekigretim Kurumlar: Bilimsel Arastima ve Yaym Faalivetlerinde Uretken
Yapay Zekd Kullanimina Dair Etik Rebber’de, arastirmalarda kullanilan yapay zeka fonksiyonlarinin hangi
asamalarda ve ne boyutta kullanildiginin agtk olarak ilan edilmesi gerektigini bildirmistir. Giiniimiizde nitel
aragtirmalardaki gériismelerden elde edilen verilerin analiz edilmesinin akabinde, verilerin siniflandirilmasi
asamasinda ChatGPT gibi yapay zeka sistemlerinden faydalaniabilmektedir. Akademik metin olusturma ve
kaynaklara ulasim agisindan Scispace gibi sistemler kullanilabilmektedir. Yabanct dillerde olan makale,
aragtirma, rapor ve belgeler DeepL gibi yapay zeka sistemleri araciligiyla arastirmaciarin ana dillerine
tercime edilebilmekte veya gramer diizeltmesi yapiabilmektedir. Takakusagi vd. (2021) DeepL
uygulamasint kullanarak Japoncadan Ingilizceye tibbi makale gevirisinde giivenirligi ele aldiklart bir calisma
gergeklestirmistir. Bu calismada Japonca ve Ingilizce gibi temel dilbilgisi yapist farkli olan iki dilde bile
cevirilerde yitksek dogruluk tespit edilmistir. Bu calismada Deepl.’nin Japoncada Ingilizceye yapilan
ceviride %94 oraninda bagart sagladigy bildirilmistir. Uyan (2023), bu %6’lik farkin sosyal bilimler acisindan
ciddi sorunlar olusturmamakla beraber tip gibi alanlarda bu farkin azimsanmayacak kadar ciddi olduguna
deginmistir. Bugilin aragtirmacilara 6zellikle dil destegi noktasinda ciddi bir hareket imkant taniyan bu
sistemlerin, YOK etik rehberinde de ifade edildigi gibi yéntem béliimlerinde detaylt olarak agiklanmast
gerekmektedir. Bilim insanlarinin  arastirmalarin  hangi asamasinda ve ne sebeple bu sistemlere
basvurdugunu agiklanmasi seffaflik ilkesi agisindan 6nem arz etmektedir.

5. Toplumsal ve Cevresel Refah

Etik ilkeleri ve haklart gézeten yapay zekanin temelinde, insani ve toplumsal degerleri 6ne ¢ikaran,
insanliga hizmet eden, kamu yararinin Onceliklerini koruyan, insanligin ilerlemesine katkida bulunan bir
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yapidan bahsedilmektedir (TRAI - Tiirkiye Yapay Zeka Inisiyatifi, 2024). Bu ilke, yapay zeka sistemlerinin
toplumun ve cevrenin yararini O6nceliklendirmesi olarak aciklanabilir. Buradaki amag, yapay zeka
sistemlerinin insanlara ve ¢evreye zarar verme amact gitmesinin 6nlenmesi, faydanin esas kilinmasidir.
Avrupa Komisyonu tarafindan 2021 yilinda yayinlanan agiklayict muhtirada yapay zeka, endustrilerin ve
sosyal faaliyetlerin tim dallarinda ¢ok cesitli ekonomik ve toplumsal faydalara katk: sunabilecek, hizla
gelisen bir teknoloji ailesi olarak tanimlanmustir (Avrupa Komisyonu, 2021). Toplumsal ve ¢evresel refah
ilkesi bolimuniin geri kalan metinleri “Scispace” ve “ChatGPT” isimli yapay zeka sistemleri kullanilarak
yazdirilmistir. Bu metot yontem bolimiinde detayll olarak actklanmigtir. Bu yola bahsedilen risk
faktotlerinin ve etik ilkelerin makale icerisinde bizzat 6rneklendirilmesi icin bilingli ve amacl olarak
basvurulmustur. Paylasilan metinlerin akabinde aynt boliim icerisinde degerlendirmelere de yer verilmistir.

Tablo 3. Toplumsal ve Cevresel Refah Baghginda SciSpace Yapay Zeki Uygulamast Te Olusturnlan Metin

Yapay zeka etiginde “Sosyal ve Cevresel Refah” ilkesi, uluslararast belgelerde giderek daha fazla kabul gérmekte ve yapay
zekanin temel haklara saygi gosterirken kamu yararina hizmet etmesi gerektigini vurgulamaktadir. Bu ilke, yapay zekanin
gelistirilmesi ve yayginlagtirilmasinin hem sosyal etkileri hem de ¢evresel stirdirilebilirligi dikkate almast gerektigi anlayisina
dayanmaktadir.

Sosyal Refahla Ilgili Hususlar
o Insan Merkezli Yapay Zeka: Uluslararast cerceveler, insan refahina éncelik veren, teknolojinin sosyal hizmetleri

gelistirmesini ve bireysel haklara saygi gostermesini saglayan yapay zekdyr savunmaktadir (Puran, 2024) (Seniutis vd.,
2024).

e FEtik Kurallar: Etik normlarin olusturulmast, adalet, ayrimcilhik yapmama ve gizlilige odaklanarak yapay zekayt sosyal
hizmetlere entegre etmek icin ¢ok 6nemlidir(Puran vd., 2024).
Cevresel Etki

e Ekolojik Adalet: Son calismalar, yapay zeka ile iliskili 6nemli ¢evresel maliyetleri vurgulamakta ve ekolojik ayak izinin
etik olarak incelenmesini gerektirmektedir (Uffelen vd., 2024).

e Gelistirme Kriterleri: Etik yapay zeka gelisimi, olumsuz cevresel etkileri azaltmak i¢in dagitimsal, prosediirel ve tanima
adaleti ilkelerini icermelidir (Uffelen vd., 2024).

Yapay zekd etiginde sosyal ve c¢evresel refaha odaklanma giderek artarken, ozellikle rekabetci kuresel baglamlarda
teknolojik ilerlemeyi etik hususlarla dengelemede zorluklar devam etmektedir (Guo, 2024).

Tablo 3’te de goruldigi gibi SciSpace Yapay Zeka Uygulamasi Toplumsal ve Cevresel Refah Basligint
genel olarak “Sosyal Refahla Ilgili Hususlar ve Cevresel Etki” olmak iizere iki temel bashk altinda cevap
vermistir. Farkli bir yapay zeka uygulamasinin farkli cevap verip vermeyeceginin denenmesi amactyla
ChatGPT Yapay Zeka Uygulamasina da ayn1 soru sorulmus ve Tablo 4’te verilen cevap alinmigtir.
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Tablo 4. Toplumsal ve Cevresel Refah Baghginda ChatGPT Yapay Zeki Uygulamast Tle Olugturulan Metin

Toplumsal ve Cevresel Refah Ilkesi: Yapay Zeka Etiginde Uluslararas: Yaklagimlar
1. Girig

Yapay zeka teknolojileri, toplumsal yapiy1 ve cevresel siirdiirtilebilirligi derinden etkileyen dontisiimler yaratmaktadir. Bu
baglamda, etik yapay zeka ilkeleri olusturulutken "Toplumsal ve Cevresel Refah” ilkesinin dikkate alinmast buyiik 6nem
tasimaktadir. Uluslararast kuruluslar, yapay zekdnin bireylerin ve toplumlarin refahini artirmasi, gevreye zarar vermemesi ve

surdirtlebilir kalkinma hedeflerine hizmet etmesi gerektigini vurgulamaktadir. Bu makalede, "Toplumsal ve Cevresel Refah"
ilkesinin uluslararast belgeler 1s1¢inda nasil sekillendigi ele alinacaktir.

2. Toplumsal Refah ve Yapay Zeka

Toplumsal refah, yapay zekd uygulamalarinin insan haklarini, esitligi ve sosyal adaleti koruyarak gelistirilmesini ifade eder.
OECD (2019) tarafindan yayimlanan Yapay Zeki Ilkeleri, yapay zekinin insan merkezli ve adil olmasi gerektigini
vurgulamaktadir. Avrupa Komisyonw’nun "Giivenilir Yapay Zekd Iiin Etik Ikeleri” (2019) raporunda da yapay zekanin sosyal
refaha katki saglamasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica, UNESCO’nun 2021 tarihli "Yapay Zekd Etigi Tavsiyesi” belgesinde, yapay
zekanin dezavantajhi gruplarin  desteklenmesi, egitim ve saglk gibi alanlarda kamu yararina hizmet etmesi gerektigi
vurgulanmustir (UNESCO, 2021). Yapay zeka destekli egitim platformlart ve saglik sistemleri bu ilkenin uygulanabilir érnekleri
arasinda gosterilebilir.

3. Cevresel Refah ve Yapay Zeka

Cevresel strdurilebilitlik, Bitlesmis Milletler’in (BM) "Sairdiiriilebilir Kalkinma Amaglar:"" (2015) dogrultusunda énemli bir
kiresel hedeftit. Yapay zekd, enetji verimliligini artirarak, cevresel izleme sistemleri olusturarak ve surdirilebilir sehir
planlamalarina katki saglayarak cevre dostu c¢oziimler sunabilir. G20 Yapay Zeki Ilkeleri (2019) yapay zekdnin cevresel
stirdiriilebilirlik ile uyumlu olmast gerektigini vurgulamaktadir. Ornegin, Google DeepMind’in veri merkezlerinde gelistirdigi
yapay zeka algoritmalari, enerji tiiketimini %40 oraninda azaltarak karbon salinimini digiirmistir (DeepMind, 2018). Benzer
sckilde, IBM Green Horizon projesi, hava kirliligini azaltmaya y6nelik tahmin modelleri gelistirmistir.

4. Sonug

"Toplumsal ve Cevresel Refah" ilkesi, etik yapay zeka gelistirme streglerinde kritik bir rol oynamaktadir. Uluslararas:
kuruluslar, yapay zekdnin yalnizca teknolojik gelisimi degil, aynt zamanda sosyal adalet ve cevresel strdiirilebilirlik gibi etik
boyutlart da g6z oOntinde bulundurmasi gerektigini belirtmektedir. Gelecekte, yapay zekdnin etik ilkeler dogrultusunda
sckillendirilmesi, toplumlarin refahini artirirken ¢evresel dengeleri koruyacak ¢éziimler sunmasini saglayacaktir.
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Bu metin, uluslararast kaynaklar dogrultusunda "Toplumsal ve Cevresel Refah" ilkesinin yapay zeka etigi baglamindaki
Onemini aciklamaktadir.

ChatGPT Yapay Zeka Uygulamasi, SciSpace Yapay Zeka Uygulamasina gére daha ayrintilt bir cevap
vermistir. ChatGPT Yapay Zeka Uygulamasi, Toplumsal ve Cevresel Refah Bashigi ile ilgili olarak ilk 6nce
bir giris metni hazirlamistir. Daha sonra ise konuyu “Toplumsal Refah ve Yapay Zeka ile Cevresel Refah
ve Yapay Zekd” olmak tizere iki baslk altinda ele almustir. Son olarak konu ile ilgili bir sonu¢ ¢ikarmis ve
metne kaynakea listesi de eklemistir.

6. Insan Haklar

Bu ilke bilimsel deney ve arastirmalarda katthmeilarin insan haklarina ve onuruna zarar vermemeyi
taahhiit etmektedir. Reich Universitesi Anatomi Enstitiisii ya da Japonlarin 731. Birim’inde yasandig1 gibi
insan haklarini ve insan onurunu zedeleyen, insanlarin fiziksel, psikolojik butiinliiklerine kasitlt olarak zarar
verilmesinin 6nlenmesini amaclanmaktadir. Unesco tarafindan 23 Kasim 2021 tarihinde kabul edilen
“Yapay Zeka Etigi Uzerine Tavsive Kararmda” uluslararast hukuk tarafindan belirlenen insan onuru ve insan
haklarina saygi gosterilmesinin, yapay zekanin yasam dongisi boyunca esas olmast gerektigi
vurgulanmustir. [lgili kararin 14. Maddesinde yasam dongiisiiniin herhangi bir asamasinda hi¢bir insan ya
da insan toplulugunun fiziksel, sosyal, politik, ekonomik, kiltiirel yahut zihinsel olarak zarar gérmemesi
gerektigi Gzerinde de ayrica durulmustur (UNESCO, 2021). OECD (2019) raporunda, yapay zekaya insan
haklart ile yaklasmanin risk, oncelik ve bir ¢erceve belitleme agisindan yardimcr olabilecegi vurgusu
yapilmustir. Yapay zeka sistemlerine yonelik ¢izilecek etik ¢ercevede bu sebeple insan haklarinin énemli bir
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yeri bulunmaktadir. Ayni raporda “Human Rights Impact Assessment (HRLA)” yani insan haklart etki
degerlendirmesine vurgu yapilarak bu uygulamanin, yapay zekdnin yasam dongisiinde aktorlerin
Ongoremeyecegi riskleri tespit etmesi acisindan yardimei olabilecegine deginilmistir. Yapay zekaya yonelik
HRIA vyurtten ilk biytk teknoloji sirketi ise 2018 yilindaki ¢alismalari ile Microsoft olmustur (OECD,
2019).

Danimarka hitkiimetinin yayinladigt ulusal strateji belgesinde, yapay zekanin gelistirilmesi ve
kullaniminda insan onuruna saygt gosterilmesi gerektigi vurgulanmus, yapay zekanin yaralanmalara neden
olmamast, yasal siireci desteklemesi ve insanlart haksiz yere daha koti bir konuma getirmemesi gerekliligi
tizerinde durulmustur (The Danish Government, 2019). Birlesmis Milletler Insan Haklart Konseyi
tarafindan 14 Temmuz 2023 tarihinde kabul edilen bir kararda da yapay zeka sistemlerine yonelik insan
haklart vurgusu yapilmustir. Yapay zeka sistemlerinin giivenliginin saglanmasi, insan haklart ile ilgili etki
degerlendirmeleri icin  cergevelerin  gelistirilmesi, insan haklarina yonelik olumsuz  etkilerin
degerlendirilmesi, 6nlenmesi ve azaltilmast icin gereken 6zenin gosterilerek etkili ¢bzim yollart ve insan
gbzetimi esliginde hesapverebilitligin ve yasal sorumlulugun saglanmast da dahil olmak tizere insanlarin
yapay zeka sistemlerinin neden oldugu zararlardan korunmasi vurgusu yapilmistir (Birlesmis Milletler -
United Nations, 2023). IEEE’nin otonom ve akilli sistemler icin etik olarak uyumlu tasarim vizyonunda da
vurgulanan ilk ilke ise insan haklari ilkesi olmustur (IEEE, 2019). Tiurkiye Bilisim Dernegi 2020 tarihli
raporunda yapay zeka sistemlerinin insan haklarini ihlal edip etmediginin stnanmasini, temel insan haklarini
ihlal edebilecek olast durumlart ise bildirecek yapilarin gelistirilmesi gerektigini bildirmigtir. Bu ilkeyi
temellendirmek amaciyla yasanmus ve olast senaryolar agagida agiklanmustur.

Efe (2021) calismasinda, bir makinenin merhameti yok savindan hareketle otonom makinelerin kendi
akallart ya da istilact bir hitkiimet elinde verebilecegi zararlara dikkat cekmistir. Tnsan bir pilot tehlikenin
ortadan kalkmasina baglt olarak bombalama ve 6ldiirme faaliyetlerini durdurabilecekken, otonom silahlar
%100 tehditsiz bir oran icin durmadan 6ldiirme faaliyetine devam edebilir (Efe, 2021). Ornek olarak, II.
Diunya Savast’nin akabinde bilim insanlari, Nazilerin kendileri icin tehdit olusturmayan silahsiz ve ¢ogu da
yasly, cocuk ve kadindan olugan insanlari neden hedef aldigi sorusu izerine yénelmisti. Bu kapsamda
Milgram deneylerinde, insanlarin emir komuta zinciri igerisinde sorumluluk duygusu olmadan ve emirlerin
sonucuna takilmaksizin emitleri yerine getirebilecegi sonucuna ulasgilmistt (Milgram, 1974). Psikolojik ve
duygusal bir yonii olan insanlarin dahi sartlar olgunlastiginda bu sekilde acimasizca hareket edebildigi bir
ortamda bu duygulardan uzak yapay zeka sistemleri neler yapabilir? Bir insan olarak duygulari, psikolojik
yonleri bulunan Nazi bilim insanlari, Reich Universitesi Anatomi Enstitiisiinde etik dist bircok deney
gerceklesmisti. Bu ortamda bir makine olarak insani degerlerden yoksun olan yapay zekan sistemlerinin,
insanlar Uzerinde benzer deneyleri gerceklestirme ihtimali nedir? Yapay zeka sistemleri bu sekilde hareket
ederek insan haklarina ve onuruna aykirt durumlarin olusmasina zemin hazirlayabilir. Giiniimiiz
teknolojisinde insanlar ve hiikimetlerin kontrolinde, aragtirmalarda ifade edildigi gibi stper zeka
seviyesine evrilip 6zerk kararlar aldigi durumlarda ise kendi iradesiyle etik dist aragtirma ve deneylere
sebebiyet verebilir. Bu sebepten ulusal ve uluslararasi baglamda yasal ve etik smurlarin ¢izilmesi,
denetlenmesi ve hukuki yaptirima tabi tutulmasi ciddi derecede 6nem arz etmektedit.

Bir baska 6rnek de Birlesik Krallik parlamentosuna sunulan belgede, insan haklarina yénelik riskler
kapsaminda 6rnek olarak verilen olast senaryodur. Uretken yapay zeka ve deepfake, pornografik video
icerigi tretmek icin kullanilabilir bu yolla potansiyel olarak 6znenin itibarina, iliskilerine ve haysiyetine
zarar verilebilir (DSIT, 2023). Avrupa Komisyonu’nun 2021 tarihli agiklayict muhtirasinda yapay zeka
sistemlerinin kolluk kuvvetlerinin amaglart dogrultusunda kamuya acik alanlarda gercek kisilerin, gercek
zamanlt uzaktan biyometrik kimlik tespiti icin kullanilabilecegi, bu durumun ilgili kisilerin hak ve
Ozgirliklerine, niifusun ciddi bir bolimiiniin de 6zel hayatina etki edebilecegi bildirilmistir. Bu yolla
insanlarda stirekli bir gézetim hissi uyandirabilecegi ifade edilerek toplanma 6zglrlugh ve diger temel
haklarin kullanilmasini engelleyebilecegi icin muidahaleci olarak kabul edildigi bildirilmistir.

7. Teknik Saglamlik ve Giivenlik

Bu ilke arastirmalarda kullanilacak olan yapay zeka sistemlerinin teknik agilardan giivenli ve saglam
olmasint ifade etmektedir. Teknik bir konu olarak dustinilse de gizlilik ve veri yonetimi, insan haklar,
hesapverebilitlik gibi bircok ilkeyi dogrudan etkileyen ciddi bir husustur. Yapay zeka sistemlerine karst
terér gruplarinca yapilacak olan herhangi bir siber saldir1 ya da hiikiimetlerin bilingli miidahalesi ¢ok ciddi
sonuglar dogurabilir. Sosyal bilimler a¢isindan dustintldiginde katilimet verileri ve kisisel bilgilerinin ele
gecirilmesi, tip alaninda disinildigiinde genetik ¢alismalar gibi hususlarda katilimeilarin saglik verilerinin
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ele gecirilmesi ¢ok ciddi sorunlar ve krizlere sebep olabilir. Uluslararast belgeler incelendiginde Avrupa
Parlamentosuna sunulan bir brifingdeki su ifadeler durumun ciddiyetini vurgulamaktadir. Insan viicuduna
entegre edilen yapay zeka uygulamalarinin herhangi bir saldirt sonucunda insan saghgini, bilissel 6zgtrligi,
zihinsel butiinligl ve hatta insan hayatini tehlikeye atabilecektir (Kritikos, 2019).

24 Ekim 2024 tarihinde ABD Baskani Joe Biden tarafindan yapay zeka tzerine bir muhtira
yayinlanmistir. Bu muhtirada da benzer ilkelere deginilmekle bitlikte bir husus dikkat cekmektedir. Kasith
manipilasyon ve kétiiye kullanim basligr altinda, yabanct devletlerin ya da kéti niyetli aktorlerin yapay zeka
sistemlerinin dogrulugunu ve etkinligini kasitlt olarak zayiflatabilecegi ya da hassas bilgileri sizdirabilecegi
bildirilmistir (The White House, 2024b). Hiikiimetler nezdinde ulusal giivenlik agisindan ele alinan bu
madde bilimsel arastirmalar acisindan da 6nem arz etmektedir. Cinku bilimsel arastirmalarda kullanilan
yapay zeka sistemlerine karsi gerek rakip devlet gerekse de terdr Orgiitleri tarafindan girisilecek herhangi bir
miudahale sonucunda arastirmalarin dogrulugu saptirilabilir ya da arastirma verileri sizdirilabilir. Yapay zeka
sohbet robotu Gemini’ye (2024) bir deneyde otonom sistemlerin katilimcilara zara verme ihtimali sorusu
yoneltilmistir. Gemini, hata payi, kontrol eksikligi, giivenlik aciklart ve etik ilke ihlalleri sebebiyle otonom
sistemlerin Szellikle tibbi arastirmalar, robotik ya da yapay zeka alanindaki deneylerde ciddi bir risk
tasidigint ifade etmistir (Gemini, 2024). Birlesik Krallik parlamentosuna sunulan belgede bu konuda dikkat
cekici bir 6rnek verilmistir. LLM (biiyiik dil modelleri) teknolojisine dayali bir yapay zeka asistaninin,
faaliyetin tamimlandigi web sitesinin baglamint anlamadan veya iletmeden internette buldugu tehlikeli bir
faaliyeti Onererek, fiziksel zarara sebep olabilecegi tizerinde durulmustur (DSIT, 2023).

Birlesmis Milletler 2024 tarihli final raporunda otonom yapay zeka silah sistemlerinin terdrist gruplar
gibi devlet dist aktSrlerin eline gecmesinin 6nlenmesi amaciyla devletlerin, askeri yapay zeka
uygulamalarinin kullanim émrii doldugunda devre dis1 birakilmasi ve bu sistemlere dontik olarak yagam
donglsti boyunca uygun kontrol ve stireclerin isletilmesi gerekliligi izerinde durulmustur. Halihazirda tye
olarak bulunan 120 devlet otonom silahlarla ilgili yeni bir anlagsmay: desteklemekte, hem Genel Sekreter
hem de Kizilhag¢ Komitesi Bagkant bu tir anlasma mizakerelerinin 2026 yilina kadar tamamlanmasi
¢agrisinda bulunmaktadir (Birlesmis Milletler - United Nations, 2024). Turkiye Bilisim Dernegi’nin (2020)
raporunda olast bir saldir1 ve risk durumuna karsin insanlarin denetimi ele alabilmesine olanak tantyan
sistemlerin her zaman faal olmast gerekliligi tizerinde durularak, yapay zeka sistemlerinin 6zerklik durumu
teknik saglamlik ve giivenlik baghgt altinda islenmistir.

8. Hesapverebilirlik

Bu ilke, yasanacak olast bir problem durumunda aktbtlerin ve yapay zeka sistemlerinin
hesapverebilitligini ifade etmektedir. Bu ilke glintimiizde tartistlan konularin basinda gelmektedir.
Yukaridaki ilkeler baglaminda ele alinan riskler diiginildigiinde, yasanacak olast bir problem durumunda
sorumluluk kime ait olacaktir? Yapay zeka sistemlerini gelistiren muhendislere mi, pazarlayan aract
firmalara m1, hitkimetler ya da gesitli terér gruplarina mi, aragtirmact olarak bilim insanlarina mi yoksa
bizzat yapay zekinin kendisine mi? Bu sorular, yasal bir simur ¢izebilmek adina tzerine distinilen ve
tartistlan ciddi sorunlardir. Bilgisayar Muhendisleri Odast’'nin (2025) yaptigt calismaya gbre “yasam
dongiileri boyunca yapay zekd sistemlerinin diizgin ¢alismasiun saglanmasi icin tasarimciarin,
gelistiricilerin ve bu sistemleri kuranlarin uyacag: standartlar ve mevzuatlar gelistirilmeli; sorumluluklar actk
secik olarak belitlenmeli; kisiler veya kurumlar, gergeklestirdikleri eylemlerden sorumlu tutulmalidir”.

Kritikos (2019) Avrupa Parlamentosu’na sundugu brifingde, yapay zeka tabanlt karar verme stirecinin
arkasindaki mantig1 ve varsayimlart ortaya c¢tkarma konusundaki yasal kaygiya deginmistir. Bu brifingde
yapay zeka sistemlerinin hesaplamalarinin insanlar tarafindan anlasilabilir bir forma indirgenmesi ve
kararlara katkida bulunan mantik da dahil olmak tzere makine tarafindan gerceklestirilen her bir islemle
ilgili verileri kaydedecek bir kara kutu kullanilmast yoniinde gériis bildirilmistir. Uretken yapay zeka
sistemlerinin saglayicilari, gerektiginde denetlenebilmeleri ya da itiraz edilebilmeleri icin sistem modellerini,
algoritmalari, verileri ve ¢iktilart gizlilige riayet ederek kaydedilmesini saglamalidir (ACM, 2023). Benzer bir
gorist Turkiye Bilisim Dernegi (2020) dile getirmistir. Yasanan olaylarin nedenlerinin arastirilabilmesi igin
ilgili kayitlarin silinmemesi ve sistemin olay tutanaklarini bulundurmas: gerekliligi tizerinde durulmustur
(Turkiye Bilisim Dernegi, 2020).

Hesapverebilirlik ve denetim konusuna 2021 tarihinde yayinladigi agiklayict muhtirasinda Avrupa
Komisyonu da deginmistir. Yiiksek riskli yapay zeka sistemlerinin calisirken olaylari otomatik olarak
kaydedebilmesini saglayan gerekli teknik Ozelliklerle donatilmasi gerektigi bildirilmistir. Kayit tutma
yetenegi sayesinde yiksek riskli yapay zeka sistemlerinin, 6nemli bir degisiklige yol agabilecek durumlarin
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ortaya ctkarilmast agisindan isletimin izlenmesini saglayacagt ifade edilmistir. IEEE (2019) raporunda da,
hesapverebilirlik adina kayit ve kayit tutma sistemlerinin olusturulmasi gerekliligi tizerinde durulmustur.
Kritikos (2019) tasarimcilar, Ureticiler, hizmet saglayicilar ve kullanicilar arasinda sorumluluklarin net bir
sckilde paylastirilmasini saglayacak orantili bir medeni sorumluluk rejiminin gelistirilmesi gerektigini de
vurgulamustir. IEEE (2019) tarafindan yayinlanan raporda da akidli ve otonom teknik sistemlerin
yurirlikteki miilkiyet hukuku rejimlerine tabi olmast gereklilizi bildirilmistir. Tlgili raporda, yapay zeka
sistemlerinin ¢ok yeni olmasindan kaynakli olarak mevcut olmayan normlarin olusturulmast icin sivil
toplum temsilcileri, kolluk kuvvetleri, avukatlar, mithendisler gibi ilgili kisilerin katilim1 ile cok paydash bir
ekosistemin gerekliligi vurgulanmugtir.

Avrupa Parlamentosu’nun 16 Subat 2017 tarihli, Komisyon’a tavsiyelerde bulunan “Robotiklere iliskin
Medeni Huknk Kurallar:” isimli kararinda, robotlar i¢in 6zel bir hukuku statl olusturulmasi bu yolla otonom
robotlarin neden olabilecekleri herhangi bir zarart telafi etmekten sorumlu elektronik kisiler statiistine
sahip olmalarinin saglanmast vurgulanmistir. Bu konuda farkli bir gériiste séyledir. YOK (2024) yayinladig
etik rehberde arastrmactlarin yapay zekanin dogasindan kaynakhi bilinemez olan aki yulritme
sireglerinden degil, ancak o siiregler sonucunda iretilen verilerin kullanimindan sorumlu oldugu ve
hesapverebilir konumda oldugu bildirilmistir. YOK raporunu destekler nitelikte olan bir diger calisma da
Avrupa Komisyonu ile ERA (Europen Research Area) tarafindan hazirlanan bir rapordur. Bu raporda,
aragtirmacilara 6neriler bolimiinde bilimsel ciktilardan nihai olarak sorumlu olmaya devam edin Onerisi
verilirken, yazarhigin eylemlilik ve sorumluluk anlamina gelecegi bu sebepten sadece insan arastirmacilara
ait oldugu vurgulanmistir (Avrupa Komisyonu - European Commission, 2024). Ayt raporda tretken
yapay zeka tarafindan dretilen ¢iktilarin kisisel veriler igerebilecegine deginilerek, bu durumun ortaya
¢tkmast halinde arastirmacilarin sorumluluguna vurgu yapimustir. Tirkiye Ulusal Yapay Zeka Stratejisi
(2021) belgesinde, yapay zekanin yasam dongtsunde yer alan kisi/kisiler ve kutruluslar, yapay zeka
sistemlerinin isleyisinden ve ilkelerin tatbikinden nihai olarak sorumlu tutulmustur. Danimarka’nin ulusal
stratejisinde de yapay zekaya dayali kararlarda ve karar desteklerinde sorumlulugu insana ylklemenin
miimkiin olmast gerekliligi vurgulanmustir (The Danish Government, 2019). Bilgisayar bilimi alanindaki en
eski mesleki kurulus olan ACM bir yayminda, kamu ve 6zel kuruluslarin, kullandiklart algoritmalarin
sonugclarini nasil drettiklerini ayrintili olarak acitklamak mimkiin olmasa dahi bu algoritmalar tarafindan
alinan kararlardan sorumlu tutulmalart gerektigi izerinde durulmustur (ACM, 2023).

YOK iin ilgili kararindan hareketle seffaflik ilkesinde de agiklandigi tizere arastirmacilarin kullandiklars
yapay zekd sistemlerini actk bir sekilde belirttmesinin 6nemi bir kez daha ortaya cikmaktadir.
Arastirmacilarin, gelecekte olast bir problem durumunda sorun yagamamasi ve sorumluluk sinirlarinin net
bir sekilde cizilebilmesi adina yaptiklari deney ve arastirmalarda kullandiklari yapay zekd sistemlerini acik
bir sekilde belirtmeleri sadece seffaflik ilkesi acisindan degil hesapverebilirlik agisindan da 6nem arz
etmektedir. Nitekim IEEE (2019) tarafindan yayinlanan raporda da hesapverebilirlik bashiginda seffafliga
atif yapilarak, hesap verilebilirligin seffafhk ile yakindan baglantihi oldugu hatirlanlmustir. Yapay zeka
konusunda riskleri yonetirken 6zellikle yasam ve 6zgurligiin tehdit altinda oldugu durumlar gibi yiiksek
riskli baglamlarin daha yitksek seviyede seffaflik ve hesapverebilirlik gerektirdigi konusunda da genis
tabanli bir anlasma var gibidir (OECD, 2019).

Ilgili raporlarin ve galismalarin bazilarinda, yapay zeka karar ve eylemlerinin denetlenebilirligine yonelik
vurgular da yapidmistir. Leslie’'ye (2019) gére hesapverebilitlik ilkesinin yerine getirilmesi icin yapilan
islemlerin “cevap verebilir ve denetlenebilir olmast gereklidir. Denetlenebilirlik kavrami yapay zeka
sistemlerinin tasarimcilarinin ve uygulayicilarinin nasil sorumlu tutulacagt sorusuna yanit vermektedir.
Sorumlulugun bu yénii hem tasarim ve kullanim uygulamalarinin sorumlulugunu hem de sonuglarin
hakhiligini gostermekle ilgilidir (Leslie, 2019). Ttrkiye Ulusal Yapay Zeka Stratejisi (2021) belgesinde de,
Uclinct taraflarin yetkileri Slclisinde yapay zeka sistemlerinin davranig Oriintillerini aragtirmasina ve
gozden gecirmesine olanak taninarak, denetim bilgilerinin saglanmasina deginilmistic. IEEE (2019)
raporunda, sisteme gémuli mantik ve kurallarin mimkinse denetcilerin erisimine acik olmast ve risk
degerlendirmeleri ile titiz testlere tabi tutulmasina deginilmektedir. Yine ayni raporda sistemlerin, kararlari
destekleyen gercekleri kaydeden denetim izlerinin olusturmasi ve Uglinci taraflarin dogrulamasina uygun
olmast da vurgulanmaktadir.

Sonug ve Tartigma

Yapay zeka etigi bugiin gerek bilim dinyasinin gerek politika yapicilarin giindemini megsgul eden
konulardan biridir. Yapay zekanin gelisimi, kullanimi ve gelecekte stiper zeka noktasina evrilmesi halinde
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etik boyutunun ne yonde ve nasil sekillenecegi biiyiik bir merak konusudur. Avrupa Bitligi, BM, OECD,
UNESCO, AGIT gibi uluslararasi kuruluglarin yant sira Turkiye, ABD, Almanya, Birlesik Krallik, Cin,
Fransa, Danimarka, Japonya, Rusya gibi pek ¢ok iilkede ulusal boyuttaki kuruluglar giivenilir yapay zeka
tzerine calisgmaktadir. Yontem bélimiinde de detaylt olarak actklandigr tizere bu kurumlar glivenilir yapay
zekdya yOnelik bazi rapor, strateji belgesi ve yasal metin yaymnlamiglardir. Bu belgelerin incelenmesi
sonucunda “insan unsuru ve goézetim, gizlilik ve veri yonetimi, ¢esitlilik ve adillik, seffatlik, toplumsal ve
cevresel refah, insan haklar, teknik saglamlik ve giivenlik ile hesapverebilirlik” olmak tzere sekiz temel
ilkeye vurgu yapildigi tespit edilmistir. Bu ilkeler ve diger hususlar bilimsel arastirmalara da konu olmustur.
Okun vd. (2023) tarafindan yapian bir ¢alismada ChatGPT ve etik tartismalart akademik yayincilik
baglaminda ele alinmustir. Tlgili ¢alismada ChatGPT’nin akademik deneme ve yiiksek kalitede akademik
makaleler yazma yetenegine sahip oldugu vurgulanarak, bu sistemin akademik yazimda kullaniminin belli
standartlara tabi tutulmasi gerekliligi bildirilmistir. Karafil ve Uyar (2024) tarafindan, egitim bilimleri
alanindaki akademisyenlerin ChatGPT’ye yonelik bilgi ve tutumlarnin arastirddigy arastirmada da etik
konusu giindeme gelmistir. 1lgili arastirmada akademisyenler arasinda giivenirlik, dogruluk ve etik degetler
hususunda endigelerin belirgin oldugu vurgulanmustir.

Uyan’in (2023) yapay zekanin bilimsel yayin amagl kullanimina iliskin etik kaygilari ele aldigi ¢alismast
da dikkate degerdir. Bu ¢alismada Uyan (2023), yapay zeka sistemlerinin bilimsel yayin amaclt kullaniminda
bes tane etik kaygiya dikkat ¢cekmistir. Bunlar yapay giidimlii arastirma, hiz illiizyonu, yanlilik, veri kalitesi
ve bilimsel hazirciliktir. Bu etik kaygilarin ulusal ve uluslararast belgelerden tespit edilen ilkelerle 6rtiistigi
s6ylenebilir. Belirli bélge ve demografik bilgiler tizerinden egitilen yapay zeka sistemlerinin drettigi bilginin
genellenebilirligine yonelik kaygt olarak tanimlanan yanlilik kaygisy, tespit edilen “Cegzlilik ve Adillik” ilkesi
kapsaminda degerlendirilebilecek bir risk faktoriidir. Yapay zekda modellerinin egitildigi veri setlerinin
kalitesi, sunulan ¢iktinin dogrulugu ve tretilen bilginin glivenirligini ele alan kaygi ise veri kalitesi olarak
isimlendirilmistir. Daha genel bir perspektiften tespit edilen “Giz/ilik ve Veri Yonetimi” ilkesi ile Ortigtugi
sOylenebilir. Arastirmactlardan kaynakli olarak olusabilecek problemlere yonelik ise hiz illiizyonu ve
bilimsel hazircilik 6rnek gosterilebilit. Bu arastirmanin bulgu bolimunde “Toplumsal ve Cevresel Refah”
bélimi yapay zeka sistemleri kullanilarak olusturulmustur. Gemini, ChatGPT ve Scispace uygulamalari
kullanilarak bilingli olarak bir bélim yazdirilmis ve bu béliim makaleye eklenmistir. Tespit edilen sorunlar
ve etik problemler hemen akabinde paylasimustir. Bildirildigi gibi tespit edilen sorunlar Uyan’mn (2023)
vurguladigi kaygilarla 6rtiismekle birlikte etik standartlar konusunda da gerekliligi bir kez daha géstermistir.
Bilimsel yayinin tamaminin insan kontroli olmaksin yapay zeka araciligy ile gerceklestirilmesi anlamina
gelen yapay giidiimlii arastirma kaygist ise tespit edilen “Trsan Unsuru ve Gizetim” ilkesi baglaminda ele
alinabilir. Bu ilkeye bir vurgunun da Solak (2024) tarafindan yapilan bir ¢alismada bulundugu séylenebilir.
Tlgili calismada Solak, ChatGPT tarafindan iiretilen bilginin alinti ve referans noktasindaki tutarsizhiginin
insan gozetimi ve elestirel degerlendirmenin énemini vurguladigini belirtmistir. Ayni ¢alismada ChatGPT
ve yapay zekanin akademik yazima entegrasyonun, insan gézetimi ve etik degerlerle bitlestirildigi takdirde
akademik tiretkenligi arttirabilecegi vurgulanmistir.

Kir ve Yilmaz (2024) tarafindan bilimsel arastirmalarda ChatGPT kullanimina yonelik yapilan bir
aragtirmada, tespit edilen ilkeleri destekler bazi maddeler tespit edilmistir. Kir ve Yilmaz (2024)
ChatGPT nin dezavantajlari bélimiinde etik ve gizlilik sorunlarina atif yaparak, 6zellikle katiimecilara ait
verilerin anonimligi ve gizliligi hususunda dikkatli olunmast uyarisinda bulunmustur. Bu uyari tespit edilen
“Gizlilik ve Veri Yonetimi” ilkesi ile benzerlik gostermektedir. Yine ilgili arastirmada yanlis bilgiye karst
savunmasizlik bashgr alunda ChatGPT’nin temel aldigt verilerin yanlis olma ihtimalinin, tretilecek olan
yeni bilginin de yanlis olmasina sebep olacagt tzerinde durulmustur. Veri kalitesi olarak da
genellenebilecek olan bu durum bir bakima “Giglilik ve 1eri Yonetini” lkesi ile benzerlik gostermektedir.
Bu ilke sadece verilerin gizliliginin saglanmast degil ayni zamanda veri tabanlarinin yénetimi, tretilen
verilerin kalitesi ve dogrulugunu da kapsamaktadir. Yine ayni arastirmada Onyargl bashigi altinda
ChatGPT’ nin belirli kiltiirel farkliliklari ve hassasiyetleri yeterince anlamlandiramayacagi bildirilmigtir. Bu
husus tespit edilen “Cegitlilik ve Adillik” ilkesi kapsaminda ele alinan bir durumdur. Bulgular bélimiinde
detayl olarak aciklanan, ulusal ve uluslararast dokiimanlardan hareketle tespit edilen etik ilkelerin esasen
birbirinden kesin olarak ayrilan sinirlarinin olmadigini gérmek de mimkindiir. Tlkeler belirli noktalarda
birbirinin konu alanina gesitli yonlerden dahil olabilmektedir. Veri yonetimi ve gizliligi ilkesinin konu
alaninda yer alan bir durumun hesapverebilirlik ilkesi ile iliskili olmast, buradan da hareketle seffaflik ilkesi
ile de baglantili olmasi gibi.
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Incelenen belgeler ve bilimsel arastirmalar sonucunda, giiniimiizde ve gelecekteki gelismis yapay zeka
sistemlerinde etik kavraminin énemli bir husus oldugu anlagilmaktadir. Ulusal ve uluslararas: belgelerde
etik kavraminin daha genel bir cercevede ele alindigi gériilmektedir. Genel bir ¢ercevede ele alinan yapay
zekd ve etik iligskisinin bilim dinyasinin kendi kosullar1 ve paradigmalart agisindan da ele alinmast
onemlidir. Yapay zeka sistemlerinin bilim dinyasinda kullanimina yonelik bazi rapor ve belgeler
yayinlanmis olsa da yetetli seviyede gérilmemektedir. Daha kapsayict bir yaklagimla ve ortak katilimla yasal
zemini de saglamlastirllmak suretiyle uluslararasi boyutta ele alinip bir takim standartlarin gelistirilmesi
o6nemli bir husustur. Etik standartlarin gelistirilme stirecinde ¢ok paydash ve katilimet bir tavir sergilenmesi
uluslararasi boyutta da ifade edilen bir konudur. Bu konu Avrupa Komisyonu kararinda da kendisine yer
bulmugtur. Bilimsel arastirmalarda yapay zeka kullanimina yonelik bir cercevenin gelistirilmesi sadece
politika yapicilarin  (Avrupa ve ulusal diizeylerde) sorumlulugunda olamaz. Universiteler, arastirma
kuruluglari, finansman kurumlari, arastirmacilar, topluluklar gibi bir¢ok kisi ve kurum bu strecin
sekillenmesinde 6nemlidir (Avrupa Komisyonu, 2024).

Yapay zeka etigi ile ilgili standartlarin gelistirilip ilgili kurumlarca yayinlanmasi da yeterli degildir.
Bilimsel ilerleme ve gelisim amaciyla bu sistemleri kullanacak olan akademik personele gerekli egitimler
verilmek suretiyle hem bu sistemleri daha etkili bir sekilde kullanmalart saglanmalt hem de bilingli ya da
bilingsizce etik problemlerin olusma durumu en aza indirilmelidir. Akademik duristliik ve performans
noktasinda 6grencilerin de tniversite ortamlarinda denetlenmeleri icin akademik personelin yeterliligi ve
belirli standartlar 6nemli gériilmektedir. Mahama vd. (2023) tarafindan yayinlanan bir makalede, ChatGPT
gibi sistemlere erisimi olan &grencilerin yiksek kalitede yazili 6devler dretebilecegi, bu imkédna sahip
olmayan 6grencilere gére haksiz bir avantaja sahip olacaklar belirtilmistir. Egitimde firsat esitligi acisindan
bir tehdit olusturabilecek olan bu husus dikkate deger bir konudur. Al-Afnan vd. (2023) tarafindan yapilan
bir calismada da benzer bir husus dile getirilmistir. ChatGPT nin son derece dogru teoti temelli cevaplar
tretebilecegi ve cevaplarin yeniden Uretiminde Turnitin tarafindan yapilan benzerlik kontrolinden
kacabilecek sekilde tasarlandigr aktarilmistir. Ogrencilerin perspektifinden ele alindiginda son dakikada
yetistirilen 6devler agisindan, yapilan édevlerin ¢ok sayida 6grenci tarafindan intihale takilmadan defalarca
tretilebilecegi hususuna dikkat cekilmistir. Bu durumun iletleyen dénemlerde akademik ve mesleki
gelisimleri acisindan olumsuz sonuglanacagi tizerinde durulmustur.

Bu caligmalarda da dile getirilen kaygilar akademik personelin yeterliligi ve bu konudaki standartlara
duyulan ihtiyact bir kez daha gézler éniine sermistir. Sonug olarak yapay zeka, avantajlart ve dezavantajlar
ile bilim diinyasinin 6ntinde durmaktadir. Bilimsel ilerleme igin bu sistemlerin avantajlarini en etkili sekilde
kullanmak 6nemlidir. Aynt sekilde bu siirecte bir problem yasamamak adina dezavantajlari da dizenli
olarak takip edilmeli ve 6nlenmelidir. Bu stregte tespit edilecek olan etik ilkeler dogrultusunda yapay zeka
sistemlerini kullanan bireylerde etik degerler gelistirilmelidir. Fen bilimleri alaninda yapay zeka Uzerine
yapilan ¢alismalar titizlikle takip edilmeli, Efe (2021) tarafindan vurgulandigi gibi yapay zekanin stper zeka
noktasina evrilme durumu tespit edildiginde ise benzer etik ilkelerin bizzat yapay zeka sistemleri icin de
gelistirilmesi saglanmahdir. Bugiiniin bilim kurgusunun gelecegin gergekligi oldugu unutulmamali, bilimin
bir amacinin da gelecegi 6n gorillemez olmaktan ¢ikarmak oldugu distnilerek bu hususta da arastirmalar
bugtinden sekillendirilmelidir.
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EXTENDED ABSTRACT

Artificial intelligence is now widely used in many fields, such as daily life, education, health, science,
engineering, technology, security, communication, art, marketing, business, and public administration.
With the widespread use of artificial intelligence, some ethical issues have also come to the fore. The aim
of this study is to make an evaluation of the ethical principles that should be considered when using
artificial intelligence in scientific research, based on the reports, policies, legal texts and documents
prepared by international and national organizations on the ethics of artificial intelligence. The technique
of document analysis was used in the study. As a result of the review, 34 documents published by
international organizations and 20 documents prepared by national level organizations of different
countries were examined. As a result of the review, similar principles regarding the ethics of artificial
intelligence were identified in the reports and an attempt was made to propose a general framework based
on them. As a result of the analysis, all texts focus on eight main principles: “Human element and
oversight; Privacy and data management; Diversity, non-discrimination and fairness; Transparency; Social
and environmental welfare; Human rights; Technical robustness and safety; Accountability”. 1. Human
Element and Supervision: The first of the ethical principles that should be considered when using
artificial intelligence in scientific research that was identified in the research is the human element and
oversight. This principle includes processes such as the development, use, and monitoring of the results of
artificial intelligence systems, and expresses that humans are actively involved in and in control of the life
cycle of artificial intelligence. In the UNESCO 2021 Recommendation Decision, it was requested that
Member States always allow the attribution of responsibility in matters related to artificial intelligence to
natural or legal persons. The decision emphasized that people can use artificial intelligence systems to
make decisions and take actions, but an artificial intelligence system can never replace ultimate
responsibility and accountability. As a general rule, it has been emphasized that life and death decisions
cannot be delegated to artificial intelligence systems. 2. Privacy and Data Management: In its most
general definition, this principle refers to the management and confidentiality of data and personal
information belonging to participants. The need for large amounts of data for machine learning algorithms
to train and optimize artificial intelligence systems creates an incentive to maximize data collection
(OECD, 2019). UNESCO's 2021 Recommendation also addresses data governance and ptivacy. It
mentions that governance mechanisms and legal boundaries on this issue should be established with a
multi-stakeholder approach at the international level, while being protected by legal systems. These
mechanisms and legal boundaries should provide a legitimate and valid legal basis for the processing of
personal data, including informed consent, by referring to international data protection principles
regarding the collection, use and disclosure of data and the exercise of data subjects' rights (UNESCO,
2021). 3. Diversity and Fairness: This principle is that Al systems act with respect for diversity and a
sense of fairness, without discriminating among people based on race, religion, sexual orientation, or
political views. Al learns by identifying patterns in existing data. It then uses these learned patterns to
make predictions, recommendations, and decisions for the future. This carries the risk of repeating and
reinforcing historical biases (STM, 2021). The UNESCO recommendation (2021) emphasized that
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member states should respect multilingualism and cultural diversity and encourage everyone, including
local communities, to access Al systems with locally relevant services and content. Article 30 of the same
decision also emphasized that actors should make reasonable efforts to minimize and avoid discriminatory
and biased practices and outcomes to ensure that Al systems are fair. 4. Transparency: Transparency
refers to the clear communication of the intentions and stages of deployment of artificial intelligence
systems, and the open execution of the entire process. Transparency is not about sharing specific codes
and datasets with people, but rather allowing people to understand how these systems are developed,
trained, and deployed (OECD, 2019). There are a number of issues that are considered important for
ensuring transparency. The first is traceability. Having sufficiently detailed information about actions so
that an action can be traced back later is called traceability and is considered important for transparency
(ALLISTENE, 2018). Traceability is a process that is necessary first for the attribution of responsibility as
a basis for legal proceedings and then for the diagnosis and correction of dysfunctions (ALLISTENE,
2018). 5. Social and Environmental Welfare: The basis of artificial intelligence that respects ethical
principles and rights is a structure that emphasizes human and social values, serves humanity, protects the
ptiorities of public interest, and contributes to the progress of humanity (TRAI - Turkey Artificial
Intelligence Initiative, 2024). This principle can be explained as artificial intelligence systems that prioritize
the benefit of society and the environment. The aim is to prevent artificial intelligence systems from
harming people and the environment and to prioritize the benefits. In the explanatory memorandum
published by the European Commission in 2021, artificial intelligence was defined as a rapidly evolving
family of technologies that can contribute to a wide range of economic and social benefits in all sectors of
industry and social activities (European Commission, 2021). 6. Human Rights: This principle commits
to not violating the human rights and dignity of participants in scientific experimentation and research.
The OECD (2019) report emphasizes that a human rights approach to artificial intelligence can be helpful
in determining risks, priorities, and a framework. For this reason, human rights have an important place in
the ethical framework to be developed for artificial intelligence systems. The same report highlights the
Human Rights Impact Assessment (HRIA), stating that this application can help identify risks that actors
cannot foresee in the lifecycle of artificial intelligence. The first major technology company to conduct an
HRIA for artificial intelligence was Microsoft with its work in 2018 (OECD, 2019). 7. Technical
Robustness and Security: This principle states that artificial intelligence systems used in research should
be technically secure and robust. Although considered a technical issue, it is a serious one that directly
affects many principles, such as privacy and data management, human rights, and accountability. Any
cyber attack by terrorist groups against artificial intelligence systems, or deliberate intervention by
governments, can have very serious consequences. In the social sciences, the seizure of participants' data
and personal information, and in the medical field, the seizute of participants' health data in matters such
as genetic studies, can cause very serious problems and crises. Looking at international documents, the
following statements in a briefing to the European Parliament underscore the seriousness of the situation
Any attack on artificial intelligence applications integrated into the human body can endanger human
health, cognitive freedom, mental integrity, and even human life (Kritikos, 2019). 8. Accountability: This
principle expresses the accountability of actors and artificial intelligence systems in case of a possible
problem. This principle is one of the most debated issues today. Given the risks discussed in the context
of the above principles, who will be responsible in the event of a potential problem? The engineers who
develop Al systems, the intermediary companies that market them, governments or various tetrrorist
groups, scientists as researchers, or Al itself? These are serious questions that are being considered and
discussed in order to draw a legal line. According to the study conducted by the Chamber of Computer
Engineers (2025), "in order to ensure the proper operation of artificial intelligence systems throughout
their life cycle, standards and legislation should be developed to be followed by designers, developers and
those who install these systems; responsibilities should be clearly defined; individuals or institutions
should be held accountable for their actions".
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