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Tiirklerin evren anlayiglarini ortaya koyabilmek icin, “Tanr1” teriminin agiklanmasi gerekmektedir. Tanrt 'nin var-
N1 ve giicii, yeryiiziindeki kozmik olaylar ve gokyiiziindeki tamimlanamayan varliklar, kdinat anlayigim ve diisiince
yapisint dogrudan etkilemistir. Tiirkler Tanri’min iistiin-sonsuz giicii olduguna ve tiim evreni yonettigine inanir-
lards. Tiirk dini tarihinde en eski terim “Tanrt "dwr. Ik defa Orhun Abidelerinde gecen “Tengri” kelimesi, Tiirk¢e
dilinin ozelliklerini tasimaktadir. Tanri, sadece dini anlamda tasavvur edilmemistir; evren ve hayat goriislerinin
kaynag olarak da gériilmiistiir. Abidelerde gokyiizii ile Tanrt aym kelime ile nitelendirilmistir. Kok Tiirkler zama-
ninda “Kok Tengri” kelimesi bir yandan somut gokyiiziinii ifade ederken, diger yandan evrenin tek yaraticist igin
kullamlmigtir. Nitekim mekan ve zamandan soyut olan Tanri, zihinlerde tam tanimu yapilamayan sonsuz goge ben-
zetilmistir. Tiirklerde Tanri inanct tarihin derinliklerinden itibaren konumunu korumustur. Hatta Tanri deyimi,
degisiklige ugramadan, neredeyse biitiin Tiirk lehcelerinin ortak temel sozciigii olmugstur. Bu bildiride, Islam oncesi
donemde Tiirklerde Tanr anlayisinin yeri tespit edildikten sonra, tek Tanrt inancimin ¢ikis noktast ve Tanrt hak-
kinda bilinenler, Tanri’min etki alani iizerinden tartisilmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar sozciikler: Tanri, gokyiizii, yeryiizii, Oguz Kagan, Orhun Abideleri.

Abstract

To be able to set forth Turkish people's understanding of the universe, we should firstly define the concept of God.
The presence and vigor of God, along with cosmic occurrences on earth'’s surface and the undefined beings in
heavens, had a direct influence on the understanding of the universe, and the people's mindset regarding the con-
cept. Turkish people believed that the God had an exquisite-eternal power, and that God commanded the whole
universe. The oldest term found in the history of Turkish religion was "God". The term "Tengri" as found on the
Orkhon inscriptions, exhibits the properties of the Turkish language. God was not only envisioned regarding reli-
gious aspects, but also as the source of people's view of the universe and life. Ancient memorials have shown that
the same term was found to be used for "God" and "Heaven". "Kék Tengri" was the term used both for the heavens,
and the only creator of the universe per se. The God, as a being abstract from the space and time, was compared
to the eternal heavens, which was not completely definable in mind. Faith of God in Turkish people was observed
to hold its vital importance since the beginning of history. The term God, without any alterations, was found to be
the basic and common word in most Turkish dialects. Establishing firstly the standing point for belief in God in the
history of Turkish people during pre-Islamic period, this paper aims to discuss the origins of monotheist belief,
and related literature on the basis of God's domain of influence.
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1. Giris

Eski Tiirk inang sisteminin sozlii kaynaklarini atasozleri ve destanlar; yazili kaynaklarini
bengii taslar1 ve yazmalar; gorsel kaynaklarini ise isledikleri sanat eserleri olugturmaktadir. Orhun
Abidelerinde kayda ge¢mis olan dini ilme ait “Tengri, Umay, kut, iduk, yer-su, yug” kelimelerin,
aradan ylizyillar gegmesine ragmen Divan-1 Liigatiit Tiirk ile Kutadgu Bilig’de goriilmesi, bu
inancin topluma nasil gectigini gdstermektedir (Sazak, 2014: 40).

Chou doéneminde, Gok Tanris1 bir insan seklinde diisiiniilmekteydi (Eliade, 2003: 19). Milattan
onceki Cin kaynaklaria baktigimizda, Gok Tanrisi, en biiyiik hiikiimdar olarak goriilmektedir.
M.O. II. yiizy1lda, Hunlarin Kansu’daki baskentleri olan Ku-ts’ang sehrinde bir gok tapmagi bu-
lunuyordu. Buradaki yar1 insan-yar ejder seklindeki altindan yapilmis olan heykellerin, Gok Tan-
ris1 ile akrabalari olan yildizlari temsil ettigi diistiniilmektedir. Gok Tanrisi’nin saraymin Kutup
Yildiz1 oldugu tasavvur edilmekteydi. Chou hiikiimdar1 ise Gok Tanrisi’min neslinden gelmek-
teydi (Esin, 2001: 39).

Choular, kendilerine 6zgii olan dini inanglarin1 Cin’e yansittilar. Choular, Tanri’ya “Tien”
diyordu. Onlarin Tanris1 daha ¢ok Giines Tanrisi niteligindedir. Shang stilalesiyle temaslari so-
nucunda, Tanr1 ad1 degiserek “Shang-ti” oldu (Ozerdim, 1963: 17; Eberhard, 2007: 35). Bdylece
Choular devrinde, Tanr1 iki terimle karsiligin1 bulmustur. Bu iki terim, ¢ok tanriciligin ispati de-
gildir. Aksine Tanri’ya bir sahsiyet yiiklenerek, alemin biitiin ideal isleyisinin onun kudretiyle
idame ettigi anlayism gostermektedir. Choular bolgeye gelmeden 6nce, Cin toplumu zirai islerle
hayatlarini idame ettirdikleri i¢in, kendilerinin uydurduklar bereket tanrilarina inaniyorlardi. Sa-
dece Cin’in aristokrasi kesimi, gok diniyle ilgili fikirleri tagiyordu (Eberhard, 2007: 41). Konfiic-
yiis’le beraber, Tek Tanr1 inanci temel bir degisim gegirerek, insan benzeri Tanr algis1 yikilmstir.
“Tann egemendir, fakat egemenligini zorla kabul ettirmez” anlayisindan yola ¢ikilarak ahlaki
kanunun isleyisi 6zgiir birakilmigtir (Raju, Chan, Kitagawa&Faruki, 2002: 232).

Hunlar tek ve egsiz olan Gk Tanr1’ya inanirlardi. Onu hem gok hem tanr1 anlamlarina gelen
bir yiicelik sifati olan “Tengri” kelimesiyle ifade ederlerdi. Devletin basinda bulunan hiikiimdar,
Tanri’dan kut aldig1 i¢in “Tan-hu” unvaniyla adlandinlmistir. Yer-su, agag, dag, atalar inanct
gibi kiiltler, Tiirkler tarafindan ilahi kutun goriintiisii olarak kabul edildigi i¢in kutsal olarak go-
rilmiis olsa da, hi¢cbir zaman Tanr yerine koyulmamistir (Sazak, 2014: 40).

Cin yilliklart Hunlarin yilda ti¢ defa meclislerini topladigimi bildirmektedir. Yilin ilk ayinda
devlete bagli boy beyleri, hiikiimdarin otagina gelirler ve burada kiiglik bir meclis 6zelliginde
toplanilirdr. Besinci ayda ise daha genis katilimla birlikte Long sehrinde' toplanilirdi. Burada ata
ruhlarina, gége ve yere kurbanlar sunulurdu (Sazak, 2014: 40). Atlarin semirdigi donem olan
sonbahar mevsiminde Dailin sehrinde biiyiik bir meclis toplanirdi. Burada devlete bagl olan in-
sanlarin ve hayvanlarin sayilan tespit edilirdi (Sazak, 2014: 41). Hunlar dini inanglar1 olan Tek
Tann inancini, gegirdikleri siyasi boliinmelerle birlikte Bat1 Tiirkistan ve Avrupa’ya orijinal ha-
liyle tasimay1 basarmislardir (Sazak, 2014: 41). Siyasi boliinmelerin yasandigi IV. yiizyilda
Cin’de kurulan Geg Chao Devleti (319-352) Budizm inancini kabul eden ilk Tiirk devleti olarak,

! Eberhard’a gore, Long sehri Cin’in kuzeyinde bulunmaktadir. G. Sazak’a gore, bu sehir Kuzey Sanhi’de-
dir. Ciinkii Cinli arkeolog Lu’nun baskanliginda yapilan kazilarda bu bolgelerde biiyiik kazanlar bulunmus-
tur. Bu kazanlarin boyle biiyiik capta yapilan torenlerde kullanildigr bilinmektedir. Ayrica Kuzey Sanhi
bolgesinde ilkbahar ve sonbahar donemlerinde Hunlarin buraya gelip yasadiklar1 bilinmektedir (Eberhard,
1996: 76; Sazak, 2014: 40)
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Kansu bélgesindeki Ku-ts’ang ve Tun-huang sehirlerinde terciime ve sanat alaninda faaliyet gos-
termislerdir. Bdylece bu inancin koruyucular1 olarak sanat saheserleri olusturmuslardir' (Bay-
kuzu, 2007: 193-194).

VIIL-X. yiizyillarda Theophylaktos Simokattes ile Ibn Fazlan, Tiirklerde maddeden soyutlan-
mis bir ilah kavraminin mevcut oldugunu belirtmislerdir. Bu goriise karsi olarak, Tiirklerin doga-
daki her kudretli goriinen varliga (daglar, agaclar vb.) Tanri dediklerini savunanlar da mevcuttur.
G. Doerfer’e gore, Tirkler biiyiik daglara ve agaglara “Tanr:” diyorlardi. Tiirklerin Tanr kavra-
min1 Cinlilerinkinin aynisi olarak gérenler de mevcuttur. Fakat Tao dininin kainattaki biitiin var-
liga verdigi panteist anlam, tek tanricilikla agiklanamazdi. Dogadaki her varlik, Tanr yarattig
icin onun bir pargasiydi, dogal olarak her varlik da Tanr1’yd1 (Esin, 2001: 61-62).

Orhun Abidelerinde gecen “yukarida gok, asagida yagiz yer yaratildiginda” ciimlesine gore,
g0k ve yer kendilerini yaratmamislardir. Bu yargiya gore, dlemi yaratan bir giiciin varligina ina-
mildig1 agiktir (Ogel, 1971: 163). Bizanshi Theophylaktos Simokattes, Tiirklerin ates, su ve hava
olmak tizere ii¢ kutsal elemente saygi duydugunu belirtmistir. Tiirklerin, Tanr1’dan bagka kimseye
boyun egmedigini belirten Simokattes, Tanr1’ya kanli kurban olarak at, sigir ve koyun verildigini
aciklamistir (Golden, 2006: 121-122).

Oguz Kagan Destani’nda, Oguz’un ogullarinin ad1 Gok, Dag, Deniz ve Giin, Ay, Yildiz olarak
gegmektedir. Gok’lin burada diger tabiat unsurlarinin arasinda yer almas1 agik bir sekilde gosterir
ki, g6k yaratici olan Tanr1 manasina gelmemektedir. Oguz’un “Gék Tanri ya borcumu ddedim”™
demesiyle “gok” kelimesi Tanr1’nin ululuk ve yiicelik sifatina binaen ge¢gmektedir (Tanyu, 1980:
3). Dede Korkut hikayelerinde, Islam dininin tesiri agik bir sekilde goriilmektedir. HikAyelerde
Tanri’nin menseiyle ilgili olarak hic¢bir varliktan dogmadigi, cismi seklinin olmadigi, hi¢bir ni-
mete ihtiyact olmadig belirtilmistir (Gokyay, 1973: 102). Diger taraftan bu hikayelerde Islam
inancina zit karakterlerde mevcuttur. Deli Dumrul hikayesinde Azrail’e karsi meydan okuyan
kahramanin, onunla miicadeleye girisme arzusu Islam inancina kars1 bir davranistir® (Gokyay,
1973: 74).

Hikayelerde anlatilan Tanr1’nin 6zellikleri ile Allah’in vasiflar birbirine paralellik gostermek-
tedir. Bu durum Tiirklerin, Tanr1 ve Allah arasinda kuvvetli benzerlik kurarak gecis yaptiginin
kanitidir. Bu sunu gostermektedir ki, klasik donemden beri mevcut olan Tiirk kozmoloji anlayist
icinde semavi dinlerdeki gibi esi benzeri olmayan, insanlara yol gosteren, varliklara hitkmeden,
cezalandiran ve miikafatlandiran bir Tanr algis1 mevcuttur.

2. Tek Tanr1 inancinin mensei sorunu

Insanlik tarihinin baslamasiyla birlikte din olgusu da mevcudiyet bulmustur. Tarih boyunca
insanligin basindan gecen olaylar, farkl kiiltlirlerle miinasebet, farkli cografi sartlarda yagami
idame ettirme gibi etkenlerin hepsi, din olgusunun da basindan gegmistir. Insan hayatina basladig
andan itibaren, yasadigi dogay1 kesfe calismis ve dogaiistii varliklarin olduguna inanmistir. Bu

V' IV.-V. yiizyillarda Hunlar biiyiik 6lgiide Budizm’i kabul ederek, hemen Budist Sutra terciimelerine bagladilar. Bu
inancin igine girdikten sonra kendi bozkir sanat anlayislarini unutmayarak, Budist sanatiyla birlestirip, melez bir Erken
Budist Sanati’nin Cin’de ortaya ¢tkmasini sagladilar. Ozellikle diinyaca {inlii Tun-huang’da bulunan Bin Buddha Ma-
garalar1 (Mo-kao Magaralar1) biiylik 6l¢lide Hunlar taratindan yapildi.

2 “Mere Azrail dediginiz ne kisidir kim adamun canunu alw. Azrail meniim goziime gostergil, savasayim, ¢ekiseyim.”
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varliklarla iletisim kurmaya calisarak, zihinlerindeki evrenle alakali sorularin cevaplarini aramis-
lardir. Insanlarin dogal yasam icinde sergiledikleri hareketler her zaman dini deger tasimistir (Fre-
yer, 1964: 31).

Tek Tanr1 inanci, insan zihnindeki son sathadir. Fakat bu goriisiin tersi olarak, biitiin dinlerin
Tek Tanr inancindan dogdugu ve sonradan gecirdigi deformasyonlar neticesinde diger kutsallik-
larin ortaya ¢iktig1 da diistintilmektedir. Tek tanrili inang 6gretilerinin dogmasiyla ilgili farkli fi-
kirler meveuttur (Ornek, 1995: 80). Bize gore gegerli ve tutarl olan goriis, dinlerin ilk seklinin,
makaminin gok oldugu tasavvur edilen Tek Tanr1’dan dogmasidir

Tiirklerin dini anlayislar oldukga karmasik bir yapi arz etmektedir. Tek Tanr1 algisiyla beraber
doganin biitlin yonii kutsal sayilmistir. Nitekim bu anlayis ¢ergevesinde evrenle alakali olan go-
risler sekillenmistir. Dinin manasin1 Tanr1 kavrami ve sifatlari, onun doga ve insan iizerindeki
miidahalesi olusturmaktadir. Bu kavramin dini diislince sistemi igindeki dnemi insan hayatina
olan yonlendirici sifatindan kaynaklanmaktadir. Hayatm her alanina Tanri’nin sifat1 yiiklenmeye
calisilmistir. Bu yiizden insan Tanr1 rizasini ve hognutlugunu kazanmak i¢in onun vasiflarina ulag-
may1 arzulamigtir.

Tek Tanrt inanci yerlesik kavimlerden ziyade yari-gocebe ve gogebe toplumlara 6zgiidiir. Bu
ylizden bu sistemin mengeini Tiirkistan bozkirlarinda aramak lazimdir (Kafesoglu, 1972: 27). Din,
sosyal yapinin dizayn edilmesinde 6nemli bir etkendir. Dini inang sistemi, sosyal ve iktisadi ha-
yata miidahale edebildigi gibi, sosyal ve iktisadi hayat da bu sistemin sekillenmesinde rol oyna-
mstir. Iki etken de birbirini baglayicidir ve siirekli etkilesim i¢indedir. Ozellikle Tiirklerdeki aile
mefhumunun 6nemi, dini manada atalar kiiltiiniin dogmasini saglamistir. Bu ylizden dini motifler
insan1 yonlendiren en saglam kuvvetlerden biridir (Onay, 2011: 60).

Tek Tanri’nin giicleri ve yetkileri diger kutsalliklara paylastirilarak, “Samanizm” denilen 6g-
reti ortaya ¢ikmistir. Bu kutsallastirilan unsurlara, belli periyodik zamanlarda kutsal bir ibadet
yapilirdi (Eliade, 1999: 549). Fakat samanlarin diizenledikleri térenlerden dolay1 ibadetler sistem-
lesmemistir. Tek Tanr1 inanci ve samanlik dig goriintim olarak iki farkli dinsel evreni ifade etse
de, esasen degisiklik sadece ibadetlerdeki samanlarin 6zgiin davranisidir. Samanizm goksel alem-
den daha ¢ok yeryiiziindeki yagsamla ilgilenmistir (Gilinay&Giingor, 2003: 131).

3. Tanr’nin yasam alam

Evrensel ve tek tanr1 inancina sahip olan semavi dinlerde Tanr1’nin mekani veya makami hak-
kinda agiklama yapilmamakla birlikte, Tiirkler Tanri’nin mekanim gok olarak tasavvur ederek,
dualarda hep gokyiiziine bakarlardi. Ayrica yapilan ant térenlerinde sahit tutulmak i¢in gokyiizi
kullanilirdi. Bu durum Tanr1’nin mekanimin gokytizii olabilecegi tasavvurundan ortaya ¢ikmustir.
Kaynaklarda mevcut olan en eski dua Hun hiikiimdara aittir. 328 yilinda hiikiimdar terk edilmis
bir yerlesim yeri buldugunda ellerini havaya kaldirarak, basi asagi yoniinde Tanr1’ya siikretmistir.
Hunlar ve Kok Tiirkler kutsal saydiklar1 daglardan gecerken belli bolgelerde atlarindan inerek,
toren niteliginde kii¢lik bir ayin yapmay1 ihmal etmemislerdir (Tanyu, 1980: 45).

Tanr1’y1 sifatlandiran “gék ™ kelimesi ulu-yiice, kutsal, 6liimsiiz, 6ncesiz ve sonsuz gibi genis
bir anlam ifade etmektedir. G6giin ifade ettigi bu manalar, donemin hiikiimdarlari tarafindan kul-
lanilmistir. M.O. 176 yilinda Hun hiikiimdar1 Mete’nin Cin imparatoruna yazdig1 bir mektupta
kendisini “Gék tarafindan tahta ¢ikarilan biiyiik hiikiimdar” olarak nitelendirmistir (Pan Ku,
2004: 13).
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Tiirkler zor durumda kaldiklarinda, siikiir veya sitem etmek istediklerinde goge kars1 yonelir-
lerdi. Yapilan bu davranista gok, Tanr1’y1 ifade etmektedir. 532 yilinda Tabgag hiikiimdari, Cin
imparatoru olarak ilan edilince, milletin geleneklerine gore bir yiin kumas iizerinde kaldirilmis ve
bu sekilde gokten Tanri’nin yardimini istemistir (Alfoldi, 1943: 516). Diger bir misal, Bat1 ve
Dogu Kok Tiirk devletlerinin hiikiimdarlari, Cin’e kars1 aralarinda bir anlagsma yaptiklarinda, za-
fer ¢ergevesi iginde atlarindan inerek ellerini goge kaldirip, Tanri’ya siikretmislerdir (Schmidt,
1966: 71).

Oguzlarin Tanr anlayis1 hakkinda bilgiler veren ibn Fazlan, onlarin hoslarma gitmedigi bir is
oldugunda goge bakarak “Bir Tanri” dediklerini seyahatnimesinde belirtmistir (Ibn Fazlan,
1995: 35). ibn Fazlan’1n eserinde kendiyle celistigi durumlar mevcuttur. Bunlardan biri Tiirklerin
dininin olmadig1 ve ibadet etmedikleri konusundadir. Oguzlarin goge kars1 “Bir Tanr:1” demeleri
ibadet olarak diistiniilmelidir. Nitekim gok Tanri’y1 ifade etmektedir (Tanyu, 1980: 87; Sesen,
1995: 163).

Oguz Kagan Destani’nda ¢ocuklarinin ahlakli ve saygili bir sekilde yetismesi sonucu, Oguz’un
ellerini gogsiine koyarak, bagini1 Tanr1’ya yani goge kaldirmasi, Tanri’nin mekanin gok olarak
diistintildiigliniin kanitidir (Togan, 1972: 34).

Tanr1’nin gokle ifade edilmesinin arkasinda kozmik biling yatmaktadir. Nitekim gk denilince
akla gelen sonsuz zaman ve mekan kavrami bir nevi Tanr1’yla 6zdeslestirilmistir. Tanrt makami-
nin gok oldugu inanci1 Tiirklerde koklesmistir (Bayat, 2007: 265). Uygurca fal kitab1 olan Irk
Bitig’de Tanr1’nin makami gok olarak belirtilmistir (Tekin, 2004: 28). Dede Korkut hikayelerinde
de Tanr1’nin makami gok olarak gosterilmistir (Gokyay, 1973: 78).

Tiirklerdeki ant gelenegi Tanri’nin mekéani konusunda bilgiler sunmaktadir. Nitekim Tiirkler
ant i¢in yapilan torenlerde gogii veya goge yakin olan bolgeleri segerlerdi. Bu se¢cimdeki bilingal-
tinda yatan neden, buralarin Tanr1 mekéni olarak diisiiniilmesinden kaynaklidir (Onay, 2011: 71).
Cin yilliklarindan biri olan Han shu’da, Hunlarin karsilikli yapilan antlagmalari gégiin huzurunda
gergeklestirdikleri belirtilmektedir (Pan Ku, 2004: 94). Yine aym kaynaklarda M.O. 91 yilinda
Hunlarmm Cinlilerle yapacaklar1 savas 6ncesi, Cin baskomutan1 Li-Kuang-Li’yi savasta esir alir-
larsa, onu kurban edecekleri hususunda gék ve yere ant igtikleri gegmektedir (Ogel, 2014: 167).
M.O. 43’te Hun hiikiimdariyla beraber Cin siilalesinin elgileri arasinda ant igme téreni gercekles-
migstir. Bu toren sirasinda iki taraf da artik birbirine saldirmayacak ve dost kalacakti. Anlagsmay1
bozan tarafin ise Tanri tarafindan gelecek olan felaketlere maruz kalmasina karar verildi. Bu an-
lagmanin saglanmasinin ardindan Hun hiikiimdari, beyleri ve Cin elgileri Nuo Irmagi’nin dogu-
sunda bulunan daga gikarak, beyaz' bir at kurban ettiler. Sonra bu at kaniyla beraber kimiz, Hun
hiikiimdarimin ching-lu ad1 verilen degerli bigagiyla karistirilarak, birlikte kan andu igildi? (Tanyu,
1973: 38; Hassan, 1986: 176; Goksu, 2008: 451-452). Elgiler saraya dondiiklerinde, saraydaki
devlet adamlar kendilerine ¢ok agir bir yiik getirdikleri i¢in elgileri azarladilar ve bunlar anttan
kurtulmak icin Tanr1’ya kurban sundular (Inan, 1998: 318).

XI. yiizy1l yazar1 Gerdizi, ant toreninin Hunlar gibi, Kok Tiirklerde de Gok Tanrisi’na adanmis
bir dag lizerinde yapildigim belirtmistir. Gerdizi’ye gore, Kok Tiirkler bu dagi Tanr1’nin makami

! Beyaz rengi genel anlamda masumiyet, kutsallik, temizlik gibi anlamlar1 karsilamaktayd: (Coruhlu, 2002: 190-191).
2 Ayrica, VIL yiizyilda Kok Tiirk kagani Kieli ile Cin Imparatoru barig anlasmas1 yaparken beyaz at kesmislerdir (Inan,
1998a: 251).
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olarak goriirlerdi ve bu dagda ant igerlerdi. Gerdizi nin belirtmis oldugu dag, Issik Golii’niin ku-
zeybatisindadir. Rus dogu bilimci olan V. F. Minorsky, bu dagin Kastek gegidine yakin, Uzun-
agag zirvesinin olmasi ihtimalini 6ne stirmiistiir (Esin, 2001: 134).

Tiirkler ant torenlerinde Tanr1’y1 sahit olarak gordiikleri i¢in verdikleri s6zii tutarlardi. Kok
Tiirkler 568 yilinda Bizans sarayina gonderdikleri elgiler araciligi ile onlarla bir ittifak anlagsmasi
yapmuistir. Bizans’a kars1 digardan gelebilecek her tiirlii saldirty1 kendisine yapilmis gibi gorerek,
yardim s6zili veren Kok Tiirk el¢i heyeti bagkani, ellerini gdge kaldirarak s6zlerinde durmadiklar
takdirde kendilerinin, Tanri’nin belalarina maruz kalmalar konusunda s6z vermistir (Ligeti,
2011: 63).

3.1. Yeryiiziindeki sosyal hayata miidahalesi

Tiirklerin dini anlayislarinda Tanr yeryliziine dolayli bir sekilde miidahale etmektedir. Bu
miidahale diizenin bozulmasiyla birlikte kendini gostermektedir. Nitekim Tanri’nin golgesi sifa-
tindaki kagan, yeryiiziindeki ideal nizamin devam ettigi siirece yeterli olmaktadir. Ideal nizam
hiikiim siirdiigii stirece Tann yeryiiziine miidahalede bulunmazdi (Roux, 2001: 117).

Tiirk anlayisinda Tanri’nin sosyal hayata miidahalesi bazi durumlarda tahakkuk etmektedir.
Orhun Abidelerine gore, devletini ve vatanini birakanlara, kaganin buyruguna uymayanlara ve
diigmana itaat edenlere Tanri’nin miidahalesi olurdu. Bu kisiler en agir sekilde cezalandirilirdi.
Tann tarafindan gelecek olan en agir ceza oliimdiir (Koca, 2000: 165). Tanri, ihtiyag¢ hasil olan
durumlarda yardimini esirgemezdi. Nitekim Yiieciler karsisinda zafer kazanan Hunlar, bu basa-
riy1 Tanri’nin yardimiyla aldiklarim belirtmislerdir (Pan Ku, 2004: 14).

Orhun Abidelerinde Tanr1’nin sosyal hayata miidahalesini gosteren 6nemli kayitlar mevcuttur.
Bunlardan ilki “Yukarida Tiirk Tanrisi, Tiirk kutsal yeri, suyu 6yle diizene koymusg. Tiirk milleti
yok olmasin diye, millet olsun diye babam Iiteris kagani, annem Ilbilge hatunu gégiin tepesinde
tutup yukart kaldirmus olacak” (Ergin, 2006: 13) ifadesiyle sosyal hayata miidahalede daha gok
kaganin arac1 oldugu anlasilmaktadir. Diger bir kayita gore, “Once Kirgiz kaganim balbal olarak
diktim. Tiirk milletinin adi-sant yok olmasin diye, babam kagani, annem hatunu yiikseltmis olan
Tanr, il veren Tanri, Tiirk milletinin adi-sani yok olmasin diye kendimi o Tanrt kagan oturttu”
(Ergin, 2006: 17-18) ifadesiyle Tanr1’nin Tiirklerin istikbaliyle yakindan ilgili oldugu anlagilmak-
tadir.

Tiirk anlayiginda Tanr1 hem var eden hem yok edendir. Var ettigine gerekli donanimlar1 vere-
rek onlar denetler, miikafatlandirir, gerektiginde de cezalandirmaktadir. Tanri adeta yasama, yii-
rliitme ve yarg: gliclerini elinde tutmaktadir. Yasama yetkisini, evrene koydugu diizenle gdster-
mektedir. Yiiriitme yetkisini, hiikiimdara vermis oldugu kutla beraber gerceklestirmektedir. Yargi
yetkisini ise idare edenler ile edilenleri denetleyerek, yeri geldiginde cezalandirarak ortaya koy-
maktadir (Kiiyel, 1990: 738).

Tanr1’nin sosyal hayata miidahalesinde kagan 6nemli rol almaktadir. Nitekim bu miidahaleler
daha ¢ok kagan vasitasiyla gerceklesmekteydi. Oguz Kagan Destani’nda, Oguz topraklarini ¢o-
cuklan arasinda bolistlirtirken, “Tanri’ya borcumu édedim” demistir. Buradan anlagilacagi
iizere, kaganin Tanr1’ya belirli vazifeleri mevcuttu. Tanri, kagan vasitasiyla Tiirk milletinden za-
fer beklentisindeydi. Tiirk halki Tanri’nin kendilerini korudugunu bildigi i¢in, kagana olan bag-
liliklar1 bu dogrultuda bir kademe daha artmaktaydi.
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Islam diniyle birlikte Tanr1’nin sosyal hayattaki miidahalesi daha agik sekilde goriilmektedir.
Bireysellik kavrami 6ne ¢ikarak, kisisel konularda Tanr1’yla dogrudan iletisime gecilmistir.

4. Yaratan ve oldiiren olmasi

Eski Tiirk dini anlayisindaki Tanr algis1 semavi dinlerdeki anlayisla hemen hemen aynidir.
Iki anlayis icinde, Tanri’nin sonsuz ve ebedi bir kudreti mevcuttur. Eski Tiirk dini anlayisinda
Tanr1’nin sosyal hayata miidahalesi olsa da, insanogluyla karsilikl1 bir iliski icerisinde olamazdi.
Cin kiiltiirlinde ise insanoglu Tanr1’yla kolay bir sekilde miinasebet kurabilmistir (Eberhard,
2007: 63). Hatta Tanr1’nin insandan ¢ok gii¢lii oldugu bilinmesine ragmen, insanlar ona kars1 kot
durumlarda sitemlerini fiilen dile getirmislerdir. Ornegin Dag Tanris1 yagmur yagdirmadig igin,
Tanr1’y1 cezalandirmak maksadiyla insanlar tarafindan agaclar kesilerek, bir nevi Tanr1’ya ceza
verilmistir (Eberhard, 2007: 64).

Tiirk kiiltiirinde Tanri’nin en 6nemli 6zelligi yaratici sifatim1 tagimasidir. Orhun Abidelerinde
“listte mavi gok, altta yagiz yer kilindikta, ikisi arasinda insanoglu kilinmis” denmektedir (Ergin,
2006: 9). Buradaki ciimle dikkate degerdir. Nitekim gok ve yer kendi kendilerini yaratmamus,
sadece obje konumundadir. Mutlak surette bunlari yaratan Tanr1’dir (Eliade, 2003: 13). Fakat Kok
Tiirklerde Tanri’nin yaratict sifatina delil olan bir kaynak yoktur. Bu iki unsur arasinda yaratilan
insan objedir. Tanr1’nin gok ve yerde giiclinii gdsterebildigini buradan anlayabiliyoruz. Yine ciim-
lede gegen “kilind:” fiiliyle ilgili ¢esitli goriisler mevcuttur. Fakat konumuz geregi buraya degin-
miyoruz.

Orhun Abidelerinde gecen “Tanri gibi Tanri yaratmis Tiirk Bilge Kagami” anlatimiyla
Tanri’nin yaratic1 sifati vurgulanmaktadir (Ergin, 2006: 33). Oguz Kagan Destani’'nda, Oguz
Tanr1’ya slikrederken onun yaratici sifatini vurgulayarak anmistir (Togan, 1972: 18). Biitiin bun-
lar g6z oniine alindiginda, Tiirklerdeki Tanr algis1 konusunda Tanri’nin yaratici sifatini tagidigi
hususunda 6nemli kanitlar ortaya ¢ikmaktadir. ilerleyen zamanda Kasgarli'nin ele aldig1 eserde
de bu nokta karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim Kasgarli, Tanri’nin yaratici sifatindan bahsederken
“Tanrt ademi ve ademden baska her seyi yaratti” demektedir (Kaggarli Mahmud, 2006, C. II:
315). Bu yargidan Tanri’nin yaratma sifatinin yani sira “yoktan var eden” sifatin1 da tasidigi
anlagilmaktadir.

X. ylizyildan sonra diger dinlerin etkisiyle, Tiirk dini anlayis1 baz1 degisikliklere ugramistir.
Bunlardan biri Tanri’nin yaratici sifatidir. Misal olarak Mani dininin etkisiyle beraber Altay Ya-
ratilig Destani’nda insan1 seytan yaratmistir. Bir nevi Tanri’nin niteligi seytana gegmistir (Gii-
nay&Giingor, 2003: 196).

Tanr1’nin kéinati yaratisi hakkinda baz1 ipuglarim Oguz Kagan Destani’ndan ¢ikarmak miim-
kiindiir. Nitekim Oguz Kagan ilk defa, gdkten 151n demeti i¢inde indirilen kizla evlenmis ve bun-
dan Giin, Ay ve Yildiz adinda {i¢ oglu diinyaya gelmistir. Daha sonra goliin ortasindaki agacin
icinden ¢ikan kizla evlenmistir. Bundan da Gék, Dag ve Deniz adinda ii¢ oglu olmustur. Destan-
daki bu motifler Tiirklerin kainat yaratilisi hakkindaki inanglarini bir nebze karsilamaktadir. Ni-
tekim Tanr tarafindan gonderilen bir arac1 vasitasiyla ilk olarak Giines, Ay ve yildiz yaratilmis;
bdylece uzay alemi var olmustur. Daha sonra gok, dag ve denizlerin bulundugu yeryiizii alemi
yaratilmigtir. Yeryiiziiniin yaratilmasinda yer-su kutsalliklarinin da rolii vardir. Nitekim Oguz
ikinci esiyle bir g6liin yani su hayatinin var oldugu bir ortamda karsilagmistir.
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Tanr1’nin kainat1 yaratmasindaki zamana dair bilgi Orhun Abidelerinde gegmektedir. Nitekim
abidelerde “Yukarida gokyiizii, asagida kara toprak yaratildiginda, ikisinin arasinda insanoglu
yaratildi. Insanogullarimin iizerine ata-babam Bumin hakan ve Istemi kagan yaratilmislar.” den-
mektedir (Gumilév, 2004: 411). Bu yargidan hareket edersek, o donemde diinyanin heniiz 200
yillik bir 6mrii oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Fakat abidelerde anlatilmak istenen diislince, diinyanin
yas1 degil, yeni bir siyasi olusum sonucu yapilan baglangicin zamanidir. Nitekim abidelerde
Tanr1’nin ebedi ve ezeli sifatlarina vurgu yapilmistir. Buna gore, Tanr evrendeki canli-cansiz her
seyin yaraticisi konumundadir.

Kaggarli’ya gore, evreni Tanr1 yaratmistir. Evren igindeki nizam ig¢in felegin donmesi, giin-
diizle gecenin uyum iginde doniismesi Tanr1 tarafindan diizenlenmistir (Kasgarli Mahmud, 2006,
C. II: 303). Diger taraftan Kutadgu Bilig’de de Tanr1’min evrenin tiim zuhurlarim yarattigi belir-
tilmektedir (Yusuf Has Hacib, 2003: 12).

Tanrt’nin dldiiren sifatin1 tagidigini, Orhun Abidelerinde agik bir sekilde gormekteyiz; “Bilge
Tonyukuk ben kendim Cin ilinde kilindim. Tiirk milleti Cin’e tabi idi. Tiirk milleti hanint bulama-
yip Cin’den ayrildi, han’landi. Hanini birakip Cin’e tekrar teslim oldu. Tanri s6yle demigtir: Han
verdim, hamni birakip teslim oldun. Teslim oldugun igin Tanri 6ldiirmiistiir” (Ergin, 2006: 65).
Diger bir yargi ise “Zamani Tanri yasar, insanoglu hep élmek igin tiiremig” seklindedir (Ergin,
2006: 27). Tanri’nin 6liimsiizligl bir nevi sonsuz gokle birlestirilmistir. Tiirk kiiltiirinde gok
sonsuzlugu ifade ettigi gibi ayrica kutsal sayilirdi. Insanoglunun dliimiinii belirleyen gok, ayni
zamanda onun yaratilisinda da hiikiim sahibiydi.

5. Doga olaylarim yonetmesi

Gokyiizii insanoglunun bilingaltindaki ¢esitli kozmolojik unsurlar1 doga geregi i¢inde barin-
dirmaktadir. G6giin sonsuzluk ve sinirsizlik niteligiyle 6ne ¢ikmasi ve Tanri’nin 6zelliklerini an-
dirmasi ona kutsallik kazandirmistir (Eliade, 2005: 147). Orhun Abidelerine gore, gokte ve yer-
yiizinde canli ve cansiz biitiin varliklar1 yaratan Tanri’dir. O giicii sayesinde gece giindiize-giin-
diiz geceye doniisiir, yagmur ve kar yagar, simsek cakar, riizgar eser. Yaratma sifatinin karsiti
olarak 6liim de ancak onun kudretindedir (Koca, 2000: 163).

Kaggarli eserinde, doga olaylariin hepsinin Tanri’nin buyruguyla gergeklestigini savunmak-
tadir. Onun deyimiyle Tanri bulut belirtti (Kasgarli Mahmud,2006, C. I: 212), Tanr: bitki bitirdi
(Kasgarli Mahmud,2006, C. I: 225), Tanr: yel estirdi (Kasgarli Mahmud,2006, C. I: 266), Tanr:
yagmur yagdirdi (Kasgarlh Mahmud,2006, C. II: 316), Tanrt kar yagdirdi (Kasgarli Mah-
mud,2006, C. II: 347) , Tanr: simsek ¢caktirdr (Kasgarli Mahmud,2006, C. II: 356), Yagmur yag-
diran Tanri’dir (Kasgarli Mahmud,2006, C. III: 53), Tanri yagmur yagdird: (Kasgarli Mah-
mud,2006, C. III: 95).

Tanri’nin doga olaylarin1 yonetmesi bilingaltinda bazi kuramlarin olusmasina neden olmustur.
Nitekim insanoglu aciz bir varlik oldugundan daimi olarak, Tanri’nin yardimini istemistir. Do-
gada meydana gelen tabiat olaylar bekleyis icerisinde olan insanogluna, Tanr1’nin bir isareti ola-
rak gelmistir. Nitekim 563 yilinda Tunghu krali, Kok Tiirk hiikiimdariin kiziyla evlenmek iste-
diginde bir el¢i gondermistir. Fakat hiikiimdar bu el¢iye hemen kararini soylemeyip, ii¢ yil bo-
yunca bekletmistir. Nitekim bir giin meydana gelen doga olayinda, otagina bir simsek diismiistir.
Hiikiimdar bu simsege gore yorum yaparak, kizim1 Tunghu kralina verdigini agiklamistir (Sch-
midt, 1966: 71).
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Tiirk kiiltiiriinde simsegin 6nemi ve anlami ¢ok karmasiktir. Nitekim Tanr1’nin kiikremesi ola-
rak da algilanan bu olay, ilerleyen zamanlarda bazi ruhlarla iligkilendirilmistir (Roux, 1999: 78).
Konumuz geregi Mogollarin ve Altay topluluklarindaki doga olaylar1 hakkindaki inanislar1 bu-
rada agiklamiyoruz.

6. Baslangici ve sonu olmamasi

Tiirk Tanrist’nin 6liimsiiz oldugu, Orhun Abidelerinde “Zamani Tanri yasar, insanoglu 6lmek
icin tiiremistir.” sekliyle gegmektedir (Ergin, 2006: 27). Tanri’nin sonsuzluk sifat1 gokle birlesti-
rilmistir. G6giin sonsuz ve sinirsiz olmasi bir nevi Tanr1’y1 ifade etmektedir. Gogiin sonsuz oldu-
guna ve insanlarin yeryliziinde ne kadar siireyle yasayacagina karar verdigine inanilirdi (Schmidt,
1966: 70).

Zaman sinirlamasi olarak Tanri’nin varligi bir kaliba oturtulamadigi gibi bi¢im yoniinden de
bir sekle benzetilememistir. Herhangi bir sekle sokulmadigr i¢in Tiirk kiiltiiriinde put anlayist
mevcut olmamistir. Bu yiizden Tanrilarin muhafazasini saglayacak olan bir tapinaga ihtiya¢ du-
yulmamistir (Durmus, 2006: 623). Zira gok menseili olan Tiirk Tanrisi, yeryiizii dleminde basit
varlik olan insanlarin zihnindeki bir kaliba sokulamazdi.

7. Sonug¢

Bozkar kiiltiirii cercevesinde yari-gocebe hayat tarzina sahip olan Tiirklerin, Tek Tanr: anlayi-
sin1 kazanmalarinda pek ¢ok etken mevcuttur. Tiirklerin sahip oldugu bu anlayis, donemin dini
ogretilerindeki Tek Tanri anlayisina benzemektedir. Tiirklerdeki Tanri inanci, dini anlayisin te-
melini olugturmakla birlikte, kainattaki diizen ve istikrar Tanr1 algisindan kaynaklanmaktadir. Bu
cercevede gelisen dini diisiince sistemi, orijinal bir kiiltiiri ortaya koymustur. Diger dini 6gretile-
rin tasidigi, kainatin iki zit kutbun gatigma alani olarak goriilmesi, Tiirklerde yerini uyum ve ahenk
alanina birakmistir. Tiirklerdeki Tanr anlayisi, dogadaki uyum ve ahenge dikkat ¢ekerek, devlet
anlayisinda bu diizeni korumaya ¢alismistir. Nitekim Oguz Kagan’in yaptig1 evliliklerde kéinata
ve yeryiiziine ait unsurlar birlikte yer almigtir.

Bozkar kiiltiirti iginde Tiirklerin Tek Tanr1 anlayisina erken donemde sahip oldugu anlasilmak-
tadir. Tann algist i¢inde dini 6gretilerin bigimlendigi goriilmektedir. Tiirk toplumunun yiiksel-
mesi ve varligini devam ettirmesi i¢in, Tanr1 her daim yardim etmistir. Tanri’nin yaninda diger
kutsallik igeren gii¢ler goriilmektedir. Din ve diigiince hayatinin temeli, Tanr1 algis1 lizerine yapi-
lanmigtir. Tanri’nin yanindaki diger kutsal giigler Tek Tanr inancin1 gblgelememektedir. Aksine
Tanrt’nin giiclinii gostermektedir. Ciinkli Tanr1, evren ve diinya arasindaki uyum ve ahengi sag-
lamak i¢in bazi arglimanlar kullanmistir.

Evrende yerlerini sorgulayan Tiirkler, evren igindeki biitiin tezahiiriin Tek Tanr tarafindan
yaratildigina inanmiglardir. Bu diislinceyi reddeder bigimde kayitlar mevcutsa da, bunlarin Tiirk
tarihini “karalama” amagl yazildigim g6z oniine almaliy1z.

Inceledigimiz Tiirk devletlerinin kronolojik siralamasina bakildiginda, Chou Devleti’nin y1-
kilmasinin hemen ardindan Hun Devleti’nin kuruldugu goriilmektedir. Fakat Hun Devleti yiki-
linca K&k Tiirk Devleti’nin kurulmasi yaklagik 600 yil sonra olmustur. Bu zaman igerisinde do-
gudan Cin mitolojisi ve felsefesi, glineyden Hint-Tibet Budizmi, batida Zerdiistizm, III-IV. yiiz-
yillarda Hristiyanlik, VII-VIIL. yiizyillarda Manihaizm etkilerine ragmen, Choulardan ve Hunlar-
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dan sonra Tiirkistan’da hiikiim siiren Tiirk devletleri ve boylar1 Tek Tanr1’ya, yer-su kutsallikla-
rina, Giines’e ve Ay’a saygi duyup, kurban sunmuslardir. Gegcen zamana, yer degistirmelere ve
yeni kiiltiirel akinlara ragmen, Tiirklerdeki Tanr anlayis1 tarih boyunca sasirtict bigimde nere-
deyse hig degisiklik gdstermemistir. Bunun temel nedeni, kendi degerleriyle ortaya konulan Tanri
anlayisidir. Eger bu anlayis Cin Tanr anlayisina dayanmis olsaydi, 600 y1l sonra gelen Kok Tiirk-
lerdeki Tanr anlayisinin buna oldukga biiyiik 6l¢iide benzerlik gdstermesi gerekirdi. Ancak Tiirk-
lerdeki Tanr anlayiginin kokeni, daha dnceki Tiirk devlet ve kavimlerine dayandigindan kiigiik
olgtide etkilesim s6z konusu ise de, bir aynilikten bahsetmek miimkiin degildir.
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Extended abstract in English

Purpose: 1t is known that Turks living in a semi-nomadic lifestyle had a high culture. The
Turks, who revealed their own perception of God, brought this perception to the surrounding
communities, mainly China. In addition, Turks established many states in the history. Each Turk-
ish state had its cultural heritage of its predecessors, in other words its ancestors. It is necessary
to have a financial base to establish a state. In addition to this, it is also necessary to ensure the
moral conditions. The most important factor in achieving moral conditions is the perception of
God. Based on the perception of God, the aim of this article consists of the roles of the sources
behind spiritual and religious perception and what they mean. In addition to this, it is aimed to
reveal the Turkish concept of God consisting of human thought rather than observational data and
the place of the elements, which are within the concept of God, in the religious system.

Limitations: In general, the time boundaries of the article include the Zhou State's establish-
ment date B.C. 1200 and the beginning of the IX. century. Within this period, it will be briefly
discussed how the concept of God belonging to proto-Turks in Inner Asia affected religious teach-
ings by revealing the presence of this concept in Zhous, Huns and K6k Turks. It will be mentioned
to what degree the symbols and motifs are reflected on the mythology and epics that belong to
the pre-Islamic period. In addition to this, it will be tried to give meaning to the relation of the
cosmic elements in mythology and epics with the concept of God.

In geographical terms, it is impossible to determine the boundaries precisely since the bound-
aries of the historical geography cannot be drawn exactly even today due to the fact that the Turks,
who had a migratory lifestyle, were in constant motion. However, Turkistan region constitutes
our study area in general terms.

Assumptions: It is assumed that the Turks' concept of God was formed in their own way in
the territory of Turkistan as a result of life experiences, and systematized by Zhous. It is thought
that the systematically designed concept of God had profound influence on the religious teachings
of the period.

It is also thought that monotheist belief existed in the perception of Turkish cosmology based
on two basic principles as Sky and Earth. Indeed, the complementary feature of the sky and the
earth, rather than opposite, proves this. Therefore, it is foreseen that all the cosmic elements derive
power from the One God.

Mythology and epics providing information about pre-Islamic Turkish cosmology contain
many cosmic symbols and motifs. Based on these, it is assumed that pure information about the
perception of God may be obtained.

Literature: Although Turks have shown themselves in many cases throughout their history,
they have not succeeded in historiography. The events and experiences of this nation took their
places in the oral narrative tradition and have been described in the historical experience called
“tore” (tradition). For this reason, the first Turkish source we see about Turkish history is the
monument erected during the Kok Turks. Besides the sense of political experience and nation,
these monuments give information about cosmology and thought life, which is important in terms
of political and cultural history. However, even in this period there were no unique works of art
containing individualistic thought.

Copyright © 2015 by IJSSER
ISSN: 2149-5939



287

Aksoy, H. (2018). Islam 6ncesi dénem Tiirklerde tanr1 anlayisi. International Journal of Social Sciences and
Education Research, 4(2), 275-288.

It is necessary to look at mythology and epics in order for a society to reveal its perception of
the universe and the life of thought In order to understand the concept of cosmology in ancient
Turks, firstly we need to understand the epic Oguz Kagan.

Dede Korkut Stories, written at the beginning of XVI. century, took its source from ancient
times. The author of the work is unknown. There are cosmic elements in the stories told.

The dictionary work called “Divanii Lugat-it-Tiirk” which was written by Kaggarli Mahmud
between the years 1072-1073, gives important information about Turkish communities. Besides
the dictionary feature, the work contains important information about religion and social life in
Turkish communities that Kasgarli witnessed. Kutadgu Bilig, written by Yusuf Has Hacib again
in the same century, provides information on the understanding of the universe and the thought
life in Turks.

The solution to the difficulties caused by the fact that historiography in ancient Turks mani-
fested itself in the late periods is to look at the resources of neighboring nations. Among them,
Chinese yearbooks have an important place. The official records kept by the dynasties who ruled
China give important information about Turks.

Result and conclusion: There are many factors in gaining monotheist concept of the Turks
who had half-nomadic lifestyle in the frame of steppe culture. This perception, which Turks pos-
sessed, is similar to the One God concept of the religious teachings of the period. The belief in
God in Turks formed the basis of religious understanding and the order and stability in the uni-
verse stem from the perception of God. The religious thought system that developed in this frame-
work revealed an original culture. The idea that other religious teachings have, in which the uni-
verse is seen as the area of conflict between the two opposing poles, was replaced by harmony
and unity in Turks. The perception of God in Turks tried to maintain this order in the understand-
ing of the state by drawing attention to harmony and unity in the nature. As a matter of fact, in
the marriages made by Oguz Kagan, the elements belonging to the universe and the earth took
part together.

It is understood that the Turks had early understanding of monotheism in steppe culture. It is
seen that religious teachings were shaped in the perception of God. God has always helped in
order for the Turkish society to ascend and continue its existence. It is seen that there were other
powers that contain sacredness besides God. The base of the religion and thought was built on the
perception of God. Other sacred powers beside God do not shadow the belief of monotheism. On
the contrary, they show the power of God. It is because God has used some arguments to provide
harmony and unity between the universe and the world.

The Turks, questioning their places in the universe, believed that all the manifestation in the
universe was created by the One God. Even if there are records that reject this idea, we must take
into consideration that these were written to “denigrate” the Turkish history.

When we look at the chronological order of the Turkish states that we have studied, it is seen
that Hun State was established immediately after the collapse of the Zhou State. However, when
the Hun State collapsed, the establishment of the Kok Turk state occurred about 600 years later.
During this time, despite the influences of Chinese mythology and philosophy from the east, Indo-
Tibetan Buddhism from the south, Zoroastrianism from the west, Christianity in III-IV. centuries,
Manichaeism in VII-VIII. centuries, the Turkish states and tribes existed after Zhous and Huns
respected the One God, the sacredness of the earth-water, the Sun and the Moon and presented
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sacrifices. Despite the passage of time, relocations and new cultural influxes, surprisingly the
perception of God in the Turks has almost not changed throughout history. The basic reason for
this is the perception of God put forth with their own values. If this perception had been based on
the Chinese perception of God then the perception of God in the Kok Turks, who came 600 years
later, would have been very similar to it to a large extent. However, since the understanding of
God in Turks was rooted in the previous Turkish states and tribes, it is not possible to talk about
sameness although there is a small amount of interaction.
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