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OZET

Bu arastirma, Tirkiye'ye go¢ eden Suriyeli tiniversite 6grencilerinin
kiiltirlesme siireclerini toplumsal cinsiyet, iletisim ve bdlgesel
farkhiliklar ekseninde incelemektedir. Calisma, Gaziantep ve
Istanbul’da yiiriitiilmiis olup, iki farkli bélgenin sosyo-Kkiiltiirel
yapilarmin kiltiirlesme siireclerine etkisini karsilagtirmali olarak
analiz etmektedir. Arastirmada yar1 yapilandirilmis derinlemesine
gorisme yontemi kullanilmis, gé¢men ogrencilerle bire bir yapilan
milakatlarla deneyimleri detayll sekilde incelenmistir. Bulgular, gog
stirecinin toplumsal cinsiyet rollerini yeniden sekillendirdigini ve
kadinlar ile erkekler arasinda farkl kiiltiirlesme yonelimleri yarattigini
gostermektedir. Kadinlar, sosyo-kiiltiirel uyumda daha aktif olup dil
becerileri ve sosyal aglar yoluyla entegrasyonlarini kolaylastirmaktadir.
Erkekler ise ekonomik giivencesizlik, toplumsal dislanma ve vatandaslik
statisii gibi faktorlerden etkilenerek kimliklerini koruma egiliminde
olup, daha ¢ok ayrilma yonelimi sergilemektedir. Bolgesel farkhiliklar
da siireci dogrudan etkilemektedir. Istanbul’da gécmenler, ¢ok kiiltiirlii
ortamdan yararlanabilmekte ancak ayrimcilikla karsilasma korkusuyla
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kimliklerini gizleme ve fiziksel goriintimlerini degistirme egilimindedir.
Gaziantep’te ise Suriyeliler, kimliklerini daha acik ifade edebilmekte;
ancak ev sahibi toplumla etkilesimleri daha siirh kalmaktadir.
Sonuclar, kiltiirlesme stirecinin yalmizca bireysel tercihlerle degil,
toplumsal cinsiyet, iletisim bicimleri ve bolgesel baglamla sekillendigini
gostermektedir. Ev sahibi toplumun tutumu, gé¢menlerin uyum
siirecinde kritik bir faktor olup iletisim kanallariin agik olmasi kiltiirel
entegrasyonu kolaylastirmaktadir.

ANAHTAR KELIMELER: Go¢, Toplumsal Cinsiyet, Iletisim, Sosyo-
Kiltiirel Uyum

ABSTRACT

This study examines the acculturation processes of Syrian university
students who have migrated to Turkey, focusing on gender,
communication, and regional differences. The research was conducted
in Gaziantep and Istanbul, analyzing how the socio-cultural structures
of these two regions influence acculturation processes through a
comparative approach. A semi-structured in-depth interview method
was employed, allowing for a detailed examination of the experiences
of migrant students through one-on-one interviews. The findings reveal
that the migration process reshapes gender roles, leading to different
acculturation orientations among men and women. Women tend to be
more active in socio-cultural adaptation, facilitating their integration
through language skills and social networks. In contrast, men are more
affected by economic insecurity, social exclusion, and citizenship status,
which reinforce their tendency to maintain their identity and display a
separation orientation. Regional differences also play a significant role
in shaping the process. While migrants in Istanbul can benefit from
a multicultural environment, they tend to conceal their identity and
modify their physical appearance due to the fear of discrimination. In
Gaziantep, however, Syrians express their identity more openly but
experience more limited interactions with the host society. The results
suggest that acculturation is shaped not only by individual choices but
also by gender roles, communication patterns, and regional contexts.
The attitude of the host society is a critical factor in the adaptation
process, as open communication channels significantly facilitate
cultural integration.

KEYWORDS: Migration, Gender, Communication, Socio-Cultural
Adaptation
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GIRIS

GoOg, bireylerin yalnizca cografi yer degisimi ile simirh kalmayip sosyo-
kiltiirel kimliklerini, toplumsal rollerini ve iligkilerini yeniden tanimladiklari
karmasik bir siirectir. Kadinlar ve erkekler, go¢ ettikleri toplumda yeni
firsatlar ve zorluklarla karsilasirken, bu siire¢ yalnizca bireysel deneyimleri
degil, aile yapisini, toplumsal normlar1 ve ev sahibi toplumla kurulan iliskileri
de dontstirebilmektedir. Toplumsal cinsiyet, bu uyum stirecinde belirleyici
bir faktér olup kadinlar ve erkekler igin farkh kiiltiirlesme dinamikleri
yaratmaktadir (Kim, 2001).

Uluslararast gog¢ literatiirli, uzun stire boyunca gog¢ siireclerinde
kadinlarin rollerini ve katkilarimi ihmal etmistir. Geleneksel yaklagimlar,
go¢ hareketlerinin cinsiyet temelli farkliliklarini goz ardi ederek kadinlarin
go¢ stireglerine katilimini ikinci planda degerlendirmistir. Kadinlarin goct,
tarihsel olarak uluslararasi go¢ hareketlerinin ayrilmaz bir parcasi olmustur.
Kadinlar, aile birlesimi, evlilik, calisma, catisma ve ¢evresel bozulma gibi
cesitli nedenlerle go¢ etmekte; kimi zaman goénillii bir hareketlilik icinde
olurken kimi zaman da zorunlu gog¢ siireglerine dahil olmaktadirlar. Gog
eden kadinlar, kimi durumlarda ailelerinin ge¢imini saglamak i¢in bagimsiz
olarak hareket ederken, kimi zaman da bakim yuktmlilikleri nedeniyle
go¢ akislarina entegre olmaktadir. Ancak, gocilin cinsiyet perspektifiyle ele
alinmasi, kadinlarin go¢ deneyimlerini sekillendiren toplumsal dinamikleri
anlamak agisindan kritik bir onem tasimaktadir (Morokvasic, 1984; Boyd ve
Grieco, 2003; Pessar, 2005; Gakmak, 2010; Eytipreisoglu, 2017).

Kadinlar acgisindan gog, ekonomik ve sosyal hayata katihm firsatlarin
artirabilirken, ayni zamanda ayrimcilik, diisiik ticretli islerde calistirilma ve
cinsiyete dayali siddet gibi riskleri de beraberinde getirmektedir. Buna karsilik,
bazi kadinlar icin gog, ekonomik 6zgtirliik kazanma, egitim firsatlarina erisme
ve sosyal hayatta daha gortintir olma imkam sunmaktadir. Erkekler icin goc,
¢ogu zaman aile ge¢imini saglama zorunluluguyla iliskilendirilmekte ve agir
is kosullari, toplumsal statii kayb1 ve psikolojik baskiya neden olabilmektedir.
Erkekler, ekonomik belirsizlikler ve sosyal dislanma nedeniyle kimliklerini
koruma egiliminde olurken kadinlar dil becerileri ve sosyal aglariyla
entegrasyon siireclerine daha hizli adapte olabilmektedir (UN Women, 2016;
ILO, 2008; Dedeoglu ve Gokmen, 2011; Sinatti, 2013; Maheen ve King, 2023;
Roman Etxebarria ve digerleri, 2024).

Ancak sosyo-kiiltiirel uyum yalmizca toplumsal cinsiyet farkliliklariyla
aciklanamaz; bolgesel faktorler ve iletisim bigimleri de bu siireci dogrudan
sekillendirir. Oncelikle, bolgesel farkhiliklar gdcmenlerin sosyo-kiiltiirel
uyum siireclerini belirleyen temel dinamiklerdendir. Go¢ edilen bélgenin
demografik yapisi, ekonomik olanaklari, toplumsal iliskiler ag1 ve ekolojik
kosullari, go¢gmenlerin glindelik yasam pratiklerini ve entegrasyon bigimlerini
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dogrudan etkileyebilir. Cok kiiltiirlii, kozmopolit kentlerde gocmenler, farkli
gruplarla etkilesim kurarak kiilttirel gesitlilige daha hizli adapte olabilir; dil
O0grenme ve sosyal aglarini genisletme acgisindan daha fazla firsat bulabilir.
Bununla birlikte bu tiir ortamlarda bireyler, kendi kimliklerini korumak
ile ev sahibi toplumla biitlinlesmek arasinda bir denge kurma cabasi igine
girebilmektedir (Tuan, 2001).

Bu bolgesel baglamin icinde iletisim, gocmenlerin ev sahibi toplumla
etkilesime gecmesini, sosyal baglar kurmasim ve kiltiirel uyumlarim
sirdiirmesini miimkiin kilan temel araglardan biridir. Dil becerileri, sosyal
aglarin genisligi ve toplumla kurulan dogrudan iliskiler, uyum stirecinin hizini
ve niteligini belirgin bicimde etkiler. Agik ve kapsayici bir iletisim ortamu,
go¢menlerin kendilerini ifade etmelerini, aidiyet duygusu gelistirmelerini
ve ayrimcl pratiklerle basa ¢ikmalarimi kolaylastirirken; iletisim kanallarimin
sinirll oldugu durumlarda izolasyon, giivensizlik ve kiltiirel uyumun
gecikmesi s6z konusu olabilmektedir (Kim, 2001; Berry, 1997). Dolayisiyla,
bolgesel kosullar, iletisim siirecleri ve toplumsal cinsiyet dinamikleri birlikte
ele alindiginda, go¢gmenlerin sosyo-kiltiirel uyumunu sekillendiren baslica
etkenler olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Buna karsilik, daha homojen ve go¢men niifusunun yogun oldugu
bolgelerde, topluluklar kendi kiiltiirel kimliklerini daha rahat siirdiirebilir,
ancak ev sahibi toplumla etkilesimleri simirh kalabilir. Boyle bir ortamda,
gocmenler genellikle kendi etnik gruplari icinde sosyal aglar kurarak kendi
kiiltiirel degerlerini muhafaza etmeye egilimli olabilirler. Ote yandan,
cografi ve ekolojik kosullar da gogmenlerin yasam bigimlerini ve ekonomik
faaliyetlerini sekillendirebilir; 6rnegin, tarimsal tiretimin baskin oldugu kirsal
bolgelerde gocmenler geleneksel islere yonelirken sanayilesmis kentlerde
is giicine katihm farkli dinamikler gosterebilir. Bolgesel baglam, bireylerin
sosyo-kiiltiirel entegrasyon siireclerini ve iletisim bicimlerini dogrudan
etkileyen énemli bir degiskendir (Antonsich, 2010).

Tiirkiye’de son vyillarda Suriyeli bireylerin sosyo-kiiltiirel uyumuna
iliskin literatiir hizla genislemistir. Sosyal hizmet, egitim bilimleri, siyaset
bilimi ve kamu yoOnetimi, sosyoloji, sehir planlama ve din bilimleri gibi
farkli disiplinlerde iretilen calismalar, agirlikli olarak sosyal uyumun
kavramsallastirilmasi, kamu politikalarmin ve sivil toplum aktoérlerinin
degerlendirilmesine odaklanmaktadir. Bunun yam sira gog literatiirinde
kiltiirlesme siireci izerine bir¢ok calisma bulunsa da (Yilmaz ve Dogan, 2025;
Bolgiin, 2020; Ayyildiz ve Karakas, 2022 Islek, 2020; Bicer, 2023; Keles, 2020;
Oznay, 2019; Yiice, 2021; Durgun, 2022; Kaya, 2021; Geyik Yildirim, 2020;
Sak, 2021; Bostanci, 2022; Yakut, 2019; Kurcak, 2022), Suriyeli {iniversite
ogrencileri 6zelinde toplumsal cinsiyet temelli farkliliklarin, bolgesel faktorler
ve iletisim dinamikleriyle birlikte ele alindig1 arastirmalar yetersizdir. Oysa
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bireylerin ev sahibi toplumla kurduklariiletisim bicimleri, kiiltiirel adaptasyon
siireclerinde kritik bir rol oynamaktadir. Iletisim aglarinin genisligi, sosyal
kabul gérme ve ev sahibi toplumla kurulan etkilesim, sosyo-kiiltiirel uyumu
kolaylastiran ya da zorlastiran temel unsurlar arasinda yer almaktadir. Bu
baglamda, go¢menlerin sosyo-kiiltiirel uyum streglerini yalnizca bireysel
tercihler baglaminda degil, toplumsal cinsiyet, iletisim dinamikleri ve bolgesel
faktorlerle birlikte degerlendiren bir c¢alisma yiiritmek, go¢ arastirmalar:
acisindan onemli bir gereklilik olarak 6ne ¢ikmaktadir.

GOCUN CINSIYET YUZLERI: KADIN VE ERKEK OLMAK

Gog, bireylerin ve topluluklarin ekonomik, sosyal ve kiltiirel yapilarmi
dontstiiren ¢ok boyutlu bir olgudur. Gec¢im kaynaklarimi cesitlendirme
stratejisi olarak gog, yalnmizca ekonomik zorunluluklardan dogmaz; ayni
zamanda bireylerin daha iyi yasam kosullarina erisme, sosyal statiilerini
gliclendirme ve yeni firsatlar yaratma arayislariyla da sekillenir. Goglin
nedenleri tarihsel, politik, cevresel ve demografik unsurlarin kesisimiyle
olusan karmasik dinamikleri icermektedir. Uluslararas: gog, kiiresel olcekte
ekonomik, politik ve toplumsal yasamin temel unsurlarindan biri haline
gelmistir. Hem bireyler hem de tilkeler acisindan gesitli firsatlar sundugu
gibi, yeni zorluklar ve esitsizlikler de dogurmaktadir. Sinir 6tesi hareketlilik,
uluslararast politika glindeminde giderek daha fazla 6nem kazanmakta ve
kiiresel yonetisim mekanizmalari icerisinde yer almaktadir (Koser, 2007; De
Haas, Castles ve Miller, 2020).

Go¢ hareketleri cinsiyet temelli stirecler olup kadinlar ve erkekler gog
stirecinin her asamasinda farkli dinamiklerle karsi karsiya kalmaktadir. Go¢
etme motivasyonlari, karar alma strecleri, go¢ yollart ve uyum bicgimleri,
toplumsal cinsiyet rollerine bagli olarak degisiklik gostermektedir. Erkekler
genellikle is firsatlari, daha iyi ekonomik kosullar ve sosyal hareketlilik
amaciyla go¢ ederken, kadinlar i¢in go¢ cogu zaman ekonomik zorunluluklarla
birlikte toplumsal baskilardan kagis anlamina da gelmektedir (Koser, 2007).

Son yillarda goc iizerine yapilan akademik arastirmalarda onemli bir
dontigim yasanmis ve kadin odakli ¢alismalar giderek artan bir sekilde cinsiyet
analizine yonelmistir (Morokvasi¢, 1984; Boyd ve Grieco, 2003; Pessar, 2005;
Gakmak, 2010; Eytpreisoglu, 2017). Bu degisim, iki temel faktorle iligkilidir:
IIk olarak, go¢ alaminda calisan akademisyenler kadin gé¢menleri uzun
yillar siiren goértinmezlikten ¢ikararak onlar1 akademik sdylemin merkezine
yerlestirmistir. Ikincisi, gd¢ siirecinin yalnizca kadin ve erkek kategorileri
arasinda basit bir ayrimla ele alinamayacagi, aksine cinsiyetin mekansal,
zamansal, sosyo-kiiltiirel ve yapisal faktorlerle etkilesim icinde sekillendigi
kabul edilmistir. Bu yeni teorik yaklasimlar, go¢ arastirmalarinda cinsiyete
duyarli analitik cercevelerin gelistirilmesini saglamis ve gog siireclerinde
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toplumsal cinsiyet iligkilerinin belirleyici roltine dair farkindali§1 artirmistir
(Demos, 2007).

Gog stireclerinde toplumsal cinsiyetin belirleyici etkisini anlamak
icin mevcut istatistikler degerlendirildiginde, kadin ve erkek gdcmenlerin
hareketlilik dinamiklerinde 6énemli farkhiliklar oldugu gortilmektedir. 2022
yili itibartyla Tirkiye'ye go¢ eden niifusun %52,9'unu erkekler, %47,1’ini
ise kadimlar olusturmaktadir. Benzer sekilde, Avrupa’da kadin go¢men
oranlar1 %50 civarinda seyretmekte, Kuzey Amerika’da ise bu oran %52'ye
ulagmaktadir. Buna karsilik, Sahra Alt1 Afrika ve Orta Dogu’da kadin go¢gmen
oranlarmin daha diisiik oldugu goriilmektedir (Icisleri Bakanhgi, 2016).

Go¢ etme nedenleri incelendiginde, erkeklerin %15,6’sinin daha iyi
yasam kosullar1 arayisiyla, kadinlarin ise %20,1’inin aile bireylerine bagh
olarak gog ettigi goriilmektedir. Go¢ Idaresi Bagkanhgmin Uluslararasi Go¢
Istatistikleri 2025 raporunda yer alan bu veriler, toplumsal cinsiyet rollerinin
go¢ stireglerinde belirleyici bir faktor oldugunu agikca ortaya koymaktadir.
Kadinlar acisindan gog, ¢ogu zaman ekonomik bir zorunluluktan ziyade ailevi
ve toplumsal roller ¢ergevesinde sekillenen bir siirectir. Kadin gé¢menler
hem go¢ yollarinda hem de varis tilkelerinde yasal statii belirsizlikleri,
glivencesiz calisma kosullart ve toplumsal dislanma gibi sorunlarla karsi
karsiya kalmaktadir. Dolayisiyla go¢ olgusunun, cinsiyet perspektifinden ele
alinmasi gerekliligi acik bicimde ortaya ¢ikmaktadir (Igisleri Bakanligi, 2016;
Go¢ Idaresi Bagkanligi, 2025).

Cinsiyet, go¢ hareketliliginin her asamasinda belirleyici bir faktordir
¢linkii kadinlar ve erkekler toplumsal roller, ekonomik firsatlar ve kiiltiirel
normlar dogrultusunda farkli go¢ deneyimleri yasar. Kadinlar icin goc,
ekonomik bagimsizlik ve toplumsal normlardan kurtulma firsati sunarken
ayni zamanda diisiik ticretli islere yonlendirilme, cinsel istismar riski ve saglik
hizmetlerine erisim gibi sorunlar1 beraberinde getirir (UN Women, 2016;
ILO, 2008; Dedeoglu ve Gokmen, 2011). Kadinlar genellikle ev i¢i hizmetler,
bakim sektorii veya kayit dist islerde galisarak ekonomik katki saglarken
yasal statiileri ve sosyal haklar1 acisindan erkeklere kiyasla daha kirilgan bir
konumda bulunurlar (Preston ve Grimes, 2017).

Erkekler icin ise go¢, daha ¢cok ekonomik firsatlar ve ig gticli piyasasindaki
talepler dogrultusunda sekillenir. Geleneksel olarak “ailenin ge¢imini saglama”
roli erkeklere yiiklendigi icin erkek gocmenler igsizlik veya statii kaybi
durumunda psikolojik baski hissedebilirler (Sinatti, 2013; Maheen ve King,
2023). Erkek gb¢menler insaat, sanayi ve tarim gibi sektorlerde yogunlasirken,
zor kosullarda ¢alisma ve diglanma gibi sorunlarla karsilasabilirler. G6¢ hem
kadinlarin hem de erkeklerin toplumsal rollerini yeniden sekillendirirken
onlarin koken tilkelerindeki ve gog ettikleri tilkelerdeki konumlarini dogrudan
etkileyen bir stiregtir (Dutta ve Waraich, 2024).
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Toplumsal cinsiyet rolleri, kadinlarin gog stireclerinde belirsiz ve kirillgan
bir konumda olmalarina yol agmaktadir. Kadin olmanin, ozellikle gog
stireclerinde ve sonrasinda, cesitli zorluklar yarattig1 sdylenebilir. Kadinlar ve
kiz cocuklari gog ettiklerinde dahi, bulunduklari yeni toplumlarda her zaman
bagimsiz hareket edememekte, ebeveynleri veya aile biiylikleri tarafindan
¢cesitli kisitlamalara maruz kalabilmektedirler (Roman Etxebarria ve digerleri,
2024). Ozellikle kadinlarin giivenligi konusunda daha fazla endise duyan
ebeveynler, onlar1 ev sahibi toplumdan bilingli ya da bilingsiz bir sekilde
uzak tutarak sosyal uyum siireclerini olumsuz yonde etkileyebilmektedirler
(Jones-Johnson ve digerleri, 2013).

Ev sahibi toplumla temas kurmak, go¢gmen kadinlarin uyumu agisindan
kritik bir unsur olup sosyal dislanma riskini azaltmada ©6nemli bir rol
oynamaktadir. Ancak, toplumsal cinsiyet temelli kisitlamalar, kadmnlarin
yeni topluma katilimini sinirlayarak onlari ekonomik ve sosyal alanlarda
dezavantajli hale getirebilir (Cakmak, 2010). Go¢men kadinlar, geldikleri
toplumla etkili bir iliski kuramazlarsa, toplumsal hayata tam anlamiyla dahil
olmalarn zorlasacak ve uzun vadede “yabanci” olarak algilanmaya devam
edeceklerdir. Bu durum, yalnizca bireysel diizeyde degil, aym1 zamanda
toplumsal biitiinlesme agisindan da sorun tegkil etmektedir (Preston ve
Grimes, 2017).

Nadir istisnalar ¢er¢evesinde degerlendirildiginde, 6zellikle gelismemis
veya gelismekte olan tiilkelerden go¢ eden kadinlarin, bazi durumlarda gog
siirecinin olumlu sonuglarim erkeklere kiyasla daha fazla deneyimleyebildigi
gorilmektedir. Kat1 geleneksel normlardan ve toplumsal baskilardan
uzaklasma firsat1 bulan kadinlar, gog ettikleri tilkelerde daha fazla bireysel
ozgirliige sahip olabilmekte ve kendi yasamlarim sekillendirme noktasinda
daha fazla imkana erisebilmektedirler. Egitim, istihdam ve toplumsal hayata
katilim gibi firsatlar, baz1 kadinlar icin ekonomik bagimsizlik ve sosyal
gliclenme anlamina gelirken erkekler igin statii kaybr veya sosyo-kiiltiirel
uyumsuzluk gibi olumsuz sonuglar dogurabilir (Morokvasi¢, 2014).

Ancak, bu durum go¢men kadinlarin her zaman avantajli oldugu
anlamina gelmemektedir. Kadinlarin go¢ ettikleri tilkelerde oOzgiirlesme
firsati yakalamasi, biiylik olciide ev sahibi {iilkenin toplumsal yapisina,
hukuki sistemine ve ekonomik firsatlarina baghdir. Go¢ politikalari,
toplumsal cinsiyet normlar1 ve is glicii piyasasindaki dinamikler, kadinlarin
bu siirecten nasil etkilenecegini belirleyen temel faktorlerdir (Boyd ve Grieco,
2003). Bu nedenle, gocmen kadinlarin 6zgilirlesme ve giiclenme stiregleri
bireysel deneyimlere gore farklhilik gosterse de genel olarak onlarin toplumsal
rollerini yeniden insa etmelerine olanak saglayabilecek potansiyel firsatlar
sunmaktadir (Yilmaz, 2024).

Gog streci, toplumsal cinsiyet rollerinin yeniden sekillenmesine yol
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acarken, bu degisimler aile icinde her zaman olumlu karsilanmamaktadir.
Gog¢ sonucunda erkeklerin geleneksel otoritelerinin zayiflamasi, kadinlarin ise
sosyal ve ekonomik hayata daha fazla katilim saglamasi, aile dinamiklerinde
gerilimlere neden olabilmektedir (Morokvasi¢, 1984). Ozellikle patriyarkal
yapmin giicli oldugu toplumlarda yetismis erkekler, gog ettikleri tlkelerde
toplumsal rollerin degismesine ve kadinlarin daha bagimsiz hale gelmesine
tepki gosterebilmektedirler. Bu durum, aile igi catismalarin artmasina, iletisim
problemlerine ve bazi durumlarda bosanmalara yol agmaktadir (Yilmaz,
2024b).

Gogmen ailelerin sosyo-kiiltiirel uyum stirecinde, toplumsal cinsiyet rolleri
tzerine bilinglendirme ¢alismalar1 ve destekleyici politikalarin gelistirilmesi
biiytik 6nem tasimaktadir. Bu siirecte, gocmenlerin yagsam siirdiigti bolgelerin
yapist ve ev sahibi toplumla kurduklan iletisim, uyumun tam merkezinde
yer alir. Nitekim toplumsal cinsiyet, sosyo-kiiltiirel uyum siirecinde en ¢ok
yanki uyandiran konulardan biri olup 6zellikle ev sahibi toplumla kurulan
iletisim, bu stirecin saghkl ilerlemesini dogrudan etkilemektedir (Yilmaz,
2024a/2024b).

SOSYO-KULTUREL UYUM SERUVENIN YANKILARI

GoOg, kadinlar ve erkekler igin yalnizca mekansal bir hareketlilik degil,
ayni zamanda toplumsal rollerin, kimliklerin ve gii¢ dengelerinin yeniden
sekillendigi dinamik bir siirectir. Bu stirecte, kadinlar ve erkekler farkl
deneyimler yasarken, geleneksel cinsiyet normlart doniisime ugramakta
ve sosyo-kiiltiirel uyumun dinamikleri yeniden sekillenmektedir. Ancak bu
degisim, her zaman kolay ya da esitlik¢i degildir; kimi zaman 6zgiirlesme
ve firsatlar dogururken, kimi zaman catismalart ve toplumsal gerilimleri
beraberinde getirmektedir (Koser, 2007; De Haas, Castles ve Miller, 2020).

Gocmen bireylerin yeni bir topluma uyum siireci, yalnizca ekonomik ve
hukuki faktorlerle degil, ayn1 zamanda kiiltiirel degerler, toplumsal normlar ve
cinsiyet temelli beklentilerle sekillenir. Kadin ve erkek go¢cmenler hem koken
tilkelerinin mirasint hem de ev sahibi toplumun beklentilerini igsellestirerek
uyum sireglerini farkli deneyimler tizerinden insa ederler. Bu noktada, gog
sadece bireylerin degil, ayn1 zamanda toplumlarm ve kiilttirel kimliklerin de
degisimini beraberinde getirir (De Haas, Castles ve Miller, 2020).

Kiltlr, bireyin varligiyla her an sekillenen dinamik bir yapidir. Birey
ve ona dair her sey, ait oldugu kiltiirin maddi ve manevi birikimlerinin
bir yansimasidir. Go¢ eden bireyler, yalmzca fiziksel varliklarimi degil,
ayni zamanda toplumsal cinsiyet rollerini, geleneklerini ve kimliklerini de
yanlarinda tasirlar. Gog siirecinde birey ve gruplarin, kendi kiiltiirlerini nasil
stirdiirecekleri ve yeni kiiltiirle nasil bir iliski kuracaklari, onlarin kimlik ingas1
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acisindan kritik bir dontim noktasidir. Bu siirecte, “Bireyler ve topluluklar
kendi kiiltiirlerini nasil yasayacak ve yeni kiltiirti ne 6l¢iide benimseyecek?”
sorusu, nesiller boyu etkisini stirdiiren toplumsal bir mesele olarak karsimiza
c¢ikmaktadir (Hofstede ve digerleri, 2005/2002, Hall, 1959; Hall, 1990).

Cinsiyete dayali toplumsal hiyerarsiler, kadin ve erkek go¢menlerin
hareketlilik stireglerini farklilastirmakta ve go¢ deneyimleri tizerindeki etkileri
belirlemektedir. Gociin kadinlar i¢in yalnizca cinsiyet esitsizligi nedeniyle mi
gerceklestigi, yoksa goc stireclerinin mevcut cinsiyet esitsizliklerini yeniden
tireterek derinlestirdigi sorusu, bu baglamda énem arz etmektedir. Kadin
go¢menlerin karsilastiklari zorluklar ve firsatlar, toplumsal cinsiyet esitsizligini
ele alan politikalarin gelistirilmesi agisindan yol gosterici olmalidir (Preston
ve Grimes, 2017).

Go¢ sonucunda kurulan uzun sireli kiltiirel temaslar, bireylerde
ve gruplarda sosyo-kiiltiirel degisimlere neden olabilir. Bu degisimler
asimilasyon, ayrilma, marjinallesme veya sosyo-kiiltiirel uyum gibi farkh
yonelimler dogrultusunda gerceklesebilir (Berry, 2006, 2006¢; Hofstede ve
digerleri, 2002/2005). Kadinlar ve erkekler, bu siirecte toplumsal cinsiyet
rollerine bagli olarak farkli tecriibeler yasarlar. Kadinlar gog¢ edilen toplumda
daha fazla sosyal izolasyon veya ayrimcilikla karsilasabilirken, erkekler ise
ckonomik alanda yasadiklar1 baskilardan dolay1 toplumsal beklentilerin
yukiinii agir bir sekilde hissedebilirler (Salami ve digerleri, 2019).

Gog sonrasinda birey gittigi yerde kendi kiiltiirel kimliginden vazgectiyse,
kendi kiiltiiriniin yasam tarzimi geride biraktiysa (gonillii veya zorunlu) bu
onun asimile oldugu anlamina gelmektedir (Berry, 2006). Kisa siireli kabul
gdrme noktasinda olumlu gibi gériinse de asimilasyon; uzunda vadede kimlik
kayiplari, kisilik sorunlari ve uyum problemleri yaratmaktadir. Birey daha
cok kendi kiiltliriinti korumaya ve stirdiirmeye odaklanip ev sahibi topluma
mesafe gelistirirse bu onun ayrildigi anlamina gelir. Burada birey yalnmizca
kendi kiltiirinden olanlarla temas halindedir ve ev sahibi toplumdan izole
sekilde yasam stirdirmektedir (Berry, 2006, 2006c¢). Birey bu sekilde bir yere
kadar kendi kimligini ve kiltiiriinii korurken; bir yerden sonra ev sahibi
toplumla iletisim ve uyum sorunlari1 yasamaktadir. Toplumdan uzak olan bu
bireyler, toplumsal gerilimlere kaynaklik teskil edebilir. Iki kiiltiire mesafe
gelistiren veya reddeden bireyler, marjinallesmistir. Bu bireyler, kokstizliik,
yalmizlik, aidiyet sorunlar1 ve yabancilik hisseder. Bireyin kendi kiiltiirtiniin
yani sira ev sahibi kiiltiirle iletisim halinde olmasi ve iki kiiltiirti denge icinde
yasamasl sosyo-kiiltiirel uyum anlamina gelmektedir (Berry: 1997, 2006,
2006a, 2006b, 2006¢; Berry ve digerleri, 1987).

Sosyo-kiiltiirel uyumda birey hem kendi kiltiiri hem de ev sahibi
toplumun kiltiirinti basarili bir sekilde yasamaktadir. Yani go¢ etmis olan
bireylerin bazilari, kendi kiltiirlerini korurlarken bir taraftan da ev sahibi
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kiiltiire uyum saglayabilmektedir (Bailey, 2010). Bu yonelimde birey, iki
kiltiirde de kimligini korurken, her iki tarafin kiiltiirel degerlerini basarili bir
sekilde kaynastiran bir tiir iki kiiltiirli bir yonelim gelistirmektedir (Berry,
1997).

Sosyo-kiiltiirel uyum siirecinde cinsiyet, iletisim, yasam strdiiriilen
bolgelerin yapist ve mimari Ozellikleri birbiriyle yakindan iliskilidir.
Cinsiyet rolleri, bireylerin toplumsal iligkilerini ve mekansal deneyimlerini
sekillendirirken, yasam siirdiriilen bolgelerin sosyo-ekonomik ve mimari
yapisi, gocmenlerin yeni topluma entegrasyon bicimini biiyilik 6lciide etkiler
(Antonsich, 2010). Gogle gelinen yerlerin mimari 06zellikleri, go¢gmenlerin
aliskin olduklart mekansal diizenle ne kadar benzer ya da uzak oldugu
acisindan, uyum siirecinde belirleyici bir rol oynar. Eger yeni ¢evre, gogmenlerin
kiiltiirel ve sosyal pratiklerine uygun mekanlar sunuyorsa, entegrasyon daha
kolay gergeklesirken, bliyiik mimari farkliliklar uyum stirecini zorlastirabilir
(Tuan, 2001).

Bu baglamda, ev sahibi toplumla kurulan iletisim hem mekansal kullanim
pratiklerinin aktarimasinda hem de kiltiirel kabuliin saglanmasinda kritik
bir yer tutar. Iletisim, bireylerin topluma katihmin gii¢lendirirken cinsiyet
temelli farkliliklarin mekansal yansimalarini da belirler. Dolayisiyla, cinsiyet,
iletisim ve yasam alanlarinin sosyo-ekonomik ve mimari 6zellikleri arasindaki
etkilesim, sosyo-kiiltiirel uyumun yoéniinii ve derinligini dogrudan belirleyen
temel unsurlar arasinda yer almaktadir. Cinsiyet, iletisim ve yasam alanlarinin
mimari ve sosyo-ekonomik dokusunun kesisiminde sekillenen uyum siireci,
yalnizca bireylerin degil, toplumlarin da dontstimini belirler. Bu g
dinamigin birlikte ¢alisilmasi, go¢menlerin yeni mekanlara kok salmasini,
kiiltiirel yankilarin anlam bulmasini ve iletisimin bir kopriiye doniismesini
saglayarak uyum siirecini sadece bir gecis degil, karsiikli bir zenginlesme
haline getirir (Kim, 2001; Berry, 1997).

Iletisim, yalnizca dilsel bir aktarim siireci degil, ayni zamanda gégmenlerin
ev sahibi toplumla kurdugu sosyal baglarin niteligini belirleyen temel bir
unsurdur. Go¢menlerin yerel halkla etkili ve stirdirilebilir bir iletisim
kurabilmesi, giinliik yasam pratiklerine adaptasyonlarini kolaylastirirken
ayni zamanda sosyal aglara dahil olmalarini ve toplumsal entegrasyonlarini
destekler (Kim, 2001). Sosyal baglardan yoksun kalan bireyler, izolasyon ve
dislanma riskiyle karsi karsiya kalirken giiclii bir iletisim zemini, go¢gmenlerin
kendilerini ifade etmelerini, aidiyet hissi gelistirmelerini ve ev sahibi toplumun
kiiltiirel yapisina aktif katilim saglamalarimi miimkiin kilar. Bu baglamda,
iletisim yalnizca bireysel uyumu degil, toplumsal biitiinlesmeyi de dogrudan
sekillendiren kritik bir mekanizma olarak degerlendirilmelidir (Kim, 2001;
Berry, 1997).

Ev sahibi toplumla iletisim kuramayan, sosyal baglar olusturamayan
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bireyler, ev sahibi toplumun dilini, geleneklerini ve kurallarini yeterince
o0grenememektedir. Bu iletisim eksikligi, farkli kdlttrlerin varligini bir
zenginlik ve cesitlilik kaynagi olarak gormek vyerine; tehdit, catisma ve
rekabet unsuru olarak algilanmasina neden olabilmektedir (Yilmaz ve
Dogan, 2025). Go¢gmen kadmlar ve erkekler bu siirecte farkli engellerle
karsilagmaktadir. Kadinlar toplumsal normlar geregi cogu zaman ev icinde
daha fazla izole kalabilirken erkekler ise is gilicli piyasasinda entegrasyon
sorunu yasayabilmektedir (Stephan ve Stephan, 1985; Stephan ve digerleri,
1998). Toplumda istenmedigini diisiinen ve dislanan bireylerin, 6zellikle
gocmen kadinlarm ve erkeklerin ¢ocuklari, sosyal ve duygusal anlamda
saghikl yetisme konusunda zorluklarla karsilasabilmektedir (Sen, 2000).
Bu durum toplumsal kutuplasmay1 ve gilivensizligi artirarak sosyo-kiiltiirel
uyumu zorlastirmakta, bunun yerine ayrisma, asimilasyon veya marjinallik
egilimlerini 6ne ¢ikarmaktadir (Yumaz ve Dogan, 2025).

Sosyo-kiiltiirel uyum siirecinde zamanla gerceklesen, karsiikli ve
gonilliilige dayali degisimler, daha stirdiiriilebilir sonuglar dogurmaktadair.
Bu nedenle, ev sahibi toplumun gé¢menlere karsi sabirli ve 6gretici bir tutum
sergilemesi, onlarin uyum strecini kolaylastiracaktir. Aym sekilde, gocmen
bireylerin “ister kadinister erkek olsun” ev sahibi toplumun degerlerine, yasam
tarzina ve yasalarina saygili ve hosgorili bir yaklasgim benimsemesi 6nemlidir
(Salami ve digerleri, 2019; Berry, 1997). Kadin go¢menlerin topluma daha
aktif katilim gostermesi icin sosyal destek mekanizmalar1 giiclendirilirken,
erkek gd¢menlerin psikolojik ve ekonomik uyum siireclerini kolaylastirici
politikalar gelistirilmelidir. Onyargi, ayrimcilik ve dislayicl yaklasimlar hem
bireylerin hem de toplumlarin sosyo-kiiltiirel biitiinlesmesini engelleyebilir.
Hosgorii ve sabir, yalnizca bireysel degil, toplumsal diizeyde de giiven, is
birligi, aidiyet duygusu ve stirdrtlebilir iliskilerin gelismesine katki saglayan
temel degerlerdir (Stephan ve Stephan, 1985; Stephan ve digerleri, 1998).

Baska bir deyisle, sosyo-kiiltiirel uyumun saglanmasi ve saglikli bir
iletisim ortaminin olusturulmasi, karsilikli hosgorii ve sabir kadar, cinsiyetin
belirleyici roltiniin, iletisimin sosyal aglara katilim tizerindeki etkisinin ve
yasam surdirilen bdlgelerin ekolojik ve kiltiirel yapisimin go¢menlerin
topluma uyumundaki 6neminin de dikkate alinmasini gerektirir. Bu unsurlar
bir arada degerlendirildiginde, uyum siireci yalnizca bireysel bir adaptasyon
degil, ayni zamanda ev sahibi toplumla karsilikli etkilesime dayali bir
dontiglim stireci olarak sekillenir.

ARASTIRMANIN AMAC VE ONEMI

Bu arastirma, toplumsal cinsiyet farkliliklarini merkeze alarak Tirkiye'ye
yapilan uluslararast go¢ sonucunda Suriyeli tniversite 6grencilerinin
kiiltirlesme yonelimlerini ve sosyo-kiiltiirel uyum siirecinde ev sahibi
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toplumla kurduklari bireysel ve grup temelli iletisimin roliini analiz etmeyi
amaglamaktadir. Calisma, bolgesel farkliliklar: da g6z 6ntinde bulundurarak
goc¢ eden bireylerin bakis acisindan kiiltiirlesme stirecindeki cinsiyet temelli
iletisim ve sosyo-kiltiirel uyum dinamiklerini derinlemesine incelemeyi
hedeflemektedir.

Bu arastirmada, bireylerin ve gruplarin yasadigi sosyo-kiiltiirel degisim
stireci “kiltlirlesme” kavrami cercevesinde ele alinmistir. Kavram, ilk olarak
Redfield, Linton ve Herskovits (1936) tarafindan farkli kiiltiirlerin temas
halinde birbirlerini karsilikh olarak etkilemesi siireci olarak tanimlanmis;
daha sonra Berry (1997) tarafindan bireysel ve toplumsal diizeydeki
kiiltirel uyum bigimlerini agiklamak {izere gelistirilmistir. Berrynin
modeline gore kiiltiirlesme, bireylerin kiiltiirel temas sonrasinda gosterdigi
dort temel yonelimi asimilasyon, ayrilma, marjinallik ve entegrasyon
icermektedir. Bu yonelimler arasinda en islevsel ve arzu edilen sonug,
sosyo-kiiltiirel uyum ya da entegrasyon olarak degerlendirilmektedir.
Bu calismada “kulttirlesme” kavrami, arastirmanin temel odagi olmamakla
birlikte, bireylerin sosyo-kiiltiirel uyum siireclerini anlamlandirmaya imkan
taniyan kuramsal bir ¢cerceve olarak kullanilmistir (Berry, 1997; Kim, 2001;
Yilmaz ve Dogan, 2025).

Tiirkiye’ye go¢ eden bireylerin belirli bolgelerde yogunlasarak yasamayi
tercih etmeleri, kiiltiirlesme yonelimleri tizerinde belirleyici bir etken olarak
one ¢citkmaktadir. Bu nedenle, gogmenlerin yerlesim tercihlerinin kiiltiirlesme
stirecine etkisini incelemek de dnemli bir arastirma ihtiyaci olarak tespit
edilmistir. Yasam stirdiiriilen bolgenin sosyal yapisi, ekonomik imkanlari,
yerel halkin go¢menlere bakisi ve toplumsal kabul diizeyi, gogmenlerin sosyo-
kiiltirel uyum streclerini dogrudan etkilemektedir (Yilmaz, 2024b, Kim,
2001; Yilmaz ve Dogan, 2025). Ayrica, gog edilen bdlgenin mimari yapisinin
ve kiiltiirel dokusunun gé¢menlerin kendi koken kiltirleriyle benzerlik
tasimasl, uyum sirecini kolaylastirici bir unsur olabilir. Buna karsin, mimari
ve kiiltlirel anlamda biiytik farkliliklar iceren bolgelerde ise go¢gmenler daha
fazla aidiyet sorunu yasayabilir ve kiiltiirlesme siireci daha karmasik bir
hal alabilir. Dolayisiyla, gogmenlerin yeni yerlesim bolgelerindeki fiziki ve
kiltiirel ortam, sosyo-kiiltiirel uyum siireclerinde belirleyici bir faktor olarak
one ¢ikmaktadir.

Bu arastirmanin temel gerekcelerinden biri, toplumsal cinsiyeti
merkeze alarak bolgesel farkliliklar cercevesinde iletisimin sosyo-kiltiirel
uyum uzerindeki etkisini inceleyen calismalarin oldukca sinirli olmasidir.
Calismanin amaci ¢cercevesinde su arastirma sorularina yanit aranmaktadir;

1. Suriyeli tiniversite 6grencilerinin kiiltiirlesme yonelimleri, toplumsal
cinsiyet farkliliklarina bagh olarak nasil sekillenmektedir?



HUSNA YILMAZ 91

2. Kisiler ve gruplar aras1 iletisim yoluyla Suriyeli {iniversite
Ogrencilerinin sosyal aglar1 nasil olusmaktadir ve bu sosyal aglar, yasanan
bolgeye ve cinsiyete bagh olarak farklilik gostermekte midir?

3. Suriyeli tniversite Ogrencilerinin ev sahibi toplumla kurduklar
iletisim, sosyo-kiltiirel uyum siireclerini nasil etkilemekte ve bu siireg
toplumsal cinsiyet temelinde farklilik gostermekte midir?

4. Suriyeli tiniversite 0grencilerinin yasadiklar1 bolgenin sosyo-kiiltiirel
yapisi, onlarm kiiltiirlesme yonelimleri ve toplumsal cinsiyet rolleri arasinda
nasil bir iligski vardir?

Ayrica gencler, toplumlarin gelecegini sekillendiren en dinamik sosyal
gruplardan biri olup, onlarin cinsiyet temelli farkliliklarin1 goz ontinde
bulundurarak sosyo-kiiltiirel uyum siirecglerini incelemek, toplumsal
dontisimleri anlamak agisindan kritik bir adimdir. Genglik déneminde
kazanilan degerler ve deneyimler, bireylerin ilerleyen yillarda topluma
katilim bigimlerini ve uyum siireglerini dogrudan etkilemektedir. Yetismis
genc gocmenler hem kendileri hem de ailelerine dair kapsamli bilgiler
sunma kapasitesindedir. Bu baglamda, arastirmanin gen¢ gocmenler
tizerinde yiritilmesi, ¢alismay1 daha 6zgiin ve dnemli kilmaktadir. Cinsiyet
farkliliklarina odaklanan bu calisma, gd¢gmen genclerin sosyo-kiiltiirel uyum
stirecinde karsilastiklar1 6zgiin dinamikleri ortaya koyarak, gelecekte benzer
konular {izerine yapilacak arastirmalara yon verecek degerli bir cerceve
sunmaktadir.

ARASTIRMANIN ORNEKLEMI

Turkiye’deki Suriyeli ntfusun demografik yapisi incelendiginde, geng
niifusun belirgin bir agirhga sahip oldugu goriilmektedir. igisleri Bakanlig
GoO¢ Idaresi Bagskanligimin 31 Aralik 2024 tarihli verilerine gore, 15-24 yas
araligindaki Suriyeli genclerin sayis1 532.174 olup, bu grup toplam Suriyeli
niifusun %18,3"Ginl olusturmaktadir. Ayrica, 0-18 yas arali@indaki Suriyeli
¢ocuk ve genclerin toplami 1.472.942 kisi ile genel Suriyeli niifusun %50,8'ini
teskil etmektedir (Gog Idaresi Bagkanhgi, 2024; Miilteciler Dernegi, 2024).

Suriyeli niifusun yas ortalamasi 21,7 olarak belirlenmistir. Bu geng
demografik yapi, egitim alaninda da kendini gostermektedir. 2021-2022
egitim-ogretim yilinda, Tirkiye’deki devlet tniversitelerinde 6grenim goren
Suriyeli 6grenci sayis1 48.192 olarak kaydedilmistir (Miilteciler Dernegi,
2024). Suriyeli dgrencilerin {iniversitelere dagilimi incelendiginde, Istanbul
Universitesinde yaklasik 1.000, Karabiik Universitesinde 927 ve Gaziantep
Universitesinde 680 Suriyeli 6grencinin 6grenim gordiigii belirtilmektedir. Bu
veriler, Suriyeli 6grencilerin Tirkiye'nin farklh bolgelerindeki tiniversitelere
dagildigini gdstermektedir (Hirriyet, 2017).
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Tablo1-Gecici koruma altinda bulunan Suriyelilerin yas ve cinsiyet dagilin

YAS ERKEK KADIN TOPLAM
TOPLAM 1.451.469 1.362.933 2.814.402
0-4 213.262 199.568 412.830
5-17 490.229 464.112 954.341
18-64 726.440 672.818 1.399.258
65+ 21.538 26.435 47.973

Bu arastirmada, Gaziantep Universitesi ve Istanbul Universitesinde
O0grenim goren Suriyeli tniversite 6grencileriyle calisilmistir. Gaziantep,
Suriye'ye cografi yakinligi nedeniyle gocmenler icin 6énemli bir merkez
konumundayken, Istanbul ise Tiirkiye’'nin en kalabalk ve kiiltiirel cesitliligi
en yliksek sehri olarak farkli bir sosyo-kiiltiirel yapt sunmaktadir. Bu iki
farkli sehirde yasayan 6grencilerle gerceklestirilen calisma, yasam alanlarinin
kiiltirlesme stireglerine etkisini anlamak acisindan degerli bir firsat
saglamaktadir.

Ornekleme ulagma siirecinde, dzellikle erigimi zor gruplarin incelendigi
arastirmalarda etkili bir yontem olarak kabul edilen kartopu o6rnekleme
yontemi kullanilmistir. Bu yontem, giivenilir aracilar araciligiyla katilimcilara
ulagsmay1 kolaylastirarak veri toplama siirecinin daha verimli ve sistematik
bir sekilde ilerlemesine katkida bulunmaktadir (Creswell ve Creswell, 2018).
Ozellikle gogmenler gibi toplumsal etkilesimi siirh bireylerin arastirmaya
dahil edilmesinde esneklik sunan kartopu érnekleme, siirecin daha kapsaml
bir analizle vyuritilmesine olanak tanimaktadir (Hesse-Biber, 2010;
Hammersley, 2012; Creswell ve Creswell, 2018).

Tablodan goriildiigii izere: erkek niifusu, tiim yas gruplarinda kadinlardan
fazladir. Ancak, 65 yas ve tizeri grupta kadinlar erkeklerden fazladir. En biiyiik
yas grubu 5-17 yas araligl, en kiiciik yas grubu ise 65 yas ve tizeridir. Galisma
cagindaki niifus (18-64 yas) toplam niifus icinde 6nemli bir paya sahiptir
(1.399.258 kisi). Tablo, gen¢ niifusun agirlikli oldugunu ve erkek niifusun
genel olarak kadin ntifusuna kiyasla biraz daha fazla oldugunu géstermektedir.
Ancak, yas ilerledikge 6zellikle 65 yas ve tizeri grupta kadinlarin erkeklerden
daha fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu tablo, demografik yapinin yas
gruplarina gore nasil sekillendigini gérmek acisindan 6nemlidir ve niifus
planlamasi, sosyal hizmetler ve istihdam politikalar1 agisindan analiz edilmesi

gereken bir veri sunmaktadir (https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638).

Yas gruplarina gore kadin ve erkek niifusunun farkli oranlarda dagilmasi,
gd¢ sonrast toplumsal rollerin nasil sekillendigine dair 6nemli ipuglar
vermektedir. Bu Orneklem, toplumsal cinsiyetin gog¢ siireclerine etkisini
incelemek icin uygun bir temel sunmakta, farkl yas gruplarindaki cinsiyet
temelli farkliliklarin anlasilmasina katki saglamaktadir.
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ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirmanin amact ve teorik cercevesiyle uyumlu bir yap1 olusturmak,
katilimcallarin sikca dile getirdigi anlatilara yanit verebilmek, veri setleri
arasinda kiyaslama yapmay1 miimkiin kilmak ve sonugclar1 acik bir sekilde
sunmak amaciyla iki ana tema, sekiz kategori ve otuz dokuz kod yeterli
bulunmustur. Analiz stireci hem veriye duyarli hem de kuramsal cerceveyle
iliskili bir bigimde yurttilmustir.

Ilk asamada, derinlemesine goriisme verileri MAXQDA yazihmina
aktarilmis ve acgik kodlama yapilmistir. Bu asamada Strauss ve Corbin’in
(1998) dnerdigi bicimde, veride yer alan anlamhi ifadeler, tekrar eden 6rtintiiler
ve dikkat c¢eken anlatilar belirlenmistir. Kodlarm biiyiik bélimii dogrudan
katihma ifadelerinden tiiretilmis, betimsel bir yaklasimla adlandirilmigtir.

Ikinci asamada, acik kodlar arasindaki iliskiler sorgulanarak eksenel
kodlama gergeklestirilmistir. Bu siirecte, Coffey ve Atkinson'un (1996)
kodlamayr kavramsal bir ara¢ olarak kullanma yaklasimi benimsenmis;
birbirine yakin anlam kiimeleri, olgusal benzerlikler ve karsitliklar dikkate
alinarak daha st diizey kategoriler olusturulmustur.

Uclincii asamada, Braun ve Clarke’in (2006) alti adimh tematik analiz
modeli temel alinarak temalar belirlenmistir. Kodlar ve kategoriler bir
araya getirilmis, temalar arasi anlam iligkileri yeniden gozden gecirilmis ve
arastirmanin teorik ¢ercevesiyle (kiltiirlesme, sosyo-kiiltiirel uyum ve kimlik
yonetimi siirecleri) iliskilendirilmistir.

Bu analiz sonucunda iki ana tema elde edilmistir: “Sosyo-Kiltiirel
Uyum Yonelimi” ve “Kendini Tanimlama.” “Sosyo-Kiiltiirel Uyum Yo6nelimi”
temast, katilimcilarin kiiltiirel mesafe, aile yapisindaki dontistim, kadinlarin
ozglirlesmesi, kisisel ve kiltiirel butlinlik gibi deneyimlerini kapsarken;
“Kendini Tanimlama” temasi, katihmcilarin kimlik yonetimi, aidiyet, yasal
tanimlamalarailiskin rahatsizlik ve kimlik gizleme pratikleri gibi yonelimlerini
icermektedir.

Dordiinci asamada, bu temalar baglamsal olarak yorumlanmis;
yorumlayici fenomenolojik yaklasimin ilkeleri dogrultusunda her bir temanin
bireysel deneyimler ve toplumsal baglamla nasil iligkili oldugu analiz
edilmistir. MAXQDA tizerinden olusturulan tematik haritalar (Sekil 1 ve 2),
analiz stirecinin gorsel temsili olarak sunulmus ve kodlama-tema iligkisini
acik bicimde gostermektedir.

BULGULAR

Arastirmaya toplam 45 katilimcr dahil edilmistir. Katihmcilarin kisisel
verilerinin gizliligini korumak amaciyla kodlama ydntemi kullanilmis;
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Gaziantep’teki katimcilar A1-A25, Istanbul’daki katilimcilar ise I1-120 olarak
numaralandirlmigtir. Gortismeler, Istanbul’da Mayis 2024, Gaziantep'te
Subat-Nisan 2024 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir.

Istanbul’da goriisiilen 20 katthmcmin ¢ogu 6-12 yildir Tiirkiye'de
yasamaktadir. Katihmcilarin 9'u Halep’ten, 4'ti Sam’dan, kalan 7’si ise
Suriye'nin farkli sehirlerinden (6rnegin Rakka, Idlib ve Humus) gelmistir.
Katilmcilarin 81 erkek, 12’si kadindir ve 4 kisi Tirkiye Cumhuriyeti
vatandaghgma gecmistir. Yas araligi 18-32 arasinda degismektedir.
Katilimcilarimn bir boliimii lisans, 6n lisans veya yiiksek lisans diizeyinde egitim
gormekte olup, cogunlugu sosyal bilimler ve saglik alanlarinda 6grenimlerine
devam etmektedir.

Gaziantep'te gorlsilen 25 katiimcinin biyik bolimiu 8-14 yildir
Tiirkiye’de yasamaktadir. Katilmcilarin 16’s1 Halep’ten, 9'u ise Suriyenin
farkli sehirlerinden Tiirkiye'ye gelmistir. Katilimcilarin 16’s1 erkek, 9'u
kadindir; 2 kisi Tirkiye Cumhuriyeti vatandaghgina gecmistir. Katiimcilarin
¢ogu Arap kokenlidir ve yas araliklar1 18-30 arasinda degismektedir. Farkhi
akademik alanlarda egitim gormekte olan katilimcilarin énemli bir kismi
bilgisayar programciligi bolimiinde 0grenim gormektedir. Gaziantep’teki
katilimcilara, bolgede gorev yapan iki Ogretim gorevlisinin araciligiyla
ulasilmistir. Bu demografik gesitlilik, Suriyeli genclerin Tiirkiye’deki sosyo-
kiiltiirel deneyimlerine dair kapsaml bir bakis agisi saglamaktadir.

Her iki sehirde gergeklestirilen gortismeler, katilimcilarin kendilerini
rahatca ifade edebilecekleri ortamlarda yapilmis; gériisme siiresi 20-60 dakika
arasinda degismistir. Katihmcilarin acik rizasi alinarak ses kaydi yapilmis,
kayitlar yaziya aktarilmis ve desifre stireci tamamlandiktan sonra giivenlik
amaciyla silinmistir. Bu siire¢, goriisme esnasinda fark edilmeyen ayrintilarin
daha derinlemesine analiz edilmesine olanak tanimistir.

Arastirma, Istanbul Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalari
Etik Kurulu'nun 03.04.2023 tarihli ve 04 sayili toplantisinda, 2023/101 dosya
numarasiyla degerlendirilmis ve etik acidan uygun bulunmustur (Karar No:
E-35980450-663.05-1725630).

Verilerin analizi sonucunda, arastirmanin amaci ve teorik cercevesiyle
uyumlu olacak bigimde iki ana tema, sekiz kategori ve otuz dokuz kod
belirlenmistir. Bu yapi, katiimcilarin anlatilarimi  biitiinciil - bicimde
degerlendirmek, veri setleri arasinda kiyaslama yapmayi1 miimkiin kilmak ve
sonugclarin acik bicimde sunulmasini saglamak amaciyla yeterli gorilmuistiir.
Kodlama siireci MAXQDA yazilimi araciligiyla yiirtitiilmiis; analizde Strauss
ve Corbin’in (1998) acik, eksenel ve secici kodlama asamalari, Coffey ve
Atkinson'un (1996) kodlamay1 kavramsal bir ara¢ olarak kullanma stratejileri
ve Braun ve Clarke'in (2006) alti adimhi tematik analiz modeli birlikte



HUSNA YILMAZ 95

uygulanmistir.

Bu analiz sonucunda elde edilen iki ana tema sunlardir: “Sosyo-
Kiiltiirel Uyum Yénelimi” ve “Kendini Tanimlama.” Ilk tema, katilimcilarin
Tirkiye’deki kiiltiirel mesafe algilarini, aile yapisinda meydana gelen
degisimleri, kadinlarin 6zgiirlesme stireclerini ve bireysel-kiltiirel kimlik
arasinda yasanan gerilimleri kapsamaktadir. ikinci tema ise katihimcilarin
aidiyet duygusu, kimlik yonetimi, yasal tanimlamalara iligkin rahatsizlik
ve kimlik gizleme egilimleri tizerinden kendilerini tanimlama bigimlerini
ortaya koymaktadir. Bu temalar, Suriyeli bireylerin Tirkiye’deki yasam
deneyimlerinde sekillenen sosyo-kiltiirel uyum yoOnelimlerini ve kimlik
algilarim biittinciil bir bicimde yansitmaktadir.

Gortismeler swrasinda yalnizca bir katilimca igin Arapga terciman
destegi saglanmuis, diger tim katilimcilar Tiirkge dil yeterliligiyle gériismeye
katilmistir. Goriigmelerin samimi ve gilivenli bir ortamda gerceklesmesi,
katilmcilarin duygu ve distincelerini ictenlikle paylasmalarina olanak
tanimis; boylece aragtirmanin giivenilirligi ve verimliligi artirilmagtir.

Elde edilen bulgularin detaylarma bakildiginda, katilimcilarin
Tiirkiye’deki yasam deneyimlerinin, kiiltiirel uyum stiregleri ve kimlik algilar1
¢ercevesinde iki ana temada toplandig1 goriilmiistiir. Bu temalar, katihmcilarin
hem toplumsal hem bireysel diizeyde yasadiklar sosyo-Kkiiltiirel dontistimleri
anlamlandirmak icin temel bir analitik cerceve sunmaktadir.

Asagidaki Sekil 1, arastirma kapsaminda olusturulan iki ana temayi
gorsel olarak ifade etmektedir. “Sosyo-Kiiltiirel Uyum Yonelimi” temas,
katilimcilarin Tiirkiye’deki toplumsal yapiya uyum stireclerini, kiiltiirel mesafe
algilarimi ve glinliik yasam pratiklerini yansitirken; “Kendini Tanimlama”
temasi, bireylerin kimliklerini nasil ifade ettiklerini, aidiyet duygularini nasil
insa ettiklerini ve kimlik yonetimine iligskin stratejilerini ortaya koymaktadir.
Bu iki tema, arastirmanin teorik ¢ercevesi olan kiltiirlesme ve sosyo-kiiltiirel
uyum siiregleriyle dogrudan iligkilidir ve ¢alismanin devaminda yer alan
bulgular, bu tematik yap1 dogrultusunda sunulmustur.
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Sekil-1. Temalarin Gosterimi

TEMALAR

Sosyo-Kiiltiirel Uyum Yonelimi Kendini Tammlama

Arastirmanin amaci ve teorik cercevesiyle tutarli bir yapr olusturmak,
katilimcilarin sikca vurguladigr anlatilara yanit verebilmek, veri setleri
arasinda karsilastirma yapmay1 kolaylastirmak ve elde edilen sonuglar1 net
bir sekilde sunmak adina iki ana tema, sekiz kategori ve 39 kod belirlenmis
ve analiz i¢in yeterli gorilmustiir.

Sekil-2. Kendini Tanimlama Temasina Ait Hiyerarsik Kod-Alt Kod Gésterimi
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Aragtirmada, “Kendini Tamimlama” temasi, Istanbul ve Gaziantep'te
yasayan katihmailar arasinda belirgin farklihklar gostermistir. Istanbul’daki
katilimailar “kimlik gizlemek,” “aile birliginin bozulmasi,” “Tiirk vatandasligy/
Tiirkiye’ye ait hissetmek” ve “Tiirkiye demek Istanbul demek” kodlarini
yogun bir sekilde dile getirmistir. Istanbul’'un kozmopolit yapisi, bireylerin
kendilerini ifade etme bigimlerini etkileyerek, kimliklerini gizleme egiliminde
olmalarina neden olmustur. Ozellikle toplumsal cinsiyet rollerindeki
degisimlerin, aile yapisinda dontisiimlere yol actiglr ve bu durumun uyum
stirecini zorlastirdig1 vurgulanmistir. Bununla birlikte, Tirk vatandashigina
gecme siireci ve Istanbul'un Tiirkiye ile 6zdeslestirilmesi, bireylerin aidiyet
algisin1 dogrudan etkilemistir.

Gaziantep'teki katihmcilar ise, “Suriyeli oldugunu soylemek/yasal
tanimlamalardan rahatsiz olmak,” “kendi kiltiiriinii yasamak” ve “Antep
ayni Halep gibi” kodlar tizerinde yogunlasmistir. Gaziantep’in Suriye’ye
cografi ve kiiltiirel yakinhigi, gogmenlerin kendi kimliklerini daha rahat ifade
etmelerine ve kiiltiirel pratiklerini stirdiirmelerine olanak tanimistir. Ancak,
yasal statiiyle ilgili rahatsizliklar sikca dile getirilmis, resmi tanimlamalarin
bireylerin kimlik algis1 tzerindeki etkileri vurgulanmistir. Katilimcilar,
Gaziantep’i Halep’e benzeterek bu sehirde yasamay1 kiltiirel olarak daha
tanidik ve uyum siireci agisindan daha kolay bulduklarmi ifade etmistir.
Bu farkliliklar, go¢menlerin kendilerini tanimlama bi¢imlerinin, yasadiklar:
bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisi, yerel halkla etkilesimleri ve toplumsal cinsiyet
rollerindeki dontistimlerle dogrudan iligkili oldugunu gostermektedir.

Tablo-2. Katilimcilarin Cinsiyetine Gore Kendini Tanimlama

Erkek Kadin Toplam
v g Kendini Tanimlama
v g Kimlik Yonetimi
@ Suriyeli Oldugunu Soylemek/Yasal Tanimlamalardan Rahatsiz Olmak 13 12 25
o Kimlik Gizlemek 5 10 15
v g Kiiltiirel Mesafe
o Kendi Kiltirlini Yagamak 1 12 23
o Kadinlarin Ozgiirlesmesi 3 9 12
o Gok Kiltdrlulik 9 12 21
@ Aile Birliginin Bozulmasi 6 10 16
o Kendi Kiiltiirlinii Unutmak 3 2
@ Kisilik Bélinmesi Yagamak 3 2
Vv ¢ Bolgesel Aidiyet
@ Turk Vatandaghd/Turkiye'ye Ait Hissetmek 3 1 14
@ Higbir Yere Ait Hissetmeme 3 5 8
@ Suriye'ye Ait Hissetme 8 6 14
@ Antep Ayni Halep Gibi 9 8 17
o Tirkiye Demek istanbul Demek 2 4 6
> TOPLAM 78 103 181

# N=Belgeler 24 (53,3%) 21 (46,7%) 45 (100,0%)
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Tablo-2’de katilmcilarin “Kendini Tanimlama” temasi cercevesinde
dile getirdigi konular cinsiyetlerine gore farklilik gostermektedir. Kadinlar
ve erkekler, goc¢ sonrast kimlik yonetimi, kiiltiirel mesafe ve bolgesel aidiyet
konusunda belirgin farkliliklar sergilemislerdir. Bu farkliliklar, toplumsal
cinsiyet rollerinin gog stirecindeki etkisini anlamak agisindan 6énemli ipuclar
sunmaktadir.

Kadin katilimcilar, ozellikle “kimlik gizlemek” (10), “kadmnlarin
ozgiirlesmesi” (9), “aile birliginin bozulmas1” (10), “gok kilttirlialik” (12) ve
“Tiirk vatandashigy/Tirkiye'ye ait hissetmek” (11) gibi kodlara yogunlagmustir.

Kimlik Gizlemek: Kadinlarin gog ettikleri toplumda kimliklerini saklama
egiliminde olmalari, giivenlik kaygilari, dislanma korkusu veya sosyal uyum
cabalan ile iligkili olabilir. Kadinlar, toplum iginde kabul gérmek adina
daha fazla asimilasyon egilimi gosterebilir veya gecmis kimliklerini belirli
baglamlarda gizlemeyi tercih edebilirler.

Kadinlarin Ozgiirlesmesi: Gog siireci, kadinlar acisindan daha fazla
bireysel 6zgtirlik alami yaratabilir. Yeni toplumda egitim ve is gliciine
katilim firsatlarinin artmasi, geleneksel toplumsal rollerin déniistimiine yol
acabilmektedir.

Aile Birliginin Bozulmasi: Kadinlarin aile yapisindaki degisimi erkeklere
kiyasla daha fazla vurgulamasi, gog¢ strecinin aile i¢i dinamiklere olan
etkisini gozler oniine sermektedir. Kadinlar, toplumsal cinsiyet rollerinin
degismesi nedeniyle go¢ sonrasi aile icinde yasanan gerilimleri daha fazla
deneyimleyebilir.

Cok Kdulttirlilik: Kadinlarin ¢ok kiiltiirlii ortamlar: erkeklere gore daha
fazla benimsemesi, toplumsal etkilesimlerde daha acik olduklarini ve farkli
kiilttirel degerleri i¢sellestirme egiliminde olduklarini gostermektedir.

Turk Vatandashgr ve Aidiyet: Kadinlarin, erkeklere kiyasla Tiirk
vatandasligina gecme ve Tiirkiye'ye aidiyet hissetme konusunda daha
fazla vurgu yapmasi, topluma uyum saglama ve sosyal giivenlik ihtiyaciyla
iliskili olabilir. Kadinlar, egitim, is giicii ve aile hayati acisindan vatandasghk
statistiniin sagladigi avantajlar1 daha giiclii bir sekilde hissedebilirler.

Erkek katilimcilar arasinda ise en belirgin vurgu “Suriye’ye ait hissetmek”
(8) kodunda yogunlagmaktadir.

Suriye’ye Aidiyet: Erkeklerin gog¢ ettikleri tlkede yeni bir kimlik
benimsemek yerine, geldikleri iilkeye aidiyet hissetmeye devam etmeleri,
toplumsal roller, beklentiler ve kiiltiirel baglarla iliskili olabilir. Erkeklerin
ekonomik sorumluluklarinin agir basmasi, Tiirkiye’de yasadiklar1 ekonomik
zorluklar ve ig giicti piyasasindaki belirsizlikler, onlarin gog edilen topluma
aidiyet gelistirmesini zorlastirabilir.
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Bunun yam sira erkekler, “kendi kiltirini yasamak” (11) ve “Antep
ayn1 Halep gibi” (9) kodlarini daha fazla dile getirerek kiiltiirel devamlilig1
on plana cikarmiglardir. Bu durum, erkeklerin kiiltiirel kimliklerini koruma
egiliminde olduklarini ve goc sonrasi entegrasyonda kadinlara kiyasla daha
temkinli bir durus sergilediklerini gostermektedir.

Goc¢ sonrast kimlik tamimlama siirecinde kadin ve erkeklerin farkh
yonelimler gosterdigi gorilmektedir. Kadinlar daha ¢ok toplumsal kabul,
uyum, vatandashk ve ¢ok kiltiirliiliik gibi konulara odaklanirken, erkekler
ise kendi kiltiirlerini stirdiirme ve Suriye’ye aidiyet hissetme egiliminde
olmuslardir.

Bu farklilik, toplumsal cinsiyet rollerinin go¢ siirecinde nasil yeniden
sekillendigini ve bireylerin toplumsal beklentiler dogrultusunda kimliklerini
nasil yapilandirdiklarini gostermektedir. Kadinlar, yeni toplumda bireysel
ozgtirliik, egitim ve ekonomik bagimsizlik gibi unsurlara daha fazla yonelirken,
erkekler i¢in kimlik devamlilig ve geldikleri kiltiirle baglarimi koruma daha
on planda olabilmektedir.

Sonug olarak, kadinlar uyum ve entegrasyon siirecinde daha aktif bir rol
oynarken, erkeklerin kimliklerini koruma ve Suriye’ye aidiyet duyma egilimleri
daha belirgin hale gelmektedir. Bu bulgular, gocmen bireylerin sosyo-kiiltiirel
uyum sireclerini degerlendirirken toplumsal cinsiyet perspektifini goz
ontinde bulundurmanin 6nemini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Sekil-3. Sosyo-Kiiltiirel Uyum Yonelimi Temasma Ait Hiyerarsik Kod-Alt Kod
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Istanbul’da yasayan katilimcilar, sosyo-Kkiiltiirel uyum siirecinde 6zellikle
“Turk gibi giyinmek/Suriyeliye benzememek,” “tisttinlik algisi,” “ayrimcilik”
ve “dislanmanin sona ermesi” gibi konulara vurgu yapmustir. Katiimcilar,
toplumda daha fazla kabul gormek ve ayrimcilikla karsilasmamak adina,
Turk kiltiirel normlarina ve dig goriiniis standartlarina uyum saglamaya
calistiklarmi dile getirmistir. Ancak, bu siirecte bireylerin farkh yaklasimlar
benimsedigi goriilmektedir; baz1 katilimcilar Suriyelilere yonelik ayrimciligin
son bulmasini umut ederken, bazilar1 kendilerini toplumsal hiyerarside daha
etnik ve kiiltiirel olarak tistiin bir konumda gorme egiliminde olduklarin
belirtmistir. Bu durum, gocmenlerin uyum siirecinde bireysel farkliliklarimin
yani sira, toplumsal dinamiklerin ve algilarn da belirleyici rol oynadigini
gostermektedir.

Gaziantep'te yasayan katihmcilar ise sosyo-kiiltiirel uyum siirecinde
“kilttirelbenzerlik,” “Tiirklerin Suriyelileriistememesi/iletisimdenkaginmak,”
“toplumsal gerilim ve kaos ortami” ve “Suriye’ye donme zorunlulugu” gibi
konulara odaklanmistir. Gaziantep’in Suriye’ye olan cografi ve kiltiirel
yakmligi, go¢menler arasinda kiiltiirel benzerlik hissini gliglendirmistir.
Ancak, katihmcilar Tiirklerle Suriyeliler arasindaki sosyal mesafenin belirgin
oldugunu ve iletisim eksikliginin uyum siirecini zorlastirdigini ifade etmistir.
Bazi katilimcilar, bu durumun toplumsal gerilim yaratabilecegini ve catisma
ortamina dontisebilecegine dair endiselerini dile getirmistir. Bunun yani sira,
Suriye’ye geri donme ihtimalini goz 6niinde bulunduran katilimcilar, bu
belirsizligin duygusal ve sosyo-kiltiirel uyum siireglerinde olumsuz etkiler
yarattigini vurgulamistir.

Bu bulgular, gocmenlerin uyum siirecinde yasadiklar1i deneyimlerin,
bulunduklar1 bdlgenin kiiltiirel yapisiyla dogrudan iligkili oldugunu
gostermektedir. Istanbul’da bireylerin dislanma korkusu ve toplum iginde
kabul edilme istegi daha 6n planda olurken Gaziantep’te iletisim eksikligi
ve yerel halkla olan iligkilerin getirdigi gerilimler 6ne cikmaktadir. Bu
farkhiliklar, sosyo-kiiltiirel uyum siirecinin bolgesel ve toplumsal baglamda
nasil sekillendigini anlamak agisindan énemli ipuglart sunmaktadir.
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Sekil-4. Kod Bulutu

Suriyeli Oldugunu Stiyiemek/Yasal Tammlamalardan Rahatsiz Olmak

Kentini Anfatmaya Galismak endi Kilitiriinii Unutmak
Hoggirillii/Salnrls Olmak Gengler Sosyo-Kilirel Otarak Uyumin Otacak
Kadimiann Gzgiiriesmesi

”mm::,mwzmzﬂml Suriyolilor Tiirkge dgrenmeli

Kaos Ortamna Siirikienmel/Irkclidin Artmasi Survee Disnmok loruna Kairak
Ban SuriveMlerin Geri Ginderiimesi Yurt Disina Gitmek

Surive'ye Aithissetme  Tiirk Gibi Giyinmek/Suriyeli'ye Benzememek

ok Kiittirkilik gugim kurmamaty ortam Terk Emek
Mlgilanan Kittiirs| Farkhilik dllllllc Ortak Mekan

Tiirklerin Suriveli'leri istememesi/ lletisimden Kagmmak

Tiirk Kiiltiiriine Uyum Motivasyonu Tagimak Monomik
Wilietci Siyasi Alum/Sosyal Medya . LQRert U

Vsl blimes!Yayamak _ o i ik Rlgis
Yasamin Belirsiz Olmasi/Vatandasiik Alamamak  biBimemok

Tiror Varbbmes NiSUGl i ive'de Kalmal/ Dilnmeyi Dilgiinmemek
Antep AymHalepGibi  Kengi Kiiltiiriinii Yasamak

Kiiltiirlerin Benzemesi ve Dil Bilmek 1‘_?::'““;"’:’!':";‘:" A issstmet
Alle Brlginin Bozulmasi LTI B

Bu kelime bulutu, arastirma kapsaminda katilimcilarin en cok dile
getirdigi  konular1  gorsellestirmektedir. Kelime buytkliikleri, belirli
kavramlarin ne kadar sik tekrarlandigimi ve katilimcilar icin hangi temalarin
daha 6ne ciktigim géstermektedir. Kodlama siireci sonunda temalara bagh
olarak olusturulan tiim kodlarin frekans degerleri, yazilimin “Kod Frekanslar:
ve Kod Matris Tarayicis1” modiillerinden elde edilmistir.

Elde edilen bulgular, Suriyeli tiniversite 0grencilerinin sosyo-kiltiirel
uyum silirecinde karsilastiklari temel engelleri ve uyum stratejilerini ortaya
koymaktadir. Gaziantep ve Istanbul’da gerceklestirilen goériismelerde en
yogun sekilde dile getirilen kod “Tiirklerin Suriyelileri istememesi/iletisimden
Ka¢mmak” olup, bu ifadenin %142 frekans degeriyle 6n plana ciktigi
belirlenmistir. Suriyeli gengler, Tirk toplumunun kendilerini istemedigini
ve onlarla iletisim kurmaktan kacindigini diistindiiklerini ifade etmislerdir.
Bu bulgu, Tirk ve Suriyeli topluluklar1 arasindaki sosyal mesafenin,
gdocmen genclerin uyum siireglerinde en biiyiik engellerden biri oldugunu
gostermektedir. Gogmen bireylerin toplumsal kabul gérme siireglerinde
en onemli faktorlerden biri olan karsilikli iletisimin eksikligi, iki topluluk
arasidaki ayrismay1 derinlestirmekte ve entegrasyonu zorlastirmaktadir.

Katilimcilar tarafindan yogun olarak dile getirilen bir diger konu “tstiinlik
algis1” ve “yasamin belirsiz olmasi/vatandashk alamamak” kodlaridir; her
iki kod da %42 frekans degeriyle dikkat cekmektedir. Gortismeler, Suriyeli
genclerin genel olarak kendi kiiltiirlerini, tarihlerini ve topluluklarimi tistiin
gordiiklerini ortaya koymaktadir. Bu durum, onlarin etnosantrik (kendi
kiltiirtini Gstiin gorme) egilimlerinin yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu
egilim, ev sahibi toplumla uyum siirecinde bir direng¢ olusturabilecegi gibi,
kiiltiirel kimligin korunmasina yonelik bilingli bir tutumun da gostergesi
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olabilir. Bunun yam sira, vatandashk alamama durumu, Suriyeli genclerin
Turkiye’deki yasamlarini belirsiz ve giivencesiz olarak algilamalarina neden
olmaktadir. Tiirkiye’de uzun yillardir yasamalarina ragmen yasal statiilerinin
belirsizligi, gelecek planlamalarini zorlagtirmakta ve genglerin uzun vadeli
aidiyet gelistirmesini engellemektedir. Bu durum, Suriyeli 6grencilerin
sosyo-kiiltiirel uyum siireclerinde sadece kiiltiirel degil, yapisal engellerle de
karsilastiklarini gostermektedir.

Arastirmada one ¢ikan bulgulardan biri, “kiltiirlerin benzemesi, dil
bilmek ve digsal uyum stratejileri” ile ilgilidir. Katilimcilar, “kiltiirlerin
benzemesi ve dil bilmek” kodunun %38 frekans degeriyle tiglincii sirada yer
aldiginm1 ortaya koymustur. Katilimciar, Tirk kilttird ile Suriyeli kiiltiirt
arasindaki benzerliklerin, oOzellikle Tirkce dil becerisiyle birlestiginde
uyum siirecini olumlu ydnde etkiledigini vurgulamislardir. Dil bilmek hem
akademik hem de giinliik yasamda topluma katilimi kolaylastiran en 6nemli
faktorlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadar.

Ayrica, “Turk gibi giyinmek/Suriyeli'ye benzememek” kodu da %34
frekans degeriyle 6n plana ¢ikmistir. Suriyeli gengler, Tiirk gibi giyinmenin
ve dig gorliniigleriyle Suriyeli olduklarimi belli etmemenin, topluma kabul
edilme siire¢lerinde 6nemli bir strateji oldugunu ifade etmislerdir. Bu durum,
gocmen genclerin yalnizca dil ve kiltiirel normlara degil, aym1 zamanda
fiziksel gortiniislerine ve sosyal davranislarina da uyum saglama egiliminde
olduklarimi gostermektedir. Dolayisiyla hem dil yeterliligi hem de goriiniis
ve davranig bicimlerinde yerel kaliplara yaklagsma gabasi, go¢men genglerin
toplumsal kabul ve aidiyet arayisinda belirleyici bir rol oynamaktadair.

Arastirma bulgulari, Suriyeli tiniversite Ogrencilerinin sosyo-kiiltiirel
uyum slreglerinde karsilastiklari zorluklar ve gelistirdikleri stratejiler
hakkinda 6nemli veriler sunmaktadir. Tiirklerle iletisim eksikligi ve diglanma
algisi, gogmen genglerin uyum siirecinde karsilastiklar: en biiyiik engellerden
biri olarak ¢ne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, vatandaslik belirsizligi, dil
becerisi, kiltiirel benzerlikler ve fiziksel gdriintim {izerinden uyum stratejileri
gelistirme egilimleri dikkat cekmektedir. Arastirma, go¢gmen genglerin sosyo-
kiltirel uyumunun yalnizca bireysel tercihlere degil, ayni zamanda ev
sahibi toplumun tutumu ve yapisal faktorlerle sekillendigini gostermektedir.
Dolayisiyla, gog politikalarimin sadece ekonomik veya hukuki boyutta degil,
toplumsal kabul ve kiiltiirel etkilesim acisindan da ele alinmasi gerekmektedir.
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Tablo-3. Katilimcilarin Cinsiyetine Gore Sosyo-Kiiltiirel Uyum Yonelimi

Erkak Kadin Toplam
v g Sosyo-Kiitlrel Uyum Yénelimi
w4 Tirkierie lletigim Kurmay: Saglayan ve Sosyo-Kiitirel Uyumu Yénelimini Olumiu Yonde Etkileyen Unsuriar

@ Ortak Mekan 9 2
» Kuitdrlerin Benzemesi ve Dil Bilmek ] 15
» Ortak inang 2 5
@ Turk Gibi Giy k[ yeli'ye n 0
v g Torki etigim 8 [ § ve Sosyo-Kultirel Uyum Yonelimini Olumsuz Yonde Etkileyen Unsuriar
» Ustinlik Algisi 12 n
» Yagamn Belirsiz Olmasy/Vatandaghk Alamamak 16 14
» Turklerin Suriyeli‘leri igil K k 23 20
« Milliyetgi Siyasi Akim/Sosyal Medya 1 3
» Algilanan Kulturel Farkidik 7
@ Dil Bimemek 8 3
& Ekonomik Durum 8 5
v g lletgi Zorluklann ( Gelme
» lletigim Kurmamak/ Ortami Terk Etmek 8 3
o Kendini Anlstmaya Galigmak 1 3

W g Sosyo-Kiiturel Uyumun Sajlamasinda Taraflara Digen Gorevier
@ Turkler Varligimza Algmal 4
» Hopgorili/Sabirs Olmak 9
» Turk KditGrine Uyum Motivasyonu Tagimak L] 5
» Suriyeliler Turkge Ogrenmeli 3
« Baz Suriyelierin Gerl Gbnderiimesi 2

v o Gelecede Dair Hayaller ve Sosyo-KUitUrel Uyum Ongdriler

» Yurt Digina Gitmek 10 1
» Turkiye'de Kaimak/Dénmeyi Diglinmemek 13 12
» Hayal Kuramamak 1 1
» Gengler Sosyo-Kiltirel Olarak Uyumiu Olacak 6 [
» Aynmcilik ve Diglanmasinin Bitmesi 4 ]
» Kaos Ortamwna SUrlklenmek/irkchdin Artmasi 8 6
& Suriye'ye Dbnmek Zorunda Kalmak 5 1

5. TOPLAM
# N= Belgeler 24 (53,3%) 21 (48,7%) 45 (100,C

Arastirma bulgulari, Sosyo-Kiltiirel Uyum YoOnelimi temasinda kadin
ve erkek katilimcilar arasinda belirgin farkliliklar oldugunu gostermektedir.
Kadinlar toplam (3=28) kez kiiltiirlerin benzerligi, dil bilgisi ve hosgorii gibi
konulara vurgu yaparken erkekler (>=66) kez ekonomik faktorler, sosyal
medya, algilanan kiiltiirel farkhiliklar, dil eksikligi ve go¢ kararlari gibi konular
tzerine yogunlagmistir.

Kadin katilimailar, “kiltiirlerin benzemesi ve dil bilmek” kodlarina daha
fazla vurgu yaparak Tiirkiye ile Suriye arasindaki ortak kiiltiirel 6gelerin
uyum siirecini kolaylastiriaa bir faktér oldugunu ifade etmistir. Ozellikle dil
bilgisi, kadinlarm sosyal etkilesimlerini gelistirmede ve giinliik hayata daha
kolay adapte olmalarinda 6nemli bir unsur olarak gortilmektedir. Ayrica,
“hoggoriili ve sabirli olmak” kodu da kadin katiimcilar tarafindan sikca dile
getirilmistir. Bu durum, kadinlarin sosyo-kiiltiirel uyum stirecinde karsilikli
anlayis ve toleransi 6n plana koyduklarimi gostermektedir.

Kadinlarm, toplumsal cinsiyet rolleri geregi daha fazla sosyal
etkilesime agik olmasi, uyum siireclerinde hosgorii ve kiiltiirel benzerlikleri
onemsemelerini aciklayabilir. Kadinlar i¢in ev sahibi toplumla kurulan
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iliskiler, calisma hayatina ve akademik cevreye entegrasyon agisindan kritik
bir rol oynayabilmektedir.

Erkek katilimcilar ise, uyum siirecinde daha farkli sorunlara dikkat
¢ekmistir. En c¢ok vurgulanan kodlar arasinda “ortak mekan,” “milliyetci
siyasi akim/sosyal medya,” “algilanan kiiltiirel farklhilik,” “dil bilmemek,”
“ekonomik durum,” “yurt disina gitmek” ve “Suriye’ye dénmek zorunda
kalmak” yer almaktadir.

Ortak Mekan ve Kiiltiirel Farklhiliklar: Erkekler, ev sahibi toplumla ortak
alanlarda etkilesim kurma konusunda daha fazla zorluk yasadiklarini ifade
etmislerdir. Bu durum, erkeklerin is ve kamusal alanda daha aktif olmalar1
nedeniyle, dislanma ya da kiiltiirel catismalara daha fazla maruz kalmalariyla
aciklanabilir.

Milliyetci Siyasi Akim ve Sosyal Medya: Erkekler, sosyal medya ve siyasi
sOylemlerin, toplumun Suriyeli gogmenlere bakis agisini olumsuz etkiledigini
belirtmistir. Bu bulgu, medyanin gé¢gmen algisinda 6nemli bir rol oynadigini
ve erkeklerin kamusal sdylemlerden daha fazla etkilendigini gostermektedir.

Dil Bilmemek ve Ekonomik Durum: Erkekler arasinda dil eksikligi,
sosyal uyum siirecinin oniindeki 6énemli bir engel olarak gortilmektedir.
Ozellikle ekonomik kaygilarla birlestiginde, is bulma ve topluma entegre
olma stireclerinde erkeklerin daha biyiik zorluklarla kars1 karsiya kaldigi
anlasilmaktadir.

Go¢ Kararlar: Erkek katillmcilar arasinda, “yurt disina gitmek” ve
“Suriye’ye donmek zorunda kalmak” kodlarinin sikca vurgulanmasi, onlarin
geleceklerini Tirkiye’de gérme konusunda daha fazla kararsizlik yasadigimi
gostermektedir. Kadinlar, uyum stirecine yonelik daha fazla caba gosterirken
erkekler ekonomik belirsizlikler ve toplumsal dislanma nedeniyle farkl gog
seceneklerini daha fazla diisiinmektedir.

Kadin ve erkek katilmcalar arasinda sosyo-kiltiirel uyum siirecine
dair algilar ve deneyimler biiyiik olciide farklilik gostermektedir. Kadinlar
uyumu kolaylastiran kiiltiirel benzerlikler, dil becerisi ve hosgoriiye vurgu
yaparken, erkekler daha ¢ok digslanma, ekonomik sorunlar ve go¢ kararlariyla
ilgilenmektedir.

Bu bulgular, toplumsal cinsiyetin gé¢ ve uyum siireclerinde belirleyici bir
faktor oldugunu ortaya koymaktadir. Kadinlarin kiiltiirel ve dilsel uyumu 6n
plana ¢ikaran yaklasimi, uzun vadede toplumsal uyum igin kritik bir avantaj
sunarken; erkeklerin karsilastig1 ekonomik ve sosyal bariyerler, onlarin uyum
stirecinde daha fazla zorluk yasamasina neden olmaktadr.

Sonug olarak, sosyo-kiiltiirel uyumu tesvik eden politikalarin, kadinlarin
dil ve sosyal etkilesim konularindaki avantajlarin destekleyici, erkeklerin ise
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ekonomik kaygilarini ve sosyal dislanma risklerini azaltic1 sekilde gelistirilmesi
gerekmektedir. Boylece, toplumsal cinsiyet perspektifiyle daha kapsayic ve
stirdiirtilebilir bir goc yonetimi saglanabilir. Yapilan analizler sonucunda elde
edilen bulgulara dayanarak, arastirma sorularinin yanitlarina bakildiginda;

1. Suriyeli tiniversite 6grencilerinin kiiltiirlesme yonelimleri, toplumsal
cinsiyet farkliliklarina bagh olarak nasil sekillenmektedir?

Suriyeli Universite 6grencilerinin kultlirlesme yonelimleri, toplumsal
cinsiyet farkhiliklarmma bagh olarak belirgin bigimde farkhilagmaktadir.
Kadinlar, kiiltiirel benzerlikler ve dil becerilerini 6n plana cikararak uyumu
kolaylastirici bir yaklasim sergilemektedir. Sosyo-kiiltiirel uyum acisindan
hosgorti, sabir ve ¢ok kilttrliililk gibi degerleri vurgulamakta, sosyo-
kiiltiirel uyum stirecinde daha fazla ¢aba harcamaktadir. Kimlik gizleme,
Tirk kiltiirine yakin hissetme ve fiziksel gortintimii degistirerek (Tiirk
gibi giyinmek) kabul gérme cabasi, kadinlarin uyum siirecinde 6ne ¢ikan
stratejileridir.

Buna karsin erkekler, kiiltiirel aidiyeti koruma egiliminde olup, Suriye’ye
ait hissetme, ekonomik belirsizlikler ve dislanma algisi gibi faktorlere daha
fazla vurgu yapmaktadir. Erkekler icin sosyo-kiiltiirel uyum, ekonomik
glivence ve statii kaybi gibi faktorlerle dogrudan baglantilidir. Uyum siirecine
daha mesafeli yaklasan erkekler, kendilerini ev sahibi topluma entegre etmek
yerine mevcut kimliklerini koruma (ayrilma yonelimi) ve alternatif gog
seceneklerini degerlendirme egilimindedir.

2. Kisiler ve gruplar arast iletisim yoluyla Suriyeli {niversite
Ogrencilerinin sosyal aglar1 nasil olusmaktadir ve bu sosyal aglar, yasanan
bolgeye ve cinsiyete baglh olarak farklilik gostermekte midir?

Suriyeli tniversite 6grencilerinin sosyal aglari, bireysel ve grup temelli
iletisim dinamikleri dogrultusunda sekillenmektedir. Istanbul’da yasayan
Suriyeli gencler, biiyilik sehirdeki ¢ok kiiltiirlii ortamdan yararlanarak farkh
sosyal aglara erisim imkanina sahip olmaktadir. Ancak, ev sahibi toplumla
uyum silirecinde dislanma kaygisi ve kimlik gizleme egilimleri, sosyal aglarin
genislemesini sinirlandirmaktadir. Kadinlar genellikle akademik ¢evrede ve
is hayatinda daha fazla sosyal baglanti kurarken erkekler daha sinirh ve kendi
topluluklaria bagli sosyal ¢evrelere yonelmektedir.

Gaziantep’'te yasayan Suriyeli gengler, kiiltiirel ve cografi benzerlikler
nedeniyle daha ¢ok Suriyeli kimligi merkezli sosyal aglar olusturmaktadir.
Bolgedeki toplumsal yapi ve Tiirk-Suriyeli topluluklar1 arasindaki sosyal
mesafe, uyumu zorlastirmakta ve Suriyeli genclerin daha kapali bir topluluk
yapisi icinde hareket etmelerine neden olmaktadir.

Cinsiyet acgisindan bakildiginda, kadinlarin ev sahibi toplumla
iletisime daha acik oldugu, erkeklerin ise daha fazla kendi kiiltiirel gruplar
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icinde sosyallestigi goriilmektedir. Kadinlar, toplumsal cinsiyet rollerinin
degismesiyle birlikte egitim ve is hayat1 gibi alanlarda daha fazla yer aldikca
farkli sosyal aglara katilim saglayabilmektedir. Erkekler ise ekonomik ve statii
temelli nedenlerle cogunlukla kendi Suriyeli topluluklarina bagimli kalmakta
ve ev sahibi toplumla iletisim kurmada daha fazla zorluk yasamaktadir.

3. Suriyeli tniversite Ogrencilerinin ev sahibi toplumla kurduklarn
iletisim, sosyo-kiltiirel uyum siireclerini nasil etkilemekte ve bu siireg
toplumsal cinsiyet temelinde farklilik gostermekte midir?

Ev sahibi toplumla kurulan iletisim, Suriyeli 6grencilerin sosyo-kiltiirel
uyum sireglerinde belirleyici bir rol oynamaktadir. Kadinlar, dil becerilerini
gelistirme, hosgorii ve sosyo-kiltiirel uyum stratejilerini benimseyerek uyum
stirecine daha aktif katilmaktadir. Ozellikle kendi kimliklerini kismen gizleme
ya da uyumlu hale getirme egilimleri, kadinlarin toplum icinde daha rahat
hareket etmelerine olanak saglamaktadir.

Erkekler ise, iletisim eksikligi, algilanan kilttirel farkliliklar, ekonomik
faktorler ve milliyetci sdylemlerden etkilenerek uyum siirecine daha mesafeli
yaklagmaktadir. Tiirk toplumunda kendilerine yonelik olumsuz alginin varligi,
erkek gogmenlerin uyum siirecine duydugu giiveni azaltmaktadir. Ozellikle
milliyetgi siyasi sdylemlerin sosyal medya araciligiyla yayilmasi, erkeklerin
dislanma hislerini artirarak iletisim siireclerini olumsuz etkilemektedir.

Ayrica, kadinlar dil becerileri ve sosyo-kiiltiirel uyum konularina daha
fazla bnem verirken erkekler ortak mekan paylasimi, ekonomik bagimsizlik ve
gelecek kaygilari nedeniyle iletisim kurmakta daha fazla zorluk yasamaktadir.
Bu nedenle, kadmlarin uyumu dil ve sosyal iligkiler yoluyla sekillenirken
erkeklerin uyumu ise ¢aligma hayati, ekonomik glivence ve toplumsal kabul
ekseninde degerlendirilmektedir.

4. Suriyeli tiniversite 6grencilerinin yasadiklar1 bolgenin sosyo-kiiltiirel
yapisi, onlarin kiiltiirlesme yonelimleri ve toplumsal cinsiyet rolleri arasinda
nasil bir iligki vardir?

Yasanilan bolgenin sosyo-kiiltiirel yapisi, Suriyeli genglerin kiiltiirlesme
stireclerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Istanbul, ¢ok kiiltiirlii yapis1 nedeniyle
gocmenlerin  daha genis sosyal aglara erismesine olanak tanimakta,
ancak kimlik gizleme ve ayrimcilikla karsilasma korkusu, entegrasyonu
zorlastirmaktadir. Ozellikle kadinlar, Istanbul’da egitim ve is olanaklarina
daha fazla katilim saglamakta ve bu durum onlarin toplumsal cinsiyet
rollerinde dontsiim yaratmaktadir. Kadinlarin kimlik yonetimi stratejileri
(kimlik gizleme, dis goriiniisii degistirme, vatandaslik alma istegi) Istanbul’da
daha fazla 6ne ¢tkmaktadir.

Gaziantep’'te ise Suriyeli toplulugun giicli varhgi, kiltirel kimligin
korunmasin kolaylastirirken, ev sahibi toplumla sosyal mesafenin artmasina
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yol acmaktadir. Burada yasayan Suriyeli gencler, kiiltiirel benzerlikler
nedeniyle aidiyet hissini daha giiclii yasamakta, ancak toplumsal entegrasyon
konusunda daha fazla zorluk cekmektedir. Erkekler, Gaziantep’te kiiltiirel
kimligi koruma ve Suriye’ye geri donme olasiligini daha fazla dile getirirken,
kadinlar entegrasyon konusunda daha istekli olmaktadir.

Genel olarak bakildiginda, kadinlar yasadiklari boélgenin sundugu
firsatlara bagh olarak sosyo-kiiltiirel uyumu daha fazla benimsemekte,
erkekler ise sosyo-eckonomik baskilar nedeniyle uyuma daha fazla direng
gostermektedir. Istanbul, kadinlarin daha aktif uyum siirecleri gelistirmesine
olanak saglarken, Gaziantep kiiltiirel koruma egilimlerini gii¢lendiren bir
ortam sunmaktadir.

SONUC

GoOg¢ olgusu, yalnizca cografi bir yer degistirme degil; bireylerin toplumsal
rollerini, kimlik algilarim1 ve aidiyet bicimlerini yeniden tanimladigi ¢ok
katmanl bir dontistim siirecidir. Bu calisma, Suriyeli tiniversite 6grencilerinin
Turkiye’deki  sosyo-kiltiirel uyum  silireclerini  toplumsal cinsiyet
perspektifinden ele alarak kiiltiirlesme deneyimlerinin bireysel tercihlerden
¢ok toplumsal yapi, cinsiyet rolleri ve bolgesel dinamiklerle belirlendigini
ortaya koymustur. Bulgular, kiiltiirlesmenin dogrusal bir stire¢ degil; etkilesim,
direng, uyum ve yeniden insa stireglerinin kesisiminde sekillenen dinamik bir
deneyim oldugunu gostermektedir.

Arastirmanin en dikkat cekici sonucu, toplumsal cinsiyetin kiltiirlesme
yonelimlerinde belirleyici bir eksen olusturmasidir. Kadin katilimcilar, sosyo-
kiiltireluyum siirecinde daha esnek ve etkilesime acik bir stratejibenimseyerek
dil becerilerini ve kiiltiirel benzerlikleri aktif bicimde kullanmislardir. Bu
durum, kadinlarin yalnizca pasif “uyum saglayan” degil, ayni zamanda uyumu
yoneten ve dontistiiren aktorler oldugunu gostermektedir. Erkek katilimcilar
ise daha ¢ok ayriuma veya marjinallesme egilimi gostererek, ekonomik
glivencesizlik, toplumsal dislanma ve vatandashk belirsizlikleri nedeniyle
kimlik koruma refleksiyle hareket etmislerdir. Bu fark, kiltiirlesmenin
yalnizca kiltiirel farklilik degil, ayn1 zamanda glig, statli ve gortnirlik
iliskilerinin de bir yansimasi oldugunu gostermektedir.

Bolgesel karsilastirmalar, kiiltiirlesme bicimlerinin yasanilan sosyo-
kiiltiirel baglama gore degistigini ortaya koymustur. Istanbul, ¢ok kiiltiirlii
yapisinedeniyle daha fazla firsat ve gortintrliik alani sunsa da bu gériiniirliigiin
beraberinde getirdigi ayrimcilik riski, ozellikle erkek katilimcilarda kimlik
gizleme ve gorlinlis degistirme stratejilerini tetiklemistir. Gaziantep’te ise
gdocmen kimligi daha acik bigcimde ifade edilebilmis, ancak ev sahibi toplumla
kurulan etkilesim yiizeysel diizeyde kalmistir. Bu karsithk, kiltiirlesme
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siirecinin tek tip bir uyum modeliyle agiklanamayacagini; her yerel baglamin
kendi kiiltiirel temas bigimlerini tirettigini gostermektedir.

Arastirma ayrica, iletisimin kiltiirlesme stirecindeki merkezi roliini
vurgulamaktadir. Kadin katilmcilarin akademik ve sosyal cevrelerde
kurdugu ¢ok yonlii iligkiler, topluma katilim ve gortintirliigii artirirken; erkek
katilimcilar, isgilicti piyasasindaki yapisal engeller ve dislayici toplumsal algilar
nedeniyle daha kapali sosyal gevrelerde kalmistir. Ozellikle sosyal medya
sOylemleri ve milliyetgi temsiller, gogmenlerin ev sahibi toplumla kurduklari
iletisimin niteligini belirleyen baslica faktorler olarak 6ne c¢ikmaktadir. Bu
bulgu, kiiltiirlesmenin yalnizca go¢menlerin ¢abalariyla degil, ayn1 zamanda
ev sahibi toplumun soylem, tutum ve temsil bicimleriyle sekillendigini agikca
ortaya koymaktadir.

Calisma, Kkiltiirlesme siirecinin yalnizca bireysel uyum cabalariyla
aciklanamayacagini, yapisal ve toplumsal kosullarin da belirleyici oldugunu
gostermektedir. Kadinlarin dil, egitim ve sosyal etkilesim yoluyla entegrasyona
daha acgik olmasi, toplumsal cinsiyetin uyum stirecinde dontistiirtici bir
potansiyel tasidigimi ortaya koyarken; erkeklerin ekonomik ve statii temelli
engeller karsisinda daha temkinli davranmasi, kiiltiirlesmenin ayni zamanda
bir giivencesizlik ve kimlik miicadelesi alani oldugunu gostermektedir. Sonug
olarak, arastirmanin katkisi li¢ diizeyde degerlendirilebilir:

1) Kavramsal diizeyde, kiltiirlesmeyi toplumsal cinsiyet, iletisim
ve bolgesel baglam etkilesimi icinde ele alarak literatiirdeki tek boyutlu
yaklagimlara alternatif bir perspektif sunmaktadir.

2) Ampirik diizeyde, Suriyeli tiniversite dgrencilerinin deneyimlerini,
tematik ve baglamsal farkliliklar {izerinden karsilastirmali bigimde
inceleyerek, Tirkiye’deki gogmen gencligin sosyo-kiiltiirel uyumuna iligskin
0zgiin veriler tiretmistir.

3) Uygulama diizeyinde ise, gocmenlerin uyum  siireclerini
destekleyebilmek icin yalnizca dil kurslari veya akademik programlarin degil,
kapsayiciiletisim alanlar, kiiltiirleraras: etkilesim projeleri ve cinsiyet duyarh
sosyal politikalarin gelistirilmesi gerektigini gostermektedir.

Bu baglamda, go¢gmen uyumunun “tek tarafli bir entegrasyon” olarak
degil, karsiikli 6grenme, degisim ve birlikte dontisiim stireci olarak gortilmesi
gerekmektedir. Suriyeli genclerin Tirkiye’deki deneyimleri, kiiltiirlesmenin
yalnizca farkhiliklari degil, ayn1 zamanda ortak yasam alanlarini da yeniden
tanimlayan bir siire¢ oldugunu gostermektedir. Boylelikle bu arastirma,
gocmenlik olgusuna iliskin mevcut tartismalara, toplumsal cinsiyet ve
kiiltiirlesme kesisiminde yeni bir analitik bakis kazandirmaktadir.
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Arastirmanin planlanmasi, saha siireci ve verilerin toplanmasi dahil olmak
lizere caligmanm tiim asamalari Saymn Prof. Dr. Betiil Onay Dogan’mn
danismanlhiginda yiritilmistiir. Akademik hayatim boyunca destegini ve
yonlendirmesini her an hissettiren degerli hocama kiymetli katkilar igin
gontilden tesekkiir ederim.
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