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Acemhdéyiik’te 1962 yilinda baslayip giiniimiizde halen devam
eden kazilar neticesinde Eski Anadolu tarihinin bir donemine isik tutan
son derece onemli sonuglara ulasiimistir. Hoyiik 'te agiga ¢ikarilan iki
saray, hizmet binasi ile kazilarda ele gegen irili ufakii zengin arkeolojik
buluntular, Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'min ge¢ evresinde
Acemhdyiik’iin zenginligini tiim acikligiyla g6z oniine sermektedir.
Acemhoyiik 'te ortaya ¢ikarilan buluntular arasmda miihiirlii bullalar
ve etiketler ozel bir yere sahiptir. Bunlar arasindaki Asur, Karkamis ve
Mari kraliyet mensuplarina ait miihiirlerle miihiirlenmis bullalar ile
Kuzey Irak ve Suriyeli tiiccarlara ait bulla ve etiketler, Acemhoyiik ’iin
uluslararasi iliskilerini tespit etmek i¢in énemli bilgi kaynaklaridir.
Sadece bulla ve etiketler degil, bunlarn disinda ele gecen fildisi
esyalar, ithal seramik kaplar ve altin iglemeli pahali elbiselere ait kums
parcalart, hem Acemhoyiik Sarayi’min zenginligini hem de uzak
cografyalardaki  zengin  kiiltiirlerle irtibatimi  ve  etkilesimini
gostermektedir. Eldeki veriler, ézellikle MO. 1800-1770 yullar
arasinda, uluslararast saraylarin Acemhoyiik’e ilgilerinin arttigini
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gostermektedir. Bu ¢alismada Acemhoyiik Sarayi’na gosterilen bu
yakin ilginin nedeni tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Acemhoyiik, Uluslararasi iliskiler,
Ticaret, Bulla, Asur Ticaret Kolonileri Dénemi

The International Relations of Acemhdayiik in the Late Phase
of the Assyrian Trade Colonies (1835-1719 BC)

Abstract

As a result of the excavations started in 1962 and still ongoing
at Acemhdyiik, highly significant findings have been uncovered,
shedding light on a particular period in the history of Ancient Anatolia.
The two palaces and service building unearthed at the mound, along
with a wide range of rich archaeological finds, vividly demonstrate the
prosperity of Acemhéyiik during the late phase of the Assyrian Trade
Colonies Period. Among the discoveries, sealed bullae and labels hold
particular importance. Especially notable are bullae sealed with the
insignia of royal members from Assyria, Carchemish, and Mari, as well
as bullae and labels belonging to merchants from northern Irag and
Syria. These materials provide essential evidence for reconstructing the
international relations of Acemhdyiik during this period. In addition to
these, ivory objects, imported ceramic vessels, and fragments of
luxurious garments adorned with gold embroidery further attest not
only to the wealth of the Acemhdyiik Palace but also to its connections
and interactions with affluent cultures across distant regions. The
available data suggests a notable increase in interest from
international courts toward Acemhoyiik particularly between 1800 and
1770 BCE. This study aims to explore the underlying reasons behind
this intensified interest in the Acemhéyiik Palace.

Keywords: Acemhayiik, international relations, trade, bullae,
Assyrian Trade Colonies Period.

Anadolu’'nun en biiyiikk hdyiiklerinden biri olan Acemhdyiik
Aksaray’in 14 km kuzeybatisinda, Melendiz Irmagi’nin kolu Karasu
tarafindan beslenen, diiz ve verimli arazi yapisina sahip Yesilova kasabasinin
merkezinde yer almaktadir. Asagi Sehir ve Hoyiik olarak iki kisma ayrilan
Acemhoyiik, Anadolu’nun en o6nemli arkeolojik merkezlerinden biridir.
Hoytik kismi 20 metre yiiksekligi, 600x700 metre boyutlar1 ve {izerindeki
anitsal yapilariyla Anadolu’nun en gérkemli hoyiiklerindendir. Hoyiik kismini
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da igine alan Asag1 Sehir yaklagik 48 hektarlik bir alan1 kaplamaktadir.® Bu
kadim yerlesmede ilk kaziyr 1962 yilinda Nimet Ozgiic gerceklestirmistir.
Ozgii¢’ten sonra kazi bagkanhigim Aliye Oztan devralmis ve 2019’a kadar
yuriitmistiir. 2020 yilindan itibaren de Yalgin Kamis bu gorevi tistlenmistir.

Acemhdyiik’te yerlesime dair ilk izler, Hoylik kisminda kesfedilmis
olup MO. 3. binyilin ortalarina kadar geri gitmektedir. Yapilan kazlarda,
heniiz ana topraga ulasilamamakla birlikte, Tun¢ Cagi’na tarihlenen 12 yapi
kat1 tespit edilmistir. Hoyiikte, X11-XI. tabakalar Eski Tung¢ Cag1 II; X. tabaka
Eski Tung Cagi II gegis; IX-IV. tabakalar Eski Tung Cagi IIT; II1-1. tabakalar
ise Orta Tung Cagi’na tarihlendirilmektedir.? Arkeolojik calismalar, Eski
Tung Cag1’nda baslayan yerlesimin Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nin (bundan
sonra ATKC) sonunda kesintiye ugradigini, Demir Cagi ile baslayan yeni
iskanin Helenistik, Roma, Orta Cag ve modern ¢aglar boyunca devam ettigini
gostermektedir.

Hoyiik’te gergeklestirilen kazilar sonucunda elde edilen veriler,
Acemhdyiik’in  MO. 3. binyihn ikinci yarisinda bir sur sistemiyle
korundugunu gostermektedir. Bu donemde sehrin biyiikk bir gelisim
gosterdigi; seramik buluntular 1siginda Kuzey Mezopotamya, Bati Anadolu
ve Orta Anadolu ile kiiltiirel iliskilerinin oldugu anlasilmaktadir.* MO. 2.
binyilin baslarinda ise, ATKC’nin sonuna kadar aktif rol oynadigi saptanan
gorkemli saraylari, onlara bagli kamusal yapisi, 6zel konutlar1 ve buralarda
ele gecen irili ufakli zengin buluntulariyla Acemhoyiik, Anadolu’nun en
onemli kralliklarindan biridir.

Kani$ karumu biiyiikliiglinde bir alan1 kapladig1 belirtilen Asag1 Sehir
ise gliniimiizde Yesilova sakinlerinin konutlar1 altinda kalmis olup ¢ok fazla

Erdal, Yilmaz Selim ve Ozdemir, Kameray, Erdal, Omiir Dilek. “Acemhdyiik’te Bir Insan
Iskeletinde Saptanan Yaralanmalarin Adli Antropolojik Agisindan incelenmesi”, Prof. Dr.
Aliye Oztan’a Armagan, (Ankara, 2017): 105.

Dardeniz, Gonca ve Oztan Aliye, “Acemhdyiik Fayans ve Frit Eserler Uzerine Arkeolojik
ve Arkeometrik Degerlendirmeler”, Belleten 84/301, (2020), 839.

3 Oztan Aliye, “Acemhdyiik (1962-1988, 1989- )", Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi 75. Yil
Armagani (2012), 59.

Kamig, Yalcin, “Acemhdyiik’ten Bir Grup Erken Tung¢ Cagi Seramigi”, Anadolu
Prehistoryasina Adanmis Bir Yasam: Jak Yakar’a Armagan, (2020), 247; Kamis, Yalgin,
“Acemhdyiik Buluntulari Isiginda Erken Tung Cagi’nda Orta Anadolu’nun Giineyinde Cark
Yapimm Seramigin Ortaya Cikig1”, Adalya 21, (2018), 70; Kamus, Yal¢in, “Erken Tung
Cagi’'nda Acemhoyiik ve Konya Ovast”, Samsat’tan Acemhdyiik’e Eski Uygarliklarin
Izinde, Aliye Oztan’a Armagan, (2017), 168.

Kamis, “Acemhdyiik’ten Bir Grup”, 239; Ozgiic, Nimet, Acemhdyiik-Burushattum I,
Silindir Miihiirler ve Miihiir Baskili Bullalar, (Ankara, 2015), 5.
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arastirilamamustir. Bu alanda yapilan kisith ¢alismalar Asagi Sehir’in yalniz
ATKC de iskan edildigini gostermektedir.®

A. Oztan, Acemhdyiik’iin en parlak dénemini MO. 2. binyilin
baslarma, ATKC’ye (MO. 1974-1719) tarihlendirmektedir.” Acemhdyiik’iin
[11. tabakasina denk gelen bu donem Kiiltepe’de k@rum’un 11 ve Ib tabakalart
ile cagdastir. Hoylikte yer alan Hatipler Saray1 ve Sarikaya Sarayi ile bu iki
yap1 arasinda yer alan Hizmet Binas1t ATKC’nin en dikkat ¢ekici yapilaridir.
Hatipler Sarayi I11. katin en eski yapist olup 70x70 m ebatlarinda, tas temelli,
iki katli ve 72 odalidir. Hatipler Sarayi’ndan 23 yil sonra insa edilen Sarikaya
Saray1 60x60 m ebatlarinda, iki katli ve en az 50 odaya sahiptir.® Hizmet
Binasi’nin ne zaman yapildigi bilinmemektedir. 60x60 m ebatlarinda ve iki
katli olup en az 28 odasi aciga ¢ikarilmistir. Her {i¢ bina da, kimler tarafindan
ve hangi amacgla gergeklestirildigi bilinmeyen, es zamanli bir yangin
sonucunda tahrip olmustur. III. tabakadaki bu yangin ayni zamanda
Acemhdyiik’te ATKC’nin sonunu getirmistir.®

Acemhdylik’te ortaya ¢ikarilan ve ATKC ye tarihlendirilen saraylar,
Hizmet Binasi, az sayidaki ¢ivi yazili belge'®, miihiir baskili bullalar'! ve
zengin arkeolojik eserler, MO. 2. binyilin baslarinda, Anadolu’nun 6nemli
kralliklarindan biriyle kars1 karsiya oldugumuzu gosterir. Ne var Ki
Acemhoyiik’te ele gecen yazili belgelerde bu kralligin ismi zikredilmemistir.
Ancak bazi arastirmacilar, Eski Asurca metinlerde “biiyiik krallik” olarak
ifade edilen Purushattum ile Acemhdyiik’iin ayn1 yer oldugu hususunda hem
fikirdirler.'?

6 Kamuis, Yalgin ve Oztan, Aliye, “2018 Yili Acemhdyiik Kazilari”, 41. Kaz1 Sonuglar
Toplantis1 1. Cilt, (2019), 147.

7 Oztan, “Acemhdyiik”, 60.

8  Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 5 vd.; Oztan, “Acemhdyiik”, 61.

Oztan, Aliye, “Acemhdyiik’ten Assur Ticaret Kolonileri Cagina Ait Iki Ender Buluntu”,

Belkus Dingol ve Ali Dingol’a Armagan, (2007), 610.

10 Karaduman, Ayse, “Acemhdyiik Sarikaya Sarayi’'nda Bulunmus Olan Etiketlerden Bir
Grup”, Muhibbe Darga Armagan, (2008), 283 vd.; Kuzuoglu, Remzi, “Two Cuneiform
Texts Found in Acemhgyiik From The Old Assyrian Period”, Belleten 289 (2016), 689.

1 Ozgiig, Nimet, “Acemhdyiik Saraylarinda Bulunmus Olan Miihiir Baskilar1”, Belleten
XLI/162, (1977), 360 vd.; Tunca, Onhan, “Des Inscriptions de Sceaux-Cylindres Diverses
Provenant D’ Acemhdyiik”, Aspects of Art and Iconography: Anatolia and Its Neighbors,
Studies in Honor of Nimet Ozgiic, (Ankara, 1993), 629 vd; Ozgiic, Acemhoyiik-Burushattum,
37 vd.

12 OZgﬁQ, Acemhoyiik-Burushattum, 4-5; Giinbatti, Cahit, Kiiltepe — Kanis, Anadolu’da 1k
Yazi, Ik Belgeler, (Kayseri, 2017), 42; Kuzuoglu, Remzi, “Acemhdyiik Buluntulari Isiginda
Asur Ticaret Kolonileri Cagi’nda Aksaray”, Kapadokya, Hafiza, Kimlik ve Kiiltiirel Miras,
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, (Istanbul, 2019), 173, n. 1.
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Acemhoyiik’teki idari yap1 hakkinda yeterli bilgi yoktur. Bunun en
o6nemli sebebi burada ele gegen yazili belgelerin hem nicelik hem de nitelik
bakimindan yetersiz olmasidir. Sarikaya Sarayi’nda ortaya ¢ikarilan bir tablet
(Ac.13.32) ve bullada iki kraldan bahseden kisa kayitlar mevcuttur. 10
satirdan olusan tablette UkiSa isminde bir kralin ad1 gegmektedir. Ancak,
Uki$a’nin Acemhdyiik krali m1 yoksa bir bagka Anadolulu kral m1 oldugu agik
degildir.® Bulla, Sarikaya Sarayr’nin 6 nolu odasinda ele gegmis olup
tizerinde, “Kral [....] 'ya. Kélen AsSur-emuqi’nin miihrii” yazilidir. Ne yazik
ki kirik nedeniyle Acemhdyiik kralinin ismi 6grenilememektedir.*

Her ne kadar belgeler, Acemhéyiik’in ATKC’deki yoneticileri
hakkinda yeterli bilgi vermese de Acemhdyiik’te ele gegen bullalar®®,
etiketler'®, seramik kaplar, siis esyalar1 vb. ithal eserler, bu dénemin ge¢
evresinde (MO. 1835-1719) Acemhdyiik’iin Asur ve Suriye sehir devletleriyle
(Karkamig, Mari) iligkilerini kismen ortaya koymaktadir.

1. Eski Asur Sehir Devleti ile iliskiler
1.1. 1. Samsi-Adad ve Acemhoyiik

Eski Asur Sehir Devleti’nin baskenti Irak’in kuzeyinde, Musulun 90
km giineyinde yer alan bugiinkii Qal’at Sherqat 6ren yeridir. Asur tarihinin ilk
baskenti olan ve ayn1 zamanda bag tanrisinin adini tagityan Asur sehri, ilk defa
Eski Akad metinlerinde gegmektedir.}” Asur, MO. 3. binyilin sonlarinda III.
Ur sehir devletinin vasali olup bu devletin yikilmasindan sonra bagimsizligini
ilan etmis, ardindan da Asur tahtina I. Puzur-AsSur gegmistir.’®* MO. 2.
binyilin baglari, bilhassa 1. EriSum zamani, Asur’un uluslararasi bir ticaret
merkezi haline gelmesiyle'® ekonomik ve siyasi agidan giiglenmeye basladig

18 Ac.13.32: “Ayakkabilar: Nadli...] nin oglu Sahif...] (ve) kral Ukisa, dort ¢ift Sahiratum u

(ise) Asinufm] e[ ...] igin aldilar”. Kuzuoglu, “Two Cuneiform”, 694.

Ozgiic, Acemhiyiik-Burushattum, 74.

Bulla, “gonderilecek pakete dolanmis iplerin diigiimlerine yapistirilmis veya baglanmis

miihiirlii kil topak’tir. Ozgiic, Nimet veTunca, Onhan, “Kiiltepe-Kanis, Miihiirlii ve Yazith

Kil Bullalar”, (Ankara, 2001), 1.

Etiket, “iple baglandiktan sonra paketlerin i¢indeki malin miktar, cinsi, kalitesi ve alicisina

dair bilgiler igeren kilden topak”tir. Karaduman 2008: 283.

17 Edzard, Otto Dietz and Farber, Gertrud, Sollberger, Edmond, Reportoire Geographique des
Textes Cuneiformes |, Die Orts- und Gewdssernamen der prisargonischen und
sargonischen Zeit, (Wiesbaden, 1977), 20.

18 Elayi, Josette, Asurlular, Antik Cag ' Ik Imparatorlugu, (istanbul, 2023), 31.

19 Giinbatti, Kiiltepe — Kanis, 30.

14
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bir donemdir. I. EriSum’un ardindan Asur tahtina sirasiyla [kunum, Sarru-ken,
II. Puzur-Assur, Naram-Suen, II. Erisum, I. Samsi-Adad ve [§me-Dagan
gecmis olup bu krallar Asur’un ekonomik gelisimini destekleyen politikalar
yiirtitmiislerdir.

Acemhoyiik’te, I. Samsi-Adad zamanminda (MO. 1808-1776) Asur
Sehir Devleti ile Acemhdyiik yonetimi arasindaki iliskileri gosteren 41 bulla
ele gegmistir. Bunlar, |. Samsi-Adad ve onun memuru Liter-3arrussu ile Asur
Sehir Meclisi’ne aittir. MO. 2. binyihn ilk ¢eyreginde Mezopotamya
cogunlugu Amurrru kokenli krallarin  yonetimindeki sehir devletleri
tarafindan idare edilmekteydi. ATKC’nin gec evresinde (MO. 1835’ten sonra)
bolgede Asur, Babil, Mari, Karkamig ve Ekallatum sehirleri 6n plana ¢ikmakla
beraber, aralarinda ittifaklar ve anlagmazliklar mevcut idi. Bu donemde
Asur’un 15 km kuzeyinde oldugu diisiiniilen®® Ekallatum tahtinda I. Samsi-
Adad oturmakta ve yayilmaci bir politika izlemekteydi. MO. 1808’de I.
Samsi-Adad Asur’u zapt etmis, boylece Mezopotamya’daki dengeler Asur
lehine degismistir. MO. 1792’lere gelindiginde I. Samsi-Adad’in Asur’un
sinirlarim Yukart Mezopotamya, Yukar1 Habur, Mari ve Liibnan’a kadar
genislettigi goriilmektedir. Mari’yi ele gegirdikten sonra buraya oglu Yasmah-
Adduw’yu, kraliyet merkezi Ekallatum’a diger oglu Isme-Dagan’1 atamus,
kendisi de Subat-Enlil’e yerlesmistir.?* I. Samsi-Adad’in Mezopotamya’daki
bolgesel giicler disinda Anadolu sehir devletleri ile de siyasi iligkiler i¢inde
oldugu goriilmektedir. C. Giinbatt1 tarafindan yaymlanan® bir belgede, I.
Samgi-Adad’in Harsamna krali Hurmeli ile haberlestigi bilgisi mevcuttur.
Belgeden, Asur kralinin Harsamna ile savas halinde olan Zalpa’ya asker
yardiminda bulundugu, bu durumdan Hurmeli’nin olduk¢a rahatsiz oldugu,
bu sebeple de Asur’dan gelen kervanlara ticaret yolunu kapattigi
anlasilmaktadir. Ancak Acemhdyiik’te ele gecen I. Samsi-Adad’a ve
memuruna ait bullalar, Asur kralinin Anadolu’ya ilgisinin sadece Harsamna
ve Zalpa ile siirlh olmadigimi, dikkatini Anadolu’nun ortasindaki
Acemhoylik’e de yonelttigini gostermektedir.

Acemhdyiik’te, Sarikaya Saray1’nin 6 No.lu odasinda ortaya ¢ikarilan
bullalardan 29’u Asur krali I. Samsi-Adad’a aittir. Bullalarin iizerinde tespit

20 Ziegler, Nele and Otto, Adelheid, “Ekallatum=Tell Huwaish”, Notes Assyriologiques Bréves
et Utilitaires (N.A.B.U.), (2022), 214.

21 Elayi, Asurlular, 32-33.

2 Giinbatt1, Cahit, Harsamna Krali Hurmeli’ye Génderilen Mektup ve Kanis Krallart,
(Ankara, 2014), 18-20.
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edilen bes farkli miihiir baskisi, paketlerin tek seferde degil de en az birkag
sevkiyat ile gonderildiklerini diisiindiirmektedir. Miihiir baskilarinin
iizerindeki kitabelerde: Ac. CS 1’de: “Samsi-Adad, Tanri Assur’'un sevdigi,
Tanrt ASSur’un sehir beyi, llakabkabii’nun oglu”®; Ac. CS 2’de, “Samsi-
Adad, Tanri Enlil’in atadigi™®*; Ac. CS 3’te, “Samsi-Adad, Tanri Enlil’in
atadig, Tanrt ASSur’un sehir beyi”®; Ac. CS 4’te, “Samsi-Adad, Tanri
Enlil’in atadig1, Tanri ASSur’un sevdigi, Tanrt ASSur’un sehir beyi”?® ve Ac.
CS 5’te, “Samsi-Adad, Ilakabkabii nun oglu, Tanrt ASSur’un sehir beyi”
yazilidir.?” Bullalar iizerinde, bagl olduklar1 paketlerin igeriklerinin ne oldugu
hakkinda herhangi bir kayit yoktur.

1.2. 1. Samsi-Adad’in Memuru Liter-$arrussu ve Acemhdoyiik

Liter-sarrussu, Mari krali Yahdun-Lim’in hizmetinde olup Mari’nin I.
Samsi-Adad tarafindan ele gegirilmesinden sonra saraydaki gorevini
siirdirmeye devam etmistir. I. Samgi-Adad, oglu Yasmah-Addu’yu MO.
1796’da Mari tahtina gegirince Liter-Sarrussu’nun gorev yeri degismis; ilk
olarak Ekallatum’a daha sonra Subat-Enlil’e gelerek I. Samsi-Adad’in
hizmetine girmistir.?® I. Samsi-Adad’in Yahdun-Lim’in bir gorevlisini kendi
hizmetine almasi, Liter-Sarrusu’nun liyakat sahibi bir sahsiyet oldugunu
diisiindiirmektedir. Muhtemelen Asur krali bu sahsin yetenek ve
tecriibesinden faydalanmak istemistir.

Acemhdyiik’te Liter-Sarrusu’ya ait 2 bulla ortaya ¢ikarilmistir. Ac. CS
6 nolu miihriin kitabesinde, “Liter-Sarrussu, Samsi-Adad’in hizmetlisi”
yazilidir.?® Tell-Leilan’da bulunan bir belge iizerinde, Liter-Sarrusu’nun bu
miihrii tespit edilmistir. MO. 1783 tarihli belge iizerindeki miihiirde yer alan
tasvir ayn1 olmakla birlikte kitabesinde Bu-nu-um-[® Adad] ismi kayitlidir. Bu
isim farklihg1 Acemhdyiik’te ele gegen Liter-Sarrusu’ya ait bullalarin MO.
1783’ten dnce gonderildiklerini ortaya koymaktadir.*® Bununla birlikte, Liter-

23
24
25
26
27

Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 38-42.

Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 43-46.

Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 46-47.

Ozgiic, Acemhdyiik-Burushattum, 47.

Ozgiic, Acemhiyiik-Burushattum, 48.

28 Villard, Pierre, “Shamshi-Adad and Sons: The Rise and Fall of an Upper Mesopotamian
Empire”, J.M. Sasson (ed) Civilizations of the Near East, (1995), 877.

Ozgiig, Acemhiyiik-Burushattum, 48-50.

Ozgiig, Acemhdyiik-Burushattum, 49.
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Sarrusu’nun son goérev yeri dikkate alindiginda, Acemhdyiik’te ele gecen
paketlerin Subat-Enlil saraymdan gonderilmis olmas: muhtemeldir.

1.3. Asur Sehir Meclisi ve Acemhdyiik

Asur Sehir Meclisi (alum), Asur Devleti’nin idari kurumlarindan biri
olup kraldan sonraki en yetkili mercidir. Bu kurum, ticaret hukuku yaninda
kamu veya siyasi igerikli konularda hitkiim verme yetkisine sahipti. Meclis,
“hamrum” ad1 verilen kutsal bir mekéanda bir araya gelmekte, bazi zamanlarda
da Asur kral1 bu toplantilara istirak etmekteydi. Kralin katildig: toplantilarda
Anadolu’daki Asur kolonileriyle ilgili bir hiikiim verilecekse, kral “waklum”
unvaniyla bu karar1 onayliyordu.?! Acemhdyiik’te Asur Sehir Meclisi’ne ait
10 bulla ele gegmis olup Ac. CS 11 nolu miihriin kitabesinde “Tanrt ASSur 'un,
verginin, sehir meclisinin. Miihrii kullanan: Nibum: sézci” yazilidir.®
Bullalarin iizerinde baska herhangi bir bilgi yoktur.

2. Suriye Sehir Devletleri ile Tliskiler
2.1. Karkamis Krah Aplahanda ve Acemhdyiik

Karkamis, Tirkiye ile Suriye arasinda kalan antik bir yerlesim olup
bir kismu (55 hektar) Gaziantep Il smirlari icerisindeki Karkamis Koyii'nde;
diger kismu (35 hektar) ise Suriye’nin Cerablus Koyii yakinlarindadir.® Firat
Nehri’nin bat1 kiyisindaki bu antik yerlesim ilk kez MO. 3. binyila ait Ebla
metinlerinde gegmekte ve Ebla kralligmin hakimiyeti altindadir.3* MO. 2.
binyila tarihlendirilen Mari metinlerinden anlasildigi kadariyla Karkamus
bagimsiz bir krallikti ve Mari kralligr ile dostane iliskileri mevcuttu.
Karkamis’tan Mari’ye gonderilen sarap, bal, zeytinyagi, tahil, bakir, kereste,
atlar ve kolelere dair kayitlar, iki krallik arasindaki iyi iligkileri destekler
niteliktedir.®

81 Giinbatt1, Kiiltepe — Kanis, 128-129; Larsen, T. Mogens, The Old Assyrian City-State and

Its Colonies, Akademisk Forlag, (Copenhagen, 1976), 170 vd.

Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 61-66.

33 Dogan-Alparslan, Meltem, “Geg Hitit Devletleri”, Hititolojiye Giris, Tiirk Eskicag Bilimleri
Enstitiisti, (2009), 139; Peker, Hasan, “A New Funerary Stele from Karkemish and New
Values for Some Anatolian Hieroglypic Signs”, Belleten 87/309 (2023), 358.

3 Biga, G. Maria, “Karkemish in the Ebla Texts: Some New Data”, Karkemish An Ancient

Capital on the Euphrates, (2014), 75.

Marchesi, Gianni, “Epicraphic Materials of Karkemish from the Middle Bronze Age”,

Orientalia 83, (2014), 166.

32

35
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ATKC’nin ge¢ evresinde Karkamis krallar1 hakkinda Mari,
Acemhoyiik ve Tell-Leilan’da ele gegen metinler bilgi vermektedir. Sirasiyla
Adni-Anda (?), |. Aplahanda, Yatar-Ami, Yahdun-Lim ve II. Aplahanda
Karkamis tahtina ¢ikmuslardir.®® Acemhdyiik’te, 1. Aplahanda’ya ait iki farkl
silindir mihiir baskisinin oldugu 15 bulla ortaya ¢ikarilmistir. Bunlardan Ac.
CS. 7 nolu miihriin kitabesinde “Aplahanda™®’, Ac. CS 8 nolu miihriin
kitabesinde ise “dplahanda, Karkamis krali, Adni-An[da] 'min oglu®®” ifadesi
okunmaktadir. Bu miihrii (Ac. CS 8) tastyan ii¢ bulla iizerinde TUG sakkum
(sakkum-kumas1), bir bullada TUG harumburi (harumburi-kumasi), bir
digerinde ise TUG halamtakudu (halamtakudu-kumas1) yazilidir.®®

2.2. Karkamis Krali Aplahanda’nin Memuru ve Acemhdéyiik

Acemhdyiik’te, ismi bilinmeyen bu memurun miihriinii tasiyan 3 bulla
ele gecmistir. Ac. CS 9 nolu miihriin kitabesinde “Aplahanda 'nin hizmetkart”
ifadesi kayitli*® olup bu miihiir baskisini tasiyan bir bulla iizerinde TUG
sakkum (sakkum-kumas1) yazilidir.*!

3. Mari Kralhg ile iliskiler

Suriye sinirlari i¢inde yer alan Mari giiniimiizdeki Tell Hariri ile aym
yerdir. MO. 3. binyilin baslarinda kurulan sehir Ebla arsivlerine gére MO.
2600-2300 y1llar1 arasinda Suriye’ nin dnemli bir siyasi giiciidiir.*? Siimer Kral
Listesi’ne gore, Erken Hanedanlik Donemi’nde Adab’in yenildigi ve kralligin
Mari’ye gegtiginden bahsedilmektedir.*® Listede, Anbu, Anba, Deri isgisi
Bazi, Zizi (?), rahip Limer ve Sarrum-iter’in Mari krallar1 olduklar1 ve toplam

36 Marchesi, “Epicraphic Materials”, 167 vd.

87 Ozgiic, Acemhdyiik-Burushattum, 51-54; Tunca, “Des Inscriptions”, 629.

3 B Miihrii {izerindeki kitabede yazili 1. Aplahanda’nin babasinm ismini “/...J-nan-/..J i
oglu” olarak okumugstur. Bkz. Tunca 1993: 629; Marchesi ise ayni1 satir1 “Adni-An/da] 'nin
oglu” olarak okumaktadir. Bkz. Marchesi, “Epicraphic Materials”, 174.

39 Ozgiic, Acemhéyiik-Burushattum, 54-57; Tunca 1993: 630.

40 Tunca, “Des Inscriptions”, 630.

4 Ozgiic, Acemhoyiik-Burushattum, 57-58.

42 Kuhrt, Amelie, Eskicag’da Yakindogu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, (Istanbul,
2007), 124.

43 Jacobsen, Thorkild, The Sumerian King List, The Oriental Institute of the University of
Chicago Press, (London, 1973), 103.
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184 y1l tahtta oturduklari anlatilmaktadir.** Siimer Kral Listesi’nin devaminda
Mari’nin Kis’e maglup oldugu ve hakimiyetin Kis’e gectigi belirtilmektedir:

“Sonra Mari yenildi ve krallik Kis’e gecti”.*

Mari, en biiyiik ¢ivi yazili arsive sahip sehirlerden biridir. Eski Babil
Saray1’nda yapilan kazilarda MO. 1830-1760 arasindaki zaman araligina 151k
tutan 20.000’den fazla tablet ele ge¢mistir.*® Bu tarih araligit ATKC’ nin geg
evresiyle de ¢agdas olup bu donemde Mari tahtina sirasiyla Yaggid-Lim,
Yahdun-Lim, Yasmah-Adad, Isar-Lim ve Zimri-Lim oturmustur.

3.1. Mari Krah Yahdun-Lim’in kiz1 Nagihanum’ ve Acemhdéyiik

Acemhoyiik’te Mari krali Yahdun-Lim’in kiz1 Nagihanum’un adini
tastyan 5 bulla ele gegmistir. Babas1 Yahdun-Lim’in de kullandig1 belirtilen
miihiiriin (Ac. CS 10) baskisindan kitabesinde “Nagihanum, Mari ve
Simalitler iilkesinin krali, Yahdum-Lim’in kizi” yazdigi anlasilmaktadir.*’
Bullalar tizerinde Nagihanum’un Acemhdyiik Sarayi’na ne gonderdigine dair
herhangi bir bilgi yoktur.

Yahdun-Lim’in ailesi hakkindaki bilgiler kisitlidir. ES$nunnali
Gabetum ve Halepli Taris-hattum adinda iki esi oldugu bilinmektedir.*®
Ogullarmin isimleri, kendisinden sonra Mari tahtina oturan Samu-Yamu ve
Zimri-Lim ile hakkinda pek bilgi olmayan Lana-Addu®® ve kesin olmayan
Hadnu-Addu’dur.®® Bir mektupta Yahdun-Lim’in 18 kiz1 oldugundan
bahsedilmektedir.® Ancak kizlarindan sadece Nagihanum, I3tar-tappi,
Yamama, Napsinnu, Duhgatum, Atamra’ ve Firtina Tanris1 Adad’in rahibesi

4 Frayne, Douglas, Old Babylonian Period (2003-1595 BC), The Royal Inscriptions of
Mesopotamia Early Periods, Volume 4, University of Toronto Press (2008), 295.

4 Jacobsen, The Sumerian King, 103.

4 Dalley, Stephanie, Mari and Karana, Two Old Babylonian Cities, Gorgias Press, (New
Jersey, 2002), 15.

47 Ozgiic, Acemhiyiik-Burushattum, 59-61; Tunca 1993: 631.

48 Charpin, Dominique and Ziegler, Nele, Mari et le Proche-Orient A L’Epoque Amorrite
Essai D’Histoire Politique, Florilegium marianum 5, (2003), 44.

4 Charpin and Ziegler, Mari et le, 44; Miglio, E, Adam, “Amurrite Age Politics and an
Intellegience Report About a Potential Rival to Zimri-Lim, ARAM 26, (2016), 301 vd.

%0 Hadnu-Addu’nun Yahdun-Lim’in oglu olabilecegine dair gériisler igin bkz. Charpin ve
Ziegler 2003: 44; Miglio, “Amurrite Age”, 305.

51 Batto, F. Bernard, Studies on Women at Mari, The Johns Hopkins University Press,
(London, 1974), 51; Tunca 1993: 631; Charpin ve Ziegler 2003: 45; Frayne 2008: 608;
Ozgiig, Acemhéyiik-Burushattum, 59.
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Inibsina’min ismi bilinmektedir.®? Diger kizlarindan iigiiniin isimleri,
gectikleri tabletteki kiriklar nedeniyle, kesin olarak bilinmemektedir. Ancak
okunabilen kisimlardan H[A], B[E] ve T[I] ile baglayan isimlere sahip
olduklar anlasilmaktadir.5®

Muhtemeldir ki Yahdun-Lim’in kizlar1 babalari hayattayken refah ve
itibar i¢inde yasamislardir. Ne var ki Yahdun-Lim’in saltanatinin sona
ermesiyle isler kizlar1 adina tersine dénmiistiir. Mari’nin 1. Samsi-Adad
tarafindan zapt edilmesiyle prenseslerin kraliyet kokenleri dikkate
alinmayarak halktan biri gibi muamele gordiikleri ifade edilmektedir. Mari
tahtina gecen Yasmah-Addu’nun babasindan (I. Samsi-Adad,) aldig1 bir
mektupta; Yahdun-Lim’in biiyliyen kizlarinin sarki soyleme sanatini
ogrenmeleri igin Subat-Enlil’e gonderilmeleri istegi ifade edilmektedir.
Yasmah-Addu’ya kimligi tespit edilemeyen biri tarafindan gonderilen
mektupta ise; mektubu gonderen kisi baskasina verdigi kadin kolelerin
karsihigr olarak, Yahdun-Lim’in 18 kizinin Kendisine verildiginden
bahsetmektedir.>* Ote yandan Yahdun-Lim’in bazi kizlarmin Yasmah-
Addu’nun ve Zimri-Lim’in memurlariyla evlendirildikleri goriilmektedir.*®

Acemhoyiik’te bulunan Nagihanum’a ait bullalarin disinda Mari
prensesin ismi herhangi bir belgede ge¢medigi igin hakkinda yeterli bilgiye
sahip degiliz. Fakat babasinin miihriinii kullanarak kitabesine kendi adini
yazdirmasi oldukga dikkat ¢ekicidir. Ote yandan Nagihanum’un Acemhdyiik
sarayinda ele gegen bullalart hangi sifatla miihiirledigi veya paketleri kimin
adma gonderdigi hususu da 6nemli bir soru igaretidir. Eger Nagihanum’un
babasi Yahdun-Lim adina bu sevkiyatlar1 gergeklestirmis ise prensesin kral
adina hareket edecek kadar yonetimsel yetkisi oldugu ortaya ¢ikar. Ancak bu
gonderilerin kisisel bir girisim olduklar1 kabul edilirse, igerigi bilinmeyen
paketleri prensesin Acemhdyiik sarayindaki muhataplariyla (kralice veya
prensesler) olan yakin iligkileriyle agiklamak miimkiindiir.

1

2 Charpin and Ziegler, Mari et le, 45; Ziegler, Nele, “A Questionable Daughter-in-law”,
Journal of Cuneiform Studies 51, (1999), 56, 58.

3 Ziegler, “A Questionable”, 55, n. 5.

4 Batto, Studies on Women, 51-52; Ziegler, “A Questionable”, 56.

5 Ziegler, “A Questionable”, 56.
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4. Diger Arkeolojik Buluntulara Gére Uluslararas iliskiler

Acemhoyiik’te ortaya ¢ikarilan bazi seramik kap formlari,
Acemhdyiik’iin MO. 3. binyilin ikinci yarisindan itibaren Orta Anadolu, Bat
Anadolu ve Anadolu’nun giiney bolgelerinin® yaninda Suriye, Filistin,
Yunanistan, Ege Adalari, Girit ve Kibris gibi oldukga genis bir sahada goriilen
kap formlariyla benzerlik gostermektedir. Bu durumun s6z konusu bolgelerle
Acemhoylik arasindaki  kiiltiirel ve ticari iligkilere isaret ettigi
diisiiniilmektedir.®’

Acemhoyiik’iin uluslararasi iligkilerini ortaya koyan buluntular
arasinda fildisi eserler de 6nemli bir yere sahiptir. Sarikaya Sarayi’nin 4. No.lu
odasinda bulunan 68 adet fildisi parcasi bu odanin fildisi atdlyesi olarak
kullanildigimi diistindiirmektedir. Sarayin baska bir odasinda (30 No.lu) ele
gecen fildisinden yapilmisg ¢esitli esyalar ATKC’nin ge¢ evresinde
Acemhdyiik Sarayr’nin  zenginligini ortaya koymaktadir.®® Bilhassa,
buluntular arasindaki fildisi kutu ile mobilya pargalari egsizdir.

Lapislazuli ve demir g¢iviler ile siislenmis yekpare fildisinden kutu
iizerinde; insan figiirleri ile geyik, ceylan, maymun, tavsan, balik, antilop ve
aslan gibi cesitli hayvan tasvirleri bulunmaktadir.*® N. Ozgii¢, fildisi kutu
tizerindeki bazi tasvir dzelliklerinin, Ras-Samra’da (Ugarit) ortaya ¢ikarilan
fildisi eserler, Mari’de ele gecen bazi buluntular ve MO. 18. yiizyila
tarihlendirilen  Eski  Suriye islubundaki miihiirlerde  gortldiigiini
belirtmektedir.®® Ozgii¢, Acemhdyiik fildisi kutusunun imal edildigi yerin
saptanmasini zorlagtiran tslup farkliliklarinin olmasina ragmen, bazi benzer
tasvir 6zelliklerinin bu eserin Suriye ve Anadolu kiiltiirlerinin bulustugu bir
yerde yapilmis olabilecegini diisinmektedir. Ozgiig, Karkamis krali
Aplahanda ve Acemhdyiik iliskisine dikkat ¢ekerek, bu kiiltlirlerin bulustugu
yerin Karkamuis olabilecegini ¢ne siirmektedir.®

5% Kamus, Yal¢in, “Acemhdyiik ve Erken Tung Cag1 Anadolu Ticaret Aglar1”, Belleten 86/307,
(2022), 779 vd.

57 Tiirker, Atila, Assur Ticaret Kolonileri Cagi'nda Acemhéyiik Canak Comlegi, Ankara

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, (Ankara, 2008), 243-

244; Yalgm, “Acemhoyiik ve Erken Tung”, 807.

Ozgii¢, Acemhdyiik-Burushattum, 11.

Ozgii¢, Nimet, “Acemhdyiik’te Bulunmus Olan Bir Fildisi Kutu ve Bir Kursun Figiirin

Kalib1”, Belleten XL/160, (1976), 548.

80 Ozgiig, “Acemhdyiik’te Bulunmus”, 548-550.

61 Ozgiic, “Acemhdyiik’te Bulunmus”, 551-552.

58
59
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Acemhoyiik’te ele gecen ithal buluntular arasinda elbise parcalari da
vardir. Sarikaya Saray1’nin 30 No.lu odasinda ortaya ¢ikarilan beyaz renkli ve
keteni andiran islemeli elbiseye ait kumas parcalar1 dikkat ¢ekicidir. Altin telle
islenmis fayans®? boncuklarin elbisenin pahali® bir tekstil {iriinii olmasim
sagladigi, dolayisiyla bu zengin aplikli elbisenin Asur®®, Suriye veya
Misir’dan® ithal edilmis olabilecegi belirtilmektedir. Baska bir kumas parcas:
sarayin 32 No.lu odasinda ele gegmistir. 30 No.lu odadakiler gibi boncuklarla
islenmis kumas diiz dokunmus bir elbisenin pargasidir. Elbisenin
stislemesinde beyaz, lacivert ve turkuaz renklerdeki boncuklarin yaninda kiire
bigimli altin tanelerinin de kullanildig1 ifade edilmektedir.®®

Her ne kadar yazili bir kanit olmasa da Sarikaya Sarayi’nin zengin
buluntular1 arasinda yer alan, ancak giiniimiize sadece bazi pargalari ulasan
elbiseler Karkamis veya Mari’den gonderilmis olmalidirlar. Sarikaya
Sarayi’nda ele gegen Aplahanda’ya ait miihiirlerle mihiirlenmis bullalar
gostermektedir ki, Karkamig krali, sakkum-kumasi, harumburi-kumasi ve
halamtakudu-kumasi1 olmak tizere en az ti¢ farkl tekstil {irtiniinii Acemdyiik
Sarayr’na gondermistir. Buna gore; Eski Asurca metinlerde sakkum-kumasi
cok az yerde gegmektedir ve genellikle ATKC nin ge¢ evresine tarihlendirilen
Kiiltepe Ib’ye ait metinlerde kayithidir. Ayrica Acemhdyiik’te ele gecen ve
muhtemelen Suriye bolgesi tiiccarlarina ve Aplahanda’nin memuruna ait
birkag bulladan da sakkum-kumasi’nin saray envanterinde oldugu
anlasilmaktadir.’” Bunlarla birlikte bu kumas Mari metinlerinden de
bilinmekte ve Mari kralinin da bu kumastan bir giysi giydigi ifade
edilmektedir.®® Harumburi ve halamtakudu-kumaslarmm adi ise sadece
Acemhoylik’teki Aplahanda’ya ait bullalardan bilinmektedir.

Sakkum-kumasi, sadece ATKC’nin ge¢ evresine ait Eski Asurca
metinlerde gegmektedir. Oyle anlasiliyor ki bu kumas tiirii Anadolu pazarina

62 Acemhdyiik’te ele gegen fayans buluntularin {iretim merkezi olarak en az iki kaynak oldugu
diisiiniilmektedir: 1-Anadolu (en az iki atdlye), 2-Anadolu’da bir, Suriye-Mezopotamya’da
bir atdlye, 3-Suriye-Mezopotamya’da (en az iki atdlye); Bkz. Dardeniz ve Oztan,
“Acemhdyiik Fayans”,865.

83 Ozgii¢, Nimet, “Acemhdyiik Kazilar1”, Anadolu X, (1966), 21.

64 Ozgiic, “Acemhdyiik”, 22.

8 Ozgiic, Acemhdyiik-Burushattum, 11

8 Dardeniz ve Oztan, “Acemhdyiik Fayans”, 854-855.

67 Karaduman, “Acemhdyiik Sarikaya Saray1’nda”, 283 vd.

6 Michel, Cecile and Veenhof, R. Klaas, “The Textiles Traded by the Assyrians in Anatolia
(19th-18th centuries BC), Textile Terminologies in the Ancient Near East and
Mediterranean from the Third to First Millennia BC, (2010), 240.
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MO. 1835’ten sonra girmistir. Ancak metinlerde sakkum-kumasinin birkag
yerde ge¢mesi bu iiriiniin Asurlu tiiccarlar tarafindan ihracatinin gok fazla
yapilmadigini  gostermektedir. Diger iki kumas harumburi ve
halamtakudu’nun ise Acemhdyiik’teki iki bulladan baska hi¢bir metinde
kaydinin bulunmamasi, bu kumaslarin ticaretinin hi¢ olmadiginin, dolayisiyla
bunlarin alinip-satilmadigimin bir delilidir. Muhtemelen Suriye bdlgesine
Ozgli bu tekstil tirtinleri kisiye 6zel tiretim olup kraliyet hediyesi olacak kalite
ve giizellikte olmalidirlar. Sarikaya Sarayi’nin 30 ve 32 nolu odalarinda ortaya
cikarilan, renkli fayans boncuklari altin teller ile islenmis elbise pargalari ile
yine renkli fayans boncuklar ve kiire bi¢imli altin taneleri ile siislenmis diger
elbisenin, daha 6nce ¢ivi yazili metinlerde isimleri gegmeyen ve ayni1 zamanda
kraliyet hediyesi olan harumburi ve halamtakudu kumaslari olabilecegi nazari
dikkate alinmalidir.

Bu buluntularin yaninda, Misir’a 6zgii oldugu belirtilen ve mavi
fritten biiylik delikleri olan altin halkali oyun levhasinin da Suriye veya
Muisir’dan getirilmis olabilecegi diisiiniilmektedir.®

5. Yabanc Tiiccarlar ve Acemhdyiik

Acemhoyiik’iin ATKC nin ge¢ evresinde uluslararast iliskilerinin bir
ayagini da yabanci tiiccarlar olusturmaktadir. Tiiccarlarin Acemhdyiik’teki
faaliyetleri hakkinda bulla ve etiketler bilgi vermektedir. Bullalar tizerinde 27
farkli sahsa ait mihiir baskist olup bu bullalardan 4’tinde tiiccarlarin
“temsilcim” ifadesiyle isimlerini zikrettigi dort farkli sahis ile birlikte 31
yabanci tliccarin Acemhoyiik’te is yaptiklar1 degerlendirilmektedir. Bazi
bullalar tizerinde sadece miihiir baskis1 yer alirken bazilar1 bullayr miihiirleyen
sahsin adim1 da tasimaktadir. Gondericisinin ismi bilinen bullalardan
anlagildigina gore; Acemhdyiik Sarayi’na sevk ettigi 33 paketle 6n plana ¢ikan
AsSur-tab’in oglu Sumi-AsSur’un, sarayla baglantisinin diger tiiccarlara gore
daha giiglii oldugu anlasilmaktadir. Dikkat ¢ekici bulla sahiplerinden biri de
Abu-salim’in  oglu ASSur-emuqi’dir. Acemhdyiik kralina gonderdigi bir
paketin tlizerindeki bullada kendisini kralin kolesi olarak ifade etmektedir.
Bulladaki kirik nedeniyle kralin ismi tespit edilememektedir. Bullalardan,
gonderi sahiplerinden bazilarmin “cavus”, “bakir ustasi” ve “hasirc1” gibi
mesleklerle mesgul olduklari anlasiimaktadir.™

8 Ozgiig, Acemhdyiik-Burushattum, 9-11.
0 Ozgiic, Acemhdyiik-Burushattum, 66, 109, 114.
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Acemhoyiik’te ortaya ¢ikarilan etiketlerden 25’1 yaymlanmustir.
Bunlardan 12’si yabanci tiiccarlara aittir. Etiketlerde aliciya ait bilgiler ve
kumasg isimleri mevcuttur. Sahis ve kumas isimleri dikkate alindiginda
bullalarin  bagli  olduklar1 paketlerin ~ Suriyeli tiiccarlar tarafindan
gonderildikleri diisiiniilmektedir. Etiketlerde barru, raggatu, sakku ve ullu
kumaglarinin adlar1 gegmekte olup barru-kumaginin digerlerine gore daha
fazla sevk edildigi anlagilmaktadir. Etiketlerden, gonderilen kumaslarin
cogunlugunun tek pargadan ibaret oldugu bu sebeple de ticaretten daha ziyade
bunlarin saraya vergi veya hediye olarak gonderildikleri 6ne siiriilmektedir.”

Sonug olarak; Asur Sehir Meclisi, Asur krali |. Samsi-Adad (MO.
1809-1776) ve memuru Liter-3arrusu, Karkamis krali Aplahanda (MO. 1786~
1764) ve memuru ile Mari krali Yahdun-Lim’in (MO. 1820-1798) kiz1
Nagihanum®a ait miihiir baskili bullalar ve yukarida bahsi gecen diger
arkeolojik buluntular, ATKC’nin ge¢ evresinde Acemhdyiik Sarayi’nin
Kuzey Irak ve Suriye’deki kralliklarla uluslararas: iligkilerini gbz Oniine
sermektedir. Bilhassa Asur krali I. Sam3i-Adad’in miihriinii tasiyan 29 bulla
ve Karkamig krali Aplahanda’nin miihrii ile miihiirlenmis 18 bulla bu
kralliklarin Acemhdyiik yonetimi ile en azindan bir donem sistemli bir iligki
icinde oldugunu gostermektedir. Asur, Karkamis ve Mari saraylarinin
Acemhoylik Sarayi’na gosterdigi bu yakin ilginin sebebi; uluslararasi
saraylarin Acemhoyiik’le kurmak istedikleri iyi iliskiler ya da var olan
iliskileri daha da gelistirmek istemeleriyle agiklanmaktadir.”

Bilindigi izere, ATKC nin en 6nemli kralliklarindan biri olan ve Asur
ile Anadolu arasindaki ticaretin merkezi konumundaki Kani§, MO. 1832
civarinda biiyiik bir yikima ugramistir. Bu olay neticesinde Asur ile Kani§
arasindaki ticaretin kisa bir siire (2-3 yil) olsa da sekteye ugradigi, sonrasinda
ticari faaliyetler tekrar baslasa da eski canliligii koruyamadigi
anlagilmaktadir. Bu olaymn disinda Anadolu’nun bazi sehirlerinde yasanan
kargasa ve huzursuzluklar™ yine bu doneme denk gelmektedir. Hem Kani§’te
hem de Anadolu’nun diger sehirlerinde ortaya ¢ikan sikintilarin uluslararasi
tiiccarlar1 tedirgin ettigi bu nedenle de Asur, Karkamis ve Mari gibi kralliklara

" Kuzuoglu, “Aksaray’mn Yabanci1”, 129.

2 Kuzuoglu, Remzi, “Aksaray’in Yabanci Tiiccarlann”, VI Uluslararasi Aksaray
Sempozyumu, (2019), 181.

3 Erol, Hakan. “Kiiltepe’den Bir Metne Gore Asur Bolgesinde Yasanan Bir Isyan ve
Anadolu’daki Diger isyanlarla ilgili Kayitlar”, Archivum Anatolicum, 11/2, (2017), 26 vd,;
Kuzuoglu, Remzi. “Three Kiiltepe Texts concerning Rebellions”, Journal of Near Eastern
Studies, 70/1, (2011): 25 vd.
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tabi tliccarlarin yeni pazar arayisina girdikleri degerlendirilmektedir. Tiim bu
sikintili  durumlardan kendisini muhafaza etmeyi basaran ve tiiccarlar
cezbedecek ekonomik alt yapiya sahip oldugu anlasilan Acemhoyiik, akilc
politikalar izleyen yoneticileri nedeniyle yabanci tliccarlar tarafindan tercih
edilmis olmalidir. Oyle ki Acemhdyiik’iin Kiiltepe Ib tabakasi ile cagdas III.
tabakasinda, muhtemelen de MO. 1800’lerden sonra, Kanis ile rekabet edecek
kadar Oneminin arttigi, bazi donemlerde Kani§’in Oniine dahi gegmis
olabilecegi 6ne siiriilmektedir.”
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