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TURKIYE VE RUSYA'NIN JEOPOLITiK DAVRANISI BAGLAMINDA
GUNEY KAFKASYA'NIN YENi YAPILANMASI

Oz

Bu ¢alismada Tiirkive ve Rusya’min Giiney Kafkas siyaseti, bu siyasetin ozellikleri, olumlu ve olumsuz
yonleri ile bolge devletlerinin buna yonelik tutumu incelenmigtir. Ozellikle Tiirkive nin bolgesel politikada
kazandig1 jeopolitik iistiinliigiiniin nedenleri ve bélge devietleri icin yarattigi firsatlar genis ve karsilastirmali
bir sekilde analiz edilmistir. Boylece Tiirkiye'nin askeri-siyasi ve iktisadi imkanlarimin genislemesinin,
uluslararasi ve bolgesel giiciiniin artmasin, bolge devietlerinin Tiirkiye ile yakinlasmasina olumlu etki ettigi
agiklanmistir. Ayrica savas sonrasi donemde ortaya ¢ikan yeni jeopolitik yapilanmaya uygun olarak Tiirkiye
ve Rusya'min davramslar: ve attiklart adimlar jeopolitik ve siyaset bilimi agisindan degerlendirilmistir. Genel
olarak bilimsel ¢alismanin temel odagi, savas sonrast donemde bolgesel giivenlik sorununun incelenmesi ve
bunun saglanmasina yonelik olasi segeneklerin analiz edilmesi olmugtur. Bunun temelinde bélge devletlerinin,
kiiresel ve bolgesel aktiorlerin bolgede baris ve giivenligin saglanmasina iliskin politikalari, jeopolitik
ctkarlarimn ozellikleri ve aym zamanda bolge iilkelerinin dis giiclerle ikili ve ¢ok tarafli formattaki
iligkilerinin onemli yonleri tespit edilmistir. Calismada, Tiirkiye'nin ekonomik, siyasi ve askeri giiciiniin
artmast ve Rusya'nin bolgesel jeopolitik konumunun zayiflamasi, Tiirkiye'nin Giiney Kafkasya'daki jeopolitik
hakimiyetini daha da gii¢lendirmesine olanak sagladigi sonucuna varilmistir. Buna ragmen Rusya'nin
Jjeopolitik gerceklerle yiizlesmedeki isteksizligi ve zorunlu ¢ikarlar temelinde miicadele etme ¢abasi, bolgenin
gelecekteki giivenligi agisindan tehdit olusturmaktadir. Bu durum, Tiirkiye'nin ve bélge devietlerinin bolgesel
baris ve giivenligin saglanmast noktasinda daha stratejik hareket etmelerini gerekli kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Giiney Kafkasya'da Yeni Jeopolitik Yapilanma, Giiney Kafkasya'nin Giivenligi,
Tiirkiye'nin Yumugsak Gii¢ Politikasi, Rusya ve Tiirkiye'nin Bolgesel Jeopolitik Davranislari, Rusya'min
Zorunlu Crkarlar.

THE NEW STRUCTURING OF SOUTH CAUCASUS IN THE CONTEXT OF
GEOPOLITICAL BEHAVIOR OF TURKIYE AND RUSSIA

Abstract

This study examines the political dynamics of Tiirkiye and Russia in the South Caucasus, exploring their
characteristics, both positive and negative, as well as the responses of regional states. It provides a
comprehensive and comparative analysis of the factors behind Tiirkiye’s growing geopolitical influence in the
region and the opportunities this creates for neighboring states. The study highlights how Tirkiye's
expanding military, political, and economic capacities—alongside its rising international and regional
stature—have contributed to closer ties between Tiirkive and regional actors. Furthermore, the study
evaluates the actions and strategies of both Tiirkiye and Russia in light of the new geopolitical realities that
have emerged in the post-war period, employing a geopolitical and political science framework. A central
focus is the regional security environment after the conflict, along with potential pathways to achieve
sustainable peace. The research also analyzes the policies of regional countries, as well as those of global
and regional powers, in terms of maintaining peace and security. It identifies the nature of their geopolitical
interests and assesses key aspects of bilateral and multilateral relations between regional states and external
actors. The study concludes that Tiirkiye’s increasing economic, political, and military influence—combined
with the erosion of Russia’s regional geopolitical position—has enabled Ankara to solidify its dominance in
the South Caucasus. However, Russia’s unwillingness to acknowledge evolving geopolitical realities and its
insistence on pursuing coercive interests remain a threat to long-term regional stability. This situation
underscores the need for Tiirkiye and other regional states to adopt more strategic approaches to ensuring
peace and security in the South Caucasus.

Keywords: New Geopolitical Structuring in the South Caucasus; South Caucasus Security; Tiirkiye’s Soft
Power Policy; Russia and Tiirkiye’s Regional Geopolitical Behavior, Russia’s Coercive Interests.
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Tiirkiye ve Rusya'nin Jeopolitik Davranisi Baglaminda Giiney Kafkasya'nin Yeni Yapilanmasi
GIRIS

Kafkasya bolgesi stratejik ve jeopolitik 6nemi nedeniyle tarih boyunca biiyiik
giiclerin ilgi odagi olmustur. Giiney Katkasya bolgesi bugiin zengin enerji
kaynaklari, tarihi Ipek Yolu iizerindeki konumu ve enerji koridoru islevi
nedeniyle Onemini korumaktadir (Hiiseynov, 2021: 223-249). Bu nedenle
Rusya, bolge iizerinde siirekli denetim saglamaya calismaktadir. Asirlar boyu
zorunlu ¢ikarlara dayali bir politika izlemistir. Hem Tiirkiye'nin hem de Bati'nin
bolgeye girmesini ve niifuz sahibi olmasini engellemeye calismistir. Clinkd,
Osmanli Imparatorlugu’ndan giiniimiize kadar Kafkasya bolgesi her zaman
Tiirkiyenin menfaatleri dogrultusunda olmustur. Dolayisiyla Tirkiye, bu
bolgenin tarihi rekabetinde ve miicadelesinde aktif bir taraf olmustur. Sovyetler
Birligi doneminde Kafkas cumhuriyetleri bagimsiz olmadiklarindan Tiirkiye ile
dogrudan siyasi, ekonomik ve hatta kiiltlirel iligkiler bulunmamigtir. SSCB'nin
dagilmaya basladig1 andan itibaren Tiirkiye de diger biiyiik giicler gibi kendi
Giliney Kafkasya politikasini olusturmaya ve uygulamaya baglamigtir.
Azerbaycan ile Tirkiye arasindaki tarihi-kiiltiirel-siyasi-etnik-dini  vb.
baglantilar, iki {ilke arasindaki miinasebetin kisa zamanda gelismesine yol
acmistir.

Tarih boyunca Rusya himayesinde bulunan ve daha ¢ok bolgesel niifuz araci
rolii Ustlenen Ermenistan'in sergiledigi diismanca tavir ve Tirkiye karsiti
propagandaya ragmen Tirkiye diger Giiney Kafkasya iilkeleri gibi onunla da
ayni diizeyde diplomatik ve siyasi iligki kurma iradesini ortaya koymus ve
Ermenistan'in bagimsizligini tanimistir. Ancak Ermenistan devleti, iddialariyla
bolgede daha yikicti bir politika izledigini ortaya koymustur. Boylece
Azerbaycan topraklarini iggal ederek, Tirkiye'ye karsi toprak iddialarinda
bulunarak, Giircistan'daki Ermeni azinligi bir tehdit olarak kullanarak iic
komsusuyla iliskilerini bozmus ve bunun sonucunda bolgedeki birgok is birligi
projesinin disinda kalarak kendini yalnizlagtirmstir.

Savas sonras1 donemde Giliney Kafkasya'da olusan yeni jeopolitik
yapilanma, Ermenistan't ve Ozellikle onun hamisi konumundaki Rusya'yi,
geleneksel ilkelere gore hareket etmenin ve politika yliriitmenin imkansizligini
yavas yavas anlamaya zorlamistir. Hem bolge devletleri hem de bolgesel giicler,
yeni bir diinya diizeninin sekillendigi bir dénemde asil meselenin, mevcut
statiikonun korunmasi ve ayni zamanda kalic1 barisin saglanmasi i¢in dengenin
nasil saglanacagi oldugunun bilincindedirler.

141



Elnur PASA, Ramid HUSEYNOV

Asil mesele bolgesel giivenligin saglanmasidir ve bu konuda Tiirkiye
Rusya'dan daha ilgili goriinmektedir. Bu durum bdlge devletlerinin ekonomik
ve siyasal kalkinmalar1 ve Bati ile biitiinlesmeleri agisindan da son derece
onemlidir. Ancak Rusya, bolgede bdyle bir durumun olusmasmin kendi
niifuzunu zayiflatacagini diisiinmesi nedeniyle her tiirli yolu deneyerek
buradaki gerginligi artirmaya caligmaktadir.

ARASTIRMANIN AMACI VE YONTEMI

Ikinci Karabag Savasinin ardindan Giiney Kafkasya'da yeni bir jeopolitik
gercekligin ve yapilanmanin ortaya c¢ikmasi, devletlerin davramiglarii da
etkilemektedir. Rusya'nin roliiniin goreceli olarak zayiflamasi, Tirkiye'nin
konumunun daha da giiclenmesi i¢in bir firsat yaratmistir. Buna ragmen
Rusya'nin teslim olma veya uzlagmaya yanasma gibi bir niyeti yoktur. Yani
miicadele daha ciddi bir bi¢imde devam etmektedir. Boyle bir ortamda bolge
devletlerinin geleneksel mi yoksa yeni giice mi yoOnelmeleri gerektigi ve
buradan nasil bir yol izleyecekleri sorusu ciddi soru isaretlerini giindeme getirir.
Devlet cikarlart dogrultusunda atilacak adimin yeterince stratejik ve iyi
diisiiniilmiis olmasi gerekir.

Bolgedeki mevcut durum ve siiregler ile uluslararasi giiclerin ve bolge
devletlerinin davraniglar1 siyasal ve jeopolitik agidan incelendiginde konunun
giincelligi ortaya ¢ikmaktadir. Bilimsel ¢alismanin temel amaci; karmasik ve
soyut bir tabloyu siireclerin gelisimi sirasinda betimlemek, onun gergek siyasal
0ziinii agiklamak, dogru bir bi¢cimde analiz etmek ve devletlerin davranislarinin
siyasal bir degerlendirmesini sunmaktir.

Belirlenen hedef dogrultusunda bilimsel galigmanin incelenmesi sirasinda
secilen analiz-sentez, tiimevarim-timdengelim, sistematik, tarihi aciklama,
karsilastirmali ve diger yontemlere dayali olarak Ikinci Karabag Savasi'ndan
sonra Giiney Kafkasya'nin jeopolitik manzarasi tasvir edilmis, Tiirkiye ve
Rusya'nin bolge devletlerine karsi tutumu ve devletlerin onlara yonelik ¢ikarlar
karsilastirmali ve karsilikli olarak analiz edilmis, Rusyanin jeopolitik
konumunun zayiflamasinin ve Tiirkiye'nin artan niifuzunun nedenleri ve
sonuclar1 gosterilmis, her iki devletin davraniglar1 ve attiklar1 adimlar analiz ve
sentezlenmis, bolge devletlerinde gerceklesen siyasi siireclerin tiimevarim ve
timdengelim yoluyla a¢iklamasi yapilmistir.
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Tiirkiye ve Rusya'nin Jeopolitik Davranisi Baglaminda Giiney Kafkasya'nin Yeni Yapilanmasi
1. GUNEY KAFKASYA'DA TURKIYE'NIN JEOPOLITIK
KONUMUNUN ARTISINI ETKILEYEN FAKTORLER: SSCB'NIN
DAGILMASINDAN SONRA ORTAYA CIKAN TARIHSEL-POLITIiK
DURUM

Giiney Kafkasyamin dogal kaynaklari, jeopolitik ve jeostratejik konumu
siiphesiz bolge devletlerine ©nemli avantajlar saglarken ayni zamanda
dezavantajlar da yaratmaktadir. Zira kiiresel ve bolgesel giiglerin jeopolitik,
ekonomik, siyasal ve stratejik ¢ikarlarimi gergeklestirmek icin niifuz firsatlari
yaratmalar1 bolge devletlerini olumsuz etkilemektedir. Tiirkiye, Giiney
Kafkasya'dan gecen enerji hatlariin giivenligini saglamayi ve bolge tilkeleriyle
ekonomik ve ticari iligkilerini genisletmeyi kendisine politika olarak
belirlemistir. Bu dogrultuda komsu devletlerle normal komsuluk iligkileri
kurarak devletlerin giivenligini saglamay1 dis politika Onceliklerinden biri
olarak belirlemistir.

2000 yillarda giindeme gelen enerji giivenligi kavrami ve 11 Eyliil 2001'de
ABD'de yasanan teror saldirilarinin ardindan Orta Asya-Kafkasya ekseninde
yogunlasan kiiresel giic rekabeti, bolgeyi uluslararasi politikanin 6n saflarina
tasimistir. Bagta ABD, AB ve Rusya olmak {izere kiiresel gii¢ler arasindaki
bolgesel rekabetin yani sira Tiirkiye ve Iran gibi bolgesel giicler arasindaki
siyasal hesaplasmaya da sahne olan bolge, ¢6zlimii zor i¢ sorunlar nedeniyle
karmasik ve degisken siyasal degisimlerin girdabina girmistir (Andican, 2008).

Tiirkiye'nin Gliney Kafkasya politikasini, bolgede jeopolitik bir gii¢ olarak
oncelikle Azerbaycan ile olan tarihi-kiltiirel-politik baglariyla iliskilendirsek de
ayn1 zamanda bolgede jeopolitik, jeoekonomik-jeostratejik c¢ikarlarinin da
oldugunu ifade etmeliyiz. Bolgenin stratejik 6nemi, elverisli transit olanaklari
ve enerji kaynaklari, bolgeyi Tiirkiye i¢in cazip kilmaktadir (Pamir, 2005). Bu
anlamda bolgede baris ve istikrarin saglanmasi Tiirkiye'nin glivenligi agisindan
ayr1 bir éneme sahip olup Tirkiyemin Orta Asya'ya agilan kapisi olmasi
itibartyla da son derece 6nemlidir (Bal, 2004).

Ote yandan Tiirkiye'nin bolgedeki niifuz miicadelesi ve buradaki askeri-
siyasi hakimiyet miicadelesi daha olumlu bir bakis agisiyla da agiklanabilir.
Daha 20. ylizyilin baslarindan itibaren izlenen bu politika Tiirkiye'nin jeopolitik
hakimiyet miicadelesinde de kendini gdstermis, ozellikle Kafkas Islam
Ordusu'nun Azerbaycan'a gelisi ve siireclere miidahalesi bu miicadelede énemli
rol oynamistir. Ancak sonraki siireclerde SSCB'in ortaya ¢ikmasi, jeopolitik
hakimiyet kazanmasi ve niifuz alaninin genislemesi, bir anlamda Tiirkiye'nin
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bolgeden dislanmasinda etkili olmustur. Bu durum iki Miisliiman devlet
(Tirkiye ve Azerbaycan) arasindaki iligkilerin zayiflamasina da yol agmustir.

SSCB, NATO iiyesi olan Tiirkiye'yi bu bolgedeki rakibi olarak gordiigiinden
jeopolitik niifuzunu, bolge tilkeleriyle iliskilerini engellemek i¢in her tiirli yolu
denemistir. Bu siire¢ 20. yiizyilin sonuna, SSCB'nin varligina kadar devam
etmistir.

Ancak bolge devletlerinin bagimsizligi, Tiirkiye ile ikili iligkilerin yeniden
kurulmas1 ve iligkilerin iyilestirilmesi i¢in gerekli kosullar1 yaratmistir. Bolgeye
biiyiik 6nem veren Tiirkiye; bolgeyle etnik, kiiltiirel ve tarihi baglar1 nedeniyle 9
Kasim 1991'de Azerbaycan'in bagimsizligini ilk taniyan iilke olmus ayrica 16
Aralik 1991'de Giircistan ve FErmenistan'n bagimsizliklarini  tanidigim
duyurmustur. Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan diplomatik agilimda yeni
bir doneme giren Tiirkiye, Orta Asya ve Kafkaslar'da ortaya c¢ikan yeni
konjonktiirde aktif rol almaya ve uzun yillar SSCB'nin sOmiirgesi olarak
yasamis Tiirk devletleriyle yakin iliskiler kurmaya baglamistir.

Basindan itibaren tiim Kafkas tilkelerinin bagimsizligini, siyasi istikrarini ve
toprak biitiinliigiinii savunan bir siyasi ¢izgi izlemesi, bolgenin Tirkiye
agisindan biiyiik stratejik dneme sahip oldugunu gosteren bir unsurdur. Bunda
basta Rusya olmak iizere bolgesel giiclerin bolgeye yonelik aktif politikasinin
yarattigi gerginligin yam sira, bolgedeki istikrarsizligin kolaylikla Tirkiye
topraklarina da sigrayabilecegi endisesi de etkili olabilir. Zira bolge devletleri
bagimsizliklarin1 ve siyasi istikrarlarini koruyabilirlerse Rusya'nin Tiirkiye'ye
komsu olan bu iilkeler iizerindeki niifuzu azalabilir. Dolayisiyla Tiirkiye'in,
Giliney Kafkasya iilkelerinin bagimsizliklarin1 ilan ettikleri anda hemen
tanimasinin da bu amagtan kaynaklandigi aciktir. Tirkiye'yi bu devletle
diplomatik iliski kurmamaya zorlayan tek etken, iki iilke arasindaki sinir
konusunda Ermeni siyasi c¢evrelerinde siiregelen asilsiz toprak iddialarn
tartismalar1 ve Ermenistan'in "1915 olaylar1" konusundaki tutumudur. Sonraki
yillarda iki iilke arasinda anlagmazlik yaratan konulara Karabag sorunu da
eklenmistir (Aydin, 2012).

Bolge tilkelerinin dig politikalarii genel olarak inceledigimizde her {igliniin
de Bati’ya agilmaya, Tiirkiye iizerinden biitiinlesmeye, ekonomik ve siyasal
olarak gelismeye calisirken Rusya Federasyonu ile iliskilerinde de temkinli
davrandiklar1 sonucuna varilmaktadir (Sapmaz, 2008: 44).
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1. Uzun yillar Sovyet rejimi (totaliter yonetim bi¢imi) altinda yasamis ve bu
ideoloji gercevesinde faaliyet yiiriitmiis devletlerin, dis politikalarini tek tarafli
olarak Bati’ya yoneltmeleri ve geleneksel miittefikleriyle iliskilerini ihmal
etmeleri imkansiz goriinmektedir;

2. Bu iilkeyle ister ekonomik ister politik ister de askeri anlamda cok sayida
baglanti bulunmaktadir. Askeri-siyasi yap1 ve yonetim sistemi biiyiik ol¢iide
Rusya'dakine benzemektedir;

3. Rusya'nin zorunlu ¢ikarlart dogrultusunda devletlere karsi askeri-politik
niifuzunu kullanmasi, birgok askeri-politik elit i¢inde temsil edilen sadik, Rusya
yanlis1 bireylerden de yararlanmaktadir.

Yukarida belirtilen etkenler ¢ogu zaman bdlge devletlerinin Rusya'ya
bagimli hale gelmesine yol aciyor ve Bati ile biitiinlesmelerini olumsuz
etkiliyor.

Sovyet Donemi’nin olumsuz geleneklerinden kurtulmamizi, demokratik
yonetim sistemini, hukukun istliinligiinii, rasyonel siyasal bilinci ve Ozgiir
diisiinceyi tam anlamiyla yerlestirmemizi engelliyor.

Azerbaycan'in diger devletlerden farkli olarak ulusal g¢ikarlari esas alan
dengeli bir politika izleyerek Rusya ile geleneksel, tarihi iliskilerini korumaya
caligmaktadir. Topraklarinin Rusya'nin himayesinde Ermenistan tarafindan isgal
edilmesine ragmen Ermenistan ile iyi ekonomik, siyasi ve askeri iligkiler
siirdiirmiig/slirdiirmektedir. Ancak Azerbaycan, bagimsizliginin ilk yillarinda
Bati ile entegrasyonun iilkenin ekonomik kalkinmasi i¢in mutlak gerekli
oldugunu da ¢ok iyi kavramistir. Biiylik miktarda sermaye ¢ekmek i¢in zengin
enerji kaynaklarinin ihra¢ edilmesi gerekiyordu ve bundan ¢ikisin en iyi yolu
Batili iilkelerle is birligi ve iliskilerin gelistirilmesiydi. Batiya agilan kapi,
kuskusuz her seyden once Tiirkiye ile ikili iligkilerin her alanda yiiksek
seviyeye cikarilmasim gerektiriyordu ve Azerbaycan bu yonde ciddi adimlar
atarak kardes iilkeyle iliskilerini istikrarli bir sekilde gelistirmistir (Hiiseynov,
2023: 13-18).

Bu iilkeyle olan etnik-dini-milli baglar buna ¢ok giizel ortamlar yaratmustir.
Buradan hareketle bagimsizligin ilk yillarindan itibaren atilan adimlar, iki devlet
arasindaki ekonomik-siyasi iligkilerin yeniden kurulmasi ve gelistirilmesi igin
gerekli kosullar1 yaratmis, bu da nihayetinde Tiirkiye'nin Giiney Kafkasya'daki
ekonomik-siyasi roliiniin biiylimesine ivme kazandirmistir. Azerbaycan'dan
baslayarak Giircistan-Tiirkiye tizerinden Avrupa'ya ulasan ¢ok sayida petrol ve
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dogalgaz boru hattinin bulunmasi ve wulasim gilizergahlarinin birbirine

baglanmasi, iligkilerin daha da gelistirilmesinde biiyiik 6nem tagimaktadir.

NATO entegrasyonu yoniinde 6nemli bir devlet olan Tiirkiye ile giivenlik
alanindaki ulusal ¢ikarlarin ortiismesi, Giircistan ve Azerbaycan arasinda ortak
askeri tatbikatlar yapilmas1 ve askeri is birliginin derinlestirilmesi de bdlgesel
jeopolitik avantajinin genisletilmesi ve gili¢lendirilmesi i¢in kosullar yaratmistir
(Hiiseynov, 2019: 89-98).

Azerbaycan ile Tiirkiye arasindaki askeri is birligi, sadece Azerbaycan
Silahli Kuvvetlerinin gii¢lendirilmesi acisindan degil, ayn1 zamanda bolgede
baris ve giivenligin saglanmasi agisindan da biiyiik 6nem tasimaktadir. Iki iilke
arasinda ikili askeri is birliginin gelistirilmesine iliskin imzalanan anlagmalar
uyarinca Tiirkiye, Azerbaycan'a savunma sanayiinin gelistirilmesi ve askeri
uzmanlarin yetistirilmesi konusunda yardimei olmaktadir (Askerzade, 2009: 5).

Ekonomik, siyasi ve askeri iligkilerin geniglemesi Azerbaycan ile Tiirkiye
arasindaki iligkilerin stratejik diizeye yiikselmesine yol agmistir. Yukarida da
deginildigi gibi Ermenistan ile iliskilerde var olan sogukluk, Azerbaycan
topraklarimin iggali nedeniyle daha da derinlesmis, diplomatik iliskiler askiya
almmus, sinirlar kapatilmistir. Aslinda amag¢ Ermenistan'in ayrilik¢iligindan,
saldirgan niyetlerinden ve politikalarindan vazge¢mesini saglamakti. Zira hem
Azerbaycan hem de Tiirkiye agisindan temel hedef, bolgede baris ve giivenligin
yeniden saglanmasi, istikrarin saglanmasi ve devletler arasi iliskilerin normal
seviyede yliriitiilmesidir. Boyle bir durum hem bdlge devletleri hem de Tiirkiye
agisindan daha kabul edilebilir goriilmiistiir.

Tiirkiye'nin 2009 yilinda Ermenistan'la diplomatik iligkilerini gelistirmesiyle
saldirganlik politikasindan vazgegecegi beklentisi de bu gercevededir. Bdylece
kendisiyle diplomatik goriismeler basladi. Ermenistan, Tiirkiye ve Isvicre
Disisleri Bakanliklari, 31 Agustos 2009 tarihinde yaptiklar1 ortak agiklamada,
Erivan ile Ankara arasinda diplomatik iliskilerin kurulmasi ve ikili iliskilerin
gelistirilmesine iliskin protokollerin imzalandigim ve bu protokoller hakkinda
siyasi istisareler yapilmasi konusunda mutabakata varildigini duyurdular.
Protokoller aym yihn 10 Ekim’inde ABD, Fransa, Rusya ve Isvigre’nin
katilimiyla isvigre’nin Ziirih kentinde imzaland1 (Shiriyev, 2013: 185). Ancak
Ermenistan'in Azerbaycan'a yonelik saldirgan niyetlerinden veya Tiirkiye'ye
yonelik kararli tutumundan vazgecmemesi, protokollerin hukuki baglayiciligim
ve genel olarak iki devlet arasindaki iliskilerin normallesmesini engellemistir.
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Elbette burada Rus faktorii de yadsinamamaktadir. O donemde Ermenistan
hiikiimetinin dogrudan Rus yanlis1 giicler tarafindan yonetildigi ve Rus dikteleri
altinda hareket ettigi géz oniine alindiginda Tiirkiye ile herhangi bir diplomatik
iliski kurmalar1 miimkiin degildir.

2. RUSYA'NIN GUNEY KAFKASYA'DAKI ZORUNLU
CIKARLARININ UYGULANMASI: DEVAM EDEN TARIHSEL
GELENEKLERIN OLUMSUZ SONUCLARI

Rusya'nin boélge politikasi Tiirkiye'den farkli olarak daha ¢ok zorunlu ¢ikarlara
dayali olup medeniyetten uzak davraniglarla kendini gostermistir. Bagka bir
deyisle Rusya’nin politikasinin niteliginin bolge iilkelerindeki askeri-politik
durumu daha da kotilestirdigi ve etnik ayrilikeilignr kiskirttigr seklinde
degerlendirilmesi daha olasidir (Salahov, 2020: 347-352). Bunu sadece bolge
tilkelerindeki siyasetgiler ve bilim insanlar1 degil, ayn1 zamanda Rus uzmanlar
da cok acik bir sekilde dile getirmektedir. Varilan sonuca gore Rusya, Hazar
Havzasi ve Gliney Kafkasya'da i¢ ¢atigma ortamlari yaratarak ulusal ¢ikarlarini
siirdiirmektedir. Ornegin bunu N. Nartov’un yazdig1 gibi soyle ifade edilebilir:
“Rusya, Hazar Havzas1 ve Gliney Kafkasya’daki ulusal g¢ikarlarimi giivence
altina almalidir. Ancak bu, s6z konusu iilkelerde i¢ catisma durumlar yaratarak
degil, bu fiilkelerle yakin komsuluk iliskileri gelistirerek ve is birligini
derinlestirerek yapilmalidir” (Nartov, 1999: 163-164; Ezhiev, 2007: 13-14).

Rusyanin komsulariyla ortak bir tarih, kiiltir ve ortak kalkinma
perspektifleriyle baglantili oldugu gz oniine alindiginda bu sayede bolgenin
sosyo-ekonomik kalkinmasi ve bir dizi kiiresel ve bolgesel projenin hayata
gecirilmesinde kabiliyetleri genisliyor. Rusya’nin bolge iizerindeki denetimini
daha medeni bir bigimde bolge devletlerinin giivenligini koruyarak, ekonomik
ve siyasi iliskileri genisleterek, karsilikli anlayis ve egemen esitlik ilkeleri
cercevesinde gerceklestirmesi yeterlidir (Hiiseynov, 2021a: 223-249). Bu,
oncelikle Rusya'nin kendi jeopolitik ¢ikarlarini giivence altina almaya, askeri-
politik giivenligini giiglendirmeye, uluslararasi pozisyonlarim gii¢lendirmeye ve
Bati'nin direncini zayiflatmaya hizmet edebilir. Bunun i¢in Rusya'nin Giiney
Kafkasya politikasinda baz1 ayarlamalar yapmasi, Ermenistan'1 barisa
zorlayacak mekanizmay1 harekete gecirmesi, devletleraras: iligkilerde ulusal
cikarlar ve demokratik ilkeler temelinde ikili iliskilere Oncelik vermesi ve is
birliginin normallegsmesini engellememesi gerekmektedir.

Rusya’nin siklikla dile getirdigi biiyiikk devlet olma hirsi, kiigiik ortak
devletlerin jeopolitik ¢ikarlarini hige saymasi ve onlar1 kendi pozisyonunu kabul
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etmeye zorlama girisimleri olumsuz sonuglar dogurmakta ve dostluk ve
komsuluk iligkilerine golge disiirmektedir (Mammadov, 2018: 19). Bagka bir
deyisle, Rusya'nin yiizyillardir degismeyen bu politika modeli, onu bolge
devletleriyle karsi karsiya getiriyor ve gerginligi artirtyor. SSCB’nin
dagilmasimmin tizerinden 30 yili askin bir siire ge¢cmesine ragmen Rusya
Federasyonundaki iktidar siyasi cevrelerinin kiiresel Ol¢ekte yasanan 6nemli
stireclerin etkisi altinda kalarak eski miittefik cumhuriyetleri bile kaybettikleri
topraklar olarak gérmeleri ve onlar1 yeniden kendi etki alanlarina dahil etmeye
calismalar1 gerginligi daha da derinlestirmektedir (Supokopad, 2007).

Bolge devletlerinin demokratiklesme siirecinde karsi karsiya kaldiklari
sorunlara etnik catismalarin da eklenmesi, bolgenin saglikli bir sekilde
kalkinmasinin oniinde ciddi engeller yaratmakta, mevcut sosyo-ekonomik
yapilanmanin olugmasini engellemekte ve nihayetinde bolgenin diinyanmin en
istikrarsiz ve catismaya en acik bolgelerinden biri haline gelmesine yol
agmaktadir. Bu baglamda, Batil1 birgok medya kurulusunda yer alan ¢ok sayida
makale ile ABD ve diger Batili {ilkelerdeki yonetici ¢evrelerin ve siyasetgilerin
aciklamalarinda Rusya'nin bolgesel politikasinin  demokratik olmadigr ve
uluslararast hukukun norm ve ilkelerine aykiri oldugu sert bir dille
elestirilmistir. Demokratik degerlerin, insan hak ve ozgiirliiklerinin genisledigi
bir donemde bunun kabul edilemez oldugu bile ilan edilmektedir.

Ik bakista Batili yetkililerin bu tiir ifadeleri Rusya'yt ve onun bdlge
politikalarini kinamak icin kullandiklar1 objektif gibi goriinse de bu elestirilerin
ardinda kendi politikalarini bir alternatif olarak sunarak bu politikalarin iyiligini
ortaya koyma arzusunun yattigi siiphesizdir. Daha dogrusu bolgeye karsi
duyarsiz olmadiklarini, jeopolitik ve jeoekonomik agidan bolgeye ilgi
duyduklarmi ortaya koymaktadir. Ozellikle Dogu-Bati ulasim koridorunun
hayata gecirilmesi ve Bati'min enerji giivenligine olan ihtiyacinin artmasi
bolgeye olan ilgiyi artirmaktadir (Huseynov, 2021a).

Rusya-Ukrayna savasinin baslangicindan bu yana gecen siirede, Rus enerji
kaynaklarina yonelik yaptirnmlar veya tamamen reddedilme, bdlgenin
jeoekonomik ve lojistik 6nemi ile enerji kaynaklarina olan talebi daha da
artirmistir (Huseynov, 2023: 13-18). Bu etken ve Ozellikle savas sonrasi
donemde Rusya'nin bolgedeki konumunun zayiflamasi ve bunun sonucunda
Ermeni yonetiminin Rusya'dan uzaklasarak ciddi ¢abalarla Bat1 ile biitiinlesme
cabalari, Bati'min olanaklarini daha da genisletmekte ve firsati en iyi sekilde
degerlendirmesini tesvik etmektedir. Ermenistan'm Rusya'dan uzaklagmasi
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karsiliginda kendisine saglanan biiylik destek ve yardimlar, Azerbaycan ile
Ermenistan arasinda barig antlagmasinin imzalanmasi i¢in arabuluculuk rolii
iistlenmesi etkisini gostermektedir.

Yeni jeopolitik yapilanmanin giderek daha da elverissiz hale gelecegini ¢ok
iyi bilen Rusya, umudunu kaybetmemekte ve direnmeye devam etmektedir.
Paginyan, biitiin imkanlarin1 kullanarak hiikiimeti devirip kendisine sadik birini
iktidara getirmeye g¢aligmaktadir. Bunun igin iilke iginde siyasal gerginligi
artirmakta ve hiikiimete karsi cesitli giicleri harekete gecirmektedir. Ancak
heniiz etkili sonuglar elde edilememistir. Zira vatandaslarin biiyiik
cogunlugunun siyasi biling ve rasyonel diisiinme diizeyinin bir 6nceki déneme
kiyasla bir miktar iyilesmesi, siirecleri dogru analiz etme ve objektif karar alma
kabiliyetleri Rusya'nin beklentilerini karsilamamaktadir. Bagka bir deyisle
Ermeni halki, bugiine kadar ortaya ¢ikan sosyo-ekonomik sorunlarin kékeninin
Rusya'nin jeopolitik ¢ikarlarmin ¢éziimiinde yattigin1 giderek daha iyi anliyor
ve mevcut gerginligin nedeninin de hi¢ kuskusuz bu ¢ikarlari tatmin etmeye
hizmet ettigi goriilmektedir. Bunun en agik 6rnegi, iilkede dis giicler tarafindan
gerginlik yaratilmasina ve siyasi miicadele goriintiisii verilmesine ragmen,
halkin biiyiik c¢ogunlugunun katiim gostermemesi siireglerin - sonugsuz
kalmasina yol agmaktadir.

Aym tablo Giircistan'daki siyasal siiregte de goriilmektedir. Giircistan'da,
iktidardaki "Giircii Riiyasi- Demokratik Giircistan" partisinin parlamentoya
sundugu "Yabanci Etki Seffafligi Hakkinda" yasa tasarisini protesto etmek icin
Mart-Mayis 2024'te binlerce insanin sokaklara ¢ikmasi tesadiif degildir (partinin
gorevlileri artik bunun Rus yanlis1 oldugundan siiphe duymamaktadir). Yasanin
kabul edilmesini engellemek i¢in miicadele ettiler. Giircistan'daki protestocular,
yasa tasarisint "Rus yasasi" olarak niteledi ve bunun Rusyanin hiikiimeti
elestiren bagimsiz medya ve orgiitleri karalamak i¢in kullandig1 bir yasaya
benzedigini sdyledi (Binlerce kisi, Parlamento'nun 'yabanci etki' yasa tasarisini
ilerletmesi iizerine Giircistan'da miting diizenledi, 2024). iktidardaki siyasi
partinin Rusya yanlisi olmasi, Onerilen yasa tasarisinin siiphesiz Bati ile
entegrasyon slirecini yavaslatmay1 amagladigini diisiindiiriiyor (her ne kadar
iktidar partisi yetkilileri, bunun Giircistan'n ulusal giivenliginin saglanmasi
acisindan o6nemli oldugunu sdyleseler de). Dolayisiyla bu durum Rusya'nin
jeopolitik ¢ikarlar1 acisindan daha kabul edilebilir goriilmektedir. Zira
Giircistan'in son yillarda hizla batiya dogru ilerlemesi, Avrupa Birligi ile
ortaklik anlagsmasi imzalamasi, birtakim ayricalik ve hibelerden yararlanmasi
onu ciddi sekilde kaygilandirimaktadir.
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Tim itirazlara ragmen yasanin c¢ikarildigini ancak Giircistan Devlet
Baskani'min veto ettigini belirtelim. Buna karsilik, 26.05.2024 tarihinde,
devletin bagimsizliginin bir sonraki yil déniimii dolayisiyla yaptig1 konusmada,
iilkenin Basbakani Irakli Kobakhidze, Cumhurbagkan1 Salome Zurabisvili'yi,
siyasi tutumundan &tiirli devletin ulusal ¢ikarlarina aykiri davranmak ve vatana
ihanet etmekle sugladi, bu da iilkedeki siyasi giicler arasinda ciddi bir goriis
ayriliginin bulundugunu gostermistir (Glircistan Bagbakani, 2024).

Yasa tasaris1 Meclis'e geri gonderildi. 03.06.2024 tarihinde TBMM Bagkani
tarafindan onaylanmistir. Sonug¢ olarak yasa yiiriirliige girdi. Boylece halkin
biiylik ¢ogunlugunun itirazlarina ragmen yasanin kabulii, Rusya'nin niifuzunun
hala varligini siirdiirdiigiinii ve diren¢ gostermeye devam ettigini bir kez daha
gostermistir.

2.1. Tiirkiye'nin Ikinci Karabag Savasi'nda Artan Jeopolitik Avantaji

Tiirkiye'nin 2020 yilinda bolge iilkeleriyle iliskilerine bakildiginda bu yil 27
Eyliil'lden 10 Kasim'a kadar siiren Ikinci Karabag Savasi'min ilk giiniinden
itibaren Tiirkiye'nin Azerbaycan'a verdigi destek, Tiirk yetkililerin Azerbaycan't
savunmak adina yaptigi siyasi agiklamalar ayrica savasta ¢cogunlugu Tiirkiye'de
tiretilen son derece hassas ve etkili silahlarin kullanilmasi zaferin kaderini
belirledigi goriilmektedir.

Devletin jeopolitik ¢ikarlar1 agisindan olsa bile, Tiirkiye'nin Ikinci Karabag
Savasi'ndaki davraniginin daha ¢ok etnik-milli-dini faktorlerle, tarihi baglarla ve
ylizyillardir siiregelen dostane iliskilerle dogrudan iligkili oldugu kabul
edilmelidir. Tiim baskilara, hatta tehditlere ragmen, savasin en yogun oldugu
donemde Tiirkiye'nin Azerbaycan'a destek vermesi ileaskeri ve siyasi
yetkililerin sik sik ziyaretlerde bulunmasi, kamuoyunun dost ve kardes devlete
olan giivenini ve inancin1 daha da artirmistir.

Savag sonrast donemde, Tiirk devletlerinin ortak askeri-siyasi ittifaki ve
ortak ordu olusturma diisiincesi 6zel bir ilgi uyandirdi. Ancak Azerbaycan basta
olmak tizere pek ¢ok Tiirk devletinin olumlu yaklagimina ragmen, ekonomik,
siyasi ve askeri gelismislik diizeyindeki istenmeyen istikrarsizlik ve ekonomik
geri kalmishik (yeterli potansiyelin varligina ragmen), bu birligin kisa siirede
gerceklesecegine olan giiveni azaltmigtir.

Uygulanmasi imkansiz gibi goriinse de boyle bir seyin fikrinin bile Rusya'da
ciddi endise yarattigimi belirtmek gerekir. Ayrica, Azerbaycan't Nahcivan ve
Tiirkiye'ye dogrudan baglayan bir koridorun agilmasi, ulastirma ve iletisim
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baglantilarinin yeniden saglanmasi ve 15 Haziran 2021'de miittefik iliskilere
iliskin Susa Deklarasyonu'nun (Azerbaycan-Tiirkiye Miittefik iliskilerine Dair
Susa Deklarasyonu 2021) imzalanmasi konusunda her iki devletin ciddi ¢abalar1
bu endiseyi daha da artirdi. Zira 16 Agustos 2010 tarihinde imzalanan
“Azerbaycan Cumhuriyeti ile Tiirkiye Cumhuriyeti Arasinda Stratejik Ortaklik
ve Karsilikli Yardim Anlagmasi1” bildirgesiyle daha da gelistirilmis ve stratejik
ortakliktan miittefiklik diizeyine yiikseltilmistir. Rusya ayrica koridorun
stratejik Oneme sahip oldugunu, ilerleyen donemde Tiirk devletleri arasinda
daha fazla yakinlasmaya yol acabilecegini ve bildirgenin oniimiizdeki yillarda
diger Tiirk devletleri i¢in emsal teskil edebilecegini biliyor. Bagka bir deyisle
Rusya, Tiirkiyenin Tiirk Devletleri Orgiitii icinde bir katalizér gorevi
gordiigiinii gayet iyi biliyor. Tarihsel deneyimi, imparatorluk mirasgisi olmasi,
kokli devlet gelenegine sahip olmasi, Dogu-Bati blokuyla kokli iligkileri,
NATO iiyesi olmasi, son yillarda artan ekonomik potansiyeli ve giiclenen imaji
hem diger Tirk devletlerine yol gosterici hem de Bati’ya agilan bir kapi
niteligindedir (Yiice, 2022).

Bu nedenle Rusya, hem Giiney Kafkasya'daki jeopolitik konumunu
koruyabilmek hem de dolayli olarak Bati'ya taginan kargodan biiyiik karlar elde
etme sansindan yararlanabilmek icin, "Zangezur Koridoru" iizerinde kontrol
saglamaya calismaktadir (Azerbaycan-Rusya-Ermenistan arasinda 10 Kasim
2020 tarihinde imzalanan bildirinin 10. paragrafi uyarinca - Ermenistan,
Azerbaycan'in bat1 bolgeleri ile Nahg¢ivan Ozerk Cumhuriyeti arasinda ulasim
baglantilar1 saglamaktadir. Ulasim kontrolii, Rusya Federasyonu Federal
Giivenlik Servisi Smir Hizmeti organlar1 tarafindan yiriitiilmektedir)
(Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskani, 2020). Gelecekte bu koridoru bir
baski araci olarak bile kullanabilirler.

Rusya'da endise yaratan 6nemli faktorlerden biri de askeri sanayi iiriinlerinin
rekabet giiciiniin azalmasidir. Modern yenilikleri blinyesinde barindiran benzer
silah ve askeri techizatin gerisinde kalan Rus silahlar1 giderek cazibesini
yitiriyor. Aksine Tiirkiye'nin son yillarda biiyiik yatirimlarla askeri-endiistriyel
kompleksinde gerceklestirdigi ©nemli modernizasyon olumlu sonuglar
vermektedir. Askeri bilim ve teknolojinin gelismesi, bu alanda diinyanin 6nde
gelen tllkeleriyle rekabet edebilecek silah ve askeri techizatin {iretilmesine
olanak saglamistir.

Ozellikle ikinci Karabag Savasi'nda Tiirk yapim insansiz hava
araglari/insansiz hava araglarinin (Bayraktar TB2) ve diger yiiksek hassasiyetli
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silah ve teghizatin kullanilmasi, Ermenistan’a Rus yapimmi daha eski ve daha
isabetsiz silah ve techizat karsisinda istlinliik saglamistir (Kinik, 2021: 176-
178; Kasapoglu, 2020). Sanki savas, Rus askeri-endiistriyel kompleksinin
Tirkiye ve diger devletlerin ayni endiistrileriyle miicadelesi olarak
nitelendirilmig, Rus silahlarinin ¢agdas gereksinimleri karsilamadigi herkese
acikca gdsterilmistir.

Rus silahlarinin kalite agisindan rekabet giicliniin eksikliginin Rusya-
Ukrayna savasi sirasinda da agikca gozlemlendigini belirtmek gerekir.
Niceliksel iistiinliige ragmen, son derece eski donanimlarin savas meydaninda
kendini gésterememesi ciddi soru igaretlerine yol agmaktadir.

Genel olarak bir karsilastirma yaptigimizda Rusya'nin aksine Tiirkiye'nin
ekonomik, siyasal ve askeri anlamda 6nemli ilerlemeler kaydettigini goriiyoruz.
Bilim ve egitimin gelismesi, yenilik¢i teknolojilerin ve yapay zekanin
uygulanmasi sonucunda iilke ekonomisinde Onemli degisimler meydana
gelmistir. Siyasi yonetimde demokratik ilkelerin, hukukun {istiinliigliniin, insan
hak ve oOzgiirliiklerinin korunmasi agisindan da Rusya'ya gore avantajlari
bulunmaktadir. Bu ve sayilan diger faktorler Tirkiye'yi Giiney Kafkasya
iilkeleri acisindan daha cazip hale getirmektedir.

Gorildugi tizere, askeri-siyasi baskilara ragmen Rusya'ya kiyasla ekonomik
gelismigligin cazip olmasi, Tiirkiye'ye yoOnelimi daha da artirmaktadir. Bu
durum, ekonomik giiclerini artirmaya ve vatandaglarinin sosyal refahini
iyilestirmeye c¢alisgan bolge iilkeleri agisindan son derece Onemlidir. Zira
ekonomik firsatlarin degerlendirilmesi ve demokratik yonetimin gelistirilmesi
acisindan en 1iyi c¢ikis yolu Tiirkiye ve Batili iilkelerle iliskilerin
derinlestirilmesidir.

3. SAVAS SONRASI DONEMDE YENi JEOPOLITiK GERCEKLIK:
TURKIYE'NIN YUMUSAK GUC KULLANIMI

Rusya’nin beklentilerinin aksine, Azerbaycan’mn lkinci Karabag Savasi'nda
zafer kazanmasi, egemenligini tam olarak yeniden tesis etmesi (2020°deki 44
glinliik savas ve 19 Eyliil 2023’teki terorle miicadele tedbirleri), askeri-politik
konumunu gii¢lendirmesi, Tirkiye ile ittifak bildirgesi imzalamasi ayrica
Rusya’nin Ukrayna ile savasta ciddi kayiplar vermesi, ekonomik-politik-askeri
etkilere maruz kalmasi, yaptirimlarin getirdigi ekonomik zorluklar, Rusya’nin
daha oOnceki hegemonik yeteneklerinin zayiflamasina veya giderek
kaybolmasina neden olmustur. Nitekim Rus birliklerinin 2024 yili sonuna kadar
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Azerbaycan'dan  ¢ekilmesi konusunda mutabakata  varilmasi/siirecinin
baglatilmasi, Ermenistan'n = Avrasya Birliginin 6nlemleri konusunda
ciddiyetsizligi, KGAO'den ¢ekilme istegi ve topraklarindaki Rus askeri {issiiniin
cekilmesi yoniindeki baskisinin giderek artmasi bunun agik drnekleridir.

Ilk bakista bu durum, bélge devletlerinin 6zgiir ve bagimsiz faaliyetleri
acisindan olumlu bir adim gibi goriinebilmekte ve devletlerarasi iligkilerin
yeniden kurulmasi ve gelismesi i¢in kosullar yaratabilmektedir. Ancak
unutulmamalidir ki Rus askerlerinin bdlgeden cekilmesi, Rusya'nin bdlgeden
cekildigi ya da jeostratejik ¢ikarlarindan vazgectigi anlamina gelmemektedir.
Rusya'nin yillar iginde olusturdugu giiclii niifuz kollarinin hala varligim
siirdiirdiiglinden kimsenin siiphesi yoktur. Bunu hem hiikiimet ¢evrelerinde hem
de toplumun belli kesimlerinde gérmek miimkiindiir.

Bu baglamda Tiirkiye, bolgedeki jeopolitik ustiinliigiinii genisletmek,
durumu kendi lehine g¢evirmek, bolge devletlerini yanma c¢ekmek ve
entegrasyon siirecini derinlestirmek igin daha disiinceli, yumusak gii¢
(diplomatik) taktikleri kullanmaya caligmaktadir. Ciinkii Tiirkiye her seyden
once Rusya'nin bdlgede hala biiyiik bir niifuza sahip oldugunun farkinda. Bdyle
bir durumda jeopolitik ¢ikarlar1 giderecek radikal adimlar atmak etkili
olmayabilir. ikinci olarak bu iilke ile is birliginin siirdiiriilmesi ve enerji
kaynaklarina uygulanan yaptinmlara katilmayarak (Hiiseynov, 2021b) bu
kaynaklarin daha uygun fiyatlarla satin alinmasi, iilkenin mevcut ekonomik
durumunun iyilestirilmesi agisindan son derece dnemlidir.

Son yillarda iki tilke arasindaki yakinlasmada ve askeri-siyasi-ekonomik
iligkilerin yiiksek seviyeye ¢ikmasinda gozlenen egilimler, saydiklarimizin agik
bir 6rnegidir. Bu baglamda, Tiirkiye'nin Ukrayna-Rusya savaginda uluslararasi
hukuku destekleyen agiklamalarina ve Ukrayna'nin toprak biitlinliigiinden yana
tavir takinmasina ragmen Ikinci Karabag Savasi'nda Rusya'ya karst Bati
koalisyonuna tam anlamiyla katilmamasi ve birlesik bir tutum sergilememesi de
ilgi ¢ekicidir.

Tirkiye'nin Rusya ile iliskilerinde izledigi stratejik politikanin takdire sayan
oldugu kuskusuzdur. Devletin ulusal ¢ikarlarini, ulusal glivenligini ve ekonomik
kalkinmasini korumak amaciyla atilan bu adimlar, devletin uluslararasi imajim
ve itibarini giiclendirmektedir. Ancak tiim bunlara ragmen iki iilke arasindaki
iliskilerin tarihi gergeklere dayandig1 ve jeopolitik ¢ikarlara hizmet ettigi de bir
sir degil. Rusyamin Giiney Kafkasya politikasinda Tiirkiye'ye yonelik
tutumunun koklerinin 18. yiizyll disiincesine dayandigi disiiniildiigiinde
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(Mustafazadeh, 1992). Rusya'nin bolge politikasinda Tiirk devletine taviz verme

niyetinde olmadigi goriisiiniin 1srarla dile getirildigine ve bu yondeki
aciklamalarin zaman zaman Rus siyasetgiler tarafindan yapildigina tanik
olunmaktadir.

Ornegin A. Dugin eserlerinde Hazar Havzasi ve Giiney Kafkasya'y1
gecmiste, glinlimiizde ve gelecekte Rus ¢ikarlarinin siirekli catistigi bir bolge
olarak gérmektedir. Ona gore, "bolgenin jeopolitik dzellikleri ve kilit stratejik
koordinatlari, Rusya ve ABD ile NATO Ittifaki'nin jeopolitik, jeoekonomik ve
askeri-stratejik ¢ikarlarinin burada diizenli olarak ¢atismasini gerektirmektedir"
(Dugin, 2000).

Rusya Federasyonu eski Disisleri Bakam1 I. ivanov, Ekim 2002’de
Moskova’da diizenlenen uluslararasi bir konferansta bu iddialar1 su sekilde
nitelendirmistir: “...Rusya bir Kafkas devletidir ve bu bolgede dogal ¢ikarlar
vardir (Rusya Disisleri Bakani’nin Ac¢iklamasi, 2002).

Bagka bir deyisle, bu durum Tiirkiye ile Rusyamin gergekte miittefik
olduklarin1 sOylemenin dogru olmayacagi sonucuna varmamiza zemin
hazirliyor. Ukrayna'dan Kibris'a kadar pek ¢ok konuda aralarinda goriis
ayriliklar1 var. Rusya ve Tiirkiye liderleri arasinda yakin jeopolitik ¢ikarlar
nedeniyle belli noktalarda anlagmalar ve ortakliklar yapildigi soylenebilse de
bunun kalict olacagini diisiinmek biraz saflik olur.

Unutulmamalidir ki bugiin Suriye ve Libya meselelerinde her iki devletin
jeopolitik ¢ikarlar1 neredeyse ortiismektedir. Iste tam da bu ortak miizakereler
zaman zaman Giiney Kafkasya siyasetine yansiyor. Dolayisiyla yukarida
belirtilen bolgelerde iki iilke arasinda bir ¢atisma yasanmigsa bunun siiphesiz
Guney Kafkasya'da da gozlemlenebilecegi varsayilabilir. Ancak mevcut
donemde ve yakin vadede bu anlagmalar Tiirkiye agisindan oldukga avantajli
gorlinliyor ancak uzun vadede, iki Tlilke arasindaki askeri-siyasi iligkiler
rekabetci olsa da Rusya'nin asimetrik olarak daha giiclii olmasi gz Oniine
alindiginda, Ankara'yt Rus niifuzuna maruz birakip birakmayacagi sorusu
tartismalidir.

Rusya'min lkinci Karabag Savasi sonrasindaki tutumunun, siiphesiz
Tiirkiye'nin Giliney Kafkasya'daki artan jeopolitik konumu ve niifuzuna iliskin
endisesinden kaynaklandigini da belirtmek gerekir. Savas sonrasi donemde yeni
gercekliklerin ortaya cikmasi, barig ve giivenligin saglanmasi, Tirkiye ve
Azerbaycan'm ortak ekonomik ve sosyal projeler hayata gecirmesi, askeri ve
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siyasi konumlarinin giiglenmesi Rusya'y1 ciddi sekilde diisiinmeye sevk ediyor.
Rus hiikiimeti, Giiney Kafkasya'daki jeopolitik ¢ikarlarini giivence altina almak
amaciyla Tirkiye ile iliskilerini iyilestirme ¢abasinda oldugunu gosterse de,
Tiirkiye'nin aslinda NATO'nun ikinci biiyiik askeri giicii oldugunu unutmuyor.

Yapilan analizlerden, Rusya'nin Tiirkiye ile yakin iligki kurmasinin ardindaki
gizli amacin daha fazla NATO iilkesini kendi yanina g¢ekerek ittifak icinde
béliinme yaratmak, hatta boliinmeyi basarmak oldugu anlasiliyor. Ornegin son
yillarda ABD-Tiirkiye iliskilerinde S-400, Patriot ve F-16 konularinda yasanan
sogukluk, Tiirkiye'nin bircok Avrupa iilkesinin NATO'ya {iye olmas1 nedeniyle
genislemesine karsi ¢ikmasi vb. gosterilebilir. Ancak Tirkiye’nin Rusya’ya
kars1 daha diisiinceli ve medeni davranmasi (Hiiseynov, 2022) ve kendi ¢ikarlar
dogrultusunda ABD ve Avrupa Birligi ile arasindaki soguklugu yavas yavas
degistirmesi, jeopolitik konumunu giiclendirme arayisina girmesi nedeniyle
itibar1 lizerinde dnemli etkiler yaratmustir.

TARTISMA VE SONUC

SSCB, NATO iyesi Tiirkiye'yi bu bdlgedeki rakibi olarak gordiigiinden
jeopolitik niifuzunu 6nlemek amaciyla bolge iilkeleriyle iliskilerini engellemek
igin her tiirlii yolu denemistir. Bu siire¢ 20. ylizyilin sonuna, SSCB'nin varligina
kadar devam etti. Bolge devletlerinin bagimsizlig1 Tiirkiye'nin sansimi artirdi.
Ayrica Azerbaycan ile etnik-milli-dini, tarihi-siyasi-kiiltirel baglari, onun
bolgeye hizla girmesine ve bu iilke ile is birliginin hizla gelismesine zemin
hazirlamistir.

Tiirkiye'nin NATO {iyesi olmasi ve bolge iilkelerinin bu askeri ittifaka
entegre olmak istemeleri, bunun i¢in en iyi ¢ikis yolu olarak Tiirkiye'ye ulagsma
cabalar1 da Giiney Kafkasya'daki konumunun giiglenmesinde rol oynadi.

Ikinci Karabag Savasi'nda Tiirk yapimi insansiz hava araglari/IHA'lar ve
diger yiiksek hassasiyetli silahlarla Ermenistan'a karsi kazanilan zafer, ayni
zamanda eski ve isabetsiz Rus yapimu silah ve techizata karsi da bir istiinlik
sagladi.

Yapilan analiz ve testlerden de anlagilacagi iizere Tiirkiyenin bdlgedeki
jeopolitik hakimiyetini genisletme yoniinde ciddi adimlar atmasi Rusya
acisindan pek de arzu edilen bir durum olarak goriinmiiyor. Bunu dogrudan
ortaya koymasa da dolayli olarak bolge iilkelerinde siyasal gerginlik yaratarak
kendi politikasin1 uygulamaya ve durumu kendi cikarlar1 dogrultusunda
yonlendirmeye ¢alismaktadir.
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Genel olarak Gliney Kafkasya’daki jeopolitik manzarayl
degerlendirdigimizde bolgede yasanan jeopolitik ve jeoekonomik siireglerin
diizenlenmesinde iki devletin roliinii, mevcut etno-politik c¢atismalar1 ve
catismalarin ¢6ziim ihtimallerini karsilastirdigimizda Tiirkiye’nin roliiniin
olumlu anlamda 6ne ¢iktigini sdyleyebiliriz.

Tiirkiye'nin bolgede gilivenligin saglanmasi konusunda Rusya'dan daha fazla
istekli oldugu anlasiliyor. Zira bolgede baris ve giivenligin saglanmasi, ¢atigma
tehdidinin ortadan kaldirilmasi Tiirkiye'nin jeopolitik avantajinin artmasina
hizmet ederken tam tersi durum Rusya'nin niifuzunun azalmasina ve bolgesel
konumunun zayiflamasina yol agmaktadir.

Ancak Rusyanin jeopolitik gergeklerle ylizlesmekteki isteksizligi ve
geleneksel ilkeler temelinde miicadele etme c¢abasi, bolgenin gelecekteki
giivenligi agisindan tehdit olusturmaktadir. Bu baglamda Tiirkiye ve bolge
devletlerinin bolgesel baris ve giivenligin saglanmasi noktasinda uygun
davranmalar1  gerekmektedir. Ozellikle bolge devletlerinin ic ve dis
politikalarin1 dogru istikamette yonlendirmeleri ve ulusal ¢ikarlar1 esas alan
adimlar atmalar1 son derece 6nemlidir.
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