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The study examines the transformation of the city centre of Bitlis, which began in 2020, peeling
away layer after layer and emptying the city. The project, which transformed the city's historical
fabric on the grounds that it was a “risky area”, is critically examined from an architectural
perspective. The study, shaped by a comparative reading of the city's old and new fabric, examines
structural demolitions, projects and processes./ Calisma, Bitlis kent merkezinin 2020 yilinda
baslayan, kenti katman katman ag¢an ve bosaltan doniigiimiinii ele almaktadwr. Kentin tarihsel
dokusunun ‘riskli alan’ gerekgesiyle doniistiiriildiigii proje, mimari agidan elestirel okunmaktadur.
Kentin eski ve yeni dokusunun karsilasturmal okumast iizerinden sekillenen ¢alismada, yapisal
yikimlar, yapilan projeler ve siiregler ele alinmigtir.

Bitlis Kent Merkezi
W yy-20 vy o

Figure A: Bitlis urban change/transformation / Sekil A: Bitlis kentsel degisim/déniisiim

Highlights (Onemli noktalar)
»  Bitlis “Urban Regeneration Project” scopel Bitlis ‘K entsel doniisiim projesi’ kapsami.
»  The architectural, social and economic impacts of the Project./ Projenin mimari, sosyal
ve ekonomik etkileri
» The urban and architectural outcomes of the Project./ Projenin kentsel ve mimari
sonuglart

Aim (Amacg): The study analyses the ‘Bitlis urban transformation project’ and aims to answer the
question: ‘Have these changes and transformations made Bitlis a healthier and more liveable city
for its current users?’. / Calisma “Bitlis kentsel doniisiim projesi “ni analiz ederek "Bu degisim ve
doniigtimler Bitlis'i mevcut kullanicilariyla daha saghkli ve yasanabilir bir kent haline getirmis
midir? seklindeki soruya cevap vermeyi ama¢lamaktadr.

Originality (Ozgiinlitk): The data on the transformation in Bitlis was obtained through user
analyses and explained using diagrams./ Bitlis'teki doniisiimiin verileri kullanict analizleri ile elde
edilmig ve diyagramlar araciligiyla agiklanmistir.

Results (Bulgular): TOKT's transformation project has significantly altered the urban fabric of
Bitlis, which had been shaped from the 19th century to the present day. Buildings have been
demolished and the city centre has been restored to the form depicted in the 16th-century miniatures
of Matrak¢t Nasuh. Social groups were not involved in the process, and the usage rights of low-
income groups were not protected./ TOKI'nin déniisiim projesi ile Bitlis'in 19. yiizyildan giiniimiize
kadar sekillenen kent dokusu biiyiik 6l¢iide degismis, binalar temizlenmis ve kent merkezi 16.
yiizyilda Matrak¢i Nasuh'un minyatiirlerindeki sekline dondiiriilmiistiir. Toplumsal kesimler siirece
dahil edilmemis ve alt gelir gruplarinin kullamim haklart korunmamistir.

Conclusion (Senug): This transformation seeks to erase the urban memory of the last century and
replace it with that of the pre-1900 era. In the transformation, the value of commercial and
residential areas unaffected by demolition has increased, causing gentrification. / Bu doniisiim, son
yiizyillik kentsel hafizayr silerek yerine 1900 dncesi hafizasini yerlestirmeye ¢alismaktadir.
Doniisiimde, yikimdan etkilenmeyen ticari ve konut alanlarimin degeri artmis ve soylulagtirmaya
neden olmustur.
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Oz

Bitlis farkli kiiltiirler ve bu kiiltiirlerin farklilasan mimari bigimlerinin fiziksel uzantisi olarak inga
edilmis ve ylizyillardir mimari ve kiiltiirel yasantisin siirdiiren kadim kentlerden biridir. Caligma,
Bitlis’in ylizyillar igerisinde farkli kiiltiirel etkiler ile katmanlagan kent merkezinin 2020 yilinda
baglayan ve adeta kenti yeniden katman katman agan ve bosaltan doniisiimiinii ele almaktadir.
Kentin tarihsel dokusunun ‘riskli alan’ gerekgesiyle doniistiiriildiigii proje, mimari agidan
elestirel okunmaktadir. Kentin doniisiim Oncesi ve sonrast dokusunun, mimari ag¢idan
karsilastirmali okumasi iizerinden sekillenen ¢alismada, yapisal yikimlar, planlanan projeler ve
stiregler ele alinmistir. Caligma tarihi alanlarda yapilan doniisiim projelerinin demokratik bir
zeminde tartisilmasi gerektigi kanaatinden yola g¢ikmakla beraber, kentin ¢ogulcu yeniden
ingasinin kentsel goriiniirliige olumlu etki ettigi savina dayandirilmaktadir. Bu yoniiyle ¢alisma
bir kentsel doniigiim projesinin hem avantaj hem de dezavantaj olugturan ¢ift yonlii pozisyona
odaklanmakta, doniisiim siireglerinin nasil izlenmesi gerektiginin cevabini1 aramakta; bunun kent
kimligine ve kentsel goriiniirliige etkisini arasgtirmaktadir. Gergeklesen projenin verilerinin
incelenip literatiirle karsilastirilmasi, mekansal degisikliklerin okumasi ve siifsal degisikliklerin
degisen kentsel doku iizerinden ele alinmasi, ¢alismanin yontemini ifade etmektedir. Calismada
elde edilen bulgular, yapisal doniisiimlerin sagliklagtirma agisindan olumlu degerlendirilmesine;
projelerin tek elden(TOKI) ¢ikmasi1 ve déniisiimiin toplumsal temelli yapilmamasinin kentsel
soylulastirmaya neden oldugu seklinde ifade edilebilir. Sonugta doniisiimiin Bitlis’e ekonomi ve
kalkinma temelli katki sagladigs; yanisira yikimlarin kolektif bellek kaybina yol agtig1, toplumsal
acidan smifsal degisikliklere ve soylulastirmaya neden olabilecegi tespit edilmistir.
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Bitlis is one of the ancient cities built as a physical extension of diverse cultures and their
distinctive architectural forms, having maintained its architectural and cultural life for centuries.
This study focuses on the urban transformation of Bitlis’s city center, which has been layered
over centuries through various cultural influences, and which, starting in 2020, has undergone a
transformation process that metaphorically peeled back and emptied these layers. The project,
which involved the transformation of the historical urban fabric under the justification of being a
"risky area," is critically analyzed from an architectural perspective. This study is shaped by a
comparative architectural reading of the urban texture before and after the transformation,
examining structural demolitions, planned projects, and the associated processes. In this regard,
the research focuses on the dual nature—both advantageous and disadvantageous—of an urban
transformation project. It seeks to explore how transformation processes should be monitored and
investigates their impacts on urban identity and visibility. The methodology of the study involves
analyzing data from the implemented project, comparing it with the existing literature,
interpreting spatial changes, and addressing class-based transformations through the changing
urban fabric. Findings suggest that while the structural transformation can be positively evaluated
in terms of physical rehabilitation, the centralized implementation of the project (carried out
solely by TOKi—the Housing Development Administration of Turkey) and the lack of a
community-based approach have led to urban gentrification. In conclusion, the transformation
has contributed to Bitlis’s economy and development, but at the same time has caused a loss of
collective memory through demolitions and has potentially led to class-based social changes and
gentrification.
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1. GIRIS (INTRODUCTION)

Tarih boyunca kentler kiiltiirel, ekonomik ve sosyal
etmenlerle sekillenmis ve  doniisiim/degisim
seyirleri de bu etmenler tizerinden sekillenmistir. En
temel motivasyonun barinma, korunma veya
toplumsallik insas1 oldugunu gordiigiimiiz kentsel
yasamin baslangici, cografi konum veya iklim gibi
digsal faktorlerle kentlesmeyi oOzgiin kilmistir.
Kentlesme olusum, doniisiim veya farklilagma
motivasyonlari birbirinden farkli olsa dahi, insanlik
tarihi i¢gin tarihsel agidan en 6nemli olgulardan biri
olmustur. Diinya tarihinde bu kentlesmenin en
onemli kirilmalarin1 sanayi devrimi ve diinya
savaglan olarak ifade edebiliriz. Tiirkiye modern
kent tarihini Osmanli tarihinden sonra gergeklesen
cumhuriyet inkilabiyla baglayan ve 6zellikle 1950
sonrasi yasanan go¢ hareketleriyle ivme kazanan bir
kentlesme olarak tarif edebilir.

Kentler, sahip olduklar1 mimari Ogelerle ve
toplumsal birikimleriyle yasayan bir organizma
gibidir. Bu yiizden zamanla eskiyebilir, yikinti

KENTSEL DONUSUMUN UC BICIMI

02

Yenileme

01 Ekonomik yenileme
Fiziksel yenileme
Altyapi yenilemesi

alanlar olusabilir, planlamalarda 6ngoriilenden
farkl1 yerlesmelere ev sahipligi yapabilir. Boylece
kentler var olan goriiniimiinden farkli bir
gorliinlimler alabilirler. Burada O6nemli olan
gerceklesen bu degisim ve doniigiimlerin hangi
gerekcelerle, hangi paydaglarla ve ne sekilde
gergeklestigidir.  Kentsel — doniisim,  kentte
gerceklesen mimari degisimlerin belirli programlar
veya kurallar ¢ercevesinde gergeklesmesini ifade
etmektedir. Kentsel doniisim kavrami ilk kez
Avrupa llkelerinde baslayan sosyal, kentsel,
ekonomik odakli bir yeniden canlandirma hareketi
olarak kavramsallastirilmis ve zamanla kentsel
alandaki miidahalelerin ifade bigimi haline
gelmigtir. Cikis noktasi her ne kadar sosyal odakl
olup, diisiikk gelir gruplarinin fiziksel sartlarini
iyilestirmek ve onlar1 ekonomik dongiiye sokma
seklinde olsa da zamanla konut yapilarinin
yenilenmesi, eski alanlarin doniisiimii ve sanayi
alanlarinin sosyal alana kazandirilmasi seklindeki
doniigiimleri de kapsamastir.

Soylulastirma

Tarihi Yenileme
03 Tarihi koruma
Tarihi Soylulastirma

(Uzun, 2001)

Doniistirme

Sosyal dontisim
Fiziksel Dondigim
Sagliklastirma
Ekomomik rant
Islah

(Tekeli, 2003)

Ekomomik yenilenme

(Tekeli,2003)

Sekil 1. Kentsel doniisiimiin ii¢ bigimi (Three forms of urban transformation)
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Kentsel donlisiim siiregleri, kapsamlar1 ve
uygulanma sekilleri géz oniine alindiginda temelde
g farkli sekilde gergeklesmektedir(Sekil-1).
Bunlardan ilki, kent merkezinde ¢okiintii veya yikik
alanlarin kentsel yenileme adi altinda radikal
sekilde yikilmasini ve yerine yenilerinin gelmesini
icermektedir[1]. Buradaki esas, ekonomik ve
fiziksel olarak geride kalmig alanlarin, yeni rant
kapilarin1 agmasini saglamak ve fiziksel ve alt yap1
olarak yenilenmesini icermektedir. Urban renewal
olarak ifade edilen bu kentsel yenileme hareketi,
yasam kalitesini arttirma ve riskli alanlar1 kullanima
yeniden ac¢ma esaslhidir[2]. Kentsel doniisiim
siireclerinden ikincisi, mevcut kentsel dokudaki
fiziki alanlarin  sosyal ve ekonomik odakli
doniisimiiniic  icermektedir(Sekil-1). Mevcut
dokuyu koruma esasli yapilan bu doniisiim hareketi
sagliklagtirma, 1slah, ekonomik rant gibi
kavramlarla agiklanabilir[1]. Oncelikli hedef bu
bolgedeki toplumsal c¢evrenin yasam kalitesini
arttirmak ve yasanabilir cevrelerden gelir elde
edebilecek pozisyonu olusturabilmektir. Proje alani
genellikle gecekondu alanlarin1 veya ruhsatsiz
yerleri igeren bu 1slah-imar calismalari, bolgeyi
diizenli bir konut stoguna kavusturmayi
amaglamaktadir[3]. Boylesi bir doniisiim yerel
yonetimler eliyle veya yerel yonetimlerin ozel
igbirlik¢ileriyle beraber yiiriitiilen bir uygulamadir.
Doéniisiimiin {iglincii miidahale bi¢imi ise, tarihi

(6zesmi ve Ozesmi, 2004)

Kentsel déniistim sirecinin yapisal
kararlari ve dinamikleri kentsel hak
sahibi kigilerin ve kitlelerin biligsel "
haritalarinin olugturulmasi saglar. :

1

[ ———

[Tanyeli, 2011)

Kentsel baglamda, marjinal mekan

Uretimi
T
1
1
1

(Noon vd., 2000)

edenlerin siirece déhil oldugu, bir .
sureci tarif eder.

@ Kentsel @

Donlsim |

-
2?
kentsel dénustimdeki katilimli - Nedlr *
yaklagim, kentsel gevrede hak iddia

alanlar1 kapsamaktadir. (Sekil-1) Tarihi karakterli
alanlarin yenilenmesi, korunmasi veya
soylulastirilmasi temel amagctir. Burada esas olan
tarihi alanlarin islevsel degisikliklerle yeniden
ekonomiye ve turizme kazandirilmasidir. Bu
sebeple ¢ogu zaman o tarihi alanlarda yasayan
toplumsal smiflar da degistirilir ve sosyal tabaka
ekonomik gerekgelerle doniismiis olur[4]. Bu tiir bir
doniisiimiin en énemli sonucu sosyal gruplarin yer
degistirmesi ve bu alanlarin ekonomik dongiiye
yeniden sokulmasidir. Soylulastirma ad1 verilen bu
kentsel doniisiim bigimi, sinifsal farkliliklara neden
olabilen bir biitiinciill doniisiime referans
vermektedir. Soylulastirma, 1964 yilinda ilk defa
Ruth Glass tarafindan kullanilan ve Londra’nin is¢i
mahallesinde gergeklesen orta sinif ile iist sinifin
yer degisikligiyle sonuclanan gecekondu yenileme
hareketinin kavramsal agiklamasidir. Sinifsal yer
degisikligiyle sonuglanan bu doniisiim hareketi,
literatiirde daha ¢ok mahallenin eski sahiplerinin
yerinden edilmesi siireci olarak goriilmektedir[5].
Soylulagtirmanin en Onemli risklerinden biri;
soylulastirilan alanlara yerlesenlerin, alanin 6nceki
sahiplerini dislayarak, sosyal esitsizlige neden
olmasidir[6]. Bu durum kimi zaman yerinden
edilme seklinde yorumlanan ve dolayisi ile tim
kesimler tarafindan tartisilmaya neden olabilen bir
siireci icermektedir.

(Newman, 2004)

mahallenin eski sahiplerinin
yerinden edilmesi sureci

{Hague, 2004)
soylulastinlan alanlara yerlesenler,

alanin énceki sahiplerini dislayarak,
sosyal esitsizlife neden olmaktadir

. (Keles, 2021a)
== tarihi kentsel dokunun yenilenme,
yagatlma ve korunmasi igin yapilan

4 eylemler butunudur

(Rosa vd., 2017)

Kentsel yikinti alanlarin yenilenmesini
igeren bir kentsel yenileme
programidir

5393 sayili kanun

kentlerin gelisimine uygun
bir sekilde eskimig clan
kent kisimlarini yeniden ingasi

Sekil 2. Kentsel doniisiimiin kavramsal ifadesi(Conceptual expression of urban transformation)
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Kentler toplumsal yasami sekillendiren, politik,
ekonomik ve sosyal iligkileri barindiran; dolayisi ile
stirekli bir degisim ve doniisiim gegiren dinamik
mekanlardir. Bu yiizden kentlerin doniisiim seyri,
sosyal, politik ve ekonomik olarak sekillenen
katmanlarinin algilanmasi ile gergeklesir. Kentin

tarih boyunca gecirdigi doniisiimler, kiiltiirel
yasamin bir yansimasi oldugundan, bunun
okunabilmesi yine kentsel alanin iyi analiz

edilmesiyle miimkiindiir. Kentin bir meta olarak
gorlilmesinden ziyade, yasayan ve doniisen canli bir
organizma olarak ele alinip buna gore doniisiimler
yapilmasi, kentin 0Ozgiin degerlerin korunmast
acisindan onem arz eder. Aksi halde, meta olarak ele
alman kent, biriktirdigi katmanlarin niteligine
bakilmaksizin yok olabilecegi veya doniistiiriilecegi
icin, kentin kollektif bellegi tahrip olabilmektedir.
Kollektif bellek kaybinin yaninda, kentler nitelik
olarak birbirine benzemeye baslamakta ve 6zgiin
nitelikleri gériinmez hale gelmektedir. Ozellikle
kadim kentlerin merkezleri, turizm odaginda
goriildiigi icin ekonomik gerekgelerle doniisiime en
acik hale gelen yerlerdir(Sekil-2). Kentin ekonomik
kalkinma ve markalagmasi adina, eski goriintiisiinii
yenilemesi, temiz ve  saglikli  cepheler
olusturdugunu iddia etmesi, doniigiimiin mimarlik
normlar1 kullanilarak yapildigin1 kanitlamaktadir.
Mimarlik ve 6zelde restorasyon araciligryla kent
yeni simgesel degerlerle pazarlanabilir bir imaja
doniigmekte ve kentsel kimligi, tarihi kent
sOylemiyle siirdiirmektedir. Boylesi bir doniigiimiin
tek problemi belirtilen proje kapsaminda
dondstiiriilmesi  degildir. Doniistiiriilen  mekan,
kendiyle beraber c¢evresindeki bircok mekant
donistirmekte ve bu durum kentsel alanda
yenilenmig(soylulastiritlmig)  bir ¢ok mekant
olugturmaktadir. Yeni gorlinlimiiyle ziyaretci
toplayacak olan mekan, yeni bir ekonomik dongii
vaat etmekte, turistler icin ilgi odagi olmakta;
eglence vaad etmekte ve steril bir tarihi gezi olanagi
sunmaktadir. Kent, donlisimiin  odagindan
baslayarak yayilarak degismektetir. Ekonomik
gerekgelerle el degistiren kent, eskiyen imajin1 yok
etmekte ve yeni kullanicilarla kentsel yeni imajlarla
varlik kazanmaktadirlar (Celikbilek, 2013). Bu tiir
kentsel doniistimler yikim temelli ger¢eklesse dahi,
eski kullanim bigimleri terk edilmis bir mekandan,
degisim vaat eden bir mekansalliga refernas verir.
Tanyeli (2011), bu durumu kentsel baglamda,
marjinal mekan iiretimi olarak ifade etmektedir.
Kolektif bicimde olusmus olan kent kimligi, tarihsel
siiregte olusturulmus tiim izlerin degismesi tizerine
yeni kentsel kimlikler ile kars1 karsiya gelmektedir.
Kentin bu denli doniisiimii, kent kimligi baglaminda
oldukga tartigmali ve {izerinde durulmasi gereken
bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2. TURKIYE'DE KENTSEL DONUSUM
(URBAN TRANSFORMATION IN TURKEY)

Batili kentlerde bir sosyal doniisiim projesi olarak
baglayan ve uzunca yillar bu dogrultuda kullanilan
kentsel doniisiim kavrami, Tiirkiye doniisiim
tarihine batili tarzdakinden farkli bir bakis agisiyla
giris yapmustir. Bat1 iilkelerin kentlerinde sosyal ve
ekonomik agidan ¢okiintii alanlarinin  yeniden
canlandirilmasina yonelik miidahaleler
yapilmasiyla baslayan ve diisiik gelirli gruplarin
ekonomik dongiliye geri kazandirilmasi seklinde
baglamsallastirialn kentsel doniisiim, Tiirkiye’ de
baglamsal oalrak farkli ele alinmistir. Tirkiye
kentsel yapida gergeklesen problemlere karsi,
batida uygulanan kentsel doniisiim bicimlemelerine
benzer mekansal doniisiimleri zaman zaman
kullanmig olsa dahi, batidakinden farkli olarak bu
doniisimler politik veya ekonomik olarak
sekillenen, kentsel bilingten uzak bir bigimlemeye
referans  vermektedir.  Gergeklesen  fiziksel
doniigsiimler toplumsalliktan uzak kalmig veya
toplumu doniistiirmiistiir. Yan1 sira kentsel alanlar
yenilenmek suretiyle ekonomiye geri kazandirilmak
istenmistir. Batili iilkelerde g¢ogunlukla kentsel,
toplumsal ve mekansal baglamda ele alinan kentsel
dontigiim hareketi 6zellikle son yillarda Tiirkiye
baglaminda yerini salt mekansalliga refreans veren
kentsel yenileme uygulamalarina birakmaistir.

Kentsel doniisim, sehirlerin  hasar  almis
kisimlarinin yenilenmesi, terk edilmis alanlarinin
yeniden kullanima ag¢ilmasi, kentsel devamlilik i¢in
yapilarin siirdiiriilebilirliginin 6nemsendigi, kentsel
yikinti alanlarin yenilenmesini igeren bir kentsel
yenileme programidir (Rosa vd., 2017). Kentler,
toplumsal  yapilarin = ve  planlamalarinin
birbirlerinden farkli olmasi sebebiyle, kendilerine
0zgii siireglerle inga edilmektedirler. Bu yiizden her
kentte gerceklesen doniisim bir digerinden
farklilasabilir. Kentsel doniisiimii Tiirkiye 6zelinde
okuyan Keles, kavrami s0yle agiklamaktadir.
“...yerel yonetimlerce, kentin yipranan veya yok
olmaya yliz tutmus alanlarinda, koruma
kurullarinca kayit altina alinarak, kentin gelisimine
uygun sekilde yeniden yapim ve Oziine uygun
sekilde restorasyonunun yapilmasi; konut, ticaret,
toplumsal veya kiiltiirel alanlarin olusturulmasi ve
tarihi kentsel dokunun yenilenme, yasatilma ve
korunmasi i¢in yapilan eylemler biitiiniidiir” (Keles,
2021a). Kentsel doniisiim ile ilgili olarak 2005
yilinda yapilmis olan yasal diizenlemenin 5393
sayili belediye kanununun 73. maddesine gore,
“kentlerin gelisimine uygun bir sekilde eskimis olan
kent kisimlarini yeniden insa, restore, deprem
riskine kars1 tedbir almak, kentin tarihi ve kiiltiirel
dokusunu  korumak  maksadiyla”  seklinde
aciklanmakta ve yasal cergevesi cizilmektedir.
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Keles’in tanimina yakin bir ger¢eve sunan bu yasal
diizenleme ile yerel yonetimler siirece dahil
edilmigtir. Yam sira afet riski goriilen alanlarin
kentsel doniisiim cergevesinde yenilenmesi igeren
bu yasal diizenleme, kentsel doniisiimiin tek nedenle
aciklanamayacagini ortaya koymaktadir. Nedenleri
farklilasan kentsel doniisiimiin tabii olarak sonugclari
da farklilagmaktadir. (Keles, 2021a) Bu sebeple
tekli bir nedensellikle agiklanamayan kentsel
doniisiim kavrami sonuglar1 baglaminda da tekli bir
aciklama iceremeyecek kadar genis bir gerceve
Sunar.

Kentsel doniisim uygulamalari sadece cevresel,
ekonomik, yapisal ve kentsel olarak degil; yasal,
merkezi finansmanlarla, katilimci ortakliklarla
planlanmali ve doniisiim uygulamasina gecilmelidir
(Noon vd., 2000). Noon tarafindan ifade edildigi
gibi, kentsel dontisiimdeki katilimli yaklagim,
kentsel c¢evrede hak iddia edenlerin siirece dahil
oldugu, olast problemlerin bdylece Onceden
saptanabildigi ve zaman, ekonomi ve emek israfinin
Oniine gecildigi bir siireci tarif eder. Katilimli
cercevede ele alinan olan bu kentsel doniisiim
kararlar1 ve siiregleri sonug iiriine etki etmektedir.
Kentsel doniigiim siirecinin yapisal kararlar1 ve
dinamikleri, kentsel hak sahibi kisilerin ve kitlelerin
biligsel harita olusumlarina etki etmektedir.
(Ozesmi ve Ozesmi, 2004). Buradaki bilissel harita
Lynch tarafindan “...yere 6zgili olan ve kisinin
referans noktasi olarak belirledigi imgelerdir
(2012) seklinde tanimlanmaktadir. Ayni
zamanda kullanici 6zelinde degisen bir kentsel
veya mekansal deneyimin mimari ifadesidir. Bu
deneyim neticesinde Kisinin zihninde olusan
mekan ¢ok yonli bir biligsel kurguya isaret
etmektedir. Ortaklasa yapilan bu katihimci
haritalar, kisilerin 0zgiir karar almalarina, gii¢
iligkilerinin olmadig1 esit bir diizleme isaret eder.
Olusturulan  strateji ve mekansal planlama
uygulamalari, Hall ve Porterfield’in ifade ettigi gibi
katilmli bir siire¢ olan ‘tasarim ¢alistayi’na
gonderme yapar(Hall ve Porterfield, 2001)(Sekil-
2). Hall ve Porterfield’in katilimli tasarimin bir
Ornegi olarak kurguladig1 ve tasarim ¢aligtayi olarak
ifade ettigi durum, tek tek veya gruplarin

olusturdugu biligsel haritalarin degerlendirilmesi
i¢in olusturulan bir tartisma zeminini isaret eder.
Boylesi  bir uygulama sadece  doniisiim
uygulamasimin daha saglikli olmasini1 saglamaz;
yani sira gergeklesen projelerin benimsenmesine ve
stirekliligine referans verir. Toplumsal agidan kabul
gormiis bir kentsel doniisim uygulamasi kitleler
acisindan olumlu bir kentsel ¢evrede yasama imkani
sunar.

3. BIiTLIS KENT MEYDANINDA BiR

DONUSUM HIKAYESIi (A STORY OF
TRANSFORMATION IN BITLIS CITY SQUARE)

3.1. Bitlis Kentsel Tarihi (Bitlis Urban History)

Bitlis, ticaret hatt1 lizerinde olmasi ve merkezi
yerlesmeden uzak olmasi sebebiyle stratejik dnemi
olan ve arkeolojik zamanlarina dair verilerin azlig
sebebiyle, tarih Oncesi devirlere dair tarihi
saptamalarinin yapilamadig1 bir kenttir. Ilk tarihi
verilere gore, M.O. 9 ve 7. yiizyillar arasinda Van
Goli havzasi hakimi Urartular’in Bitlis ve gevresini
de hakimiyet altina almig olabilir[12]. Sonrasinda
sirastyla  641°de  Arap hakimiyetine, 1071’de
Tiirkler tarafindan almip Selguklu hakimiyetine
girmistir. 1229 ise Harzemsah istilas1 ile Bitlis ve
Van gelismeye baglamis bu esnada baglayan Mogol

istilas1 ile Bitlis tarihi bilinemeyen ddneme
girmistir[16].  Akabinde  sirasiyla  Eyyubi,
Karakoyunlu, Akkoyunlu, Timur ve Safevi

devletleri arasinda el degistiren egemenlik bu uzun
donem boyunca Serefhanlar isimli bir ailenin
denetimi altinda bulunmustur[17]. 1534 yilinda
Osmanli  denetimine gecen kent, Erzurum
Eyaleti’'nin Mus sancagina bagli bir kaza olarak
yonetilmis, 1879 yilinda kendi adiyla anilan Bitlis
Vilayetinin merkezi olmustur[18](Sekil-3). Donemi
anlatan graviirler (Sekil-4) incelendigine, kentin
surlarla ¢evrili bir yapida oldugu, ayni zamanda
kent merkezinden gecen su Ogesiyle biitiinciil bir
dokuda ve iki dag arasmna konumlandig
goriilmektedir. Glinlimiizde hala ayn1 yerlesim ve
doku devam etmekle beraber, ¢cogalan niifus ve
sehrin ¢eperlere dogru kayma egilimi ile Bitlis’in
kentsel agidan daha da yayildig1 gostermektedir.
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Bitlis Tarihi ve Kentsel Yerlesme Grafigi

Urartular Dénemi Arap Hakimiyeti

Kentsel doku dere kenarnda konumlanma

Timur Dénemi Safevi D6nemi

Kentsel doku dere kenarinda kanumlanma

Selcuklu Hakimiyeti

Mogol istilasi

e e e e

Osmanh Dénemi Tiirkiye Dénemi

Kentsel doku
dere kenar digina
tagsmaya baslamigtir.

Sekil 3. Bitlis kiiltiirel tarihi (Bitlis cultural history)

3.2. 19. Ve 20. Yiizyilda Bitlis Kentsel

Dokusu (Bitlis Urban Fabric in the 19th and 20th
Century)

Osmanli doneminin son zamanlarinda, devletin
girdigi Rus savastyla 19. yiizyilin ilk yarisinda
Erzurum Eyaleti’ne bagl olan Bitlis’te 16. yiizyilda
tesis edilmis olan idari yapi, yani yurtluk-ocaklik
sistemi hala varligint siirdiirmekteydi[19]. Boylesi

bir sistemde, idareci olan kimse hayatta oldugu
siirece kenttin idari sorumlusu vasfiyla gorev
yapmaktadir. Idarecinin vefatiyla birlikle aile
icinden bagka birinin gorevi devralmasi soz
konusudur. Bu sistem Bitlis 6zelinde Serefhan
ailesinin 6n plana ¢ikmasina neden olmustur.
Kentsel yapilanma ve sekillenmesinde, kamusal
yapilarin  olugmasinda bu sistemde gdriinen
mielliflerin biiyiik pay1 vardir.

Kent merkezi yillar icindeki degisim

Sekil 4. Bitlis kent merkezinin yillar i¢indeki degisimi(The change of Bitlis city center over the years)

20 yiizyila ait sehir graviirlerinde de goriildiigi
iizere, kent merkezi, dere ile biitiinlesik sekilde ve

derenin etrafinda sekillenen bir dokudadir(Sekil-4,5
ve 6).
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it
I Yerlesim hatti

Sehrin dere hatti

‘Bitlis Deresi’

Sekil 5. Bitlis 1940 [20]

Betonarme yapilar heniiz sehrin hi¢bir noktasinda
goriilmemistir. Tarihi yapilar dere kenarinda tipki,
2020 sonrasi kentsel doniisiim projesinde oldugu
gibi kentin odagini olusturacak sekilde dizilmistir.
Bitlis’in  yerel tasiyla insa edilmis yapilar,
cogunlukla kentin kale ve dere arasindaki kisimda
yogunlagmistir. Derenin  diger kisminda
yapilagmalar baslamig ve egimli olan arazinin

Dag ve
yamacindaki
yerlesmeler

yamaglarinda dizilmistir. Boylesi bir insai faaliyet,
donemin yapim teknolojisine paralel bir gelisim
gostermektedi. Fakat 20. yy.’in sonlarindan
baglayarak giiniimiize kadar yapilan yapilarin
¢ogunlugu kentin dag yamaci ile kalesi arasinda
kalan ve kentin en yogun alanini tarif eden aksta
insa edilmistir(Sekil-6).

Kale ve gcevresindeki
yerlesmeler

Bu durum c¢ogunlukla var olan bosluklan
doldurmak, derenin {izerini yap1 stogu igin
kullanmak seklinde gergeklestigi igin, kent merkezi
yogun ve sikisik bir hal almistir. Sonucta bu
yapilagsma dereyle kentsel iliskiyi kesmis ve dereyi
kentin altyap1 ve kanalizasyon isleri i¢in kullanilan
atil bir yer haline getirmistir. Kirli atiklarin
dokildigii dere {izeri, yapilar ile kapanarak

goriinmez hale gelmistir. Bu durum uzun yillar
boyunca kent merkezinin siirekli kokmasina ve
yapilarin alttan akan suyun etkisiyle neme ve
bozulmalara maruz kalmasina neden olmustur. Kent
yapilarin dere hatti lizerine biligsizce yerlestirilmesi
iizerine sikismis ve kentsel alt yap1 hizmetini dere
lizerinden saglanmistir. Kentin dere ilizerine insa
edilimesiyle sonuglanan bu yapim siireci, sehrin
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sadece dar alanda kalmasina degil, aynm1 zamanda
sagliksiz yapi stoklariyla karst karsiya kalmasina
sebep olmustur.

3.3. Giiniimiiz Bitlis Kentsel Dokusu (Present-
day Bitlis Urban Fabric)

Sehrin adeta bir agik hava miizesi gibi sergilendigi
bu tarihi doku igerisinde 18. yiizyildan baslayarak
20 yy. ortalarina kadar neredeyse aymi kentsel
dokunun izleri goriilmiistiir(Sekil-7). 1900’ lerden
baslayan modernlesme hareketleriyle farklilagan
malzeme ve mimari-kentsel elemanlar kent
merkezinde ¢ok siki, niteliksiz ve sagliksiz yapilari
da beraberinde getirmistir. Bu durum gilinlimiize
kadar devam eden ve neredeyse her boslugun
yapisal olarak insa edildigi bir kent merkezinin
olusmasina neden olmustur. Boyle bir yapilasma

Bitlis Kent Merkezi
18 yy-20 yy arasi

ozellikle de tarihi yapilarin yogunca bulundugu
tarihi kent merkezlerinde sadece yapisal sikisikliga
degil, aym zamanda sagliksiz bir kentsel dokuya
referans vermektedir. Ciinkii yapilarin biiylik
¢ogunlugu hava alamayacak kadar sikisik bir alanda
malzeme niteligi 6nemsenmeksizin inga edilmistir.
Kimi zaman tarihi yapilari tasiyici zemin olarak
kabul edip tizerine insa edilen yapilar, kentsel tarihi
saptama  konusunda  karmasilkliga  neden
olmaktadir. Bitlis’i Matrak¢r Nasuh’un goziinden
yeniden okumaya c¢alisan Geliskan, giiniimiiz
Bitlis’ini  ¢ogunlukla ~ malzeme  {izerinden
yorumlamaktadir. Yapilagsma bi¢imini, °...trendi
yiikselen betonarme yapilasma Bitlis’te de kendini
gostermis, yerel mimariyle bilingsizce yer degistirir
olmus, gerektigince korunamayan yapilar agik hava
miizesi  kiymetindeki  kentin  zenginligini
golgelemistir’ seklinde yorumlamaktadir[20].

1702

1900

1940

Sekil 7. Bitlis 18 yy-20 yy aras1 kentsel durumu[20] (Bitlis urban situation between the 18th and 20th centuries) [20]

1929 ve 1936 yillar1 arasinda bir doénem ilge
merkezligine indirilip Mus’a baglanan Bitlis,
1936’dan bugiine il merkezi olarak gelmistir [20].
Ozellikle 2000°li yillarin ortasindan itibaren, kent
merkezinde yeterli alanin olmamasi sebebiyle,
kente baglanan yollarla iliskili bir ag dokusu

iizerinde gelismeye ve yapilagsmaya baglayan bir
kenttir. Kentin merkezinde tarihi karakterli bir¢ok
yap1 olmasindan kaynakli, yerel yonetimlerden ¢ok,
kiiltiir bakanlig1 tarafindan yiiriitiilen kiiltiirel
dokuyu koruma calismalar1 yapilmistir. Ozellikle
2010 sonrasi, birgok yapinin restorasyonu yapilmis,
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sokak dokusu yenilenmis ve kent tarihi modern bir
sehir olarak yeniden kimlik kazanmaya baglamistir.
Buna karsin kent merkezinin 20. yilizyilin ikinci
yarisindan itibaren farkli malzeme ve dokularla
katmanlasan dokusu kentin i¢inde sikisik, hava
almayan ve niteliksiz bir gorlintii olwisturmustur.
Geligskan bu durumu; ‘bircok yapimin terkedildigi,
kiiltiirel mirasin kaderine terkedildigi veya yapilan
birgok yanlis restorasyon uygulamasi ile yapilarin
daha da zarar aldig1 ve yeniden onarima ihtiyag
duruma geldigi’ seklinde yorumlamaktadir[20].
Bitlis gibi kent merkezinden dere gecen sehirlerde
boylesi bir insai faaliyet daha biiyiik kentsel
sikintilara neden olmaktadir. Bu kentsel sikintilar
Tiirkiye’de 2000’li yillarda baglayan TOKI (Toplu
Konut ve Kamu Ortakligi Idaresi Baskanligi)

faaliyetleriyle kentlerde biiyiik kentsel
donisiimlerin  yapilmasina siyasi bir gerekge
olusturmaktadir.  Kentsel doniigiimiin  yasal

cercevesi ve aktorleri incelendiginde, TOKI’nin
sikca giindeme geldigini gormekteyiz. TOKI ilk
olarak 1994 yilinda, gecekondu yapilagmasina
diizenleme getirebilmesi adma kurulmus olup
zamanla amacina hizmet edememesi yiiziinden
revizyona ugramistir. 2003 yilinda TOKi’nin
gorevleri ve yetkileri yeniden tamimlanmis olup,
gorevleri ve sorumluluk cercevesi 4966 sayili
kanunla yasal giivence altina alinmistir. Yasal
cergevede merkezi yonetim ve yerel yonetimlerin
giidimiinde gerceklesmesi beklenen kentsel
doniigiim projeleri, merkezi yonetimin baskisi, yasal
diizenlemeler ve siyasi gerekcelerle TOKI’nin
oldukea etkin rol oynadigi bir uygulama siirecine
girmistir[21]. Boylece temelde disik gelir
grubunun yasal ve ucuz konut sahibi olmasini
kolaylastirmak amaciyla kurulan TOKI giiniimiizde
merkezi yOnetim tarafindan uygulanan birgok
kentsel doniisiim projesinin basat aktorii haline
gelmistir[1]. Giiniimiizde Bitlis kent merkezinde
TOKI eliyle yapilan bir kentsel doniisiim projesiyle

19. yiizyildan gilinlimiize kadar sekillenen kentsel
doku biiyiik 6l¢iide degismistir. Fakat yeni kentsel
doniisiim projesinde, 19. yy.ve 20. yy. daki
goriinlimden farkli olarak dere ile olan iligki
kesilmis durumdadir. Dereyle sadece gorsel bir
iligki kurulacak sekilde, yap1 temizligi yapilmis ve
kent merkezi 16. yy da Matrak¢r Nasuh’un
minyatiirlerinde goriinen hale geri dondiiriilmiistiir.
Sadece 20. Yy oncesi kamusal yapilar birakilmas,
diger tim yapilar ve sivil mimari Ornekleri
(malzemesi fark etmeksizin) yikilmistir.

3.4. “Dere Ustii Kentsel Doniisiim Projesi”
(“Urban Transformation Project on the Creek”)

Nisan 2020 tarihinde ilan edilen Cumhurbaskanlig1
kararnamesi ile Bitlis Mimari dokusunun odaginda
yer alan dere kenari 1slah ¢alismasi yapilmasi karart
almmustir[22]. Bu karar ¢ergevesinde dere
kenarinda sekillenen kentsel dokunun sadece tescilli
yapilar disinda kalan tiim mimari katmanlar
yikilmigtir. Diger bir ifadeyle, 1950’lerde yapilmis
betonarme binalar1 veya 2000°1i yillarin betonarme
veya tas binalar1 fark etmeksizin belirtilen alan
icindeki bir¢ok yap1 yikilmistir (Sekil-9 ).

Fakat belirtilen doniistim alani igerisinde, tarihsel
olarak nitelendirilebilecek bazi yapilar kalmis ve
tasarima dahil edilmistir. Bu durum se¢meci bir
tarihsellik anlayisina referans vermekte ve kenti
belirli bir zamana geri dondiirme iddiasi ile
sabitlemektedir. “Tarihsel yap1 gegen zamanin
izlerini  lizerinde  tasidigindan  Gtiirii  de
tarihseldir”’[8]. Bu yiizden hangi zaman referans
verdigi Onemsenmeksizin korunma kapsamina
almmas1  gerekmektedir. Belirtilen  kentsel
doniisiim projesi TOKI’nin yapim ve denetiminde
yikim, restorasyon ve yeniden inga siirecleriyle
devam etmis olup kentsel dokuda biiyiik
bosaltmalar yapilmistir(Sekil-8).
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2020
SONRASI
BITLIS

KENTSEL DONUSUM VERILERI

700 adet igyeri
yikimi

59 BINA 700 ADAET
ISYERI YIKIMI

4 adaet
peyzaj
¢alismasi

MERKEZDE FARKLI
NITELIKLI 4 PEYZAJ
ALANI

niteliksiz altyap: problemli
imarsiz eksik sirkilasyon
plansiz yetersiz kamusal alan

1slah gerektiren

MERKEZ

17 adet tarihi
yapinin
restorasyonu

10 adet
kdprandn
glin ytzine
¢ikmasi

MERKEZDE TARIHI
YAPILARIN
RESTORASYONU VE
ETRAFININ ACILMASI

YIKIM SONRASI GUN
YUZUNE GIKAN TARIHI
ALANALR

sikisik doku dokuda yok olma
yipranma yikim ve tahribat
bozulma tarihi alanin ortaya
deformasyon cikarilmast

kismi yikilma tarihi kesif

tamamen yikilma

Sekil 8. Bitlis Merkez Kentsel Doniisiim verileri- 2020 sonrasi (Bitlis Central Urban Transformation data - After
2020)

Bitlis’in 2020 yilina dek biiyiikk yogunlukta
katmanlastig1 yer olan ipek yolu hatti, mimari
iiretim i¢in basat rol oynayan bir¢ok zorunluluktan
yoksun kalmistir. Kanalizasyon sisteminden tutun,
yapinin tastyici ¢ozliimlerine kadar, mimari iiretim
icin zorunlu olan tasarim verileri goz ard1
edilmistir. Bir¢ok yap1 direkt dereyle iliski kuracak
sekilde ya duvariin bir devami geklinde inga

edilmis, ya da dereyi kendisine bir temel olarak
kabul edip iizerine insa edilmistir(Sekil-9). Bu
durum &zellikle deprem kusaginda bulunan bolge
acisindan tehlike olugturmakta ve kanalizasyon
giderlerinin dogrudan dereye baglaniyor olmasidan
kaynakli kirliligine neden olmaktaydi. Bu
problemler elbette sadece kentin goriinen
problemleri olarak ifade edilebilir.
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20/4/2020 TARIHLI VE 2448 SAYILI CUMHURBASKANI KARARININ EKI
KROKIi VE LISTE
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DATUM: ITRF 56

DILIM ORTA BOYLAMI 42
ALAN BOYOKLOGD 48202
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Sekil 9. 20/04/2020 tarihli ve 2448 sayili cumhurbaskan1 kararinin Eki’ne gore yikilacak olan yapilarin

listesi[22] (List of buildings to be demolished according to the Annex to the presidential decree numbered 2448 dated
20/04/2020 )[22]

Kentin asil problemlerinden biri, kiiltiirel miras
statlisiindeki  bircok yapmin diger yapilarla
gevrelenmis olmasindan kaynakli olarak, hava
alamaz halde sikismasidir. Bu durum bolgedeki
birgok tarihi yapmin biliylikk orandan tahrip
olmasiyla sonuglanmistir. Yani sira hasar almis
yapilarin restorasyon hizmetlerini alinamamasina
veya yapi niteliklerinden bagimsiz bir restorasyona
maruz kalmasina neden olmustur. Ayrica herhangi

bir denetim veya yaptirima tabi olmamasi sebebiyle
yapilarin zamanla tahrip olmasi, dere {istii
yerlesmenin en riskli sonuglarindan biri olmustur.
Yami sira kent kullanicilarinin, dere ile olan
iligkilerinin bir imar planlamasi gercevesinde degil,
keyfi ve rasgele olusu, isteyen herkesin istedigi
yaplyl yapmasiyla sonuclanmistir. Kent yapisal
smnirlarin  ortadan kalktigi, tarihsel referanslarin
dikkate alinmadig bir yer halini almigtir.
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CEVRESEL YIKIM

YAPISAL YIKIM

DONUSUMUN
SEYRI

CEVRESEL SON HALI

YAPISAL SON HALI

Sekil 10. Bitlis kentsel doniisiim seyri(Bitlis urban regeneration progress)

2020 yilinda baslayan bu doniisim projesi,
baslangicta tarihsel doku igindeki 1slah edilmesi
gereken yapilarin yikimi ile baglamistir (Sekil-10).
Bu siireg, nerelerin yikilacagina dair verinin
bilinmedigi, TOKI proje ofisinin uygulamalari ile
ortaya ¢ikan bir yikim hareketi olarak tariff
edilebilir. Projelendirme siirecinde bilgi sahibi
olunamayan, proje siiresince miidahale imkani
olmayan bu kentsel doniisiim projesi, kullanici
kesimi var olmasina kargin, siirecte ihmal edilmistir.
Yapisal yikimlar sadece dere kenarinda sekillenmis
gibi goriinse de, kentin bagka noktalarinda da
projeyle dolayl iliskili olarak farkli yikimlar
gergeklesmistir(Bkn:  x.com/BitlisBld).  Yapilan
tiim yikimlar, sehir merkezinin bosalmasina ve yeni
rant kapilarinin agilmasina olanak saglamaktadir.
Sonugta dere yatagi kenarinda bulunan Serefiye
Kiilliyesinin medrese kismi projeden dnce islevsel
olarak degismis olmasina ragmen, doniisiim projesi
sonrast medresenin zemin katinda bulunan ve
marangozluk gibi zanaat iglerinin yuriitiildigi
diikkanlar  bosaltilmistir.  Zanaat  iglerinin
ylritildigi bu kiigiik isletmeler, bolgenin
kullanicilarinin  gelir diizeyinin artmasina sebep
olmustur. Bolge turistik bir bolge olarak ifade
edilmeye baslanmis ve bdlge halki bu doniisiim
hareketi sonrasinda boélgeden ¢ekilmek zorunda
kalmigtir.  Soylulagtirma tam  olarak  bu
cekilmelerden sonra baglamaktadir. Yenilenen kent,
yeni kullanicilar ve turistleri agirlamakta ve tarihi
alanlar yeni isletmelere, doniisen islevlere, list gelir

gruplarimin kullanimina devredilmektedir. Boylece
bolgede ekonomik faaliyet yiiriiten ve ikamet eden
alt gelir grubunun yer degistirmesi kagimilmaz
olmaktadir.

3.5. Modern Diinyay1 Yaratan Kentsel
Doniisiimiin Bitlis Izleri: Elestiriler Ve
Kazanmmlar  (Bitlis Traces of Urban

Transformation that Created the Modern World:
Criticisms and Gains)

Bitlis’e dair yazilan bircok eserde de fizerinde
duruldugu tizere, kent tarihi, sehrin simgesi haline
gelen dere ilizerinden ele alinmigtir. Goriilmektedir
ki kentin odagin1 Nasuh’un ‘Ayn-1 iskender’ dedigi
dere kenar1 ve onunla iligkili kiiltiirel miras
niteligindeki yapilar olusturmustur[20]. Bu durum
aslinda dereyi ve dere etrafinda yiizyillar boyunca
sekillenmig her tiirlii eleman1 kentin bir pargasi
haline getirmektedir. “Yapilar, yapimlarinin
lizerinden gegen zamanin izlerini tagirlar, yorulur ve
kirlenirler’[8]. Durumu bdyle ele alinca bugiin
yapilan dere kenarn kentsel doniisiimle yikilan her
bina i¢in ‘neden kentin bir bir parcasi olan bu
yapilar kiiltlirel miras olarak nitelendirilmedi’
sorusu sorulmalidir. Tarihe segmeci bir tavirla
bakip, belli dénem yapilarim tarihi yapi olarak ele
alip, belli yap1 gruplarim1 disarda birakmak
mimarligin  sikca basvurdugu problemli bir
yontemdir. Sadece yikim iizerinden kurgulanan bir
kentsel doniisim hareketinin  mimarlik tarihi
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agisindan oldukga problemli bir yere isaret ettigini
gormek gerekir. Yikilan her yapisal 6ge, kendiyle
beraber kolektif bellekten cesitli anilar1 silerek,
tarihsel bir kesiti de yok ederek gitmektedir. Cilinkii
mimarlik hacim, yap1 ve kiitleden ibaret olamayan
yasamsal bir pratiktir. Simgek’in mimarlik ve
toplum iliskisini anlattigt bu anekdot durumu
aciklamaktadir. “insan birey degildir, toplumsal bir

dinamiktir. Ekonomik ve kiiltiirel donemlerin
yaraticist oldugu kadar {iriiniidiir. Dolayisiyla
geleneksel mimariye yonelik koruma,

sagliklasgtirma ya da yenilestirme c¢alismalar
problemlerin salt binadan hareketle giderilmesi
anlayisiyla yiiriitilemez. Bu anlayis mekanik
oldugundan dolay1 bulacagi cevaplar da mekanik
diizlemde kalacaktir.”’[23]. Dolayist ile Osmanli
veya Selguklu doneminden kalma eserlerin
korunmaya deger bulunup, 20 yy eserlerinin veya
malzemelerinin (tagtan bagka tiim kullanimlarin yok
sayillmasi) degersiz bulunmasi restorasyonun temel

01. YAPISAL

Altyap! yenilenmesi
Yapisal yenilenmeler

Yapisal gliglendirmeler
02. KENTSEL

Dere yatag temizligi

Sokak dokusu yenilenmesi o1
Rekreasyon alanlari "
olusturma . -

~ L .

03. SOSYAL

Turizm agisindan tesvik \ .
Kamusal alan vaadi 030k o
Atmosferik degisim
Kamusal dolagim ~ ® . o
ozglrlugi  —

04. MIMARI

Tarihi yapilarin ortaya ¢cikmasi
Képriler, gegitlerin restorasyonu
Deprem guvenligi saglanmasi
Ust yapi restorasyonu

amacina uymamaktadir. Elbette yapi stoklarmin
yenilenmesi, sagliklastirilmasi veya doniistiiriilmesi
mimarlik pratiginin en temel gorevlerinden biridir.
Fakat kentsel bir doku ele alindiginda, hele ki
ylizyillardir dokusunu koruyan, birgok kiiltiirel
deger icin vazgecilmez bir yer olarak
nitelendirilebilecek Bitlis gibi bir yerde bu denli
biiylik kararlarin daha yavas ilerleyen siireclerle
almmasi, tarihsel agidan daha uygundur.
Tanyeli’nin “Tarihsellik yerde ickin degildir,
sadece toplumsal bir konstriiksiyondur. Bagka bir
anlatimla, tarihi ve tarihselligi Ozneler {iretir;
mimarlik driinleri degil. Besbelli ki yerin, kentin
hafizast yoktur”[24] seklinde ifade ettigi gibi
mimarlik yere 6zgli ve sadece tarihsel bir siireg
degildir, ayn1 zamanda toplumsallikla insa edilen,
toplumun bir uzantisidir.

01. YAPISAL

Niteliksiz ekler
Sistemsiz yapilasmalar
Bosaltmalar

Yikimlar

02. KENTSEL

o1 Donemsel doku kaybi
Trafik gozUmsuzlagl
Peyzaj eksikligi

_~~ Yayay kullanimi
tarifsizligi

03. SOSYAL

. / Toplumsal sinif

degisikligi

Mekanlarin elit

kesimlere devri

. hizmet fiyatinin artisi
kullanic degisikligi

04 Soylulastirma

04. MIMARI

Niteliksiz restorasyon
uygulamalari

Katilimei tasarimin olmamasi
sosyal donati eksikligi
Segmeci bir yikim olmasi

Sekil 11. Bitlis kentsel doniisiim sonrasi kazanimlar ve elestiriler grafigi(Graph of Bitlis urban transformation
post-achievements and criticisms)

Kentsel doniisiim uygulamalari, modern dénemde
katilimer anlayisla beraber sadece merkezi ve yerel
yonetimlerin karar verdigi siireglerden farklilagarak,
kullanicilari, sivil toplum orgiitlerini, siyasileri ve
ilgi sahibi diger kesimleri siirece dahil etmektedir.
Boylece tiim kesimler icin seffaf ve siirece
miidahale edilebilen bir kentsel doOniisiim

uygulamasi yapilabilmektedir. Katilimli yapilan
dontisiim  siireglerinde, ilgi sahipleri projeyi,
yapimdan once gorebildigi i¢in miidahale sansi
dogmakta, yeni projeler i¢in diyalog ortami
yaratilabilmekte ve herkesin esit s6z sahibi oldugu
bir demokratik zemin olugabilmektedir. Bdylece
yapilan doniislimler sonrasinda siirece miidahale
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edilebilecek pozisyonlar azaltildig1 gibi, ekonomik
acgidan, yargisal diizeyde ve planlama diizeyinde
daha efektif sonuglar dogabilmektedir. Karar
vericiler ile uygulamacilarin ve kullanicilarin esit
bir diizlemde temsil buldugu bu doniisiim
senaryolarinda, farkli kavramsal ve tasarimsal
fikirler iretilebilir ve cesitli acilardan mekansal
zenginlik saglanabilmektedir. Arnstein 1970’lerde
ele aldig1 kentsel katilim meselesi, halkin s6z sahibi
oldugu bir kentsel tasarlama ve doOniistiirme
eylemine referans vermektedir[25].

Kentsel alanda gerceklesen doniisiim hareketleri,
kentteki fiziksel ve cevresel yapilari, toplumsal
yapiyla beraber eskimesiyle veya ekonomik
degerini yitirmesiyle gergeklesebilmektedir (Sekil-
11). Bu durum bazen eckonomik kaygilarla
gerceklesen bir kentsel doniisiim hareketinin bile
ekonomi agisindan sakincalar dogurdugu bir sekilde
sonuglanabilmektedir. Ornegin; ayni yollarin sik stk
genisletilmesi, kaldirimlarin daraltilmasi, agaclarin
kesilmesi kentlerde yasayanlari rahatsiz etmekle
kalmaz ayni zamanda da kentteki gelismeleri de
aksatir[26]. Avrupa’da bu durum &zellikle 2. Diinya
savasl sonrasinda kiiltiirel mirasin korunmasi,
yikilmig  kentsel ¢evrenin  yenilenmesi ve
ekonominin canlanmasi amaciyla yapilmis ve ilgi
gruplari tarafindan ele alinmaya baglanmistir[21].

4. SONUC VE ONERILER (CONCLUSION AND
SUGGESTIONS)

Tiirkiye kentsel donlisim uygulamalart Bitlis
Ozelinde incelendiginde, iizerinde durulmasi
gereken nokta bu degisim ve doniisiimler Bitlis’i
mevcut kullanicilariyla birlikte daha saglikli ve
yasanabilir bir kent haline getirebilmis midir?
Yapilan  doniigsiimler  incelendiginde  temel
problemin kentsel mekénin tasarlanmasi ve imar
planlarindaki hatalardan kaynaklandig:
gorlilmektedir. Bu bulgu, Tiirkiye’nin kentlesme
konusunda yeterince planli olmadigini ve kentsel
politika iretmekten yoksun oldugunu ortaya
koymaktadir. Bu politika eksikligi su etkenlerle
aciklanabilir:

e GoO¢ meselesine biitiinciil yaklagimin eksik
olmasi

e Kentin yayilhim ve genisleme potansiyeline
kars1 gerekli Ongdriilerin  zamaninda
yapilmamasi

e Kentsel alandaki yenileme ihtiyaglarina
cevaben merkezi yonetimlerin TOKI eliyle
uretilmis  yapisal {iretimleri devreye
sokmasi.

Belirtilen bu etmenler, Tirkiye’nin kentsel
doniisiim uygulamalarin1 geligmis tilkelere kiyasla
daha verimsiz, hizli, katilimer siire¢ler olmaksizin,
tek elden yiiritillen siireglere doniistiirmektedir.
Kentsel alanda gergeklesen yikim, yipranma,
sikisiklik ve plansizlik durumlarina karsin yapilan
dontigiim  hareketleri, esasen kentsel dokuyu
degistirmekle kalmayip toplumsal siniflarin da
degisiklige neden olmaktadirlar. Bu ¢ergeveden
bakildiginda, Tirkiye’deki kentsel doniisiim
uygulamalarinin  ¢ogunlukla, yikma, yenileme,
temizleme, yeniden yapim ve soylulagsma seklinde
gergeklestigi goriilmektedir. Bitlis kent meydaninda
gerceklesen doniisim de aymi cergeveden ele
almabilir. Cogunlukla alt gelir gruplar1 tarafindan
kullanilan veya sahiplenilen bu kentsel doniisiime
imkan saglayan yerler, donlisim sonrasi
yenilenmekte, el degistirmekte ve iist sinif insanlara
teslim edilmektedir. Bitlis de gergeklesen yikim
sonrast TOKI eliyle yeni yapilagmalar yapilmamus
olmasina ragmen, yikimdan etkilenmeyen ticari ve
konut alanlarinin degeri artmistir. Bu durum o
yapilarda yasayan kesimler igin yer degisikligiyle
sonuclanan bir soylulasma hareketine referans
vermektedir.

Geligmis Tllkelerde yapilan kentsel doniisiim
hareketleri, koruma ve rehabilitasyon siireclerini
icerdigi icin toplumsal yapidaki degisim, kentsel
doniigiimle iliskilendirilemeyecek kadar farkh
siireclerle ilerlemektedir. Buna karsin Bitlis
ozelinde gergeklesen kentsel doniisiim hareketi,
kentsel mekani toplumsalliktan farkli diisiindiigii
igin, ticari alanlarin degisimi ve sinifsal degisimler
g6z ardi edilmistir. Kentsel sorunlarin ¢6ziilmesi
adina girisilen bu faaliyet, sosyo-ekonomik yapinin
degisimine ve sinifsal yer degisikliklerine neden
olup yeni sorunlar dogurmaktadir. Ama kentsel
Olcekte yapilan bu doniisiim hareketi tiimden ele
alindiginda gergeklesen olumlu sonuglar géz ardi
edilemeyecek kadar yapicidir. Kentsel doniistimiin
kentin toplumsal, tarihsel ve dogal dokusunun
korunmas1 sartiyla yapilmasi, olusacak olumsuz
elestirilerin ontinii kapatabilir.

Tiirkiye’de kentsel doniistim uygulamalari yapilarin
ve kentlerin fiziksel ozellikleri referans alinarak
yapilmaktadir. Bu yoniiyle batidan farklilasan bu
doniisiim hareketleri, toplumsalliktan ayrisan bir

kentsel ve mimari yapilasmaya gonderme
yapmaktadir., Durum bu olunca, doniisimiin
sonuglart  belirli kesimler agisindan olumlu

kargilanabilirken, bazi kesimlerin de ihmal edildigi
goriilmektedir. Oysaki kentsel doniisiim, biitiinciil
bir yaklagimla, kentte yasayan tiim bireylerin
cikarlan gozetilerek; ortakliklar ve istigarelerle yol
alan bir tasarim siirecine referans vermelidir. Yani
sira bolgeye 6zgii dinamikler gbz Oniine alinarak,
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yerel ve merkezi idarenin de katilimiyla toplumsal
ve mesleki diizeyde igbirlikleri yapilarak
diizenlenmelidir. O halde “Bitlis’in son altmis y1illik
kentsel gelisimini etkileyen faktorleri iic maddede
toplayabiliriz: popiilist yonetim tarzi, gecekonducu
toplumsal pratik ve yaptakgr mimarlik”[23].
Gergeklesen doniisiim hareketleri ve bunlarin
niteligi gbz oniinde bulunduruldugunda, toplumsal
yapiya etkisi ortadadir (Sekil-11). Bitlis 6zelinde
bakildiginda, toplumsal kesimlerin siirece dahil
edilmedigi, alt gelir gruplarinin kullanim haklarinin
koruma  altma  almmadigt  bir  doniisiim
gerceklesmistir. Ciiriimeye yliz tutmus kentin genel
dokusunu bozan etmenler ancak toplumsal
mutabakat ile doniistiiriilmelidir..

Bir kentsel doniisiim projesi, fiziksel, ekonomik,
sosyal ve cevresel agilardan oldugu kadar, yasal,
kurumsal, finansal ve projenin yiiritilistindeki
ortakliklara kadar ¢ok ¢esitli agilardan planlanmali
ve doniisim programlart hazirlanmaktadir[11].
Kimi zaman yapilacak kentsel doniisiim
programlarinda ortakliklar farklilasabilir. Ornegin,
kamu sektoriinden kisiler ile 6zel sektorden kisiler
veya gruplar ve yerel yonetimden kisilerce ortak
yiiriitilmesi  gereken projelerle karsilasilabilir.
Projenin iilke i¢in O6nem derecesi arttikca kamu
sektorliniin  farkli diizeydeki temsilcilerinin de
birbirleriyle iliskide olduklar1 goriilebilir. Bitlis gibi
tarihi acidan Onemli bir ge¢mise sahip kentin,
sadece yerel veya sadece merkezi yonetim kararlar
dogrultusunda donistiiriilmesi, uluslararasi koruma
cercevesinde olumsuz bir izlemin dogurmaktadir.
Bu durum Avrupa’da gergeklesen doniisiim
projelerinde, iist dlgeklerin birlestirilmesi ve alana
0zgli yoOnetim planlamalar1 yapilmast seklinde
cozlimlenmektedir[27]. Yani sira bu projelerde
gorev alabilen ve kar amaci giitmeyen birgok sivil
ve 0zel kurulus da bulunabilmektedir. Bu kuruluslar
gelismis tilkeler igin onemli birer ortak olarak kabul
edilmektedirler[6]. Bu c¢ercevede Tirkiye’deki
kentsel doniisiim baglamsal olarak sadece
toplumsallik ve ekonomik gerekgelerle degil, yani
sira merkezi yonetim kararlar1 ve siyasi yonelimlere
gore de gergeklesmektedir. Bu sebeple gerceklesen
dontisiimlerin, sosyo-ekonomik, siyasi, ekonomik
baglamalar1  diigiiniilerek  gelistirilmesi ~ ve
yorumlanmasi gerekmektedir

Bitlis’te oldugu gibi biiyiik yikimlar yapmak ve
kentsel bosluklar olusturmak kendi basina bir
tasarim verisi olarak ele alimamaz. 1960’larin,
70’lerin mimari dilini yansitan donem yapilaria
kiyida  kosede rastlansa  dahi  ugradiklarn
miidahaleler hepsini taninmaz hale getirmistir[28].
Kentsel modernite genis yollar agmak ve yapisal
cevrede degisiklik yapma {izerine kurgulanmis
yikim ve geliskilerden olusmaktadir.  Modern

diinyanin bu modernlik dayatmasina karsin Harvey,
modernizmin, “yeni iretim kosullarina tepkiden
daha oOtesi” oldugunu ifade etmektedir[29]. Bu
cerceveden ele alindiginda, yikim ve ¢eligki tabanl
bir doniisiim yapilmasindan daha efektif olan sey
modern diinyanin vaat ettigi ortaklik, istisare,
teknoloji ve ¢oklu tasarim imkanlarinin yerinde
kullanilmasidir. Yikim veya yeniden yapimda,
alaninda uzman kisilerin goérev almasi veya
danismanlik yapmast olasi problemleri
azaltabilmektedir.

Yiizyillik siiregteki yikimlara doniisiim ve degisim
icindeki rolleri ve kentsel bellekteki yerleri
acisindan bakilabilir. Imar operasyonlar1 kentin
par¢asi olan Onemli mekanlart ve yasanti
katmanlarim siler; yerine yenilerini yerlestirmenin
yolunu acgar. Bitlis’te yapilan tarihi katmanlardaki
bu degisim, sagliklastirma, 1slah, doniisiim ve
yenileme kavramlari ¢ergevesinde agiklanmaktadir.
Mevzuatta ve imar planlamalarinda yapilan
degisiklikler ile kentin biiyiik kayiplar yasamasinin
oniine gegilebilir. Kent kolektif bellegi de yasatarak
¢ogulcu ve bilimsel temellerle doniigiir. Boylece
zamanin izlerini iizerinde tasiyan kent degisir,
doniiglir. Degisim, yikarak yapmaktir. Gegmiste
mevcut ve gecerli olanlarin ortadan kalkmasi veya
gecersizlesmesiyle gerceklesir[24]. Bu agidan ele
alindiginda Bitlis’te gergeklesen doniisiim kentsel
bellekteki son yiizyillik hatiralari silmekte ve yerine
1900’ler oncesi bellegi yerlestirme calismaktadir.
Kentsel bellegi olusturan her donem eklerine bu
yoniiyle esit mesafede yaklagilmasi, kolektif bellek
olusumuna zarar vermeyecektir. Katilimci ve
tarihsel agidan se¢meci olmayan bir kentsel
doniisiim hareketinin kentsel mekanda daha olumlu
sonuclar doguracag diisliniilmektedir.
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