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ARASTIRMA MAKALESI

Ozel Egitim Boliimii Ogrencilerinin Tiirkge Kullanim Hatalan:
Ciimleye Kiiciik Harfle Baglayan Ogretmen Olur Mu?”

Nevin Giiner Yildiz'

Oz

Bu arastirmada, Ozel Egitim Bolimi’nde 6grenim goren dgrencilerin ddevlerinde yaptiklari Tiirkge kullanim hatalari
incelenmistir. Aragirmanin calisma grubu, Eskisehir Osmangazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Ozel Egitim Bélimii ikinci
sinifta 6grenim goren 28 6grenciden olusmaktadir. Katihmcilarin tamami “Kaynastirmada Olumlu Sinif Yonetimi” adli
dersi almisglar ve bu ders kapsaminda ders 6devi hazirlamiglardir. Arastirmanin verileri, katilimcilarin hazirladiklari ders
odevlerinin dokiiman analizi teknigi ile incelenerek yaptiklari Tirkge kullanim hatalarinin belirlenmesi ile toplanmistir.
Analiz icin Tirkce hatalari, Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi alaninda doktorasini tamamlamis bir 6gretim lyesinin
danismanhiginda kodlanarak siniflanmig; Turkge dilbilgisi hatalari, anlaim hatalari ve diizen hatalari olarak tg ana bashk
altinda otuz farkli hata tiiri tanimlanmistir. Bulgulara gore, katiimcilarin 6devlerinde yaptiklari Turkge hatalarinin sayisinin
40 ile 333 arasinda degistigi ve en sik yapilan hatalarin; hatal baytk-kigtk harf kullanimi, virgtil kullaniminda yanhighk ve
Ozne-timleg eksikligi oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler
Tiirkge Kullanim Hatasi ® Ogretmen Egitimi » Ozel Egitim

Mistakes Made by Special Education Department Students in Using Turkish Language: Can Someone
Who Starts a Sentence with Lower Case Letters be a Teacher?

Abstract

In this study, Turkish mistakes made by students of a Special Education Department in their assignments were examined.
The participants included 28 second grade students who were being educated to become special education teachers in
the Education Faculty of Eskisehir Osmangazi University. All the participants attended Positive Classroom Management
in Inclusive Classrooms and prepared an assignment for this course. The data were collected by means of analyzing the
assignments of the students. This analysis was performed by employing document analysis. The Turkish usage mistakes
were coded and classified by consulting a faculty member who worked in the field of Turkish Language and Literature
Teaching. Thirty different types of mistakes were classified under three main headings: Turkish grammar errors, narration
errors, and layout errors. The findings revealed that the number of Turkish mistakes made by the participants in their
assignments varied between 40 and 333. The most common mistakes included not following the rules of capitalization,
comma usage, and lack of subject-complement.
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Extended Summary

Independent of their subject areas, teachers contribute to their students’
development as language teachers (Bayat, 2013). In order for teacher candidates to be
able to express their thoughts and feelings correctly, to teach clearly and intelligibly,
and to be role models for students in Turkish usage, they need to have appropriate
training at university. However, studies conducted in the field of Turkish usage have
revealed the prevalence of mistakes made in using Turkish and thus, have created a
foundation for discussing the effectiveness of teaching the Turkish language.

The number of special education teachers trained to work in the field of special
education, which is a rapidly growing area in Turkey and throughout world, is
increasing daily. Like all teachers, special education teachers who are trained to
work with student groups in need of special education as a result of their individual
differences should be able to use Turkish effectively and according to the rules of the
language. Accordingly, in this study, Turkish language skills of teacher candidates
who were studying in a special education department were explored. With this aim in
mind, answers were sought to the questions listed below: (i) What are the mistakes
related to the use of Turkish and the frequency of making these mistakes by students
who are studying in a special education department? (ii) Do the mistakes made by
students in assignments who are studying in a special education department vary
according to demographic variables?

Method

This study was conducted as a descriptive study with the aim of identifying the
mistakes made in the process of writing by students who were studying in a special
education department. Accordingly, document analysis was employed in the study.
Document analysis is defined as the systemic examination of existing records or
documents as sources of data (Karasar, 2005).

Study Group

The participants included 28 students who were in their second year in the Special
Education Department of the Faculty of Education at Eskisehir Osmangazi University.
The participants were teacher candidates from different regions of Turkey who had
graduated from different high schools and who had enrolled for the “Positive Classroom
Management in Inclusive Classroom” course, which was taught by the researcher.

Process
All the participating teacher candidates had taken the “Positive Classroom
Management in Inclusive Classroom” course and had completed a classroom
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assignment in which they reported their observations in inclusive classes. The study
data were obtained by identifying the mistakes when using the Turkish language.
Document analysis of classroom assignments that had been completed by teacher
candidates was conducted.

Findings

The findings revealed that the number of mistakes in Turkish usage that had
been made by teacher candidates in their assignments varied between 40 and 333.
Furthermore, the percentage of mistakes calculated according to the ratio of the
number of words in their assignments varied between 3.69% and 18.78%. The most
common mistakes found in the assignments were erroneous/incorrect use of capital-
lower case letters, mistakes in the use of commas, lack of subject, lack of object, using
words in a different sense than what they mean and redundancy. Analyses conducted
showed no statistically significant differences between male and female students
in relation to making mistakes when using Turkish. The findings further revealed
that the percentage of mistakes made by teacher candidates who had graduated
from general high schools, Anatolian high schools and vocational high schools was
11.93%, 8.93%, and 10.85%, respectively. Furthermore, there were no statistically
significant differences between these percentages. An analysis of misspelling and
syntax errors in Turkish made by teacher candidates based on the city in which they
grew up found significant differences between the groups. According to this analysis,
the highest number of mistakes was made by the teacher candidate group that grew
up in Eastern Anatolia and South-eastern Anatolia regions.

Discussion

The results revealed that when training special education teachers, attention
should be paid to quality as much as that paid to quantity. Because of the urgent
need for teachers in the field of special education, although students may graduate
in large numbers, quality may be compromised. The fact that special education
is regarded as a career that has vast opportunities and a high rate of personnel
recruitment may sometimes result in ignoring the requirement that the staff working
in this field should be trained according to the principles of special education and the
general qualities of the teaching profession. It should be remembered that teacher
qualities have the power to affect not only students, but also the future of the society.
Consequently, Turkish language skills are significant skills, which should be acquired
by all teachers. Furthermore, faculties of education have the responsibility and duty
to equip teacher candidates with appropriate skills to enable them to use Turkish
correctly and effectively.
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Ozel Egitim Boliimii Ogrencilerinin Tiirkce Kullanim Hatalar:
Ciimleye Kiiciik Harfle Baglayan Ogretmen Olur Mu?

Tiirkge dersleri, liniversite dahil her kademedeki egitim programlarinda yer
almaktadir. Milli Egitim Bakanligi kaynaklarina gore Tiirkge derslerinin amaci
‘ogrencilerin goriip izlediklerini, dinlediklerini, okuduklarini tam ve dogru
olarak anlayabilmeleri’ ve ‘duygu ve diislincelerini, incelediklerini, okuduklarimni,
ogrendiklerini, diisliniip tasarladiklarini amaca uygun olarak sozle veya yaziyla
anlatabilmeleri’ olarak tanimlanmaktadir. Bu hedefler sadece Tiirkge dersi basarisi
icin degil diger derslerdeki basari i¢in de anlam tagimaktadir. Hatta Tiirk¢enin dogru
ve etkili kullanimi, 6grencilerin ders basarilarina oldugu kadar hayattaki basarilaria
da olumlu katki saglayabilecek bir etmendir (Dogan, 2003). Bu nedenle egitim
kurumlarinda, 6grencilerin Tiirk¢e becerilerinin gelistirilmesi i¢in gerekli kosullarin
olusturulmasi 6nemlidir. Bu kosullardan biri ve belki en 6nemlisi 6gretmenlerin
Tiirkce becerilerini kazandirmada etkili olma diizeyleridir.

Ogretmenler, dgretmenlik yaptiklari alan ne olursa olsun ashinda birer dil
Ogretmeni olarak da &grencilerin gelisimine katki saglar (Bayat, 2013). Ancak bu
katkiy1 saglayabilmeleri i¢in dili 6grencilere 6rnek olusturacak diizeyde dogru ve
etkili kullanabilmeleri gereklidir. Ogretmenlerin dil dgrenimindeki onemli rolleri
Milli Egitim Bakanligi Ogretmen Yetistirme Genel Miidiirliigii tarafindan yaymlanan
Ogretmen Yeterlikleri Kitabi'nda da (http://otmg.meb.gov.tr/belgeler/ogretmen
yeterlikleri_kitabi) vurgulanmaktadir. Bu yayinda 6gretmen nitelikleri tanimlanirken
‘Tiirk¢eyi kurallarina uygun ve anlasilabilir bir bicimde kullanir’ seklinde ifade
edilmektedir. Ogretmenlerin Tiirkgeyi, Ogretmen Yeterlikleri Kitabi’nda vurgulandig1
sekilde kullanabilmeleri igin toplumsal ¢evrelerinde kullanilan Tiirkgenin nitelikleri,
okuduklar1 kitap sayis1 gibi farkli etkenlerle birlikte anaokulundan iiniversiteye
kadar aldiklar1 Tiirk¢e egitiminin &zelliklerinin de etkili oldugu diisiiniilmektedir.
Ancak Tiirk¢e kullanimi ile ilgili yapilan ¢alismalar, Tiirk¢e kullanim hatalarinin
yayginligini ortaya koyarak Tiirk¢e egitiminin etkililigi konusunda tartisma zemini
olusturmaktadir. Bu ¢aligmalarda, toplumun farkli kesimlerinden alinan 6rneklerle
Tiirkge kullanim hatalarinin sikhg1 ve gesitliligi ortaya konmaktadir. Ornegin bir
aragtirmada tibbi yazilardaki Tiirk¢e hatalar1 arastirilirken (Yakinci, Celiloglu
ve Aksu, 2011), bir baska arastirmada kitle iletisim araglarindaki yanlis Tiirkce
kullanimlar1 incelenmistir (Caglak, 2003). Bunlarin disinda Almanya’da yasayan
Tiirklerin Tiirkge dil becerilerini ve hatalarini inceleyen (Kogak, 2012) ya da Tiirkce
Ogrenen Arap 0grencilerin yaptiklari hatalar inceleme konusu yapan (Adalar-Subas,
2010) arastirmalar da bulunmaktadir. Farkli 6grenim kademelerindeki 6grencilerin
Tiirkge hatalar1 da gesitli arastirmalarda inceleme konusu yapilmistir. Ornegin
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Kostekei (1992), Filoloji bolimii 6grencileri ile yaptigi ¢aligmasinin sonunda
ogrencilerin ciimlelerinde bozukluklar oldugunu; 6grencilerin imla ve noktalamada
yetersiz olduklarini belirlemistir. Ogretmen adaylarinin Tiirk¢e hatalarim inceleme
konusu yapan caligmalara bakildiginda ise farkli 6gretmenlik programlarindaki
ogretmen adaylariyla ilgili calismalara rastlanmaktadir. Ornegin Dogan (2003),
Tiirke Ogretmenligi birinci smif &grencilerinin okuma ve yazma becerilerini
incelemistir. Arastirmada 305 6grenciye Tiirkce testi uygulanmig; 206 6grencinin
ise kompozisyonlar1 incelenmistir. Sonuglar; &grencilerin, noktalama igaretlerini
dogru ve yerinde kullanmama, imld hatalar1 (-de ve -ki yazimi hatalari, soru eki
yazimi hatalar1, kelimelerin yanlis yazimi, climle basinda kiigiik harf kullanimu,
gereksiz yere biiyiikk harf kullanimi vb.), yapisi bozuk olan ciimle kullanimi (6zne
eksikligi, tamlayan/tamlanan eksikligi, nesne eksikligi) ve anlatim bozukluklari
sorularin1 yanlis yanitlama gibi hatalar yaptiklarin1 gostermistir. Arict (2008)
tarafindan yapilan ¢aligmada, Stmf Ogretmenligi ve Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
programlarinda 6grenim goren 83 6gretmen adayindan veri toplanmistir. Bulgular,
ogretmen adaylarinin, kelimeleri yanlis yerde ve anlamda kullanma, anlam ve
ifade bozuklugu bulunan climleler kurma, imla yanlislar1 (6zellikle -de, -mi ve -ki
eklerinin kullanimiyla ilgili) ve noktalama yanliglar1 yaptiklarini ortaya koymustur.
Bir bagka aragtirmada Bayat (2013) alt1 farkli 6gretmenlik programinda 6grenim
goren 189 dgretmen adayinin yazdiklari akademik yazilari incelemistir. Arastirma
bulgular1, katilimeilarin %96,8’inin yazili anlatimlarinda hata oldugunu ve bu
hatalarin yogunlukla sézciik hatalarindan olugtugunu gostermistir. Tiirkge dgretmeni
adaylariyla yapilan bir ¢calismada da (Uggun, 2009) 6gretmen adaylar tarafindan en
¢ok anlatim bozukluklari, imla hatalar1 ve noktalama hatalar1 gibi diger arastirmalarda
da ortaya ¢ikan hatalarin yapildigi belirlenmistir.

Ogretmen olarak atanmadan once her bir dgretmen adaymin Tiirkceyi etkili
olarak kullanabiliyor olmasmin 6nemi agiktir. Bu noktada, tiniversitelerin egitim
fakiiltelerinde 6grenim goren dgretmen adaylarinin dgretmenlige hazirlik slirecinde
Tiirkge bilgileri ile Tiirk¢eyi dogru ve etkili kullanma becerileri konularinda sinama
ve yonlendirmeye gereksinimleri oldugu diisiiniilmektedir. Ogretmen adaylarmin
goreve basladiktan sonra duygu ve diislincelerini dogru olarak ifade edebilmeleri,
acik ve anlagilir ders anlatabilmeleri ve 6grencilerine Tiirk¢e kullaniminda 6rnek
olabilmeleri i¢in iiniversite egitimleri sirasinda uygun hazirlik siirecinden ge¢mis
olmalar1 gerekmektedir.

Tiim diinyada ve lilkemizde biiyiik bir hizla gelisen ve biiyiiyen 6zel egitim alaninda
caligmak iizere yetistirilen 6zel egitim dgretmenlerinin sayis1 giderek artmakta ve
Milli Egitim Bakanligi’nin 6zel egitim 6gretmeni agiginin gelecek 10 yilda ancak
kapatilabilecegi tahmin edilmektedir. Ozel egitim 6gretmeni acigini kapatabilmek
icin pek cok iiniversitede 6zel egitim boliimlerinin acildig1 ve yeni boliimler agma
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caligmalarmin da siirdiigii bilinmektedir. Ancak boliim sayilarindaki bu hizl artis,
Ozel egitim boliimlerinin verdigi egitimin kalitesi konusunda tartigmalara yol
agmaktadir (Ozyiirek, 2008). Ozel egitim 6gretmeni sayisinin hizli artist ile birlikte
bu Ogretmenlerin sadece 6zel egitim okullarinda degil genel egitim okullarinda
da gorev yapacaklar1 ve bu okullarda 6zel egitim konusunda diger dgretmenlere
rehberlik/danismanlik gérevini de yiiriitebilecekleri diisiiniildiigiinde niteliklerinin
O6nemi daha iyi anlasilabilecektir. Bireysel farkliliklari nedeniyle 6zel egitim
verilmesi gereken 6grenci grubuyla calismak {izere yetistirilen bu 6gretmenler de,
diger tiim 6gretmenler i¢in gegerli oldugu gibi, Tiirkgeyi kurallarina uygun ve etkili
kullanmalidir. Bu nedenle 6zel egitim dgretmen adaylarinin aldiklar1 egitimin g¢ok
boyutlu olarak incelenmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Ancak 6gretmen adaylarinin
Tiirkge kullanimi ile ilgili yapilan ¢aligmalara bakildiginda genellikle Tiirkce
ogretmenligi adaylar1 ya da Sinif Ogretmenligi/Sosyal Bilgiler Ogretmenligi gibi
Tiirkce becerilerinin 6nemli oldugu diisliniilen bolimlerdeki 6gretmen adaylarinin
Tiirk¢e kullanimlarmin aragtirma konusu yapildigi goriilmektedir. Tiirkiye’de hizla
biliyliyen bir alana 6gretmen yetistirme gorevini yliriiten 6zel egitim bdliimlerinin
ve bu boliimlerde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin nitelikleri, izerinde 6nemle
durulmas1 gereken arastirma konulari olarak degerlendirilmektedir. Bu nedenle bu
arastirmada bir 6zel egitim boliimiinde 6grenim goren dgretmen adaylarinin Tiirkge
becerileri inceleme konusu yapilmistir. Bu amacla asagidaki sorulara yanit aranmaya
calistimistir: (i) Ozel egitim boliimiinde dgrenim goren dgrencilerin ddevlerinde
yaptiklar1 Tiirk¢e kullanim hatalar1 ve bu hatalarmn sikliklar1 nedir? (ii) Ozel egitim
boliimiinde 6grenim goren Ogrencilerin Odevlerinde yaptiklar1 Tiirkge kullanim
hatalar1 demografik 6zelliklerine gore degismekte midir?

Yontem

Bu aragtirma, 6zel egitim boliimii 6grencilerinin yazma siirecinde yaptiklar
hatalar1 belirlemeyi amaclayan betimsel bir ¢alismadir. Bu amagla arastirmada
dokiiman incelemesi teknigi kullanilmigtir. Dokiiman incelemesi, mevcut kayit ya
da belgelerin veri kaynagi olarak sistemli incelenmesi olarak tanimlanmaktadir
(Karasar, 2005). Bu teknikte belli bir amaca yonelik olarak ilgili belgeler/dokiimanlar
bulunup okunmakta ve degerlendirilmektedir. Bu arastirmada da 6zel egitim boliimii
ogrencilerinin Tiirkge kullanim hatalarin1 betimlemek amaciyla 6grencilerin
hazirlamis olduklari ddevler belirli dlgiitlere gore okunup degerlendirilmis, hata
tiirleri ve sikliklarina gore 6zetlenmistir.

Calisma Grubu
Aragtirmanin ¢aligma grubu, Eskisehir Osmangazi Universitesi Egitim Fakiiltesi
Ozel Egitim Boliimii ikinci smifta 6grenim géren 28 ogretmen adayindan
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olugmaktadir. Katilimcilar, aragtirmaci tarafindan verilmekte olan Kaynastirmada
Olumlu Sinif Yonetimi adli se¢imlik dersi alan, Tiirkiye’nin gesitli bolgelerinden ve
farkli orta 6gretim kurumlarindan gelen 6gretmen adaylaridir. Katilimcilara ders igin
hazirlamis olduklar1 6devlerin bir arastirma kapsaminda incelenecegi ve elde edilen
verilerin sadece arastirma amagli kullanilacagi konusunda bilgi verilerek izinleri
almmustir. Katilimcilara ait demografik degiskenler Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1
Katilimcilara Ait Demografik Degiskenler
N
Cinsiyet Kiz 13
Erkek 15
Biiyiidiikleri Sehir Dogu ve Giiney Dogu Anadolu 7
Ege ve Akdeniz 11
Karadeniz 6
Diger (Bilecik-Eskisehir-Istanbul) 4
Mezun Olduklari Lise Genel Lise 9
Anadolu ve Anadolu Ogretmen Lisesi 17
Meslek Lisesi 2
Anne Egitim Durumu Hig okula gitmemis ya da en fazla ilkdgretim 16
Orta 6gretim 7
Lisans 5
Baba Egitim Durumu Hig okula gitmemis ya da en fazla ilkdgretim 12
Orta 6gretim 9
Lisans 7

Siirec

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin tamami Kaynastirmada Olumlu Sinif
Yonetimi adli dersi almis ve bu ders kapsaminda kaynastirma siniflarinda yaptiklar
gdzlemleri raporlastirdiklari bir ders 6devi hazirlamistir. Odevler hazirlanirken dikkat
edilecekler konusunda 6gretmen adaylarma verilen yonerge su sekildedir: Odevler,
kaynastirmada sinif yonetimi stratejilerine iliskin 6gretmenlerin uygulamalarini ve
simuftaki 6grencilerin davranislarini anlatan metinler halinde diizenlenecek; ddev
uzunlugu ile ilgili bir kisitlama olmayacak; 6devler bilgisayarda yazilacak; diizgiin
bir Tiirk¢e kullanilarak, bicim ve icerik agisindan 6zenli bir sekilde hazirlanacak.
Arastirmanin verileri, dgretmen adaylarinin ilgili yonerge dogrultusunda hazirladiklar
ders 6devlerinin dokiiman analizi yontemiyle incelenmesi sonucu 6devlerdeki Tiirkce
kullanim hatalarinin belirlenmesi ile elde edilmistir.

Dokiiman analizi i¢in 6nce Tiirk¢e dilbilgisi ve anlatim hatalari ile ilgili kaynak
taramasi yapilmis ve yazim kurallar listesi olusturulmustur. Daha sonra Tiirk Dili
ve Edebiyati Ogretmenligi alaninda doktorasmi tamamlamis bir 6gretim {iyesinin
danigmanhig ile liste gozden gecirilmig, diizeltmeler yapilmig ve kodlanarak
smiflanmistir. Boylece Tiirkce dilbilgisi hatalari, anlatim bozukluklar1 ve sayfa diizeni
hatalar1 olmak {izere ii¢ ana baglik altinda otuz farkli hata tiirii tanimlanmistir. (Tablo 2)
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Tablo 2
Tiirk¢e Kullanim Hatalarimin Tiirleri

Tiirkge dilbilgisi Hatali biyiik-kiigiik harf kullanimi, nokta kullaniminda yanlishk, soru isareti
hatalar kullanmama, “de” ve “ki” yaziminda yanlislik gibi yazim hatalari
Ozne-nesne-tiimleg eksikligi, sozciikleri yanhs anlamda kullanma, 6zne-yiiklem

Anlatim bozuk- uyumsuzlugu, es anlamli sézciikleri bir arada kullanma, yerinde kullanilmayan sézciik

luklart ve 0geler, anlamca gelisen sozciiklerin bir arada kullanilmasi gibi

Kelimeler ve noktalama isaretleri arasinda uygun bosluk birakmama, baglik yazimimda
Sayfa diizeni ha- uygunsuzluk (6rnegin sayfanin sonuna baslik yazma, baglikla metin arasinda ¢ok fazla
talar bosluk birakma vb.), sayfa diizeninin bozuk olmasi (sayfanin baginda gereksiz bosluk

birakma, sayfanin bir kisminda iki yana yasla diger kisminda ise sola dayali diizen kul-
lanilmasi, farkl paragraflarda farkli punto kullanimi vb.) gibi

Aragtirma kapsamuna alinan 6devlerdeki Tirkge hatalarii belirlemek amaciyla 28
ogretmen adaymin hazirladigi Kaynastirmada Simif Yonetimi Dersi ddevleri arastirmact
ve ¢ lisans dgrencisi tarafindan incelenmistir. Bu amagla 6nce aragtirmada gorev almak
isteyen {i¢ lisans 6grencisine arastirmact tarafindan egitim verilmistir. Bu egitimde ilk olarak,
aragtirma etik ve ilkeleri, aragtirmanin amaci ve yontemi konularmda bilgi verilmis; ardindan
Tiirk¢e kullamim hatalarinin neler oldugu, arastirma kapsaminda ele alinacak hatalarin nasil
siniflandirldign ve 6devler incelenirken nelere dikkat edilecegi konusunda bilgilendirme
yapilmig ve bir 6rnek 6dev metni iizerinde deneme ¢aligmasi yapilmistir. Verilen egitiminin
sonrasinda arastirma kapsamindaki 28 odev li¢ lisans Ogrencisi tarafindan incelenerek
Odevlerde yapilan Tiirkge hatalar belirlenen kodlara gére simiflanarak sayisallagtirilmistir.
Verilerin giivenirligi i¢in, li¢c lisans dgrencisi tarafindan 28 ddevin tamami incelenmistir.
Boylece her bir 6dev tiger defa gézden gecirilmis, uyusmazlik durumlarinda arastirmacinin
da katilimiyla yeniden inceleme yapilmis ve uyusmazlik giderilmistir. Sonug olarak
tiim &devlerdeki hatalarla ilgili %100 goriis birligine vanlmistir Ogretmen adaylarmin
hazirladiklart  6devlerin  uzunluklarmin farkli olmasi nedeniyle 6devlerdeki toplam
kelime sayis1 hesaplanmus, her bir 6devdeki toplam hata sayisinin toplam kelime sayisina
oranlanmasit ile elde edilen hata yiizdesi bulunmustur. Gruplar arasinda fark olup olmadigim
belirlemek i¢in yapilan istatistiksel analizler hata yiizdeleri kullanilarak yapilmistir.

Bulgular

Bulgulara gore, 6gretmen adaylarmin odevlerinde yaptiklari Tiirk¢e hatalarmin
sayist 40 ile 333 arasinda, 6devlerdeki kelime sayisina oranlanan hata yiizdeleri ise
%3,69 ile %19,78 arasinda degismektedir. Odevlerde en sik rastlanan hatalar; hataly/
yanlis biiyilik-kiiciik harf kullanim, virgiil kullaniminda yanlislik, 6zne eksikligi, timleg
eksikligi, sozciikleri yanhs anlamda kullanma ve gereksiz sozciik kullanmadir. Ogretmen
adaylarnin demografik 6zelliklerine gore yaptiklar1 hatalar Tablo 3’te verilmistir. Tablo
3 incelendiginde kizlarin ortalama kelime sayisimin 1054.5, erkeklerin ortalama kelime
sayisinin 1039.5 oldugu; kizlarin ortalama hata sayisinin 108, hata yiizdesinin 10;
erkeklerin ortalama hata sayisinin 104.40, hata yiizdesinin ise 10.06 oldugu goriilmektedir.
Yapilan analizler, kizlar ve erkekler arasinda Tiirk¢e kullamim hatasi yapma agisindan
istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini gostermistir (U = 86.00, p > .05).
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Ogretmen adaylarmin mezun olduklar1 liselere gore hata yiizdelerine bakildiginda,
genel lise mezunlarinin %11,93, Anadolu Lisesi mezunlarinin %8,93, Meslek Lisesi
mezunlarinin ise %10,85 oraninda hata yaptiklart goriilmektedir. Analizlere gore
tic grubun hata yiizdeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadig:
belirlenmistir (x*= 86.00, p > .05).

Ogretmen adaylarinin biiyiidiikleri sehre gore yaptiklar: Tiirkce yazim hatalarmimn analizi
ise gruplar arasinda anlaml fark oldugunu gostermistir (x*>= 8.62, p <.05). Gruplarin sira
ortalamalar incelendiginde en fazla hata yapan grubun Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nden gelenlerin olusturdugu B1 grubu oldugu, en az hata yapan grubun ise
Karadeniz Bolgesi’nden gelenlerin olusturdugu B3 grubu oldugu belirlenmistir. Ogretmen
adaylarinin biiytidiikleri sehre gore tiniversite birinci sinifta aldiklar1 Tiirk¢e Yazili Anlatim
Dersi not ortalamalar ile iiniversitede aldiklar1 tiim derslerin genel not ortalamalar ise
anlaml diizeyde farklilasmamaktadir (x*= 5.95, p > .05; %*=3.93, p > .05).

Ogretmen adaylarinin annelerinin egitim diizeyine goére yapilan analizler hata
yiizdelerinin anlamli olarak farklilagsmadigini géstermistir (x?=1.43, p >.05). Babalarin
egitim diizeyine gore ise hata yiizdelerinin anlaml olarak farklilastigi belirlenmistir (»?
=7.35, p <.05). Gruplarin sira ortalamalarina bakildiginda, babas1 en fazla ilk6gretim

Tablo 3
Ogretmen Adaylarimn Demografik Ozelliklerine Gore Odevlerinde Yaptiklar: Tiirkce Kullamim Hatalar
Kiz Erk O1 02 03 Bl B2 B3 B4 Al A2 A3 BB1 BB2 BB3

DBY 47,23 42,33 64,33 33,35 51,50 60,00 42,27 28,67 48,00 36,31 67,71 38,80 64,58 23,00 38,14
ANL 55,77 57,00 68,67 50,94 48,00 62,29 63,18 43,33 47,25 59,44 58,57 43,80 72,58 44,56 44,00
DUZ 5,00 5,07 06,78 04,29 03,50 04,86 07,45 02,00 03,25 05,19 04,57 05,20 0525 05,11 04,57
TK 1054,51039,51147,01006,4 935,0 1026,11090,01039,7972,75943,251271,91061,401170,2861,331072,4
TH 108,00104,40139,78 88,59 103,00127,14112,91 74,00 98,50 100,94130,86 87,80 142,42 72,67 86,71
YUZ 10,00 10,06 11,93 08,93 10,85 12,14 10,20 07,12 10,23 10,64 09,74 08,51 11,93 08,90 08,23
TN 03,23 02,30 02,67 02,76 02,75 02,64 03,00 03,00 01,75 02,69 02,36 3,40 02,75 02,56 02,93
GO 02,91 02,58 02,61 02,74 03,11 02,66 02,86 02,81 02,36 02,67 02,67 3,01 02,65 02,72 02,88

DBY: Dilbilgisi TN: Tiirkge Yazili  B1: 1. Bolge/ Dogu ve Giineydogu A1l: Anne en fazla

yanlislart Anlatim dersi notu  Anadolu Bolgesi (Adiyaman, Hakkari, ilkdgretim mezunu
Bing6l, Malatya, Van, Diyarbakar)

ANL: Anlatim GO: Genel ders B2: 2. Bolge / Ege ve Akdeniz Bolgesi A2: Anne

bozukluklar notu ortalamasi ( Usak, Mugla, Denizli, Aydin, Isparta, ortadgretim mezunu

Hatay, Antalya, Adana)
DUZ: Diizen hatalar1  O1: Genel Lise B3: 3. Bolge/ Karadeniz Bolgesi ( Tokat, A3: Anne iiniversite

Zonguldak, Bartin, Artvin, Amasya, mezunu
Kastamonu)
TK: Toplam kelime ~ O2: Anadolu B4: 4. Bolge / Digerleri ( Bilecik, BB1: Baba en fazla
say1st Lisesi ve Anadolu  Eskisehir, Istanbul) ilkdgretim mezunu
Ogretmen Lisesi
TH: Toplam hata 03: Meslek Lisesi BB2: Baba
say1s1 ortadgretim mezunu
YUZ: Toplam hata BB3: Baba
ylizdesi iiniversite mezunu
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mezunu olan 6Zretmen adaylari hata yiizdesi en fazla olan grup iken, babasi iiniversite
mezunu olan 6gretmen adaylarmin en az hata ylizdesi olan grup oldugu belirlenmistir

Ayrica iiniversite birinci sinifta alinan Tiirkge Yazili Anlatim Dersi not ortalamasi
ile tiniversitede alinan tiim derslerin genel not ortalamasi arasinda orta diizeyde ve
pozitif anlamli iliski oldugu ortaya ¢ikmustir (r = .51).

Tartisma, Sonu¢ ve Oneriler

Bu aragtirmada, 6zel egitim boliimiinde 6grenim goren 6gretmen adaylarinin Tiirkce
kullanim hatalar incelenmistir. Arastirmanin bulgulari, 6gretmen adaylarinin ¢ok ¢esitli
ve sik olarak Tiirkce kullanim hatas1 yaptiklarmi gostermistir. Ogretmen adaylarimin
hazirladiklar1 6devlerde en az 40 Tiirkge hatast oldugu belirlenmistir. Odevlerde en sik
karsilagilan hatalara bakildiginda ise yanlig/hatali biiyiik-kii¢iik harf kullanimi basta
olmak lizere yazim ve noktalama hatalar ile birlikte bozuk ciimlelerle karsilagildig
goriilmektedir. Aragtirmanin bu bulgusu, alan yazinda konu ile ilgili yapilmis diger
arastirmalarin bulgularmi desteklemektedir (Arici, 2008; Bayat, 2013; Dogan, 2003;
Kostekei, 1992; Uggun, 2009). Yapilan arastirmalar, toplumun farkli kesimlerinin ve
ozellikle 6grencilerin siklikla Tiirkge kullanim hatalart yaptiklarint ve aragtirmalarda elde
edilen sonuglarin birbirine benzer oldugunu gostermektedir. En sik yapilan Tiirkge hatalar
iml4, noktalama hatalar1 ve anlatim bozukluklaridir. Ozellikle biiyiik-kiiciik harf kullanim,
—“de”, “ki” ve “mi”nin yazimu ile ilgili hatalarla ¢ok fazla karsilasildig1 goriilmektedir.
Bu sonug, anaokulundan iiniversiteye kadar 6grencilerin iyi kalitede Tiirkge 6gretimi ve
ornekleriyle karsilasamadiklarin1 diisiindiirmektedir. Tiirkge becerilerinin &grencilerin
diger derslerdeki basarilarmi da etkileyecegi varsayimi; bu arastirmadan elde edilen,
ogrencilerin Tiirkce not ortalamasi ile genel not ortalamasi arasindaki orta diizeyde pozitif
ve anlamli iligki (» = .51) oldugu bulgusu ile de desteklenmektedir. Bu nedenlerle Tiirkce
Ogretiminin etkililigi ile ilgili daha derin ve genis arastirmalarin yapilmasi ve etkili Tiirkge
derslerinin verilebilmesi i¢in 6nlemlerin alinmas: gerektigi diisliniilmektedir.

Arastirmanin diger bulgulan 6grencilerin demografik 6zelliklerine gore Tiirk¢e kullanim
hatalarmin degisip degismedigi ile ilgilidir. Sonuglar; kiz 6grencilerle erkek ogrenciler,
farkli lise tiirlerinden mezun olmus 6grenciler ve anneleri farkli egitim diizeyine sahip
ogrenciler arasinda yaptiklar Tiirkge hatalarinin sikligi agisindan bir farklilik olmadigim
gostermektedir. Bu sonuglardan 6zellikle farkli lise tiirlerinden mezun olan 6grencilerin
birbirlerinden farklilasmadigimi gdsteren sonug dikkat ¢ekicidir. Anadolu liseleri, diger lise
tiirlerine oranla daha kaliteli egitim hizmeti sundugu ve 6grencilerinin ders basarilarinin
daha yiiksek oldugu diisiiniilen liselerdir. Ancak arastirmanin sonucunda bu liselerden
mezun olan 6grencilerin de digerleri kadar sik ve ¢esitli Tiirkce kullanim hatalar1 yaptiklari
belirlenmistir. Bu sonug; farkl lise tiirlerinin amaglar, 6grenci 6zellikleri ve 6gretmen
oOzellikleri acilarindan incelenmesi gerektigini ortaya koymaktadir.
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Ogretmen adaylarimin biiyiidiikleri sehirlere gére yapilan analizler 6devlerinde
yaptiklar1 Tiirkce kullanim hatalarmin farklilagtigini gostermektedir. Buna gore en
fazla Tiirkge kullanim hatast yapan grup Dogu ve Giineydogu Anadolu Bdlgesi’ndeki
sehirlerde biiylimiis olan 6grencilerden olusan gruptur. Bu illerde biiyiiyen 6grencilerin
aile ortamlarinda Tiirk¢e diginda farkli dillerin konusulabildigi bilinmektedir. Dilin
Ogrenilmesi, c¢ocuklarin biiylidiikkleri ¢evrenin 0&zelliklerinden etkilenmektedir;
erken donemde karsilagilan dil girdilerinin miktari, kalitesi ve 6zellikleri ¢ocuklarin
dil gelisiminde dnemli rol oynamaktadir (Mavig, 2010). S6z konusu illerden gelen
ogrencilerin daha fazla Tiirk¢e hatasi yapiyor olmalari onlarin biiyiirken karsilastiklar
dil orneklerinin bir sonucu olarak diisiiniilebilir. Babalarin egitim diizeylerine gore
yapilan analizler sonucu ortaya ¢ikan gruplar arasindaki anlaml farklilik da gocuklarin
biiyiidiikleri ¢evrenin 6zelliklerinin dil becerilerini etkiledigini desteklemektedir.
Sonuglar babasi en fazla ilkdgretim mezunu olan 6gretmen adaylarmin hata ytlizdesi en
fazla olan grup oldugunu gosterirken, babasi {iniversite mezunu olan 6gretmen adaylar1
en az hata yiizdesi olan grup olmustur. Bu sonuglar, ¢cocuklarin biiyiirken karsilastiklar:
Tiirk¢e kullanim 6rneklerinin 6nemini ortaya koymaktadir. Farkli bolgelerde biiyiiyen
cocuklarin dil becerilerini/Tiirk¢e yetkinliklerini gelistirmek i¢in bolgesel faktorleri de
dikkate alan miidahale programlari ve etkinlikleri yiiriitmek gerektigi diisiiniilmektedir.

Bu arastirmada ulasilan sonuglar, 6zel egitim 6gretmeni yetistirmede nicelik kadar
niteligin de dnemsenmesi gerektigini de ortaya koymaktadir. Ozel egitim 6gretmeni
yetistirmede nitelik sorununa dikkat ¢eken makalesinde Ozyiirek (2008), yeterli ve
nitelikli 6gretim iiyesi kadrosu olusturulmadan acilan 6zel egitim boliimlerinden
bahsetmektedir. Ozel egitim alaninda 6gretmen gereksiniminin ¢ok fazla olmasi1 hizli
ve sayica ¢ok, ancak nitelik sorunlar1 olan 6gretmen adaylarinin egitim fakiiltelerinden
mezun olmasina sebep olabilmektedir. Yapilan arastirmalar da bu boliimlere gelen
Ogrencilerin is sahibi olmak, devlet kadrolarina kolay atanmak, 6zel rehabilitasyon
merkezi agarak bol para kazanmak gibi yasam kaygilarina yonelik amaglarla bolimii
tercih ettiklerini gostermektedir (Dedeoglu, Durali ve Tanriverdi-Kis, 2004; Giiner-
Yildiz ve Melekoglu, 2016). Ozel egitimin olanaklar1 genis ve personel gereksinimi
fazla olan bir ig alan1 olarak goriilmesi, bu alanda ¢alisanlarin 6zel egitimin ilkeleri
ve Ogretmenlik mesleginin genel niteliklerine uygun yetismesi ya da caligmasi
gerekliliginin gz ardi edilmesine neden olabilmektedir. Oysa 6gretmenlerin nitelikleri
sadece dgrencilerinin degil toplumun gelecegini de etkileme giicline sahiptir. Sonug
olarak Tiirkce becerileri, tiim 6gretmenlerin sahip olmas1 gereken 6nemli becerilerdir
ve egitim fakiiltelerine, mezun ettikleri her bir 6gretmen adayinin Tiirk¢eyi dogru ve
etkili kullanabilir olarak mezun edilmeleri i¢in sorumluluk ve gorev diismektedir.

Not. Aragtirmanin veri toplama asamasinda c¢alisan Ceren KURTOVA, Erdem
SOYLEYICI ve Yeliz SENER e tesekkiir ederim.
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