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BALKANLAR GAZETESINE GORE 31 MAYIS 1915 SECIMLERINDE
SELANIK’TE SIYASI HAYAT

Murat KAYA*

Oz

31 Mayis (13 Haziran) 1915 sec¢imleri Balkan Savaglari’nin ardindan topraklarini biiyiiten
Yunanistan’da yapilan ilk secimlerdir. Se¢im siirecinde siyasi partiler Selanik’te orgiitlenmeye
biiyiik 6nem vermis ve bu sehirde zafer elde etmek igin yogun gayret sarf etmislerdir. Se¢imlerde,
iilke genelinde Venizelos un liderligindeki Liberal Parti birinci olmus ve Yunan Parlamentosu’nda
¢ogunlugu elde etmigstir. Selanik’te ise iilke genelinin tam tersi bir sonug¢ ortaya g¢ikmistir.
Yunanistan’daki genel sonuglarin aksine Selanik’teki segimleri liberaller degil kralcilar
kazanmistir. Bu caligmanin temel amaci Selanik’teki se¢im sonucuyla iilke genelindeki secim
sonuglar1 arasindaki farkliligin nedenlerini ortaya koymaktir. Ayrica Selanik’in kozmopolit
yapisinin segim sonuglarina etki edip etmedigi tespit edilmeye caligilacaktir. Segimlerin 6ncesinde
Yunanistan’da yasanan siyasi gelismeler, dis politikadaki farkli disiincelerin i¢ siyasete
yansimalarr, Cihan Harbi’nin Yunanistan’a etkileri, partilerin Selanik’teki siyasi faaliyetleri,
Selanik’te yasayan Miisliimanlarin se¢im siirecinde nasil bir tutum sergiledigi, mebus adaylarinin
belirlenme siirecinde yasanan gelismeler, basindaki polemikler, sehirdeki gerginlikler ve se¢cim
sonuglar1 bu ¢alismada incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yunanistan, Seldanik, 31 Mayis 1915 Se¢imleri, Kral Konstantin, Venizelos

Abstract
Political Life in Salonica During the 31 May 1915 Elections According to Balkanlar
Newspaper
The May 31, 1915 elections were a significant event in Greece’s political history, marking the first
elections held after the country’s territorial expansion following the Balkan Wars. During the
election process, political parties placed a great deal of attention on organizing in Salonica and
made significant efforts to secure a victory in this city. In the national elections, the Liberal Party,
led by Eleftherios Venizelos, emerged as the victor, securing a majority in the Greek Parliament.
However, the outcome in Salonica starkly contrasted with the national result, as the Royalists, rather
than the Liberals, won in this city. The primary objective of this study is to investigate the reasons
for the discrepancy between the election results in Salonica and those at the national level.
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Furthermore, it seeks to explore whether Salonica’s cosmopolitan character has any impact on the
election results. The study examines several key factors, including the political developments in
Greece before the elections, the impact of divergent foreign policy perspectives on domestic
politics, the effects of World War I on Greece, the political activities of parties in Salonica, the
attitudes of the Muslim population in Salonica during the election process, the processes
surrounding the selection of parliamentary candidates, media polemics, political tensions within the
city, and the resulting election outcomes.

Key Words: Greece, Salonica, Elections of 31 May 1915, King Constantine, Venizelos

Giris

XX. yuizyihn ilk yillarinda Avrupa’da savaslar, ittifaklar, darbeler, yeni
iktidarlar, rejim degisiklikleri ve yeni kurulan devletler nedeniyle siyasi olarak
calkantili giinler yasaniyordu. Ulkeler arasindaki siyasi kutuplasmanin artmasi
Avrupa’yi adeta bir cadi kazani haline getirmisti. Bu kutuplagma dylesine biiyiik
bir boyuta ulagmisti ki, Avusturya-Macaristan Veliahdi Franz Ferdinand’in
Saraybosna ziyareti sirasinda oldiiriilmesi biitlin diinyay1 ates ¢cemberine ¢eviren
bir kivileim oldu. Savag ¢iktiginda Yunanistan’in nasil bir tavir izleyecegi belli
degildi. Donemin Bagvekili Venizelos bu savasi “megali idea” icin bir firsat
olarak goriip Itilaf Devletleri’nin yaninda yer almay: tercih ediyordu. Kral
Konstantin ise savasa girme konusunda temkinli bir siyaset izliyordu'. Kral
Konstantin’in boyle bir tavir sergilemesinde askeri egitimini Almanya’da
tamamlamis olmasi, Almanlarin askeri giiciine ve disiplinine hayranlik duymasi,
Alman Krali II. Kayzer William’in kiz kardesi Sofia’yla evli olmas1 ve en
onemlisi Balkan Savaslarinda elde edilen kazanimlari riske atmak istememesi
etkili olmustur?. itilaf Devletlerinin diplomatik temsilcileri Yunanistan kralim
“Kralice Sofia’nin elinde entrikalariyla oradan oraya siiriiklenen bir oyuncak”
olarak goriiyordu. Kralice Sofia’nin arkasinda Alman krali oldugu igin Kral
Konstantin Almanya’nin da oyuncagi olmakla itham ediliyordu’.

1914 yilinda baslayan Cihan Harbi ¢ok ge¢meden Yunanistan’in yani
basma sigradi. 1915 yilmin subat ayinda Itilaf Devletleri'ne ait gemiler
Canakkale onlerine kadar geldi. ingiltere Yunanistan’i kendi yaninda savasa
sokabilmek i¢in Limni adasini bir Yunan adasi olarak tanimay1 kabul etti*. Biitiin
bu siire¢ igerisinde Yunanistan’in dis siyasetinde oldugu gibi i¢ siyasetinde de
belirsizlikler vardi. Dis siyasetteki farkli diisiinceler dogrudan i¢ siyaseti
sekillendiriyordu. 1915 yilinin Mart aymin basinda Basvekil Venizelos’un
talebiyle Kral Konstantin’in riyaseti altinda Yunan Parlamentosu’nda olaganiistii
bir toplant1 yapildi. Toplantiya son on y1l igerisinde Yunanistan siyasetinde yer

! Hart 2018, s. 209-210; Heneage 2023; s. 168, Mazower 2013, s. 397.

2 Bayur 1991, s. 178-179; Hatipoglu 1988, s. 61-62; Yellice 2016, s. 211.
3 Ozsiier 2018, s. 255.

4 Sayilir 2014, s. 211.
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almig siyasi parti baskanlari ve eski bagvekiller de katildi. Dimitris Rallis,
Stephanos Dragoumis, George Theotokis ve Kyriakoulis Mavromichalis
toplantiya katilan kigiler arasinda yer aldilar’. Atina Ajansi her ne kadar
toplantinin “dahili” bir nitelikte oldugunu soylese de Yunanistan’m itilaf-1
Miiselles’le olan miinasebetlerinin nasil sekillenecegi temel giindem maddeleri
arasinda bulunuyordu®.

Basvekil Venizelos topraklarimin bir kismimi Bulgaristan’a vermeyi
kabullenerek Itilaf Devletleri’nin yaminda savasa girip Canakkale’ye asker
gondermek istiyordu. Donemin iist diizey komutanlarindan birisi olan Metaksas
bunun felakete yol acabilecegini diisiiniiyordu. Bagvekilin ordu mensuplariyla
arasindaki fikir ayriliklart ve Kral Konstantin’in siirekli degisen diisiinceleri
Venizelos’un iilkeyi yonetme giiclinli glinden giine azaltiyordu. Yunan
Parlamentosu’nda yapilan fevkalade toplant1 siyasi kaosa ¢oziim iiretmeye
yetmedi. Metaksas’in katilimiyla yapilan ikinci Kraliyet Konseyi toplantisindan
da bir sonug elde edilemedi. Kral yapilan goriismeler sonucunda savasa girme
konusunda Venizelos’la uzlagma saglamis gibi goziikse de kararindan vazgegcti
ve Yunanistan’m tarafsizligini koruma siyasetini siirdiirdii’. Yasanan bu
gelismelerin ardindan Bagvekil Venizelos 6 Mart 1915 tarihinde gérevinden istifa
ettigini kamuoyuna duyurdu®,

Kral Konstantin vakit kaybetmeden 8 Mart 1915 tarihinde Gounaris’i
Basvekil ilan etti ve onu yeni bir hiikiimet kurmakla gérevlendirdi®. Venizelistler
12 Mart (25 Mart) 1912 tarihinde yapilan segimlerde toplam 181 kisinin
bulundugu mecliste 146 mebus ¢ikararak ezici bir ¢ogunluk elde etmislerdi'.
Yeni hiikiimetin Venizelistlerin ¢ogunlukta oldugu bu mecliste saglikli bir
sekilde is yapabilmesi miimkiin degildi. Parlamentonun yenilenmesi kaginilmaz
hale geldigi i¢cin erken se¢im karari alinarak 31 Mayis (13 Haziran)!'! 1915
tarihinde sandiga gidilmesi kararlastirildi'®. Zaten Venizelos gorevinden istifa
ederken yeniden sandiga gitmeyi ve se¢imleri Kral Konstantin’i devre dist
birakmak ya da izlemek istedigi siyaseti ona kabul ettirmek i¢in bir referandum
hiiviyetine doniistiirmeyi istiyordu'. Yapilacak se¢imler sonucunda yenilenecek

5 Yellice 2016, s. 229.

% Halic1 ve Burgag 2020, s. 80-81

7 Yellice 2016, s. 231-233.

8 Tanin, 8 Mart 1915, s. 1; Bayur 1991, s. 210-211.

° Bayur 1991, s. 225.

10 yunan Parlamentosu 1986, s. 302.

' Yunanistan’da o dénemde kullanilan Julius takvimi, Gregorius takviminin 13 giin gerisinde
kalmaktadir. 31 Mayis 1915 secgimleri literatiire bu isimle gectigi i¢in baslikta ve metin iginde bu
tarih kullanilmigtir. Bkz. Erdem 2010, s. 92.

12 Ozsiier 2018, s. 260; Demirhan 2012, s. 121, 126.

13 Yellice 2016, s. 233-234.
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parlamentoyla birlikte tilkedeki i¢ ve dis siyasetteki belirsizliklerin giderilecegi
umut ediliyordu.

31 Mayis se¢imlerinin Yunanistan tarihinde 06zel bir yere sahip
olmasindaki en énemli unsur Balkan Savaslarinin ardindan topraklarini biiyiiten
Yunanistan’da dnceki secimlere gore ¢cok daha genis bir cografyada yapilmig
olmasidir. Balkan Savaglari’nin ardindan Yunanistan’in topraklar1 63.211
kilometrekareden 121.794 kilometrekareye ulasmisti. Yunanistan’in savas
oncesinde 2.719.422 olan niifusuysa 4.819.793’¢ ¢ikmusti!*. Bu veriler 1915
yilina gelindiginde bir 6nceki se¢cime gdre Yunanistan’in hem niifus hem de yiiz
olciimii olarak neredeyse iki katina ¢iktigim gostermektedir. Ustelik Yunanistan
bu biiyiimeyle birlikte Miisliiman niifusun yogun olarak yasadigi Selanik basta
olmak tizere pek ¢ok yerlesim yerine de hakim olmustur.

Selanik’te yasayan kisiler 1912 yilinda Osmanli Mebusan Meclisi i¢in oy
kullanmiglardi. 1915 yilina gelindiginde ise bu sefer oylarini Yunanistan
Parlamentosu i¢in atmiglardir. Miisliimanlar igin koklerinden ¢ok uzak bir devlet
olan Yunanistan’da yapilan bu se¢imler bir anlamda siyasi ve hukuki varliklarini
ispatlama siireci olmustur. Ustelik Miislimanlar sadece oy kullanmakla
kalmamis, Yunanistan Parlamentosu’nda mebus olarak yer almak i¢in siyasi bir
miicadelenin igerisine girmislerdir.

1. Osmanlr’da Hiirriyet’in Dogdugu Sehir: Selanik

Osmanli Devleti’nde hiirriyet fikrinin ilk ortaya ¢iktig1 yerlerin basinda
Selanik gelir. “Her kalbe hakim, her Tiirk’e maguk™ bir yer olan Selanik’te olusan
hiirriyet diigsiincesi kisa siire igerisinde yayilmis ve Tiirklerin vicdanlar: hiirriyet
duygusuyla dolup tagmugtir’. II. Mesrutiyet’e giden siiregte Jon Tiirklerin en
onemli merkezlerinden birisi olarak goriilen Selanik’ten yiikselen fikirler
Osmanli Devleti’nde mesruti diizenin yeniden insa edilmesinde basat bir faktor
olmustur. Bu nedenle Selanik “devrimin besigi”'® ve “hiirriyetin kabesi'” olarak
goriilmektedir.

1908 secimlerinde Meclis-i Mebusan’da Selanik’i temsil etmek iizere
Mehmet Cavit Bey, Mustafa Rahmi Bey, Yorgaki Artas Efendi, Yorgi Huneos
Efendi, Dimitri Vlahof Efendi ve Emanuel Karasu mebus olarak segildiler. Bu
kisilerin ikisi Tiirk, ikisi Rum, biri Yahudi ve biri Bulgar’di. Tiirk mebuslar ve
Yahudi mebus Emanuel Karasu Ittihat ve Terakki mensubuydu. Rum
mebuslardan Yorgaki Artas Efendi miistakil, Yorgi Huneos Efendiyse liberaldi.

14 Svoronos 1935, s. 22.

15 Anadolu, 26 Kanunusani 1329 [8 Subat 1914], s. 1.
16 Anastassiadou 2015, s. 376.

17 Amca 2013, s. 177.
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Selanik’i Osmanli Meclis-i Mebusan’inda temsil eden Bulgar Dimitri Vlahof
Efendi sosyalist bir gazeteciydi. 1908 se¢im sonuglari hem Selanik’in kozmopolit
yapisin1 yansitmakta hem de sehirde siyasi hayatin olduk¢a canli oldugunu
gostermektedir!',

1909 yilinda yasanan 31 Mart vakasi Seldnik’in yildizinin daha da
parlamasina neden oldu. Bastan beri Jon Tiirk davasinin canla bagla savunuldugu
bir yer olmasinin da etkisiyle II. Abdiilhamit bu sehre siirgiine gdénderildi.
Ittihatgilarn en ©nemli kongreleri Selanik’te toplandi. Yine Ittihatgilarm
gorkemli torenleri ve satafath gosterileri burada diizenlendi. Politik tartigmalar
hiz kesmeden cereyan etmeye devam etti. Seldnik elestirel ruhunu korumay1
basarsa da Rumlar ve Makedonya Bulgarlarinin bir kismi Ittihatcilar “kesinkes
milliyet¢i bir programa dogru yonelmekle” elestiriyordu'. Bu elestirilerin ¢ok da
haksiz olmadig1 bir sonraki se¢imlerde ortaya ¢ikacak ve sehri Osmanli Meclis-i
Mebusan’inda temsil eden Tiirklerin sayis1 artacakti.

Osmanli Devleti’nin Selanik’teki son seg¢imleri 1912 yilinda gerceklesti.
Bu segimlerde Selanik’in altt mebus ¢ikarma hakki bulunuyordu. Segimler
neticesinde Mehmet Cavit Bey, Mustafa Rahmi Bey, Emanuel Karasu Efendi
yeniden mebus secildiler. Bu isimlere ek olarak Ittihatc1 Halil Bey de mebus
secildi. Yeni segilen Kiryako Koguno Efendi ve Yordan Nikolof Efendi miistakil
mebuslardi. 1912 secimlerinde ittihat ve Terakki’nin izledigi siyasetin bir
yansimasi olarak sehirdeki Tiirk mebus sayisi lice ¢ikarken, Rum mebus sayisi
ikiden bire diistii. Selanik’teki Yahudi ve Bulgarlar bir 6nceki donemle aym
sekilde birer kisi Meclis-i Mebusan’da temsil etti. Meclise Ittihatcilarla birlikte
miistakillerin de mebus olarak girmesi sehirdeki siyasi hayatin tek sesli
olmadigimi gostermekle birlikte 1908 se¢iminin aksine sosyalistler ve liberaller
meclise temsilci gonderemedi®®.

Balkan Savaslarinda Osmanli ordusunun hi¢ beklenmedik bir yenilgi
almasmin ardindan Osmanli Devleti’nin elinden ¢ikip Yunanistan’a gecen bolge
“Yeni Yunanistan” olarak adlandiriliyordu. Bu topraklardaki en Onemli yer
sliphesiz  Selanik’ti. Selanik’te Yunanistan’in siyasi tarihini dogrudan
sekillendirecek bir suikast olay1 yasandi. 1913 yilinin Mart ayimnda Yunanistan
krali 1. Yeorgios akil sagligi yerinde olmayan bir kisi tarafindan Selanik’te
oldiiriildii. Yerine oglu Konstantin tahta gecti?!. Bu degisimin ardindan
Yunanistan siyaseti Kral Konstantin’le Venizelos’un miicadelesi ekseninde
sekillenmeye basladi.

18 Demir 2007, s. 357.

19 Anastassiadou 2015, s. 380.
20 Demir 2007, s. 357.

2l Clogg 2018, s. 89-90.
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Selanik’te Osmanli egemenliginin sona ermesi Osmanli Devleti’nin
toplumsal hafizasinda travmatik izler birakti. Boylesine 6nemli bir sehrin artik
elden ¢cikmis olmasi Ittihatcilart derinden etkiledi. Fakat Selanik’te Osmanli
hakimiyetinin sona ermesi, sehirdeki Tiirk etkisinin tamamen silindigi anlamina
gelmiyordu. Her seyden oOnce Selanik’te baski ve gdclere ragmen
azimsanamayacak kadar Tiirk yasamaya devam ediyordu. Bu Tiirkler 31 Mayis
1915 segimlerinde “Miisliiman” kimliklerine sarilarak Yunanistan’da siyasi ve
hukuki varlik miicadelesi vermislerdir.

Yunanistan siyasetinde bu donemde irili ufakli ¢ok sayida siyasi parti
olmakla birlikte, se¢im siirecinde {i¢ siyasi parti One c¢ikmustir. Selanik
Bagsehbenderligi’nin Osmanli Hariciye Nezareti’ne yazdigi bir yazida bu ii¢
siyasi parti “Intihabat i¢in ortada el-yevm ii¢ parti goriiliiyor birincisi Venizelos
Partisi, ikincisi Hiikiimet Partisi, {i¢linciisli de Miistakil Makedonya Partisi’dir.”
sozleriyle zikredilmektedir??. Bu ii¢ siyasi parti Selanik’e biiyiik bir 6nem vermis
ve sehirdeki siyasi hayat zaman zaman siddet igerikli nlimayislere sahne olacak
kadar canli ve hareketli olmustur.

2. Siyasi Partilerin Selanik’teki Faaliyetleri

2.1. Hiikiimet Firkas1 (Gounaris Firkasi)

8 Mart 1915 tarihinde bagvekil olarak gorevlendirilen”* Gounaris’in
liderlik ettigi siyasi olusum Hiikiimet Firkasi olarak adlandiriliyordu. Basvekil
Gounaris partisini Makedonya’da ve bilhassa Selanik’te hizli bir sekilde
orgiitlemek istiyordu. 1915 yili Mayis ayimin basinda kabine erkanindan bir kisiyi
Selanik’e gondererek firkasinin Selanik’te faaliyete gegmesini sagladi. Selanik’te
otuz kisiden olusan bir heyet Hiikiimet Firkasi’n1 kurarak hizli bir sekilde se¢im
caligmalarina basladi. Gounaris taraftarlari siyasi faaliyetlere baslarken hem eski
hem de yeni Yunanistan’da bagarili olmay1 umut ediyordu. Firkanin “Yunanlilik
emel-i milliyesi” i¢in faaliyete gegtigi vurgulanyordu*.

Hiiktimet Firkasi’nin iilkeyi yonetme erkine sahip olmasi Gounaris’in elini
kuvvetlendiriyordu. Basvekil Gounaris Selanik Valisi Godas’la siirekli iletisim
halindeydi. Selanik Valisi Godas Hiikiimet Firkasi’nin “en faal azalarmdan” biri
olarak goriiliiyordu. Se¢imlerde vali sadece Selanik’te Hiikiimet Firkasi lehine
propaganda yapmakla yetinmemis, Drama, Siroz ve Kavala’ya da gitmigtir®.
Basvekilin valiyle yaptig1 bir telefon goriismesinin ardindan iktisad-1 Milli Nazir1
Baltacis Selanik’e giderek ¢esitli faaliyetlerde bulundu?®.

2 BOA, DH.EUM.3.Sb, 5-44.

% Bayur 1991, 5. 225.

24 Balkanlar, 13 May1s 1915, s. 3.
25 Balkanlar, 22 May1s 1915, s. 2.
26 Balkanlar, 18 May1s 1915. s. 2.
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Hiiktimet Firkas1 Selanik’te parti orgiitiinli kurmakta oldugu gibi partiye
ait kuliip binasini faaliyete gecirme konusunda da liberal ve miistakillere gore
biraz geg kaldi. Se¢imlerden yaklasik ti¢ hafta dnce yapilan kuliip binasinin resm1i
acilis toreninde Yunanistan krali i¢in iyi dileklerde bulunuldu. Agilig sonrasinda
Gounaris taraftarlart “Yagasin Kral” ve “Yasasin Gounaris” nidalar esliginde
niimayisler icra etti?’.

Hiikiimet Firkas1 kuliibii faaliyete gectikten sonra diger firkalar gibi
konferanslar diizenlemeye basladi. Bu konferanslardan birinde konusma yapan
Yahudi bir vatandas Yunanistan’in igerisinde bulundugu aclik ve sefaletin
nedeninin Venizelos yonetimi oldugunu belirtti®®. Bu sdylem Venizelos’un
niifusu homojenlestirme politikasina karsi azinliklarin Hiikiimet Firkasi’na
yakinlastigim gostermektedir. Yahudilerle benzer bir sekilde Selénik’te yasayan
Miisliimanlar da secim siirecinde Hiikiimet Firkasi’yla birlikte hareket etti.

Secim propagandalarinin baglamasiyla birlikte Hiikiimet Firkasi’yla
Selanik’teki sosyalistler arasinda siyasi yakinlagmalar yasandi. Selanik’te
faaliyet gosteren Sosyalist Cemiyeti bir beyanname nesrederek cemiyetlerine tiye
olan kisilerin yalniz sosyalist mebus adaylarina oy vermelerini tavsiye etti. S6z
konusu beyannamede sosyalistlerin savas karsit1 oldugu ve Balkan Ittihadini arzu
ettikleri vurguland1?’. Zaman zaman Hiikiimet Firkas1’nin niimayislerine katilan
sosyalistler gosterilerde “Harp Istemeyiz” ve “Yasasin Sulh” gibi savas karsiti
pankartlar agtilar®®. Segimler yaklastikga sosyalistlerle Hiikiimet Firkasi
arasindaki iligkiler giiclendi ve Selanik’teki sosyalistler Hiikiimet Firkasi’ni
destekleme karari aldi®'. Bu destek kargiliginda Hiikiimet Firkasi’nin Selanik teki
mebus adaylar listesine sosyalist kisiler de eklendi.

2.2. Liberal Parti (Ahrar Firkasi/Venizelos Firkasi)

31 Mayis 1915 secimlerinde Venizelos un liderligindeki Liberal Parti hem
sec¢im siirecine hem de se¢im sonuglarina damga vurmustur. Liberaller Selanik’e
biliyiik 6énem veriyordu. Bu 6nemin bir gostergesi olarak gecmiste Venizelos
hiikiimetlerinde bahriye, adliye, dahiliye ve iktisad-1 milli ndzirlig1 gibi énemli
gorevler iistlenen kisiler Selanik’e gelerek propaganda faaliyetleri yiiriittiiler2.
Liberal Parti Selanik’te Odeon Tiyatrosu’nu kiralayip bu binay1 parti merkezi

27 Balkanlar, 25 May1s 1915, s. 2.

28 Balkanlar, 29 May1s 1915, s. 2.

2 Balkanlar, 17 May1s 1915, s. 2.

30 Balkanlar, 31 May1s 1915, s. 2.

31 Balkanlar, 4 Haziran 1915, s. 2.

32 Balkanlar, 16 May1s 1915, s. 2; Balkanlar, 17 Mayis 1915, s. 2; Balkanlar, 18 Mayis 1915, s. 2;
Balkanlar, 19 Mayis 1919, s. 2.
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olarak kullanilacak sekilde diizenlemistir. Ayrica se¢im siirecinin ilk giinlerinde
Makedonyalilara yonelik bir beyanname nesredecegini dile getirmistir.

Firka binas1 olarak kullanilacak tiyatrodaki tadilat calismalar1 kisa siirede
tamamlandi ve 8 Mayis 1915 Cumartesi giinii parti binasinin agilisi
gergeklestirildi. Liberallerin Selanik Kuliibii’niin reisligini sabik Selanik merkez
mutasarriflarindan Argyropoulos iistlendi. Agilis toreninde yapilan konusmalarda
Liberal Parti’nin iktidarda oldugu dénemde yapmis oldugu hizmetlere vurgu
yapild1 ve partinin milli siyaset ¢izgisini siirdiirecegi sdylendi. A¢iligin ardindan
Liberal Parti taraftarlar1 partilerinin alamet-i farikasi olan capa tasiyarak ve
“Yasasin Venizelos” nidalar1 esliginde Selanik sokaklarinda dolagstilar®*.
Liberaller Venizelos’a 6vgii diizerken Hiikiimet Firkasi’nin lideri i¢in ise “Asagi
Gounaris” sloganini atiyorlardi. Selanik Bag Sehbenderligi’nden Béabiali Hariciye
Nezéreti’'ne yazilan agilis toreniyle ilgili yazida protesto gosterilerine katilan
kisilerin Giritli ve muhacir Rumlar oldugu, yerli Rumlarin bu niimayise
katilmadig1 ve hatta alkis bile yapmadiklar belirtildi. Firka binasinin agilisiyla
birlikte Makedonyalilara yonelik hazirlanan beyanname kamuoyuna duyuruldu.
Bu beyannamede Liberal Parti’nin Selanik subesini olusturan kisilerin
“Venizelos’un bayragi altinda miicahedede iimid vardir.” denildi. Liberal
Parti’nin diger siyasi partilerden farki “gayr-i mesru riisvetgilige degil emniyet-i
ahaliye istinad etmesinden ve riiesa-y1 muhtelifenin menafi-yi sahsiyesini degil
menafi-yi ammeyi miidafaa ve siyanet etmesi nokta-i nazarindan diger
firkalardan ayrilmaktadir.” sdzleriyle acgiklandi. Venizelos’un “ahalinin
peygamber ana ruhunun bekledigi Mesih gibi telakki” ettigi ileri siiriildii. Hatta
daha da iddiali bir ifade kullanilarak Venizelos “biitiin Yunanlihigin reis-i
peygamberi” ve “Allah’in miirseli” olarak tanimlandi. Beyannamenin sonunda
Makedonyalilar “saadet-i ahali” ve “teali-i vatan” ugruna Makedonya’nin her
sehir ve karyesinde Liberal Firkas1 subeleri tesis etmeye davet edildi*®.

Selanik 6zelinden bakildiginda se¢im siirecinin ilk giinlerinde Liberal Parti
diger siyasi partilere gore daha fazla calistyordu. Parti binasi olarak rthtimda
bulunan Odeon Tiyatrosu’nun kullanilmis olmasi1 propaganda agisindan iyi bir
firsat yaratti. Bu binada her aksam umumi konferanslar diizenlenerek firka
taraftarlarinin sayisi artirilmaya galisildi. Liberal Parti, Yahudilere yonelik 6zel
propaganda c¢alismalar1 yapiyordu. Bu kapsamda parti binasinda Musevilere
yonelik Ispanyolca konferanslar verilmesi kararlastirildi. Ayrica partinin
faaliyetlerini Selanik merkezle sinirli tutmaktan g¢ikartarak Vodina, Galag ve

3 Balkanlar, 4 Mayis 1915, s. 2.
34 Balkanlar, 10 May1s 1915, s. 3
33 BOA, DH.EUM.3.Sb, 5-73.
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Katerin’de subeler agilmasi planlandi®. Kisa siire i¢inde Kavala’da da sube
acildi. Yahudilere yonelik verilecek Ispanyolca konferanslarin Yahudilerin kutsal
glinii olan cumartesi olmasi kararlastirildi®’. Parti binasinda bazi gazeteciler
konugma yapmalart i¢in agirlanmaktaydi. Bu konusmalardan birisinde bir
gazeteci Venizelos’un iktidar oldugu donemde izledigi politikalar1 Sverek
Musevileri milli menfaatleri i¢in Liberal Parti’ye destek olmaya cagirmistir. Bu
konferansin ardindan parti binasindan coskulu bir sekilde ayrilan liberaller, eski
Ittihat ve Terakki binasim merkez olarak kullanan Miistakil Firka’nin 6niine
geldiginde “Yasasin Venizelos” sloganlar attilar®®. Liberallerle miistakiller
arasinda yasanan bu kiiciik gerginlik liberallerin kendilerini hem Hiikiimet
Firkas’min  hem de Miistakil Firka’nin karsisinda konumlandirdigim
gostermektedir.

2.3. Miistakiller Firkasi

Yunanistan’da Miistakiller Firkasi’nin kurulmasiyla birlikte siyasette
ficiincii bir gii¢lii parti ortaya ¢iktr. Uciincii partinin memleketin ihtiyaglarim
karsilamak gayesiyle calismalar yapacagi kamuoyuna duyuruldu. Miistakiller
kisa siirede Makedonya, Epir ve adalarda orgiitlenmeyi hedefliyordu®.
Miistakiller Firkasi rthtimda bulunan eskiden ittihat ve Terakki’ye ait olan kuliip
binasim kiralayarak buray1 Selanik’teki merkezleri haline getirdi®. ittihat ve
Terakki’ye ait oldugu dénemde bu bina firka farki gézetmeksizin insanlarin bir
araya gelmesini sagliyor ve gengler burada bilimsel ve toplumsal tartigmalar
yapiyordu®!.

Partinin sehirdeki orgiitlenmesi devam ederken Nea Alithia gazetesi
Miistakil Firka’nin Selénik’teki nasir-i efkari olmay1 kabul etti. Bu gazetede
¢ikan “Miislimanlarin Vaziyet ve Menfaatleri” baslikli bir yazida Makedonya’da
Miisliimanlarla Rumlarin asirlardir birlikte yasadiklar1 ve aralarindaki sorunlarin
“Sultan Hamid’in iblisane siyaseti” ve “Rumlar1 tamamen mahvetmeye azmeden
ittihat ve Terakki’den” kaynaklandig1 sdylenmektedir. Iki buguk senelik Yunan
idaresinde Miisliimanlarin serbestce yasadigi ileri siiriilmektedir. Yazinin
sonunda “Islam vatandaslarimizin nazar1 dikkatini celb ederek Miistakil Firka ile
istirak-i mesai etmelerini temenni ediyoruz” ifadeleri yer almaktadir®*.

36 Balkanlar, 13 May1s 1915, s. 3.
37 Balkanlar, 14 May1s 1915, s. 2.
38 Balkanlar, 17 May1s 1915, s. 2.
3 Balkanlar, 8 Mayis 1915, s. 1.

40 Balkanlar, 15 Mayis 1915, s. 2.
4 Anadolu, 19 Agustos 1951, s. 1.
4 Balkanlar, 15 May1s 1915, s. 2.
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Miistakil Firka’nin siyasi merkez olarak kullanmak tizere kiraladigi
binanin agilis1 Petrograd’da bulunan Dragomis’in katilimimi saglamak igin
ertelendi*’. Dragomis Yunanistan’in Petrograd sefiri olarak gorev yapmakta olup,
se¢im nedeniyle memuriyetten istifa etmistir**. Miistakiller Firkas1’nin Selanik
binasinin resmi agilis1 coskulu bir sekilde gerceklestirildi. Acilisin ardindan
mistakiller sokaklara dokiilerek Dragomis lehine tezahiiratta bulundular.
Liberallerle miistakiller niimayis sirasinda kars1 karsiya gelseler de polislerin
miidahalesiyle miiellim bir hadise yasanmasi engellenmisgtir*’.

Bu olayin ardindan yeni bir hadise daha yasanmistir. “Yasasin
Miistakiller” nidalar1 esliginde niimayisler icra eden yaklasik yiiz kisilik bir grup
Liberal Parti taraftarlariyla karsilasmistir. Karsilasma sirasinda ““Yasasin
Venizelos” ve “Yasasin Miistakiller” sloganlariyla bogaz bogaza gelen kitle
siivari  jandarmalarin miidahalesiyle ayrilmistir. Bu sirada Miistakiller
Kuliibii'niin camlan kirilmig olaylara karigan iki miistakil tevkif edilerek
hadiseye nihayet verilmistir. Mistakiller zalimler serbest birakilirken
mazlumlarm tevkif edildigini éne siirmiislerdir. Once polis miidiiriyetine daha
sonra da postaneye giderek dogrudan bagvekil Gounaris’e telefon agip
sikayetlerini iletmislerdir. Boyle bir ortamda segimlerin saglikli bir sekilde
gerceklesemeyecegini belirtmislerdir. Gounaris’in miistakillerden sikayetlerini
yazili olarak iletmelerini istemesi iizerine “Miistakil ve Avam Firkas1 Heyet-i
Idaresi” imzali kisa bir duyuru kaleme alinmistir. Bu duyuruda jandarmalarin
sergiledigi tutumun milli duygulara zarar verdigi belirtilerek kanuna aykiri tavir
sergileyen jandarmalarin Miistakiller Kuliibii’nden uzaklastirilmasi aksi takdirde
kuliip binasinin kapatilacagi dile getirilmistir. Vali Godas da miistakillerin hakli
oldugunu bagvekile bildirmistir. Bu olay sec¢im siirecinin Seldnik’te gergin bir
sekilde gececeginin somut bir 6rnegi olmustur*.

Miistakiller Firkasi’nin 6nde gelen isimlerinden Dragomis, partisi
Selanik’te siyasi faaliyetlere basladiktan sonra sehre geldi. Bu siire igerisinde
miistakillerle liberaller arasinda sehirde gerginlikler yasanmisti. Dragomis parti
binasinda verdigi bir konferansta Venizelos Hiikiimeti’nin Makedonyalilarin
hukukunu ihmal ettigini, bu ihmalkarliga bir tepki olarak biitiin Makedonyalilarin
istirakiyle Miistakil Firka’nin ortaya ciktigini sdyledi. Firka programinin en
onemli ozelliklerinden birisinin Makedonya’y1 ihya etmek oldugunu beyan etti*’.

43 Balkanlar, 16 Mayis 1915, s. 2

4 Balkanlar, 20 May1s 1915, s. 2.
4 Balkanlar, 22 May1s 1915, s. 2.
4 Balkanlar, 24 May1s 1915, s. 2.
47 Balkanlar, 4 Haziran 1915, s. 2.
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3. Miisliimanlarin Adaylik Siireci

Balkan Savaglari’nin sonrasinda Yunanistan’da izlenen azinliklara yonelik
baski politikast ¢ok sayida Miisliimanin Osmanli Devleti’ne siginmasina neden
oldu. 1913 yilinda Selanik’te 45.867 Miisliiman yasiyordu*. 1915 yilina
gelindiginde Miisliman sayist 34.000’e, 1916’da 30.000’e, 1917 yilindaysa
20.000’e diistii*. Savasmn ardindan imzalanan Atina Antlasmasi’nin dordiincii
maddesi uyarinca Yunanistan’da yasayan Miisliimanlar Yunan tebaasi
olmuslardi. Ancak bu kisilere arzu ettikleri takdirde {i¢ yil iginde Osmanli
vatandashgina ge¢gme hakki verilmisti*®. Bu hukuki giivencenin de etkisiyle
Selanik’te yasayan pek cok kisi dogup biiyiidiikleri topraklar terk edip Osmanl
Devleti’ne sigindilar. Yunanistan’da kalanlar ise 31 Mayis 1915 sec¢imlerini
siyasi ve hukuki kimliklerini ispatlamak igin bir firsat olarak gdrdiiler.
Kobakizade Ismail Hakki, secim siirecinin basinda Miisliimanlarin iginde
bulundugu ruh halini anilarinda su sozlerle anlatmaktadir: “Bir miiddet sonra
Yunanistan’da bir intihab-1 mebusan dedikodusu ¢ikti. Tabii biz yeni tebaa
oldugumuz i¢in Yunan intihap usullerinden anlamazdik. Fakat gitgide kulak
kabarttik ve isle alakalandik.” Onun 31 Mayis 1915 sec¢imlerinde Drama’dan
mebus se¢ilmis olmasi, bu anilar1 daha da degerli kilmaktadir™!.

Miisliimanlarin adaylik siireglerini yonetmek lizere Selanik Cemaat-1
Islamiye dairesinde intihab-1 Mebusan Komisyonu olusturuldu. Hasan Fevzi Bey
bu komisyonun reisi olarak gorev yapmaya basladi. Komisyon gazeteler
araciligiyla Miisliiman ahalisine bir duyuru nesretti. 21 Nisan 1331 tarihli [4
Mayis 1915] bu duyuruda mebus aday1 olmak isteyenlerin “sehr-i halin yirmi
sekizinci sal giinii [11 May1s 1915] aksamina kadar Selanik’te Cemaat-1 Islamiye
dairesinde miitesekkil intihap komisyonu riyasetine ba-tezkere-i mahsusa”
miiracaat etmeleri istendi®2.

Yunanistan’da sec¢im siirecinin baslamasinin ardindan Miisliimanlarin
hangi partiyi destekleyecegi ve kimleri mebus aday1 olarak gosterecegi kamuoyu
tarafindan merakla takip ediliyordu. Bu siirecte basinda ironi igerikli haberler yer
aldi. “Mebusluk Acenteleri” bagligini tagiyan bu haberlerden birisinde “arzukes
olanlari Meclis-i Mebusan’a [Yunan Parlamentosu’na] gondermek igin”
komisyon ticarethaneleri olusturuldugu ve muntazam bir daireye sahip olamayan
bu miesseselerin lokanta, kahve, birahanelerde faaliyet gosterdigi
belirtilmektedir. Bu komisyonlar “bin frank mukabilinde” mebus se¢ilme vaadi

48 Mazower 2013, s. 394.

49 Molho 2015, s. 45.

50 Erim 1953, s. 478-479.

51 Kobakizade, 2012, s. 32

32 Balkanlar, 6 Mayis 1915, s. 1.
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vermektedir®. Soz konusu ticarethaneler siiphesiz hayal iiriinii ve mizahi bir dilin
yansimasidir. Ancak basinda ironi yapilarak bile olsa bu tarz haberlerin olmasi,
secim silirecinde adaylarin belirlenmesini maddi menfaat saglamak igin
kullananlarin ve mebus olma hayaline sahip kisileri aldatmaya calisanlarin
varligina isaret eder. Ayrica toplumun her kesiminin aday belirleme siirecinde
izlenen yontemden hosnut olmadigini gosterir.

Tiirklerin mebus aday1 olma siireci karikatiirlere de yansimistir. Balkanlar
gazetesi “bir numrolu mebus namzedi”, “iki numrolu mebus namzedi” ve “ii¢
numrolu mebus namzedi” agiklamalariyla {i¢ farkli giinde okurlarina ii¢ ayri
cizimle mebus adaylarini tanitmistir. Bu ii¢ karikatiir yine ironi igeriklidir. Birinci
karikatiir onden, ikinci karikatiir yandan, ligiincii karikatiir ise arkadan siluet
olarak goziikmektedir. Bu karikatiirlerle kamuoyuna mebus adaylarmin fiziki
farkliliklar1 disinda birbirlerinden gok da farkli olmadig1 mesaj1 verilmektedir™.

Selanik’te Miisliiman mebus adaylarini belirlemek {izere otuz bes
delegenin katilimiyla 30 Nisan [13 Mayis] 1915 tarihinde bir kongre toplandi.
Toplantida fikir teatisi yapilmis olsa da mebus adaylar1 belirlenemedi. Selanik
Cemaat-1 Islamiye dairesindeki Intihabat Komisyonu hem aday belirleme
siirecini yonetiyor hem de secim isleriyle ilgileniyordu. Bu siiregte
Miisliimanlarin “falan veya filan firka ile tesrik ve tevhid-i mesai edeceklerine
dair olan sayianin asli ve esasi1 yoktur” denildi**. Cemaat-1 islamiye’de yapilan
ikinci toplantida mebus adaylar1 yine belirlenemedi ve 17 Mayis 1915 Pazartesi
giinii yeniden toplanti diizenlenmesi kararlastirildi®®.

Selanik Cemaat-1 Islamiye Intihabat Komisyonu 17 Mayis 1915 Pazartesi
glinii yapmis oldugu kongrede secimlerde aday olacak Miisliimanlar1 gerek
dogrudan dogruya ve gerekse teklif ve tensip tlizerine belirledi. Kongrede yapilan
oylamada Sirr1 Bey 34, Tevfik Celo Bey 34, Mustafa Arif Efendi 32, Tahir Bey
29, Osmanbeyzade Mustafa Bey 22, Mustafa Cevdet Efendi 20, [Yeni] Asir
midiirii Abdurrahman Efendi 15, Karaferyali Timur Ali Bey 15 rey aldi. Se¢imde
Selanik’te yedi Miisliman aday gosterilecegi igin esit sayida oy alan
Abdurrahman Efendi ve Timur Ali Bey arasinda kura ¢ekildi ve kura sonucunda
Abdurrahman Efendi mebus adayi olarak belirlendi. Kongrede aday belirlemenin
yani sira Misliimanlarin se¢imlerde izleyecegi siyasetin yol haritasi ¢izildi.
Kongrede yapilan tartismalarda nihai bir karara varilamasa da Hiikiimet
Firkasi’na destek egilimi ortaya ¢ikt1®’.

33 Balkanlar, 4 Mayis 1915, s. 2.

34 Balkanlar, 16 May1s 1915, s. 2; Balkanlar, 17 Mayis 1915, s. 2; Balkanlar, 18 May1s 1915, s. 2.
3 Balkanlar, 14 May1s 19135, s. 2.

6 Balkanlar, 16 May1s 19135, s. 2.

57 Balkanlar, 19 May1s 1915, s.1.
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Adaylar arasinda yer alan Mustafa Arif Efendi 1852 yilinda Selanik’te
dogmus “alayl” bir avukattir’®. Selanik’te belirlenen mebus adaylar1 Miisliiman
toplumun her kesimi tarafindan benimsenmedi. Hatta aday gosterilmesine
ragmen bu durumdan hosnut olmayan kisiler vardi. Kongrede yapilan oylama
sonucunda son sirada yer alan ve kura sonucu milletvekili olmaya hak kazanan
Abdurrahman Efendi, kongre delegelerine tesekkiir edip adayligint Timur Ali
Bey’e devretti. Bunu yaparken kisisel menfaatini degil milletinin menfaatini
diisiindiigiinii agiklamig olsa da, Balkanlar gazetesi kendisine “Acaba Yeni Asir
miidiirii Drama ve Kavala kazalarindan mebus ¢ikmak hayalinden feragat
etmemis olsa idi istifasim verecek miydi?” sorusunu yoneltti**. Abdurrahman
Efendi’nin baska bir yerden milletvekili aday1 olabilmek ig¢in istifa ettigine dair
net bir fikir agiklamak miimkiin olmasa da adayliktan ¢ekilmesinde Intihabat
Komisyonu’ndan yeterli destegi alamamis olmas1 mutlaka etkili olmustur. Ayrica
Drama ve Kavala’da mebus segilen Miisliimanlar arasinda Abdurrahman
Efendi’nin ismi bulunmamaktadir®.

Cemaat-1 Islamiye’de yapilan toplantilarda Miisliimanlari Hiikiimet
Firkasi’na egilimi acik bir sekilde ortaya ¢ikmasina ragmen Liberal Parti’ye yakin
gazeteler “hiikiimet firkasina rey verecek Islamlar pek azdir” iddiasinda
bulunuyordu. Ayrica hiirriyetperver Miisliimanlarin mebus adaylarinin Cemaat-1
Islamiye tarafindan belirlenmesini kabul etmeyecekleri dile getiriliyordu. Aday
belirleme siireci devam ettigi i¢in siiphesiz bu durum Miisliimanlarin Liberal Parti
igerisinde yer almasini saglamaya yonelik bir adimdi. Fakat Miisliimanlarin hem
Liberal Parti hem de Hiikiimet Firkasi listelerinden ayr1 ayr secimlere girmesi
oylar1 bolecegi igin Selanik’teki higbir Miisliimanin mebus segilememesi
sonucuna yol agabilecekti®'.

Hiikiimet Firkasi’yla yapilan goriismelerde Selanik’te Miisliimanlarin
sekiz mebus aday1 gostermesi kararlastirildi. Bu rakam Seldnik Cemaat-1
Islamiye Intihabat komisyonu tarafindan agiklanan mebus sayisindan bir fazla
aday hakki elde edildigini gostermektedir. Mebus adayi olmasi diisiiniilen
Istanbul’da bulunan Tahir Bey’in son saate kadar adaylig1 kabul edip etmedigiyle
ilgili net bir cevap vermemesi iizerine ismi listeden ¢ikarildi. Bu nedenle sekiz
yerine yedi Miisliiman mebus aday1 belirlendi. Daha 6nce Cemaat-1 Islamiye’de
diizenlenen kongrede belirlenen isimlerde birka¢ diizenleme yapildi. Kongrede
belirlenenlere ek olarak Ali Vehid Bey de aday gosterildi. Tevfik Celo Bey ve
Mustafa Cevdet Beylerin adayliktan ¢ekilmeleri tizerine bu iki kisinin yerlerine

38 Kenber ve Kaya 2018, s. 27-36.

% Balkanlar, 20 May1s 1915, s. 1.

% BOA, DH.EUM.3.Sb, 7-69; Yunan Parlamentosu 1986, s. 186-299.
1 Balkanlar, 20 May1s 1915, s. 1-2.
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Selanik esrafindan Hayret Bey’le Vodina esrafindan Hasan Bey mebus aday1
oldu. Boylece Selanik’te Hiikiimet Firkasi listesinden secime girecek yedi
milletvekili aday1 belirlendi®®. Miistakil Firka ise Dava Vekili Hasan Sadri ve
Mustafabeyzade Hayreddin’i aday gosterdi®®. Miistakil Firka’nin mebus aday1
gosterdigi Hasan Sadri Bey ibtidai ve riisdi egitimini Selanik’te Semsi ve Terakki
mekteplerinde tamamlamistir. Hukuka olan hevesinden dolay1 dava vekillerinin
yazihanelerinde calismis ve Istanbul’a giderek Hukuk Mektebi’nde egitim
gormiistiir. Diplomasini aldiktan sonra kendisine Istanbul’da kalmasi teklif
edilmis olsa da Selanik’e donmiistiir. Memleketine dondiikten sonra Selanik ve
tagra ahalisinde yasayan Miisliiman ve Hristiyanlarin tevecciihiinii kazanmaistir.
Rumca lisanina vakif olmasi nedeniyle Selanik’te miihim bir mevkiye gelmistir®.

Liberal Parti’nin Selanik’te gosterdigi mebus adaylari arasinda higbir
Miisliiman yer almadi®. Liberaller Selanik’te Miisliimanlara bir aday1 bile ¢ok
goriirken Drama’da ise eski Mutasarrif Naibzade Ali Bey’i aday gosterdiler®.
Drama’da gosterilen aday orada yasayan Misliimanlarin liberalleri
destekleyecegi anlamina gelmiyordu. Balkanlar gazetesi Drama sancagindaki
Miisliimanlarin Liberal Parti’ye katildig1 iddialarina yonelik olarak bunun aslinin
olmadigina dair bir haber yapt1®’. Drama’da Miisliimanlar Selanik’te oldugu gibi
Hiikiimet Firkasi’ni destekleme egilimi gosteriyorlardi. Drama’da Hiikiimet
Firkas1 listesinden mebus olup se¢cimi kazanan Miisliiman adaylar arasinda
Balkanlar gazetesinin miidiirii Kemalettin Bey yer almaktadir®®.

Nafia Nazir1 Baltacis Sarki Makedonya’da Miisliimanlar adina mebus
namzedligini koymustur. Gayrimiislim bir kisinin Miislimanlar adina mebus
aday1 olarak ortaya ¢ikmasi Hiikiimet Firkasi’yla Miisliimanlar arasinda tesrik-i
mesainin ulagtig1 boyutu géstermesi agisindan 6nemlidir®. Zaten seg¢im siirecinde
Miisliimanlarin  Hiikiimet Firkasi adaylarinin tamamina oy vermesi g¢agrisi
yapilmstir. Se¢im silirecinde Yunanistan Miislimanlart Hiikiimet Firkasi’ni
sahiplenmis ve partinin se¢imlerde zafer elde edebilmesi i¢in elinden gelen biitiin
gayreti gostermistir. Selanik Miiftiisii ve Cemaat-1 Islamiye Reisi Ahmed Efendi
Miisliimanlarin liberallere destek vermemesinin nedeninin Venizelos Firkasi’nin
Hilafet-i islamiye’nin diismanlariyla tesrik-i mesai etmesi oldugunu sdylemistir.

2 Balkanlar, 28 May1s 1915, s. 1.

9 Balkanlar, 28 May1s 1915, s. 1; Balkanlar, 3 Haziran 1915, s. 3.
% Balkanlar, 5 Haziran 1915, s. 2.

% Balkanlar, 29 May1s 1915, s. 2.

% Balkanlar, 1 Haziran 1915, s. 2.

7 Balkanlar, 29 May1s 19135, s. 2.

%8 Balkanlar, 12 Haziran 1915, s. 1. Balkanlar, 19 Haziran 1915, s. 2.
% Balkanlar, 1 Haziran 1915, s. 2.
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Hiikiimet Firkasi’na verilen destegi ise Osmanli Devleti’yle “dostane” iligkiler
i¢inde olmasiyla agiklamigtir’.

1915 Secimlerinde Selanik’te Miisliiman Mebus Adaylari
Hiikiimet Firkasi Miistakil Firka Liberal Parti
Hayret Bey Mustafabeyzade Hayreddin -

Ali Vehid Bey Hasan Sadri
Vodinali Hasan Bey
Mustafa Bey
Karaferyali Ali Timur Bey
Mustafa Arif Efendi
Sirr1 Bey

4. Secimlerde Propaganda Savaslar1 ve Miisliimanlarin Hiikiimetten

Beklentileri

Miisliimanlar Hiikiimet Firkasi’yla olan iligkilerinin saglikli bir zeminde
siirdiiriilebilmesi i¢cin can ve mal gilivenliginin saglanmasin1 6n kosul olarak
goriiyordu. Bu dogrultuda se¢im siirecinde hiikiimetten en Onemli beklenti
miilkiyet haklarinin korunmastydi. Onceki hiikiimet [Venizelos] doneminde
Makedonya’nin ¢esitli bolgelerinde Miislimanlara ait emlak ve akarat gasp
edilmisti. Yenice ve Vodina’da Miisliimanlarin bir kismi sahip olduklar
ciftliklerden de mahrum edilmislerdi. Yine baz1 Miisliiman kdyliilere ait kiglak
ve miisterek emlaklar dahi ellerinden alinmisti. Biitiin bu 6rnekler Yunanistan’da
Misliimanlarin =~ miilkiyet haklarinin  biiyilk 6lgiide askiya alindigim
gostermektedir. Miisliimanlar, Gounaris’in iktidara gelmesini firsat bilerek
hiikiimet nezdinde cesitli girisimlerde bulundular. Ornegin Vodina Cemaat-1
Islamiyesi’ne ait baz1 emlak ve caminin iadesi i¢in Miiftii Hiiseyin Ziihdii Efendi
Atina’ya giderek hiikiimet yetkilileriyle goriistii. Vodina digindaki diger cemaat-
1 Islamiyeler de hiikiimet degisikligini bir firsat olarak goriip girisimlerde
bulundular. Miislimanlarin menfaati diginda faaliyet gosterdigi ileri siiriilen
Kavala Miiftiisii’niin azledilmesi i¢in ¢aba sergilendi. Fakat biitiin bu girisimlerle
ilgili “sunu itiraf etmek mecburiyetindeyiz ki simdiye kadar vaki olan
tesebbilisatin  hi¢ semeresi gorlilememistir.” yorumu yapildi. Gounaris
Hiikiimeti’nden Miisliimanlarin beklentileri olduk¢a fazlayd: ve bu beklentilerin
gerceklesecegi imidi kamuoyunda olusmustu. “Umidimizin bosa gitmemesi en
bliylik emelimizdir” denilerek Gounaris’e destek verilse de beklentilerin

70 BOA, HR.SYS., 2386-14.
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karsilanmamast durumunda Miisliimanlarin  bagka tarafa kayabilecegi
vurgulaniyordu’'.

Kilkig ve Karacabad kazalarinda jandarmalar Miisliiman ahaliye oy
verecekleri firkaya yonelik baski yapiyordu. Yasanan bu olumsuz duruma karsi
Miisliiman kamuoyu tarafindan tepki gosterilerek jandarmalarin siyasetle degil
asil vazifeleriyle ilgilenmeleri gerektigi soylendi ve menafi-i Islamiye namia
Miisliimanlarin “sunun bunun tebligatina tabi olmamalar1” belirtildi’>. Burada
baskinin jandarma tarafindan yapilmasi ayri bir 6neme sahiptir. Ciinkii dénemin
jandarma teskilatinda ozellikle Giritli jandarmalar koyu birer Venizelistlerdi.
Yapilan bask: ister hiikiimet kaynakli isterse Venizelist jandarmalar kaynakli
olsun, bu durum se¢imlerde Miisliimanlarin hiir iradesine yonelik bir miidahale
niteligindedir.

Secim siirecinin ilk giiniinden itibaren Miisliimanlar Hiikiimet Firkasi’yla
yakin bir iligki icerisindeydi. Selanik’in yeni valisi Godas goreve geldikten sonra
Miisliimanlarla yakin temas kurdu’. Boylece Hiikiimet Firkas1’yla Miisliimanlar
arasindaki bag giinden giine giiclendi. Miisliimanlarla Liberaller arasindaki
iligkiler ise se¢im yaklastikca iyice zayifladi. Liberaller, Selanik’te siyasi ve
hukuki varliklarini ispatlama gayesine sahip Miisliimanlar1 Ittihatcilarin aleti
olmakla itham ediyordu. Liberallerin 6nemli yayin organlarindan Makedonya
gazetesi, Jon Tiirkleri Islamiyet’in muhribi olarak gérmekte olup “Talatlar” ve
“Enverler” tarafindan Miisliimanlara hi¢cbir zaman hayirli bir sey telkin
edilmedigini ileri siirmektedir. Ayrica Istanbul’da Beyoglu polis miidiiriyetinde
bulunmus birinin Selanik’te mebus adayr oldugunu iddia etmislerdir. Bu
séylemler siiphesiz Selanik Cemaat-1 Islamiye biinyesinde faaliyet gdsteren
Intihabat Komisyonu Heyeti’nin belirledigi adaylara “Ittihatc’” yaftasi
yapigtirarak Miisliimanlarin ortak adaylar etrafinda birlesmesine engel olmaya
hizmet etmektedir. Selanik’te o donemde Tiirklerin sesi niteliginde faaliyet
gosteren Balkanlar gazetesi Beyoglu polis miidiiriyetinde gérev yapmis birisinin
milletvekili aday1 olduguna dair hi¢ kimsenin bilgisi olmadigin dile getirmis ve
Makedonya gazetesine “eger maksat bu gibi nesriyat ile hiikiimet firkasini tezyif
etmek ve liberallere mevki kazandwmak ise diyecegimiz yoktur! Yalniz suna
teessiif edecegiz ki hald Makedonya’daki Islamlar adeta sunun bunun aletleri
addedilmektedir. Diin de séyledigimiz vecihle Islamlar, menafi itibariyle hiikiimet
firkasiyla tevhidi mesai etmekte karar vermislerdir. Ittihat ve Terakki nin
telkinat1 Seldnik’te olsun Makedonya’'min diger mevakinde olsun asla mevzu

" Balkanlar, 8 May1s 1915, s. 1.
72 Balkanlar, 16 May1s 1915, s. 2.
73 BOA, DH.EUM.3.Sb, 5-9.
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bahis olamaz. Mevzu bahis olan cihet-i Islamlarin hukuk ve menafiinin ne suretle
temin edilecegidir.” yanitin1 vermistir’.

1913 yilinin Kasim ayinda imzalanan Atina antlasmasinin hiikiimleri
secim siirecini dolayli olarak yakindan ilgilendirmektedir. Antlasmanin dordiincii
maddesine gore Yunanistan’in hakimiyetine gecen topraklarda yasayan kisiler
Yunan tebaasi olacakti. Bu maddenin devaminda bu boélgede yasayan kisilerin ii¢
sene icerisinde arzu ettikleri takdirde Osmanli tebaasina ge¢me hakk:
taninmaktadir’. 31 Mayis 1915 segimleri bu {i¢ yillik gegis siirecinin igerisinde
yer almaktadir. Bu durumda secimlerde oy kullanan Miisliimanlar daha sonra
Yunan tebaasindan ayrilma hakkina sahip olabileceklerdi. Selanik’te ¢gikan Rum
gazetelerinden Makedonya bu durumun suiistimale neden olabilecegine dair bir
yazi yayimladi. S6z konusu yazida Miislimanlara ve Yahudilere Yunan
tebaasindan ayrilmayacaklarini beyan etmeleri halinde secimlerde oy hakki
verilmesi savunuldu. Miisliiman kamuoyu bu ve benzeri haberleri anlamsiz bulsa
da aslinda liberallerin temel amaci1 se¢ime katilacak Miisliiman sayisini en aza
indirebilmekti’.

Tartismalarin merkezinde olan Makedonya gazetesi Osmanli Devleti
tarafindan yakindan takip ediliyordu. Bu gazete Osmanli yoneticileri tarafindan
sakincalt bir yayin organi olarak goriildiigii igin Dahiliye Nezareti tarafindan
iilkeye girisi yasaklanmak istenmistir. 17 Subat 1915 tarihinde alinan kararla
matbuat kanununun 35. maddesi gerekce gosterilerek Makedonya gazetesinin
lilke smirlarindan igeri sokulmasi yasaklanmistir’’. Fakat Osmanli Devleti
Makedonya gazetesini ve Yunanistan’daki diger Rum gazetelerini yakindan takip
etmeyi stirdiirmiistiir’®.

Musevilerin ve Miisliimanlarin Hiikiimet Firkasi’'na yakin olmast
liberallerde biiyiikk bir hosnutsuzluk yarattt. Bu durum zaten liberallerin
Selanik’te homojen bir toplum yaratma siyasetinin dogal bir sonucuydu.
Selanik’te liberaller Yahudilerle kismen de olsa diyalog kurma gayreti
igerisindeydi. Miisliimanlarla liberaller arasindaki ipler ise neredeyse tamamen
kopmustu. Liberaller, niimayislerde ortaya ¢ikan kirmizi bayraklarin Osmanli
devrini ammsattigini, Miisliiman miintehiplerin ittihat ve Terakki’den oldugunu,
hiikiimetin birkag¢ oy fazla alabilmek i¢in milli ¢izgiden uzaklastigini soylemekte
ve hatta “Hilkiimet Firkasi’min hareketi vatana bir ihanettir” demekteydi.
Venizelistlerin soziinii ettikleri nlimayiste Osmanliligin simgesi olarak

74 Balkanlar, 22 May1s 1915, s. 1.

75 Erim 1953, s. 478-479.

76 Balkanlar, 24 May1s 1915, s. 2.
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degerlendirdikleri kirmizi bayragi aslinda Hiikiimet Firkasi’na destek veren
sosyalistler tasimaktadir. Dolayisiyla Osmanlilik, Tiirkliik ya da Islamiyetle bu
bayraklarin higbir ilgisi bulunmamaktadir’.

Secimlerde Miisliimanlarin biiyiik c¢ogunlugu Hiikiimet Firkasi’ni
destekliyordu. Se¢ime katilim oranimin yiiksek olmasi, meclise gonderilecek
Miisliiman mebus sayisini artiracakti. Bu nedenle Liberal Parti’ye yakin olan
kisiler cesitli yalanlardan medet umarak Miisliimanlar1 sandiktan uzaklastirmak
istediler. Ancak se¢ime katilim oranini diisiirme gayreti igerisinde olan
Miisliiman kisiler de vardi. Demir Hisar ve Kilkis havalisinde islam k&ylerini
dolasan bazi “menfaatperestler” Miislimanlarin secime katilmamalari
gerektigini, eger katilirlarsa Islam dini aleyhinde hareket etmis sayilacaklarini
sOylediler. Bunu yapanlar sayilar1 ¢ok fazla olmayan “bazi hasis emeller
arkasinda kosanlara alet olan” kisilerdi. Iclerinde “baslarina bes-on arsin bez
geciren” hoca sifatin1 takinan “sahtekar” iki-ii¢ kisi de bulunmaktadir. Bu
kisilerin hangi amag¢ dogrultusunda hareket ettikleri anlagilamamakla birlikte
Miisliimanlarin menfaatlerine tamamen aykir1 bir davranis sergiledikleri
ortadadir. Tasrada yasanan bu ve benzeri olaylarin ardindan Miisliimanlarin
Selanik Miiftiiliigii ve Cemaat-1 Islamiye reisleri diginda hi¢ kimseyi dikkate
almamast gerektigi kamuoyuna hatirlatilmistir. Balkanlar gazetesinde
“Balkanlar” imzasiyla yayimlanan basyazida kendi ¢ikarlari i¢in halki aldatan
“cahillerin” sdziine inanmanin anasir-1 islam’in hukuki haklarindan mahrum
kalmalarina neden olacagi belirtilmekte ve “bu kimselerde zerre kadar insaf, akil
ve vicdan olsaydi bu mesele-i mithime ve hayatiye hakkinda bu derece
igfalkarane bir surette hareket etmezlerdi.” denilmektedir®.

Secim siireci yaklastikca Liberal Parti’ye yakin gazeteler Hiikiimet
Firkasi’n1 Tiirkiye’nin azameti igin c¢alismakla itham ediyordu. Bununla
kalmayip hiikiimeti “Tiirkiye’yi tedavi etmek isteyen hainler”, Yunanistan’daki
Miisliimanlar1 ise “Ittihat ve Terakki’nin aleti” olarak goriiyorlardi. Gounaris
Hiikiimeti’nin Tirkiye’ye savas agmamig olmasini “Osmanli’nin ihyasini temin
etmek” gayesinden kaynaklandigini ileri siiriiyorlardi. Balkanlar gazetesi
liberallerin boylesine sert sdylemlerde bulunmasinin temel nedeninin Yunanistan
tebaasindaki Miisliimanlarin Liberal Parti’ye degil Hiikiimet Firkasi’na destek
vermesi olarak gérmektedir. Ittihatgilik s6yleminin mantiksizligini ise “Oyle ya!
Geng Tiirkler birka¢ devlete harbe tutusmus oldugu sirada isleri kalmamis
Yunanistan’da intihabat iglerini tedvir i¢in Makedonya’ya gelmisler!” s6zleriyle
agiklamaktadir®!,

" Balkanlar, 1 Haziran 1915, s. 1.
80 Balkanlar, 11 Haziran 1915, s. 1.
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Segim siirecinde Miisliiman cemaat basin iizerinden Ittihat¢1 yaftasina
cevaplar vermistir. Bunlardan birisinde “Makam-1 hilafete manen merbut
olmakla beraber mukadderatin1 Yunan devletine baglayan anasir-1 islam ne Ittihat
ve Terakki’nin ve ne de Devlet-i Aliyye nin buradaki memurin-i siyasiyesinin
telkinatina tabi olmamuislardir.” denilmektedir. Miisliimanlarin kendi milli
cikarlar1 Venizelos’un “milli” siyasetiyle ortlismedigi i¢in Miisliimanlarla Liberal
Parti’nin ortak bir noktada bulugmalarinin miimkiin olmadig: belirtilmis ve “O
halde hepimiz yek viicut bulundugumuz halde 31 Mayis’ta Gounaris Firkasi
namzedlerine rey verecegiz” denilmigtir®?,

Miisliimanlar1 sandiktan uzaklastirmaya bir tepki olarak gazetelerde
serzenisler yer aldi. Bunlarin en 6nemlilerinden birisinde su ifadeler gegmektedir:
“Artik yeter bu kadar ahali! Zira vatanimizda muhacir degiliz vatan bizden de
hizmet bekliyor. Bizim de dogdugumuz bu topraklarda menfaatimiz vardir. Adil
bir hiikiimetin saye-i mesrutiyetinde yasiyoruz. Artik bu memleketlerde kalan
Islamlar hicret etmek fikrini biisbiitiin terk etmelidir.” Sandiga gidecek
Miisliiman se¢menlere “sen ve satir” olma cagrist yapilirken kendilerini
aldatmaya yonelik sozlerden ve baskilardan korkmayip “vicdaninin, imaninin
emrettigi yere” oy vermeleri istendi®.

Miislimanlarla Hiikiimet Firkas1 arasindaki ittifakin ardindan bu ittifakin
hangi sartlarda yapildigina dair yorumlar ortaya atildi. Bunlara gore secimleri
Hiikiimet Firkasi kazandig takdirde Miisliimanlara el konulan ¢iftlik ve haneleri geri
verilecek, Miisliimanlar bir siire askerlikten muaf tutulacak, imam ve 6gretmenler
askere alinmayacak, miilkiye memuriyetlerinde Rumcaya agina Miisliimanlara gérev
verilecek ve milli serpuslarin kullanim alanlar1 genisletilecektir®®.

5. Sehirdeki Niimayisler

Selanik Yahudilerin, Miisliimanlarin, Yunanlarin, Bulgarlarin ve diger etnik
unsurlarin bir arada yasadigr kozmopolit bir sehirdi. Cesitli kaynaklarda 1913
yilinda Selanik’te 61.439 Yahudi, 45.867 Miisliiman, 39.956 Yunan, 6.263 Bulgar
ve diger milletlerden 4.364 kisi yasadig1 belirtilmektedir®>. Verilen bu rakamlar
biiyiik olasilikla Selanik’in merkeziyle smirlhidir. Ciinkii mebus sayilar
belirlenirken esas alman 1913 niifus sayimlarma gore Selanik’te 263.753’1 erkek,
252.818’1 kadin toplam 516.571 kisi yastyordu®. Dénemin se¢im kanununa gore

82 Balkanlar, 6 Haziran 1915, s. 1
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secim bolgelerindeki her 16.000 niifusa karsilik bir mebus ¢ikarma hakki
veriliyordu®’. Bu nedenle se¢imlerde Selanik 32 mebus ¢ikarma hakkina sahip
oldu.

Yunanistan’da 1915 yilinda yiiriirliikkte olan anayasada secimlere dair
hiikiimler bulunmaktadir. 65. madde krala meclisi olaganiistii toplanttya cagirma
ve meclisi fes etme hakki vermektedir. 66. maddede oylamanin gizli ve
memleketin her tarafinda ayni1 zamanda yapilacag belirtilmektedir. 67. maddeye
gore mebuslar sadece segildikleri bolgenin degil biitiin milletin temsilcisidirler.
68. maddeye gore Yunan Parlamentosu’nda gorev yapacak en az 150 mebus
secilir ve mebus sayilari secim bolgelerinin niifusuna gore belirlenir. 69. maddeye
gore mebuslar dort yilligina segilir ve bu siirenin sonunda segimler yenilenir. 70.
maddede mebus secilecek kisilerin sahip olmast gereken oOzellikler
siralanmaktadir. Buna gore mebus secilecek kisi Yunan tebaasindan, yirmi beg
yasim tamamlamig ve ehliyet-i kanuniyeyi haiz olmalidir. 71. Maddede bazi
devlet memurlarinin namzetliklerini ilan etmeden Once gorevlerinden istifa
etmeleri gerektigi belirtilmektedir®®.

31 Mayis 1915 secgimleri Selanik’in kozmopolit yapisinin devami igin bir
sinav niteligindeydi. Ciinkii Yunan siyasetinin o donemdeki en giiclii
karakterlerinden Bagvekil Venizelos homojen bir toplum yaratma arzusuna
sahipti®. Bu arzunun yansimasi olarak Venizelos’un iktidarda oldugu 1914
yilinda Izmir’de yasayan Rumlarla, Makedonya’da yasayan Miisliimanlarin
miibadele edilmesine dair Osmanli Devleti’yle diplomatik goriismeler yapildi®.
Bu diplomatik goriismeler siirecinde Selanik Valisi Sofolis’in hazirladigi
raporlarda Selanik ve c¢evresinde yasayan Miislimanlarm iyi bir durumda
olduklar belirtiliyordu”'. Galip Kemali Bey ise Selanik ve ¢evresinde yapmis
oldugu seyahatin ardindan Babidli’ye gonderdigi raporda bolgede yasayan
Miisliimanlarin biiyiik baski altinda oldugunu sdyledi®>.

Venizelos Hiikiimeti’nin 6 Mart 1915 tarihinde istifa etmesinin ardindan
Makedonya Valiligi lagvedilmis ve Sofolis’in yerine Godas vali olarak
gorevlendirilmistir. Godas Selanik’e muvasalat ettigi giin dogrudan Cemaat-1
Islamiye’yi ziyaret etmistir. Bu ziyaret yeni hiikiimetin Miisliimanlarla iyi
iligkiler kurmak konusunda gayret gostereceginin ilk isaretlerinden birisi oldu®.
Selanik’in yeni valisi goreve basladiktan kisa bir siire sonra se¢im takvimi belli
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oldu ve 31 Mayis (13 Haziran) 1915 tarihinde sandiga gidilmesi kararlagtirildi.
Bulgaristan’in tarafsiz durumda olmasi ve itilaf devletlerinin Yunanistan aleyhinde
bir tavir sergilemeyecegi diisiincesi secimlerin giivenli bir ortamda yapilacagini
diisiindiiriiyordu”. Sec¢im takviminin belirlenmesinin ardindan Bagvekil Gounaris
Selanik Valisi Godas’la yaklasik kirk bes dakikalik bir telefon gdriismesi yaparak
sec¢im siirecini degerlendirdi®. Bu telefon goriismesi Selanik’teki yeni valiyle yeni
hiikiimetin uyum igerisinde ¢alisacaginin ilk isaretlerinden birisi olmus ve segim
stirecinde de bu uyumlu ¢aligma devam etmistir.

Intihab-1 Mebusan Kanunnamesinin dordiincii maddesinde kimlerin
miintehip olacagi agiklanmaktadir. Buna goére yirmi bir yasinit doldurmus olmak
gerekmektedir. Ancak s6z konusu maddede belirtilen bazi suglari isleyen kisiler
miintehip olamamaktadir®®. 1915 yili May1s ayina gelindiginde segim siirecinin
baglamasinin ardindan Selanik’teki segmen sayilarina iliskin gazetelerde haberler
cikmaya basladi. Fakat aymi gazetenin farkli tarihlerde verdigi tanzim edilen
intihabat cetvelleri arasinda bile farklar bulunabiliyordu. Ornegin, Balkanlar
gazetesi 3 Mayis 1915 tarihli niishasinda Rumlarin 83.000, islamlarin 33.000 ve
Musevilerin  15.000 miintehibi bulundugunu soéylerken, ertesi giin ¢ikan
niishasindaysa Rumlarin 84.000, Miisliimanlarin 33.000, Musevilerin ise 85.000
miintehibi oldugunu belirtmistir®”. Musevi segmenler arasindaki iki farkli veri bir
dizgi ya da aktarma hatasindan kaynaklanmis olmakla birlikte, sehrin kozmopolit
yapisi, 1913 niifus verileri ve Venizelos’un niifusu homojenlestirme politikasinin
etkisiyle Selanik’teki Yunan sayisinin artirildigi goz oniinde bulunduruldugunda
1915’de Selanik’te yasayan Yunanlarla Musevilerin sayis1 birbirine yakin
olmalidir.

Seléanik’in 6zellikle merkezi Yahudilerin yogun olarak yasadigi bir bolgedir.
Se¢im siirecine girilmesiyle birlikte Yahudiler arasinda siyasi faaliyetler artmaya
basladi. Se¢im siirecinin baglamasinin ardindan Yahudilerle Liberal Parti arasinda
yakin temaslar oldu. Basinda “Oteden beri esasat-1 hiirriyet ugrunda miicadeleden
hali kalmayan” Musevilerin Liberal Parti’yle tesrik-i mesai ettiklerine dair haberler
¢ikt1’®. Fakat Yeni Musevi Kuliibii’niin de aralarinda bulundugu ¢ok sayida Yahudi
cemiyeti Hiikiimet Firkasi’na katildiklarii duyurdular®.

Secime dogru giden siirecte tipki Miisliimanlar gibi Yunanistan’da énemli
bir azinlik olan Yahudiler de mebus adaylarini belirleme gayreti igerisinde olsalar
da fikir birlikteligi yoktu. Miislimanlar arasinda oldugu gibi Museviler igerisinde
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de ¢ogunluk hiikiimet firkasiyla tesrik-i mesai etme egilimindeydi. Fakat bu
durum biitiin Yahudilerin hiikiimet firkasin1 destekledigi anlamina gelmiyordu!®,
Yahudilerin icerisinde Liberal Parti’ye katilanlar da bulunuyordu. Miisliimanlar
ve Yahudilerin se¢im siirecinde benzer bir strateji izlemeleri aslinda azinlik
psikolojisinin bir gostergesidir. Liberal Parti’nin Seldnik mebus aday listesinde
bes Musevi yer aldi!?.

Secim yaklastikca, secimle ilgili tartismalar giindelik hayatin bir parcasi
oldu. Selanik’te bulunan bir gazinoda hiikiimet yanlis1 bir kisiyle, Venizelos yanlisi
bir kisi arasinda kiigiik ¢apli bir tartisma yasandi. Liberal diisiinceye sahip kisinin
“Susunuz goreceksiniz ki Mosyd Venizelos daha kuvvetli gelecek ve Alman olan
kralimiz Almanya’ya gidecektir” demesi gerginligi artirdi. Bu sozleri sdyleyen kisi
apar topar gazinoyu terk ederken, olayla ilgili sorusturma baslatildi'®2.

Gazinoda yasanan olay aslinda Yunanistan’daki se¢imin “i¢ siyasetle”
sinirl1 olmadigini gostermektedir. Ciinkii secim siirecinin ilk giiniinden itibaren
Yunanistan’in Cihan Harbi’ne girip girmeyecegi ve hangi kutupta yer alacagina
dair tartigmalar yasaniyordu. Kral Konstantin Alman muhibi olmakla itham
ediliyordu. Venizelos mecliste cogunlugu kazanmak i¢in fevkalade siyasi faaliyet
gosterirken “itilaf-1 miisellese karsi deruhte ettigi taahhiidati yerine getirmek
arzusunda” bulunuyordu'®. Krala tepki gosteren liberal vatandasin bdyle bir
s0ylemde bulunmasinda Kralin Alman kdkenli bir hanedana mensup olmasi ve
Cihan Harbi sirasinda Almanya’ya yakin bir siyaset izlemesi etkilidir. Fakat bu
noktada Kral’in izledigi siyaseti sadece Almanlara duydugu yakinlikla agiklamak
abartili bir yaklasimdir'®. Daha o6nce vurguladigimiz gibi kral kendisini
Almanya’ya yakin hissetmekle birlikte Balkan Savaglari’nda elde ettigi
kazammlar1 riske atmamak igin Itilaf Devletleri’nin yaninda savasa girme
konusunda temkinli bir siyaset izliyor ve iilkesinin tarafsiz kalmasini saglamaya
calistyordu.

Yunanistan’da her ne kadar ¢ok sayida siyasi parti veya siyasi olusum
mevcut olsa da siyaset genel olarak Venizelistler ve Antivenizelistler yani
Kralcilar ekseninde sekilleniyordu. Hiikiimet Firkas1 dogrudan Kralcilarin partisi
olarak goriiliilyordu. Fakat kral kendisini tarafsiz bir sekilde konumlandirma
gayesi icerisindeydi. Eski Girit valilerinden birisi se¢imlerin kralla Venizelos
arasindaki bir miicadele olduguna dair degerlendirme yapti. Bunun iizerine Kral
kendisinin disiincelerini agiklama hakkina sahip olmasina ragmen firka

100 Balkanlar, 23 May1s 1915, s. 2.
101 Balkanlar, 28 May1s 1915, s. 1.
192 Balkanlar, 16 Mayis 1915, s. 2.
193 Balkanlar, 17 May1s 1915, s. 2.
104 Demirdzii 2005, s. 300.
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miicadelelerinden uzakta durdugunu, vatan ve milletin menfaati diginda bagka bir
sey diisiinmedigini sdyledi'®.

Secimler yaklastikca propaganda calismalarinda gerginlikler ve siddet
icerikli olaylar yasandi. Selanik’te huzur ortamini bozan istenmeyen olaylarin
ontline gegmek icin partilerin konferanslariyla ilgili bir diizenleme yapildi. Buna
gore miistakiller ve liberallerin ayni giin etkinlik diizenlemelerine giivenlik
zafiyeti ortaya ciktig1 gerekgesiyle izin verilmedi. Alinan bu kararin ardindan ilk
glin liberallere, ertesi giin ise miistakillere konferans diizenleme izni verildi'®.

Sehirde sosyalistlerle liberaller arasinda da gerginlikler yasaniyordu. 4
Haziran 1915 tarihinde Sosyalistlerle liberallerin ayn1 giin niimayis diizenleyecek
olmalarindan dolay1 giivenlik sadece jandarmalara birakilmadi, 100 piyade ve 30
siivariden olusan askerl destek saglandi'”. Alnan biitiin tedbirlere ragmen
liberallerin nlimayisinde istenmeyen olaylar yasandi. Olaylar sosyalistlerle
liberaller arasindaki basit miinakasa olmanin ¢ok &tesine ulasti. Liberallerin bazi
askerlere “Zito Venizelos” dedirtmek istemeleri iizerine olaylar bilylidii. Sehrin
farkli noktalarinda liberaller tagkinliklar ¢ikardi. Eylemlere katilan liberallerin
sayis1 otuz bin civarindaydi. Fakat bu eylemci sayisina sehir disindan Anadolu ve
Trakya mubhacirlerinin katilim1 saglanarak ulasildig: iddia edilmektedir. Ayrica
bu kisilerin “25 santim” para karsiliginda eylemlere katildig iddia edilmektedir.
Kalabalik nedeniyle orada bulunan ¢ocuklarin bir kismi yaralandi. Hiikiimet
binasmin yakinlarinda liberalleri goriince “Yasasin Gounaris” diye bagiran bir
Yahudi saldiriya ugradi ve agir sekilde yaralandi. Liberallerin Hiikiimet Firkasi
merkezi Oniine geldiginde olaylar daha da biyiidii. Liberaller ceplerinde
getirdikleri taglarla Hiikiimet Firkasi’na ait kuliibiin camlarim kirdi. Orada
bulunan Gounaris taraftarlar1 sopalarla darp edildi. Jandarmalarin Hiikiimet
Firkas1 oniindeki olaylara ge¢ miidahalede bulundugu iddia edilmektedir. Vali
Godas polis miidiiriinii yanina ¢agirarak olaylara engel olmadig i¢in azarladi.
Polis miidiirii valiye “Eger tekdir i¢in beni davet eylediginizi bilse idim buraya
gelmezdim. Biliniz ki bana kars1 bu suretle idare-i kelam etmenize hicbir vakit
miisaade etmeyecegim” cevabini verdi. Polis miidiiriiniin bu cevabi verdigi sirada
odaya Iktisad-1 Milli Nazir1 Baltacis gelmis ve polis miidiiriine hitaben “Nedir bu
hal? Bu hadiseden sonra istifa etmeniz lazim gelir” demistir. Polis miidiiriiyse
“Nazir Bey bu aksam jandarmalarin yaptiklarindan fazla bir sey yapilamazdi.”
demis ve hadiseye sebebiyet verenlerin Hiikiimet Kuliibii’nde bulunanlar oldugu
halde jandarmalarin silahlarina siingii takip niimayiscilere hiicum ettigini
belirtmigtir. Nazirin buna yaniti oldukga ilgingtir. Jandarmalarin hepsinin

105 Balkanlar, 8 Mayis 1915, s. 1.
16 Balkanlar, 24 Mayis 1915, s. 2.
197 Balkanlar, 4 Haziran 1915, s. 3.
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Venizelist oldugunu ileri siirmiistiir. Polis miidiiriiyse jandarmalarin siyasi
diisiincelerini bilmedigini sadece gorevlerini yaptiklarini bildigini belirtmistir.
Bu gergin diyalogun sonunda Baltacis polis miidiiriine “Pekald hepiniz yarin
buradan kagacaksiniz” cevabini vermis ve ardindan Basvekil Gounaris’le yarim
saatlik bir telefon goriismesi yapmistir. Bu goriismede Gounaris Seldnik’te
bulunan Giritli jandarmalarin Patras’a gonderilmesine dair bir emirname
hazirlayacagini sdylemistir!®s.

Niimayiglerin ardindan Selanik polis miidiiriiniin géreve devam etmesi
mimkiin olmadi. Yerine jandarma kumandanligi miifettislerinden Frankoni
atandi. Bir gazetecinin kendisine benzer hadiselerin yasanmamasi i¢in ne gibi
tedbirler alacagini sormast iizerine “Isi giicii olmay1p ekseriya hadisata sebebiyet
veren birgok serserileri kulaklarindan tutarak Selanik’ten disariya atacagim. Firka
kuliiplerinin 6niinde bulunan kuvvayr muhafaza takviye edilecegi gibi seyyar
miifrezeler dahi teksir olunacaktir. Kendim bizzat bir miifreze basinda olarak
kuliiplere nezéret edecegim.” yanitin1 verdi. Ayn1 gazetecinin jandarmalarla ilgili
sorusuna verilen yanitta kuliiplerin muhafazasinda Giritli olmayan jandarmalarin
gorev yapacagi belirtildi'®. Vali Godas resmi bir teblig yayinlayarak sehirde
giivenligin kontrol altma almdigim ve 21 Mayis (4 Haziran) 1915 tarihinde
yasanan olaylarin bir daha tekrar etmemesi i¢in asayisi ihlal edenlerle kanunlar
cergevesinde miicadele edeceklerini kamuoyuna agikladi'”.

6. Selanik’te Hiikiimet Firkasi’min Zaferi

Yunanistan’da 1915 yilinda uygulanan se¢im sisteminin karisiklig
Ozellikle okuma-yazma bilmeyenlerin oy kullanmasim1  zorlagtiracak
niteliktedir'!!. Balkanlar gazetesi “Miintehiplerin Vazifesi” baglikli bir yazida
“Reyler sandiklara nasil atilir?”” sorusunu yanitlamigtir. S6z konusu yazida “sade
bir lisanla” miintehiplerin se¢im giinii neler yapmalar1 gerektigi anlatilmaktadir.
Fakat yazi segmenlere yapmalar1 gerekenleri agiklama konusunda yeterli olmaz.
Se¢menleri bilgilendirmek amaciyla yayimlanan yazi se¢im sisteminin karigik
olmasi nedeniyle vatandaslar1 aydinlatmak yerine kafa karisikligina yol agar. Bu
nedenle gazetede bir giin sonra diizeltme yazis1 nesredilir. Bu iki yazi1 g6z oniinde
bulunduruldugunda 31 Mayis (13 Haziran) giinii giines dogmadan once oy
kullanilacak binalar gorevliler tarafindan secime hazir hale getirilecektir. Segim
merkezlerinde her milletvekili adayini temsil eden kapaklari suiistimale meydan

108 Balkanlar, 5 Haziran 1915, s. 2-3.

19 Balkanlar, 6 Haziran 1915, s. 2.

19 Balkanlar, 7 Haziran 1915, s. 2. Gazetenin iizerindeki tarih bilgisi dizgi hatasi nedeniyle 5
Haziran olarak yazilmigtir.

1 Clogg 2018, s. 94-95.
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vermeyecek sekilde teneke kutu bulunacak ve ilizerinde se¢menlerin ellerini
sokabilecekleri boru olacaktir. Ayrica kutularin {izerinde adayin ismi ve mensubu
oldugu siyasi partinin alamet-i farikasi konulacaktir. Bu kutularin bir tarafi adaya
destek verildigini, diger tarafi ise adaya destek verilmedigini gosterecektir.
Se¢cmen gorevliden temin ettigi oy pusulasi niteligindeki sagmay1 adaya destek
verip vermemesine gore sandigin ilgili kismina atacaktir. Miintehipler secim
yapilacak yerlere beser kisilik gruplar halinde alinacaklar, segmen defterinde
ismini bulup kayitlarin1 yaptiktan sonra sirayla kutulart dolagarak oylarini
kullanacaklardir. Her sandigin 6niinde mebus adayinin birer temsilcisi olacagi
icin, segmenlerin bu temsilcilerin yonlendirmeleriyle hareket etmek yerine kendi
iradeleri dogrultusunda reylerini kullanmalar1 tavsiye edilmistir'!?. Balkanlar
gazetesinin Miisliimanlarmn segimle ilgili haklarim 6gretme gayesiyle Intihabat
Kanunu’nu kitap seklinde bastirip satisa sunmasi okur yazar Miisliimanlarin
segimlerle ilgili daha fazla bilgi sahibi olmasini saglamigtir'!3,

Hiiktimet Firkasi yedisi Miisliiman 32 adaymi kamuoyuna agiklamisti.
Adaylarla birlikte Hiikiimet Firkasi’nin se¢im sandiklarinda alamet-i farika
olarak diiz mavi bir kurdeleyle bagli bir demet basak kullanilacagi duyuruldu.
Miisliimanlara se¢im giinii her bir aday igin ayr1 ayr1 olacak sekilde 105 kutu
konulacagi, bu kutular arasinda Hiikiimet Firkasi’nin alamet-i farikasi olan 32
kutunun beyaz tarafina, diger 73 kutunun ise siyah tarafina oy sagmalarim
atmalar1 gerektigi hatirlatildi. Ayrica adaylarin oy sandiklart karisik bir sekilde
duracag: i¢in dikkatli bir sekilde oy kullanilmasi tavsiye edildi'!.

Balkanlar gazetesi seg¢ime iki giin kala bir duyuru yayimladi. Bu duyuruda
secimlerin Miisliimanlarin varligini géstermeleri igin bir firsat oldugu vurgulandi
ve sec¢imlerde Hiikiimet Firkasi’ndan aday olan yedi Miisliman ve yirmi bes
gayrimiislime oy verilmesi istendi'!>. Se¢im giinii yaklastik¢a toplumun her kesimi
secime katilim oraninin yiiksek olmasim istiyordu. Hahambagi bir beyanname
nesrederek biitiin Yahudilerin sandiga gitmesini istedi. Miisliimanlarin Selanik’teki
sesi konumunda olan Balkanlar gazetesi yeni bir duyuru nesrederek biitiin herkesi
islerini gliglerini birakip sandiga gitmeye davet etti''®.

Secim giinii geldiginde Balkanlar gazetesi okurlarma “Bugiinkii Miihim
Vazifemize Kosalim” baslikli yazida “Ey muhterem din kardeslerimiz, Osmanli
idaresinin bu topraklardan iifuliinden sonra gecen ii¢ seneye yakin bir zaman
zarfinda Yunanistan’da hiikiimeti idare eden Mdsy® Venizelos Firkast islamlarin

12 Balkanlar, 2 Haziran 1915, s. 1-2; Balkanlar, 3 Haziran 1915, s. 1-2.
3 Balkanlar, 13 May1s 1915, s. 3.

114 Balkanlar, 7 Haziran 1915, s. 3.

5 Balkanlar, 12 Haziran 1915, s. 3.

116 Balkanlar, 13 Haziran 1915, s. 2.
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hig¢bir hakkina bakmamig desek caizdir. Bu firka zamaninda ne emlakimiza sahip
olduk ve ne de istedigimiz gibi idare edildik.” sdzleriyle seslendi. Segimler
Venizelos’a karst Miisliimanlarin varlik miicadelesi olarak goriilityordu. Bu
varlik miicadelesi “Velhasil bugiinkii intihap dairelerine gidip reylerimizi vermeli
mevcudiyet ve hakk-1 hayatimizi ispat etmeliyiz” sozleriyle anlatildi. Numro
pusulast almamis kimseler kaldiysa vakit kaybetmeden Saatli Camii’nde bulunan
komisyona miiracaat etmesi hatirlatildi. Oy kullanmanin 6nemi “Yarim saat velev
ki bir veya dort saat olsun ugragmali; kosmali ve menfaatimiz namina rey
sagmasint kutuya atmaliyiz” sozleriyle ifade edildikten sonra yaziya
“Muvaffakiyet Allah’tan kardesler!” sozleriyle son verildi. Ayrica gazete se¢im
nedeniyle miistahdemine dahi izin verdigi icin iki sayfa olarak ¢iktiklarini
okurlarina duyurdu''’.

Liberaller se¢imin son giinlerine kadar Miisliimanlarin sandiga gitmesini
Onlemeye calismaya devam etti. Anadolu’dan go¢ eden bazi Rumlara fes
giydirilerek  Miislimanlar arasinda dolastiritlip eger oy kullanirlarsa
Miisliimanlarin askere alinacagi ve benzeri yalanlar sdylendi. Bunun iizerine
Selanik Cemaat-1 Islamiye biinyesinde faaliyet gdsteren Intihabat Komisyonu
Heyeti bir beyanname nesrederek Miisliimanlarin bu aldatmacalara kanmasini
engellemek istedi. Ayrica Cemaat-1 Islamiye secimlerin muntazam bir surette
gerceklesmesini saglamak igin gerekli tedbirleri aldi''®

31 Mayis (13 Haziran) 1915 tarihinde Yunanistan’da yasayanlar
mebuslarini belirlemek i¢in sandiga gitti. Se¢im kanununa gore biitiin {ilkede
secimlerin ayni1 zamanda yapilmasi gerekiyordu. Ancak adliye memurlar
vaktinde ulasamadig1 icin Makedonya ve Girit mintikalarinda segimler gec
basladi'”®. ilk gelen secim sonuglar1 Hiikiimet Firkasi’nin iilke genelinde ve
Selanik’te 6nde oldugunu gosteriyordu. Heniiz kesinlesmemis sonuglara gore
Hiikiimet Firkas1 155, Liberal Parti 135 ve diger partilerden 27 kisi mebus
seciliyordu. Liberaller bu rakamlarin uydurma oldugunu, kendilerinin 206 mebus
kazandi@imi dile getirdi'®.

Secimlerin ardindan Liberal Parti’ye yakin gazeteler Hiikiimet Firkasi’nin
secimlerde oy kullanma hakki olmayan kisilere oy kullandirdigini ve secimlerde
Geng Tiirklerin biiyiik rol oynadigim iddia etti'?!. Birka¢ giin sonra se¢im
sonuglar1 kesinlesti ve ilk agiklanan sonuglarin aksine lilke genelinde liberallerin
zafer kazandi@1 goriildii'?. Selanik’te ise iilke genelinin tam tersi bir tablo olustu.

7 Balkanlar, 14 Haziran 1915, s. 1.
8 Balkanlar, 14 Haziran 1915, s. 1.
9 Tasfir-i Efkdr, 15 Haziran 1915 s. 2.
120 Balkanlar, 16 Haziran 1915, s. 1-2.
121 Balkanlar, 15 Haziran 1915, s. 1.
122 Balkanlar, 18 Haziran 1915, s. 1.

190



Balkanlar Gazetesine Géore 31 Mayis 1915 Segimlerinde Selanik te Siyasi Hayat

Hiikiimet Firkasi’nin adaylar1 segimleri dnde tamamladilar. Se¢imlerde Hiikiimet
Firkasi’ndan en fazla oy alan kisi Hac1 Georgios (41764 oy), en az oy alan kisi
ise Adamantidis (35213 oy) oldu. Liberallerden Angelahis 30861, Miistakillerden

ise Dragomis 27955 oy alarak partilerinin en fazla destek alan isimleriydiler

123

Bu sonucglar Selanik’te Hiikiimet Firkasi listesinde yer alan 32 mebusun
tamaminin parlamentoya girme hakki elde ettigini gostermektedir.

Selanik’te Mebus Olmaya Hak Kazanan Kisiler'?*

Numara'? | Selanik Milletvekillerinin isimleri Oy Sayisi
54 AAn Beynt Bénc (Ali Vehit Bey) 37710
55 Al Aegpnp Béng (Ali Demir Bey) 37865
262 I'eppovog Nikdroog (Germanos Nikolaos) 40500
467 Zagepdnoviog Mikt. (Zafiropulos Milt.) 38299
482 Znong Kevort (Zisis Konst.) 39196
593 Koaidomoviog ABav. (Kallidopoulos Athan.) 39430
696 Koév Xonu (Koen Haim) 38698
741 Kotoavog Kipkoc (Kotsanos Kirkos) 40062
763 Kovpiég AABéptoc (Kuries Albertos) 39044
776 Kooeias Mavpivkiog (Kofias Maurikios) 38901
867 Atydag Anutntpiog (Ligdas Dimitros) 39273
878 Advtog Avdp. Anpneprog (Londos Andr. Dimitrios) 40341
907 Mody Toone (Malach fosif / Malah Yusuf) 38841
955 Motaidv Aovid (Matalon David) 39401
1037 Movotagd Apie (Mustafa Arif) 35639
1039 Movotagd Ocudv (Mustafa Osman) 37586
1152 Malapévilog Kmvotavrivog (Pazarentzos Konstantinos) 37245
1206 Horalayapiov Ayyerog (Papazachariou Angelos) 38925
1273 $y10¢ Toavvng (Pegios loannis) 36732
1315 Motoovkag Keovortavtivog (Platsoukas Konstantinos) 40720
1440 Zapoerovog I'pnydpiog (Sarafianos Grigorios) 37068
1454 Xidepng A. Apiototéng (Sideris D. Aristotelis) 38272

123 To Fos, 6 Haziran 1915 [19 Haziran 1915], s. 2.
124 To Fos, 6 Haziran 1915 [19 Haziran 1915], s. 2; Yunan Parlamentosu 1986, s. 186-299; BOA,
DH.EUM.3.Sb, 7-69. To Fos gazetesinin verdigi sonuglara gére milletvekili secilen Adamantidis
ve Haritis’in isimlerine Temsilciler, Senatorler ve Milletvekilleri Kayitlari’nda rastlanilmamustir.
Ayrica bu kayitlarda Selanik milletvekili oldugu sdylenen 874 numarali Liitfi Omer Bey
Selanik’ten degil Kozana’dan milletvekili se¢ilmistir.
125 Yunan Parlamentosu tarafindan yayimlanan “Temsilciler, Senatorler ve Milletvekilleri
Kayitlar1” adli eserde 1910-1935 yillar arasinda gorev yapan parlamento iiyelerine dair alfabetik
sirayla yapilan numaralandirmay1 gostermektedir.
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1460 Yiop-Maveidknc Avaoctdoiog (Sior-Manolakis 39032
Anastasios)

1462 Zipi ZoaAn Béng (Sirn Salih Bey) 39095
1627 ToaAldnoviog Anuntpiog (Tsalopoulos Dimitrios) 38139
1726 Xaipét Xoxkip Bénc (Hayret Sakir Bey) 39095
1746 Xaocdv Meyuét AAn (Hasan Mehmet Ali) 38871
1753 Xotlnyewpyiov I'edpylog (Hact Georgios) 41764
1761 Xoattndnuntpiov Ocod. (Haci Dimitris Theod.) 39485
1766 Xattnhaldpov Xp. (Hac1 Lazaros) 38606

- Adopavtidong (Adamantidis) 35213

- Xapiong (Harisis) 38253

31 Mayis se¢imlerinde Venizelos’un zafer elde etmesi iilkeyi siyasi
istikrara kavusturmak i¢in yeterli olmadi. Ciddi saglik sorunlariyla miicadele
eden Kral, hiikiimeti Venizelos’un kurmasini istemiyordu. Basvekil Gounaris,
kralin hasta olmasimi bahane ederek ve yeni bir siyasi bunalimi engelleme
gerekgesiyle iktidar1 Venizelos’a devretmekten kagindi'?®. Ancak sandiktan
aldig1 giicle Venizelos 23 Agustos 1915 tarihinde yeniden iktidara geldi. Bu
hiikiimetin 6mrii sadece birkag ayla sinirli kaldi. Kral ayn1 yil iginde Venizelos’u
ikinci defa istifaya zorladi ve Venizelos 5 Ekim 1915 tarihinde basvekillik
gorevinden ayrildi1'?”’. 1915 yilinin sonunda bir kez daha se¢im yapilmasi
kararlastirildi. Venizelos liderliginde Liberal Parti bu sefer se¢imleri boykot etti.
Bdylece Yunan siyasi tarihindeki en biiylik kirilmalardan birisi olan ulusal
boliinme yagandi.

Yunan Parlamentosu’nun bir kez daha yenilenmesi de siyasi krizi
sonlandiramadi. itilaf Devletleriyle Kral Konstantin arasinda iligkiler giinden
giine kotiilesti. Venizelistler ise bu donemde “Ethniki Amina” adli ihtilalci bir
hareket baslattilar'?®. Bu hareket Yunanistan’daki ulusal boliinmeyi daha belirgin
hale getirdi. Venizelos 1916 yilinin sonbaharina gelindiginde Selanik ve ¢evresi,
Korfu, Girit, Sakiz, Sisam, Midilli ve Limni’de hakimiyet sagladi ve Venizelistler
Selanik merkezli bir hiikiimet kurdular'®’.

Kral Konstantin siyasi olarak boliinen iilkesini savas dis1 tutmay1 yaklagik
iic y1l boyunca basardi. Fakat 1917 yilinda Rusya’daki ihtilalin ardindan itilaf
Devletleri’nin Yunanistan iizerindeki baskisi artti. Kral Konstantin 14 Haziran
1917 tarihinde Yunanistan’1 terk etti ve Isvigre’ye gitti. Bdylece Venizelos

126 Smith 2017, s. 76.

127 Hatipoglu 1988, s. 64-65.
128 Hatipoglu 1988, s. 67-68.
129 Clogg 2018, s. 95-97.
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yeniden iktidara gelmeyi basardi. Venizelos yeni bir se¢im yapmak yerine 31
Mayis 1915 secimlerinde mebus olan kisilerle birlikte {ilkeyi yonetmeyi tercih
etti. 1915 yilinda sadece birka¢ ay gorev yapan mebuslar bir kez daha iilke
yonetiminde sdz sahibi oldular'*’. Meclisin gorev siiresi 1919 yilinda sona erecek
olmasina ragmen bu siire dnce alt1 ay, sonrasinda dort ay, daha sonra da {i¢ ay
uzatildi. Hatta bu meclisin Anadolu Harekati sona erene kadar goreve devam
etmesini savunanlar oldu'*!. Bu parlamento Yunanistan’1 Cihan Harbi’ne sokmak
ve daha da dnemlisi Izmir’i isgal etmek gibi sonuglar1 agir olan siyasi kararlara
imza att1.

Sonuc¢

Yunanistan’in siyasi tarihini sekillendiren en 6nemli gelismelerden birisi
olan 31 Mayis (13 Haziran) 1915 segimlerini daha dnceki segcimlerden ayiran en
onemli 6zellik Balkan Savaglari’nin ardindan topraklarini neredeyse iki katina
cikaran bu iilkede yapilan ilk se¢im olmasidir. Segimlerde Yunanistan
vatandasligina yeni gegen milyonlarca kisi Yunanistan Parlamentosu’na mebus
gondermek i¢in ilk defa oy kullanmislardir. “Yeni Yunanistan” olarak
adlandirilan ve Yunanistan’in egemen oldugu yeni topraklarin baginda Selanik
gelmektedir. 1912 yilinda Osmanli Meclis-i Mebusani’na mebus gonderen
Selanikliler, 1915 yilinda Yunan Parlamentosu’nda kendilerini temsil edecek
mebuslar1 se¢mislerdir. Selanik gibi XX. ylizyilin ilk on yilinda Osmanh
siyasetini dogrudan sekillendirecek gelismelerin yasandigi bir bolgede, bagh
olunan devlet degisse de siyasi canlilik ve ideolojik tartismalarin merkezi olma
ozelligi degismemistir. Selanik Yunanistan siyasetinde neredeyse Atina kadar
parlayan bir yildiz olmustur.

31 Mayis 1915 secimlerinde kralcilarla Venizelistler biiyiik bir siyasi
miicadele igerisine girmislerdi. Sec¢imlerde dogrudan Kral Konstantin’in
glidiimiinde faaliyet gosteren Hiikiimet Firkasi, Venizelos liderligindeki Liberal
Parti ve ii¢iincii bir alternatif yaratma iddiasiyla ortaya ¢ikan Miistakil Firka zafer
elde etmek i¢in yaristi. Venizelos liderligindeki Liberal Parti 12 Mart (25 Mart)
1912 tarihinde yapilan bir onceki seg¢imlerde oldugu gibi yine Yunanistan
genelinde zafer elde etti. Fakat Selanik’teki se¢cim sonuglari Yunanistan’daki
genel sonuclarin tam tersi oldu. Hilkkiimet Firkasi, {ilke genelinde biiyiik bir
yenilgi alip hayal kirikliZ1 yasarken, Selanik’te ise birinci parti olmay1 bagardi.

Venizelos’un lideri oldugu Liberal Parti’nin iilke genelinde zafer elde
etmesine ragmen Selanik’te basar1 elde edememesinin nedenleri Liberal Parti’nin
se¢im siirecindeki sdylemleri ve aday tercihleri incelenmeden anlasilamaz.

130 Hatipoglu, 1988, s. 71-72.
131 Erdem 2010, 5. 279, 282.
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Liberal Parti, “megali idea” iilkiisiine simsiki bagli bir siyasi olusumdur. Bu
noktada Venizelos’un yildizinin bir tiirlii barigsmadigi Kral Konstantin’in de bu
tilkiiye yiirekten bagli oldugunu vurgulamak gerekmektedir. Her iki siyasetgi
ortak amaca sahip olsalar da bu amaca ulasmak icin izledikleri yollar
birbirlerinden farklidir. Kralcilarin azinliklara bakisiyla, liberallerin azinliklara
bakis1 arasinda farklar vardir. Venizelistler, partilerinin ismiyle tezat bir azinlik
politikasi izlemistir. Venizelos iktidara geldigi ilk giinden itibaren homojen bir
Yunan toplumu yaratma amaciyla iilkesindeki azinliklara bask1 uygulamistir. Bu
baski politikas1 nedeniyle ¢cok sayida Miisliiman dogup biiyiidiikleri topraklari
terk ederek Osmanli Devleti’ne gd¢ etmistir. Yogun goglere ragmen secimlerin
yapildigi 1915 yilinda Yunanistan’da ¢ok sayida Miisliiman yasamaya devam
ediyordu. Liberal Parti, Selanik’te yasayan Miisliimanlar1 gérmezden gelmis ve
mebus adaylar1 arasinda hi¢bir Miisliimana yer vermemistir. Liberal Parti’nin bu
tutumu, Misliimanlarin kendilerini Hiikiimet Firkasi’na yakin hissetmesine
neden olmustur.

31 Mayis 1915 se¢imlerinde Kralcilarin zafer elde ettigi Selanik’e yaklagik
bir buguk y1l sonra tamamen Venizelistlerin egemen olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu
hakimiyette siiphesiz Itilaf Devletlerinin destegi miihim olmakla birlikte
liberallerin Selanik ve ¢cevresinde Hiikiimet Firkasi’nin uyguladigi baskinin se¢cim
sonuclarina etki ettigi iddias1 da dikkate degerdir. Ancak ne olursa olsun 31 Mayis
1915 secimleri Selanik’in kozmopolit yapisii yansitir bir sekilde sonuglanmistir.
Selanik ¢ok renkli, ¢cok dinli, ¢ok milletli yapisim1 aday listelerine en iyi sekilde
yansitan Hiikiimet Firkasi’ni1 desteklemistir. Venizelos’un zihnindeki “homojen
Yunanistan” imajiyla Selanik’in yapisi Ortlismez. Mayis 1915 secimlerinde
Selanikliler bir anlamda niifusu homojenlestirmeye yonelik politikalara tepki
gostermistir. Fakat ilerleyen yillarda yagsanan 1917 Selanik yangini, 1923 Tiirk-
Yunan Niifus Miibadelesi Antlagmasi ve II. Diinya Savasi doneminde Nazilerin
Selanik’teki Yahudilere yonelik zulmii Selénik’in ¢ok uluslu yapisinin tamamen
ortadan kalkmasina neden olmustur.

31 Mayis segimlerinde Selanik’i temsilen Yunan Parlamentosu’na girmeye
hak kazanan 32 mebusun gorev siiresi baglangicta birka¢ ayla sinirli kalmistir.
Ayni1 yilin sonunda yapilan se¢imlerle birlikte parlamentonun gorev siiresi sona
ermistir. Fakat Venizelos’la Kral Konstantin arasindaki miicadelede 1917 yilinda
bu sefer kazanan Venizelos olmustur. Venizelos iktidar1 ele gegirdiginde yeniden
secime gitmek yerine 31 Mayis 1915 secimlerinin ardindan ortaya ¢ikan meclisi
yeniden toplamay1 tercih etmistir. Bdylece 1915 yilinda sadece birkac ay mebus
olarak gorev yapan kisiler 1917 yilinda bir kez daha Yunan Parlamentosu’nda
gérev yapmaya baslamistir. Bu parlamentonun goérev siiresi igerisinde
Yunanistan’m Cihan Harbi’ne girmesi ve Izmir’in isgali gibi gelismelerin
yasandigi goz oOniinde bulunduruldugunda, 31 Mayis 1915 secimlerinde
Selanik’teki se¢cim sonucu ¢ok daha 6nemli hale gelmektedir.
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SUMMARY

The First World War, which began in 1914, soon began to affect the political life
in Greece. The Allied Powers wanted Greece to join the war and assist them at the
Gallipoli front. Although Prime Minister Venizelos wanted Greece to enter the war
alongside the Allies, King Constantine ensured the country's impartiality. However, the
ideological differences between the king and the prime minister and developments during
the Gallipoli Campaign influenced domestic politics in Greece. Venizelos resigned from
the prime ministership, and the newly formed Gounaris government called for early
elections.

It was decided to hold the elections on 31 May (13 June) 1915. A significant
feature of this election compared to previous ones was that, following the Balkan Wars,
Greece’s borders had nearly doubled. Similarly, the population of Greece had also almost
doubled. In 1915, many people voted for the first time to send representatives to the Greek
Parliament. The most significant city that joined Greece after the Balkan Wars was
Salonica. At that time, Salonica was a cosmopolitan city where Muslims, Jews, Greeks,
Bulgarians, and other ethnic groups lived together. While the people of Salonica elected
representatives to the Ottoman Parliament in 1912, by 1915, they were electing
representatives to the Greek Parliament.

In the elections, the Liberal Party led by Venizelos competed against the party led
by Prime Minister Gounaris. Although King Constantine tried to remain impartial, he
greatly supported Gounaris. Aside from these two political parties, there were other
parties and independent candidates. The propaganda process in the elections turned into
a struggle between royalists and Venizelists. After the election campaign began, the
Liberal Party adopted an active political stance in Salonica. Gounaris's party was
somewhat late in organizing in Salonica. However, Gounaris's supporters quickly
managed to organize successfully in the city. Governor Godas, appointed by Gounaris to
Salonica, established close contacts with minority groups. Because of these contacts, Jews
and Muslims living in Salonica supported Gounaris in the elections. The Liberal Party,
on the other hand, followed a policy that overlooked Muslims. As a result of this policy,
there were no Muslim candidates on the Liberal Party's list of parliamentary candidates
in Salonica.

As in the previous elections held in 1912, the Liberal Party led by Venizelos again
became the leading party in Greece in 1915. However, the liberals could not replicate
their national success in Salonica. It was the royalists, not the liberals, who won the
election in Salonica. Although Gounaris's political party suffered a significant defeat
nationwide, it succeeded in becoming the leading party in Salonica. Of the 32 candidates
nominated by Gounaris in Salonica, they all became members of parliament.

In the 31 May elections, the term of Office of the 32 deputies representing Salonica
in the Greek Parliament was initially limited to a few months. With the elections held at
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the end of the same year, the term of the parliament finished. In 1917, during the struggle
between Venizelos and King Constantine, Venizelos emerged victorious. After coming
to power, Venizelos did not want to hold elections again. Instead, he gathered the
individuals elected as deputies in the elections of May 31, 1915. Thus, those who served
only a few months as deputies in 1915 began to serve again in the Greek Parliament in
1917. During the term of this parliament, significant developments as Greece’s entry into
the World War and the occupation of Izmir occurred. Therefore, the May 31, 1915
elections are a historical event that shaped Greece’s future.

The study examines the political developments in Greece leading up to the
elections, the reflections of differing foreign policy opinions on domestic politics, the
impacts of the World War I on Greece, the political activities of parties in Salonica, the
attitudes of Muslims living in Salonica during the election process, the developments in
the candidate selection process, the polemics in the media, tensions in the city, and the
election results. The main purpose of this study is to reveal the reasons for the difference
between the election results in Salonica and the election results in the country. It also aims
to determine whether Salonica's cosmopolitan structure influenced the election results.
The main source used in the study is the newspaper Balkanlar, published in Salonica. The
study is enriched with documents obtained from other periodicals and the Presidency of
the Republic of Turkey Directorate of State Archives Ottoman Archives.
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