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ANTROPOSENI YENIDEN
DUSUNMEK: BASAK AGIN ILE
ALTERNATIF YAKLASIMLAR
UZERINE

Oykii Ayranct’

Doc. Dr. Bagak Agin, TED Universitesi ingiliz Dili ve Edebiyati Bolimii'nde 6gretim iiyesidir. Hacettepe
Universitesi'nde ingiliz Dili ve Edebiyati alaninda lisans, ayni iiniversitedeki ingiliz Kiiltiir Arastirmalar

Programi'nda yiiksek lisans ve doktora egitimini tamamlamis ve 2021 yilinda dogent unvanini almistir.

Basak Agin, Posthiimanizm: Kavram, Kuram, Bilim-Kurgu (2020) adl kitabin yazaridir. Ekofobi Hipotezi (2021)
kitabinin ceviri editorligiinii ve Canl Madde: Seylerin Politik Ekolojisi (2024) kitabinin gevirmenligini

yapmis, Safak Horzum ile beraber Posthuman Pathogenesis: Contagion in Literature, Arts, and Media (2023)
ve Z. Gizem Yilmaz ile beraber de Beseri Bilimlerin 50 Rengi: Cevreci, Dijital, Tibbi ve Posthiiman Sesler (2023)
adli kitaplari derlemistir. Arastirma alanlar arasinda posthiimanist ve yeni materyalist kuramlar,

ekofeminizm, ekomedya, gotik, adaptasyon ¢alismalari ve kiiltiirel caligmalar bulunmaktadir.

Bu soyleside Basak Agin ile Moment'in Antroposen sayisi igin posthiimanizm ve yeni materyalizm

perspektifinden ekoloji, edebiyat ve ¢agdas diisiince iizerine konustuk. Antroposen ¢aginda insan-sonrasi
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kavrayislarin 6nemini, ekolojik krizin toplumsal esitsizliklerle kesisimini ve alternatif diigtinme bigimlerinin

sundugu teorik imkanlari ele aldik.

Basak Agin, Antroposen'’in insan faaliyetlerinin ekosistem iizerindeki etkilerini vurgulamakla birlikte, tiim
insanligi esit sorumlu tutan genelleyici yapisi nedeniyle elestirildigini ve Kapitalosen gibi kavramlarin bu
baglamda kapitalizmin belirleyici roliine igaret ettigini belirtmektedir. Yeni materyalizmin insan-merkezci
yaklasimlari sorgulayarak doga-insan ayrimina alternatif bir etik gergeve sundugunu vurgulayan Agin,
ekolojik anlatilarin felaket senaryolarina odaklanmasinin umutsuzluk yaratabilecegini, ancak doganin
kendiliginden iyilesecedi varsayiminin da elestirel bir perspektiften degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmektedir. Ekolojik krizlerin toplumsal esitsizliklerle derin bir kesisimsellik tasidigini ve kiiresel sermaye

diizeninin bu krizdeki yapisal roliiniin yeniden degerlendirilmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Oykii Ayranci:

Sayin Basak Agin‘a davetimizi kabul ederek sundugu degerli katkilar icin tesekkiir ederiz. “Antroposen”
terimi, insan faaliyetlerinin gezegen iizerindeki geri doniilemez etkilerini vurgulayan bir kavram. Sizce bu
kavram, giiniimiiz ekolojik krizlerini anlamak icin yeterli mi? Alternatif yaklagimlar (6rnedin Kapitalosen,
Kthulusen vb.) bu tartismaya nasil bir katki sunuyor? Kendi akademik ¢alismalarinizda Antroposen

kavramiyla ilk karsilastiinizda nasil bir bakis agisina sahiptiniz ve bu zamanla nasil degisti?

Basak Agin:

“Antroposen” terimi 2000 yilinda ortaya atildigindan beri ¢ok tartigiimig bir kavram. Yani yirmi birinci ytizyilin
ilk ceyreginin tamamindaki ekolojik tartigma alanlarini isgal etmis durumda desek yanilmis olmayiz. Jeolojik
anlamda Antroposen'in bir terim olarak kabul edilip edilmeyecegi de epeyce tartisildi. Bu konuda ¢aligma
gruplar olusturuldu ve bilim insanlari etraflica diistindiiler bunun iizerine. Sonugta geldigimiz noktada
Antroposen terimi bilimsel anlamda bir ¢ag ismi olarak kabul edilmedi ancak bu terimin jeolojik anlamda
dogrulugu gostermemesi terimin yaygin anlamiyla benimsenmesine engel olmadi. Burayi biraz agacak
olursam, jeolojik olarak bir devrin degismesi icin gereken zaman, insani olgiitlerle veya insan yagaminin
sinirh siiresi ile belirlenebilecek kadar kisa bir zaman degil. insanin tiir olarak ortaya ¢ikisindan itibaren
gezegende gegirdigi zaman, derin zaman dedigimiz jeolojik zaman icerisinde, aslinda okyanusta bir zerre
sayilabilir. Yani jeolojik bir devrin agilip kapanmasi insan faaliyetleriyle belirlenebilecek kadar kisa siirede
gerceklesecek bir olay degil. Dolayisiyla da igcinde bulundugumuz Holosen'in kapanip Antroposen’in agiimis
olmasi iddiasi jeolojik anlamda kabul gormedi. Fakat kavram olarak Antroposen, sizin de dediginiz gibi,
insan faaliyetlerinin gezegen iizerindeki geri doniilemez etkilerini vurguluyor; icinde yasadigimiz ekolojik
krizin gercekligine bakilarak bir ¢ag ismi olarak degilse bile Antroposen bir kavram olarak kabul gordii ve

yaygin sekilde kullaniliyor.



Kapitalosen, Kthulusen gibi kavramlar bu krizi vurgulamada dnerilen diger kavramlar ¢iinkii Antroposen
kavrami sadece jeolojik agidan degil baska acilardan da sorunlu bulundu. Ornegin insanin bizzat neden
oldugu bir krizi vurgulamak igin yine insanin isminin (Antropos) merkeze alindigi bir kavrami kullanmanin
etik olmadigi disiiniildi. Ya da insan tiiriine ait her bir birey ayn1 oranda gezegenin yok olusuna etki
etmedigi icin boylesi bir genelleme yanhs bulundu. Ornegin Afrika'da yasayan bir kabilenin fertlerinin yagsam
aliskanliklari endistriyel atiklarini nehirlere ve okyanuslara birakan global bir iiretim devinin sahibinin yagsam
aliskanliklari ile ayni olmadigi igin, gezegenin iginde bulundugu krizin sorumlulugunu “insan” ¢atisi altinda

toplanarak esit oranda paylastiklari bir senaryo adil degil.

Buradaki mesele sisteme dair, iiretim ve tiiketim aliskanliklarimizi vazgegilmez kilan sinsi ¢arklara dair, yani
adiyla soyleyelim, kapitalizme dair. Bu nedenle Jason W. Moore bu terimi ortaya atti. Ayrica adina
Antroposen, Kapitalosen, ne dersek diyelim, bu ¢agin baslangicini belirlemek de zor: Bir yandan tarim basta
olmak iizere her cesit insan faaliyetini dahil edebiliriz derken bir yandan da insanin gezegene verdigi hasarin
Sanayi Devrimi ve sonrasindaki siireclerle hizlandigi gercegini kabul etmek zorundayiz, ancak bu da yine
tarihi Avrupa-merkezci bir konumdan okumak anlamina geliyor ki Bati yine kendi elestirisini yaparken kendi

ayricalikli konumundan siyrilmayi pek de bagaramiyor gibi.

Su anda konuyla ilgili yiizlerce terim ortaya atilmis durumda. Bunlarin hepsi elbette akademik agidan konuyu
zenginlestirdi, derinlikle tartisabilmemize katki sundu ancak bir yandan da tam olarak kendi elestirdigimiz
diizene de ortak oldu: Sonugta literatiire giren her bir terimi tireten akademisyenler, entelektiieller ve
sanatcilar da “pastadan” pay aldi ve akademik yayincilik sektoriiniin koge baslarini tutan dergicilik
sistemlerinin, yayinevlerinin havuzuna “satig unsuru” saglamis oldular. Bu ¢arkin i¢inden ¢ikabilmemiz zor
goriiniyor. Bu benim su anki bakis agim; kavramla ilk kez 2010 yilinda karsilastigimda heniiz doktora
ogrencisiydim ve Antroposen'i gevreleyen tiim ekolojik bilgi ve yorumlara yeni yeni isiniyordum, kavramlarin
coklugu ilk bakista epey yorucuydu, bugiin de halen aynini diisiiniiyorum: Konuya yeni baslayan kisiler igin
fazla jargon yorucu oluyor ancak alanin kendine has dilinin gelismesinde tiim bu terimler 6nemli rol oynadi.
Buglin eskiye kiyasla farkli diisiindiigiim bir bagka sey de yukarida soyledigim gibi kendi yaptigimiz islerin
de sisteme hizmet ettigini fark etmis olmam. Koklii ve biiyiik bir degisim beklemek hayalcilik olur ancak
tlimden isleri terk edelim demiyorum, hi¢bir zaman demem de: Sistem ¢ok kuvvetli ancak disiince yoluyla

iceride minik minik oyuklar agarak farkindalgi yayabiliriz.

Oykii Ayranci:
Antroposeni Bati-merkezci bir gercevenin disina ¢ikararak nasil ele alabiliriz? Bu konuda ne tiir alternatif

yorumlar ve yaklasimlar gelistirilebilir?

Basak Agin:

Acikgasi bu miimkiin mi, emin degilim. Dinyanin pek ¢ok yerinden akademisyen ve sanat¢i bu konulara



egiliyor, yayinlarini ve eserlerini goriiyoruz ancak akademik yayincilik ve sanatta goriiniirliik ne yazik ki halen
Bati diinyasinin tekelinde. Dolayisiyla Bati-merkezcilikten uzak bir gergevede bu konulari konusmayi
basarsak bile, bunlarin duyulur ya da goriiliir olmasi, bilinir kiinmasi igin birtakim “makbul degerlerle” uzlasi
halinde olmalari neredeyse bir zorunluluk. Kiigiik ve dinamik tartisma topluluklar, yerel yayinlar,

universitelerin alternatif forumlari, bu gibi diigiince olugumlarina dayanak olabilir diye diigiiniyorum.

Oykii Ayranci:

Ekoelestiri, edebiyat ve gevre iligkisini inceleyen bir alan olarak Antroposen baglaminda nasil bir doniisiim
gecirdi? Bugiin bu alanda ¢aligmalar yaparken hangi sorularin daha dn planda olmasi gerektigini
diistintiyorsunuz? Bireylerin ve toplumlarin ekolojik farkindaligini artirmak icin nasil bir doniigiim gerekiyor?

Edebiyat, sanat ve akademik ¢aligsmalar bu dontisimde nasil bir rol oynayabilir?

Basak Agin:

Ekoelestiri biiyiik bir doniisiim gegirdi ama bu dogrudan Antroposen baglaminda gergeklesti diyemeyiz.
Antroposen konusu bu doniisiimiin pargalarindan biri ama tek basina bu doniisiimii agiklayamaz.
Baslangicinda ingiliz Romantizminin ve Amerikan doga yazininin izlerini tasiyan bir okuma bigimi olarak
sekillenen ekoelestiri, zaman igerisinde fen bilimlerinden, 6zellikle sualti biyolojisi ve kuantum fizigi gibi
alanlardan beslenerek ceperini genigletti ve cevreci beseri bilimler ismini verdigimiz multidisipliner bir
cerceveye, bir kuramlar bitiiniine doniisti. Bugiin bu kapsamda posthiiman ve maddeci ekoelestiriler, mavi
beseri bilimler gibi daha biiyiik alanlar ile ekofobi ya da bedenlerarasi gegirgenlik gibi kavramlar ele
alinmakta; bunlarin geneli insanin insandan ibaret olmayan diinya icerisindeki diger tiirlerle iliskilerinin
dinamiklerini anlamamiza yardimci oluyor. Edebiyat, sanat ve akademik ¢alismalar el ele vermeden bu
dinamikleri anlamamiz, buna bagl olarak da gereken ekolojik farkindalik doniistimiinii yagamamiz miimkiin

goriinmdiyor.

Oykii Ayranci:
Yeni Materyalizm insan digi maddelerin de bir tiir eyleyicilige sahip oldugunu one siiriiyor. Bu diigiince
ekolojik etik ve Antroposen agisindan ne gibi yeni tartigmalar agiyor? Sizce dogayi ve insan disi varliklari

nasil yeniden diistinmeliyiz?

Basak Agin:

Yeni Materyalizmin insan digi maddelerin eyleyiciligine yaptigi vurgu, ekolojik etik ve Antroposen
tartigmalarinda insan-merkezci yaklasimlari sorgulayarak, doga ve insan disi varliklar daha kapsayici ve
bitiinciil bir sekilde yeniden digsinmemize olanak tanir. Bu bakis agisi geleneksel insan-merkezci bakisa
itiraz eder; maddenin pasif ve duragan bir varlik olarak goriilmesini reddeder ve onun canli, dinamik ve aktif
oldugunu savunur. insan ve insan olmayan varliklar arasindaki etkilesimleri yeniden degerlendirmeyi onerir.

Bu perspektif, ekolojik etik agisindan, tiim varliklarin birbirine bag(im)hihg§ini ve ekolojik olarak bilingli



davranigin gerekliligini vurgular. Dogayi ve insan disi varliklari yeniden diisiinmek i¢in, onlari sadece insan
ihtiyaglarina hizmet eden nesneler olarak gormek yerine, kendi baslarina degerli ve eyleyici varliklar olarak
kabul etmeliyiz. Bu bakis agisi, stirdiiriilebilir cevre politikalarinin olusturulmasini tesvik eder ve kiiltiirel

normlarimizda degisimi zorlar.

Oykii Ayranci:
iklim kriziyle ilgili anlatilar cogunlukla felaket senaryolarina dayaniyor. Sizce ekoelestiri ve edebiyat,
distopyanin 6tesinde farkli anlati bigimlerine nasil alan agabilir? Umut, yenilenme ya da alternatif gelecek

tasavvurlar lizerine diisiinmek neden onemli?

Basak Agin:

Simon Estok'un Ekofobi Hipotezi kitabinda belirttigi iizere felaket anlatilari insanlarda “nasilsa yok olacagiz,
o halde neden bir sey yapalim” gibi nihilist bir tavirdan korkuya bagli donakalmaya uzanan eylemsizlik
etkileri yaratabiliyor. Dolayisiyla umut faktorii 6nemli. Ancak yenilenme veya alternatif gelecek diislinme
kisimlarindan o kadar emin degilim. Kendi derslerimde incelemek iizere kullandigim materyallerden bazilari
bu meseleleri iki yoniiyle ele aliyor: Ornedin Wall-E ¢izgi filmi veya Michael Jackson'un “Earth Song” klibi
gibi. Her ikisinde de insanlarin herhangi fazladan bir ¢abasi olmadan “kirdik ama diizelir” gibi bir tavirla
yenilenen, yeseren, eski haline geliveren bir diinya s6z konusu. Yani sanki ne yaparsak yapalim ne kadar
hasar alirsa alsin, doga kendini yeniler ve “bizlere hizmet etmeye kendini yeniden adar” gibi bir hava esiyor.
Bu cok tehlikeli. Bir yandan bizleri keyfi bir eylemsizlige iterken bir yandan da eylemlerimizin sonuglari geri

alinabilirmis gibi bir yanilg yaratiyor. Bu nedenle karamsarlik ve umut arasinda bir denge olmali.

Oykii Ayranci:
Antroposen yalnizca insan-doga iliskisini degil, ayni zamanda iktidar iliskilerini de tartigmaya agan bir ¢ag.
Sizce ekolojik krizlerin arkasinda nasil bir iktidar iligkisi var? Devletlerin, sirketlerin ve kiiresel sistemlerin bu

krizdeki roltini nasil degerlendirmeliyiz?

Basak Agin:

Kapitalosen meselesinde degindigim gibi, bu biyik ¢apl bir sistem sorunu, yani devletler, sirketler veya
global aktorler bu sistemin biiyiik dislileri. Uretim-tiiketim bicimlerimiz teknolojik olarak evrimlesiyor ancak
dijitallegsme bir yandan ekolojik denge vaat ederken bir yandan da g6z boyuyor. Egitim sektoriini ele alalim.
Kagitsiz sinif ismiyle tasarlanip sozde siirdiiriilebilirlige katkisi agisindan methedilen 6gretim bigimi
tamamaiyla dijitale dayali, gergekten basili kagidin, elle tutulur materyalin olmadigi bir sistem. Bir yandan bu
kagrt tasarrufu icin olaganiistii bir yontem, gercekten ¢ok akillica. Gelgelelim, rnegin ChatGPT'de

yaptigimiz her bir arama igin serverlarin sogutulmasina harcanan suyu diigiiniirsek bunun pek de



siirdiirtilebilir bir tarafi yok. Diinya devi sirketler tahtindan ve tacindan vazgegmeyi goze almadidi siirece

buradan ¢ikabilecegimiz konusunda umutlu degilim.

Oykii Ayranci:
Ekolojik krizler toplumsal esitsizliklerle i¢ ice gegmis durumda. Yoksul kesimler, gogmenler, kadinlar ve diger
dezavantajli gruplar bu krizlerden orantisiz sekilde etkileniyor. Sizce Antroposen bu ¢ok boyutlu esitsizlikleri

nasll ele alabilir?

Basak Agin:

Bu toplumsal esitsizlikler de yukaridaki soruyla son derece baglantili. Ayricalik dedigimiz meseleyi bir
spektrum olarak ele alirsak bir ugta ¢ok uluslu sirketlerin yoneticileri ve aristokratlar bulunurken diger ugta
da saydiginiz dezavantajlarin tamamina sahip gruplar yer aliyor. Cok katmanl bir mesele bu. Antroposen bu
cok boyutlu esitsizlikleri tek bagina ele alamaz. Antroposen sadece bir kavram. Ancak ¢oklu disiplinlerden

gelen galigmalar, fen bilimleri ile sosyal ve beseri bilimlerin kesisimleri bu meseleler lizerine kafa yorabilir.
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