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Oz

Bu arastirma, 5-6 yasindaki ¢ocuklarin haklarina yonelik farkindaliklarmi incelemek amaciyla
gerceklestirilmigtir. Caligma grubu, yaslar 5 ile 6 arasinda degisen ve halen okul dncesi egitimine devam eden
15’1 kiz, 15’1 erkek olmak iizere toplam 30 ¢ocuktan olugsmaktadir. Katilimcilardan derinlemesine bilgi toplamak
icin nitel aragtirma yontemi tercih edilmis ve olgubilim (fenomenoloji) deseni kullanilmistir. Arastirma siirecinde,
etik kurul onay1 ve gerekli izinler alinarak veri toplama asamasia gecilmistir. Veriler, arastirmaci tarafindan
hazirlanan yari yapilandirilmig goriisme formlari araciligiyla yiiz yiize goriismeler yoluyla toplanmigtir. Toplanan
veriler igerik analizi yontemi kullanilarak analiz edilmis ve bulgular farkli kategorilerde gruplandirilmistir. Bu
kategoriler; hak kavramina yonelik degerlendirmeler, ¢cocuklarin haklari, cocuklarin haklarinin neler oldugu ve
haklarin1 bilen ¢ocuk davranislart olarak belirlenmistir. Analiz sonuglarina gére hak kavramina yonelik
degerlendirmeler kategorisinde en fazla frekansa sahip alt kategori '6zgiirliik' olarak tespit edilmistir. Cocuklarin
haklar1 kategorisinde '¢ocuklara 6zel haklar vardir' alt kategorisi, gocuklarin haklarinin neler oldugu kategorisinde
'vasama hakki' alt kategorisi ve haklarin1 bilen ¢ocuk davranislari kategorisinde 'kendi haklarina uygun
davranirlar' alt kategorisi en yiiksek frekansa sahip alt kategoriler olarak belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: 5-6 yasindaki ¢ocuklar, ¢ocuk haklari, farkindalik diizeyleri
Abstract

This research was conducted to examine the awareness of 5-6 years old children regarding their rights. The study
group consisted of a total of 30 children, 15 girls and 15 boys, aged between 5 and 6 and currently attending
kindergarten. In order to collect in-depth information from the participants, a qualitative research method was
preferred and the phenomenology design was used. In the research process, the data collection phase was started
after obtaining the approval of the ethics committee and the necessary permissions. The data were collected
through face-to-face interviews using semi-structured interview forms prepared by the researcher. The collected
data were analyzed using the content analysis method and the findings were grouped into different categories.
These categories were determined as evaluations regarding the concept of rights, children's rights, what children's
rights are, and children's behaviors that know their rights. According to the analysis results, the subcategory with
the highest frequency in the category of evaluations regarding the concept of rights was determined as 'freedom'.
The subcategory with the highest frequency was ‘children have special rights’ in the category of children's rights,
'right to life' in the category of what children's rights are, and 'they act in accordance with their own rights' in the
category of children's behavior who know their rights.
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Giris

Bireylerin yasamin tiim yoOnlerinde saglikli ve biitlinciil bir bi¢imde gelisimlerini
siirdiirebilmeleri biliylikk 6nem tagimaktadir (Waldfogel, 2010). Bu baglamda, cocuklarin
biyolojik, psikolojik ve sosyal ihtiyaclarinin eksiksiz bir sekilde karsilanmasi kritik bir rol
oynamaktadir (Smith vd., 2015). Sosyal ihtiyaglar arasinda, ¢ocuklarin yasamlari boyunca hak
ve sorumluluklarina iliskin farkindalik gelistirmeleri 6nemli bir yer tutmaktadir (Archard,
2012). Bu dogrultuda, ¢ocuk haklarinin ¢ocuklar tarafindan bilinmesi temel bir gereksinim
olarak one ¢ikmaktadir (Freeman, 2000).

Cocuk haklari, tiim ¢ocuklarin dogustan sahip oldugu; egitim, saglik, yasam ve barinma gibi
temel haklarin yani sira fiziksel, psikolojik ve cinsel istismara kars1 korunma hakkini igeren
evrensel bir kavramdir (Freeman ve Veerman, 2021). Cocuk haklarina iliskin yasal
diizenlemeler ise Birlesmis Milletler tarafindan uluslararasi diizeyde giivence altina alinmistir
(Dirican, 2018).

Cocuk haklarinin ulusal ve uluslararasi diizeyde korunmasina yonelik ¢alismalar, 20. yiizyilin
baslarinda baglamistir (Fazlioglu, 2020). Bu baglamda, 20 Kasim 1989 tarihi, ¢cocuk haklari
acisindan bir doniim noktasidir. S6z konusu tarihte “Birlesmis Milletler Cocuk Haklari
So6zlesmesi” kabul edilmis ve ¢ocuk haklar1 uluslararasi diizeyde giivence altina alinmistir
(Ozcan, 2023). Cocuk Haklar1 Sozlesmesi dort temel ilke iizerine insa edilmistir: ilk olarak
cocuklarm en yiiksek yararmin gozetilmesi esastir. ikinci olarak tiim ¢ocuklari esit kosullarda
yasamlarint siirdiirebilmelerini saglayacak diizenlemelerin olusturulmas1 hedeflenmistir.
Uciincii olarak cocuklarin toplumsal katiliminin saglanmasi vurgulanmustir. Son olarak
cocuklarin yasama ve gelisme haklar1 giivence altina alinmistir (Arts, 2014).

Bu sozlesmede, ¢ocuklara “yasama hakki, gelisme hakki, korunma hakki, katilim hakki ve
gorlislerini ifade etme hakk1” taninmistir (Erbay, 2021). Tiirkiye Cumhuriyeti, “Cocuk Haklar1
So6zlesmesi'ni 14 Eyliil 1990 tarihinde” imzalayarak bu evrensel diizenlemeye taraf olmustur
(Fazlioglu, 2020).

Tiirkiye Cumhuriyeti, ¢ocuk haklarini ayrica 1982 Anayasasi'nda koruma altina almis ve bu
dogrultuda “Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler” baslig1 altinda ¢ocuklara yonelik cesitli
giivenceler saglamistir. Bu giivenceler arasinda, ailenin korunmasi ve ¢ocuk haklarina iliskin
diizenlemeleri igeren madde 41, egitim ve 0gretim hakki ve ddevine yonelik diizenlemeleri
kapsayan madde 42, ¢alisma kosullar1 ve dinlenme haklarina iligkin diizenlemeleri belirleyen
madde 50 ve sosyal giivenlik haklarina iligkin diizenlemeleri iceren madde 61 yer almaktadir.
Ek olarak, cocuklarin yargilanmasi ve yargilama siireclerine iliskin hususlar1 diizenleyen
madde 141 de bu kapsamda 6nemli bir yere sahiptir (Ozcan, 2023).

Tiirkiye’de ¢ocuk haklarinin korunmasina yonelik 6nemli bir adim, “3 Temmuz 2005 tarihinde
kabul edilen 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’nun 5. Maddesi” ile atilmistir. Bu madde
kapsaminda, "Koruyucu ve Destekleyici Tedbirler" basligi altinda alinmasi gereken ¢esitli
tedbirlere yer verilmistir. Belirtilen tedbirler; “danmismanlik tedbiri, egitim tedbiri, bakim
tedbiri, saglik tedbiri ve barinma tedbiri” olarak siralanmaktadir (Dirican, 2018). Gelismekte
olan tlkeler baglaminda ozellikle Tiirkiye Cumbhuriyetinde c¢ocuk haklarina ydnelik
farkindalik olusturulmasi 6nemli bir toplumsal mesele olarak degerlendirilmektedir (Ugurlu ve
Gilsen, 2014).

Cocuk haklari, ¢cocuklarin yasamlarini siirdiirebilmesini, korunmasini ve biitiinciil gelisimlerini
destekleyen, hukuki dayanaklar1 bulunan tiim haklar1 ifade etmektedir (Aykan, 2021; Ding,
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2015). Cocuklar, toplumun en savunmasiz kesimini olusturmaktadir. Gelisim donemleri géz
oniline alindiginda bireysel olarak kendilerini koruma yeterliligine sahip degildirler (Kurt,
2016). Bu nedenle cocuklarin temel yasamsal ihtiyaclarini karsilamak, yetiskinlerin temel
sorumluluklar1 arasinda yer almaktadir (Bartholet, 2020).

Bunun yani sira ¢ocuklarin hak ve sorumluluklarini bilmelerini saglamak onlarin ihtiyaglarina
yonelik temel gorevlerden biridir (Liebel, 2023). Cocuk haklarina iliskin farkindaligin
oncelikle aile iginde olusturulmast biiylikk Onem tasimaktadir. Ayrica egitim-6gretim
kurumlarinda, ¢ocuk haklarinin yas gruplarina uygun sekilde yapilandirilmis bir bigimde
ogretilmesi gerekmektedir (Ferguson, 2021).

Okul oncesi egitim diizeyinde, ¢ocuklarin somut islemler doneminde bulunmalar1 dikkate
alinarak gelisimlerine uygun sekilde ¢ocuk haklar1 egitimi verilmektedir. Ancak ¢ocuklarin bu
kavrama yonelik farkindalik diizeylerini bilimsel yontemlerle inceleyen ¢alismalarin sinirl
oldugu gozlemlenmektedir. Ornegin, Giiltekin ve digerleri (2016) tarafindan vyiiriitiilen
arastirma, ilkokul 6grencilerinin ¢ocuk haklar1 farkindaligini ele almistir. Buna karsin, okul
oncesi donemdeki cocuklarin bu konudaki farkindaliklarini detayli sekilde inceleyen bir
caligmaya rastlanmamaktadir. Bu baglamda, s6z konusu arastirma, literatiirdeki 6nemli bir
boslugu doldurarak erken yasta ¢ocuk haklar1 farkindaligina iliskin bilimsel bilgi birikimine
katki saglayacaktir.

Alan yazin incelendiginde mevcut ¢alismalarin daha ¢ok ¢ocuk haklar1 kapsaminda ithmal ve
istismardan korunma (Ugurlu ve Giilsen, 2014), cocukluk ve ¢cocuk sosyolojisi (Giiglii, 2016),
sosyal medyada c¢ocuk haklar1 ihlalleri (Cimke vd., 2018), cocuk haklarina yonelik giincel
yaklagimlar (Dag vd., 2015), ve 6gretmen adaylarinin cocuk haklarina iliskin goriisleri (Kaya,
2011) gibi konulara odaklandig1 goriilmektedir. Ancak okul 6ncesi donemdeki ¢ocuklarin
cocuk haklar1 farkindaligimi dogrudan ele alan calismalarin yetersiz oldugu dikkati
cekmektedir. Bu dogrultuda s6z konusu arastirma, erken yasta cocuk haklar1 farkindaliginin
bilimsel ag¢idan incelenmesini hedefleyerek literatiirde 6nemli bir boslugu doldurmay1
amaclamaktadir.

Cocuk haklar farkindaligi, bireylerin davranislarini sekillendiren temel unsurlardan biri olup
cocuklarin kendilerini daha giivende hissetmelerini ve sosyal cevrelerinde bilingli hareket
etmelerini desteklemektedir. Yapilan aragtirmalar ¢ocuk haklari1 egitiminin bireylerin kendini
ifade etme becerilerini gelistirdigini ve sosyal iliskilerde daha olumlu davranislar
sergilemelerine katki sagladigini gostermektedir (Durualp vd., 2017). Bu dogrultuda arastirma
sorular1 aracilifiyla elde edilen veriler, cocuklara yonelik egitim programlariin igeriginin
belirlenmesinde &nemli bir bilimsel kaynak islevi gorecektir. Ozellikle ¢ocuklarin hak
farkindaliginin davranis degisimleri lizerindeki etkisini analiz etmek, egitim programlarinin
daha sistematik ve kapsamli bir sekilde tasarlanmasina olanak saglayacaktir. Boylece
cocuklarin haklarin1 6grenmeleri ve bu haklar1 sosyal yasamlarinda bilingli bir sekilde
kullanmalar1 desteklenerek toplumsal diizeyde daha giiglii bir farkindalik olusturulmasi
hedeflenmektedir.

Arastirma sonucunda elde edilecek bulgular okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢ocuk haklarinin
Ogretilmesine yonelik mevcut yontem ve uygulamalar hakkinda gelistirici 6neriler sunarak
politika yapicilar ve egitimcilerin uygulamalarini iyilestirmelerine katki saglayabilir. Bu
bulgular, egitim igeriklerinin ve programlarinin yapilandirilmasina yonelik somut veriler
saglayarak cocuk haklar1 farkindaligini artirmaya yonelik daha etkili egitim modellerinin
olusturulmasina bilimsel temel olusturacaktir.

Alan yazinda okul 6ncesi egitim kurumlarindaki ¢ocuklarin haklarma yonelik farkindalik
diizeylerini inceleyen ¢alismalarin sinirli oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda bu arastirma

66



5-6 Yasindaki Cocuklarin Cocuk Haklarina Yonelik Farkindaliklarinin Incelenmesi: Nitel Bir Calisma

cocuk haklar1 egitimi ve egitim uygulamalari agisindan 6nemli bir rehber islevi gorebilir.
Ozellikle erken cocukluk déneminde hak farkindaliginin gelisimini bilimsel yontemlerle ele
alarak egitim programlarinin yapilandirilmasina ve politika yapicilarin karar alma siireclerine
katki saglamasi beklenmektedir. Bu arastirmanin amaci, 5-6 yas araligindaki ¢ocuklarin ¢ocuk
haklarina yonelik farkindaliklarini incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki arastirma
sorularina yanit aranacaktir.

1. Cocuklar, ¢ocuk haklar1 kavramini nasil algilamaktadir?
2. Cocuklarin, cocuk haklarinin tiirleri konusunda bilgi diizeyi nasildir?
3. Cocuklar, haklarini bilen bir cocugun davranislarini nasil tanimlamaktadir?

Materyal ve Yontem

Bu ¢alisma 5-6 yasindaki c¢ocuklarin, ¢ocuk haklarina yonelik farkindaliklarini incelemek
amaciyla gerceklestirilmistir. Arastirma yontemi olarak nitel arastirma yontemi tercih
edilmistir. Nitel aragtirma “yapilandirilmamis gézlem, yapilandirilmamis gériisme ve dokiiman
incelemesi gibi veri toplama” yontemlerini kapsamaktadir. Yildirim ve Simsek'e (2005) gore,
“olgu ve olaylarin dogal ortamlarinda incelenerek elde edilen sonuglarin gergekei ve biitiinciil
bir sekilde raporlanmasi’ nitel slireglerin izlenmesiyle miimkiin olmaktadir.

Okul oncesi egitimine devam eden ¢ocuklarin kendi haklarina yonelik farkindaliklarinin daha
derinlemesine incelenebilmesi amaciyla arastirmaci tarafindan nitel arastirma yoOntemi
uygulanmasina karar verilmistir. Bu yontem, katilimcilarin ¢ocuk haklarina iliskin algilarini ve
deneyimlerini daha ayrintili sekilde anlamay1 saglamaktadir.

Nitel aragtirmalar bireylerin deneyimlerini, algilarim1 ve anlamlandirma siireglerini
derinlemesine inceleyerek sosyal olgulara dair kapsamli bir bakis sunar. Bu baglamda
olgubilim (fenomenoloji), bireylerin belirli bir olguyu nasil deneyimledigini anlamaya
odaklanan bir nitel arastirma yontemidir. Olgubilim, katilimcilarin yasanmis deneyimlerini
analiz ederek olgunun 6ziinii ve bireyler lizerindeki etkisini ortaya ¢ikarmay1 amaclar (Onat
Kocabiyik, 2015; Yalg¢in, 2022).

Bu yontem, ozellikle bireylerin belirli bir fenomenle ilgili algilarini, duygularin1 ve bakis
acilarini anlamak i¢in kullanilir. Olgubilim arastirmalarinda katilimeilarin deneyimleri detayl
bir sekilde incelenerek ortak temalar ve anlamlar belirlenir (Capar ve Ceylan, 2022).

Cocuklarin  kendi haklarmma yonelik farkindaliklar1  kendileri arasinda  farklilik
gosterebilmektedir. Bu ¢alisma, 5-6 yasindaki c¢ocuklarin c¢ocuk haklarina yonelik
farkindaliklarini derinlemesine incelemeyi amacladigi igin, nitel arastirma ydntemlerinden
olgubilim (fenomenoloji) deseninin kullanilmast uygun bulunmustur. Creswell’e (2018) gore
bu desen bireylerin bir olguyu derinlemesine deneyimlemelerinden elde edilen bilgilerin
detayli ve kapsamli bir sekilde incelenmesini saglar. Arastirmaci, aragtirmanin hedeflerine
ulagmasini saglayacak en uygun yontemi belirlemis ve bu dogrultuda katilimcilardan kapsamli
ve detayli veri elde etmeyi amaclamistir. Bu yontem, arastirmanin bilimsel gecerliligini
artirmak ve ¢ok yonlii analizlere olanak tanimak amaciyla tercih edilmistir.

Etik Onlemler

Arastirma siirecine iliskin gerekli tiim izinler alinmstir. Oncelikle veri toplama asamasinda,
oncelikle g¢ocuklarin egitim gordiigii kurumlar ile resmi izin siirecleri tamamlanmistir.
Ardindan,arastirmaya katilacak ¢ocuklarin ebeveynleri aragtirma siirecinin amaci, yontemi ve
etik ilkeleri hakkinda ayrintili sekilde bilgilendirilmistir. Cocuklarin resit olmamasi nedeniyle
ebeveynlerinden veli onam formlar1 temin edilmistir. Velilerden gerekli onaylar alindiktan
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sonra ¢ocuklarin kendilerini daha rahat hissetmelerini saglamak adina goriismeler onlarin
okullarinda gergeklestirilmistir.

“Arastirmain etik kurulu Y1ldiz Teknik Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulundan
06.06.2024 tarihli 2024.06 sayili kararina gore etik kurul onay1 alimmistir”

Calhisma Grubu

Bu arastirmada ¢alisma grubunun belirlenmesinde hiz saglamak amaciyla “kolay ulasilabilir
durum 6rneklemesi yontemi” tercih edilmistir (Yildirim ve Simsek, 2005). Calisma grubunu
olusturmak i¢in ¢alismanin duyurusu yapilmis ve katilimcilardan beklenen nitelikler
belirlenmistir. Bu nitelikler arasinda Kayseri'de ikamet etmek, Tiirk¢e konusup anlayabilmek,
calismaya goniillii olarak katilmayi kabul etmek ve aile izninin bulunmasi yer almistir.
Dislanma kriterleri ise tipik gelisim gostermeyen ¢ocuklar, ailesinin onay1 olmayan ¢ocuklar
ve ¢alismaya katilmak istemeyen ¢ocuklar olarak belirlenmistir.

Katilimc1 grubunda, 151 kiz ve 15'1 erkek olmak iizere toplam 30 birey yer almustir.
Katilimcilarin yas araligi 5 ile 6 arasinda degismekte olup tiimii halen okul oncesi egitim
kurumuna devam etmektedir. Katilimecilara iliskin yiizdelik dagilimlar ve diger bilgiler, Tablo
1’de detayl bir sekilde sunulmustur.

Tablo 1: Katilimcilara Ait Tanimlayici Bulgular

Degisken Kategori Frekans (N) Yiizde (%)

Cinsiyet Kiz 15 50
Erkek 15 50

Yas 5 Yas 13 43.33
6 Yas 17 56.67
Toplam 30 100

Arastirmada kullanilan veriler ti¢ farkli egitim kurumundan sistematik bir sekilde toplanmustir.
Bu siirecte okullarin sosyo-ekonomik yapilar1 ve 6grenci profilleri dikkate alinarak veri
cesitliligi saglanmis, arastirma bulgularmin genellenebilirligi artirllmistir. Verilerin farkl
kurumlarda toplanmasi, egitim ortamlar1 arasindaki benzerlikleri ve farkliliklar1 analiz etme
imkan1 sunarak ¢alismanin kapsamini genisletmistir.

5-6 yasindaki cocuklarin arastirmaya goniillii olarak katilimini saglamak i¢in etik kurallar
cercevesinde ebeveynlerin bilgilendirilmesi ve onay silirecinin tamamlanmasi islemi
gergeklestirilmistir. Cocuklarin katilim siirecinde onlarin gelisimsel 6zellikleri dikkate alinarak
arastirmanin amaci ve siireci yaglarina uygun bir sekilde agiklanmistir. Oyun temelli etkinlikler
ve etkilesimli yontemler kullanilarak ¢ocuklarin aragtirmaya ilgi duymalar tesvik edilmistir.
Ayrica c¢ocuklarin kendilerini rahat hissetmeleri i¢in giivenli ve destekleyici bir ortam
saglanmis olup katilimin tamamen goniilliiliikk esasina dayandigi vurgulanmistir. Bu siirecte
cocuklarin motivasyonlarin1 artirmak i¢in onlarin merak ve kesfetme istegini destekleyen
pekistire¢ ve yontemler kullanilmistir.

Veri Toplama Araglar

Aragtirmaci tarafindan calismanin verileri “kisisel bilgi formu” ve “yar1 yapilandirilmig
gorlisme formu” araciligi ile toplanmaistir.
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Kisisel Bilgi Formu

Aragtirmaci, katilimcilarin “cinsiyetlerini ve yaglarin1” belirlemek amaciyla iki sorudan olusan
bir kisisel bilgi formu hazirlamistir.

Yart Yapulandirilmig Goriisme Formu

Aragtirmaci, bireylerin “cocuk haklarina iligkin farkindaliklarini incelemek” amaciyla “yari
yapilandirilmig bir goriisme formu” hazirlamistir. Bu formun hazirlanmasinda, konunun
derinlemesine arastirilmasini saglamak i¢in “konuya uygunluk, az sayida ve amaca uygun
olma, tek katmanli olma, anlasilir olma, acik uclu olma, yonlendirme icermeme, 6zellestirilmis
olma ve yargilayict olmama” kriterleri dikkate alinmistir (Polat, 2022). Goriisme sorulari bu
kriterlere uygun olarak arastirmaci tarafindan gelistirilmistir.

Goritisme sorularmin bilimsel agidan gecerliligini artirmak ve arastirmanin metodolojik
saglamligini desteklemek amaciyla okul 6ncesi 6gretmenligi, cocuk gelisimi ve istatistik
alanlarinda uzmanlagsmis iic akademisyenden geri bildirim alinmistir. Uzman goriisleri
dogrultusunda sorularin c¢ocuklarin gelisimsel Ozelliklerine uygunlugu, o6lgme ve
degerlendirme agisindan yeterliligi ile arastirmanin hedefleriyle uyumu degerlendirilmis ve
gerekli diizenlemeler yapilmig sorularin son hali olusturulmustir.

Gorilisme sorular su sekildedir;

v Hak nedir?

v" Cocuklarin haklar1 nelerdir?

v Haklarini bilen ¢ocuklar nasil davranir?
Veri Toplama Siireci

Arastirmaci, goniillii katilmeilarin ailelerinden ve okullarindan gerekli izinleri almistir.
Okullar ile yapilan planlama dogrultusunda ¢ocuklara randevular olusturulmus ve goriismeler
okullarinda uygun bir ortamda gergeklestirilmistir. Veri toplama siireci yalnizca arastirmaci ve
katilimcilarin bulundugu yiiz yiize goriismeler seklinde yapilmistir. Goriisme siirecinde,
cocuklarin, ailelerin, 6gretmenlerin ve okul yonetiminin izniyle ses kaydi alinmis olup, tiim
ilgili taraflar kayit islemi konusunda bilgilendirilmis ve gerekli onay1 vermistir. Bu uygulama,
veri giivenligi ve etik ilkeler dogrultusunda gerceklestirilmis, arastirmanin giivenilirligini ve
dogrulugunu artirmay1 hedeflemistir. Her katilimciyla bir kez goriisme yapilmis olup, goriisme
siireleri 7 ila 16 dakika arasinda degismistir (Gorlismelerin ortalama siiresi 12 dakika olarak
hesaplanmustir).

Verilerin Analizi

Cocuklarin, ¢ocuk haklarina yonelik farkindaliklarini incelemek amaciyla, katilimcilardan elde
edilen verilerin anlamin1 ortaya koymak ve veri setinin temsil ettigi kavramlara agiklik
getirmek icin “igerik analizi siireci” izlenmistir. Bu siire¢ “rutin ve pratik uygulamalardaki
yapilan kesfetmek ve tanimlamak ic¢in” kullanilir. Yorumlayici bir felsefeye dayanan igerik
analizi, veri setinin yiizeysel ve ayrintili analizini birlestirir. Amag verileri tanimlayarak
betimleyerek veya karsilastirarak ortak kategoriler iiretmektir (Flick, 2013). Bu calismada
analiz silireci ham verilerin hacmini azaltarak katilimcilar tarafindan daha fazla vurgulanan
oriintiileri belirlemeyi ve verilerden anlam ¢ikararak aragtirilan konuya iligskin temalar ve alt
temalar olusturmak hedeflenmistir (Miles ve Huberman, 2016; Patton, 2014).

Nitel veri analizleri MAXQDA 24 programi kullanilarak gerceklestirilmistir. Arastirma
kapsaminda katilimcilarin deneyimlerini aktaran ve bu deneyimlerin toplumdaki farkl
sOylemleri nasil etkiledigini inceleyen bir yontem olarak icerik analizi kullanilmistir (Braun &
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Clarke, 2006). igerik analizi belirli bir konuyu, temay1 veya anlami incelemek amaciyla
metinlerin, konugmalarin, goriintiilerin veya diger iletisim bi¢imlerinin sistematik bir sekilde
incelenmesini i¢eren nitel bir arastirma yontemidir. Bu yontem veri setlerinde tekrar eden
temalar1, kaliplar1 ve anlamlar kesfetmeye yardime1 olur (Krippendorff, 2004).

Arastirmada gegerlilik ve giivenilirligi saglamak amaciyla cesitli 5nlemler alinmistir. i1k olarak
arastirma siireci (veri toplama, verilerin analizi ve raporlama) katilimcilara yas gruplarina
uygun olarak ayrintili olarak aciklanarak arastirmanin seffafligi saglanmistir. Katilimcilarla
yapilan gorlismeler ses kaydina alinmis ve bu sekilde arastirmacinin gériisme sirasinda aldigi
notlar katilimcilarin ifadeleriyle karsilagtirilarak bulgularin dogrulanmasi saglanmis ve
giivenilirlik artirilmistir. Ayrica, arastirma sorularinin olusturulmasi, gériismelerin yapilmasi
ve raporlastirma asamalarinda nitel analiz alaninda uzmanlarin, Ogretmenlerin ve
akademisyenin degerlendirmesi saglanarak arastirmanin gecerliligine ve giivenirliligine katki
saglanmistir (Patton, 2014).

Bulgular

Okul oncesi egitim kurumlarinda 6grenim goren cocuklarin ¢ocuk haklarina yoénelik
farkindaliklarini incelemek amaciyla gergeklestirilen nitel arastirmanin bulgular1 bu béliimde
sunulmaktadir. Veri analizi siirecinde katilimcilarin nitel goriisme sirasinda sorulara verdikleri
yanitlar dogrudan kullanilmistir. Calisma grubunda yer alan bireylerin kimlik bilgilerinin
gizliligini saglamak amaciyla 'Kisi 1' gibi kodlamalar kullanilmistir.

Tablo 2: Hak Kavrami Kategorisine Ait Tanimlayict Bulgular

Kategori Alt Kategori Frekans (N)
Hak Kavramma Y 6nelik Ozgiirliik 18
Degerlendirmeler )
Yasama Imkan1 Saglamak 13
Insanlara Ozel Olan Haklar 9
Yasak Olmayan Seyler 7

(Calisma grubunda yer alan bireylere “gdriisme sirasinda arastirmaci tarafindan yoneltilen Hak
nedir?” sorusuna katilimcilarin verdikleri cevaplar igerik analizi yontemi ile incelenmistir.
Tablo 2 incelendiginde katilimcilarin 18 tanesi ozgiirliigii ifade ettigini, 13 tanesi yasama
imkani sagladigini, 9 tanesi cocuklarin ihtiyaci olan seyler oldugunu, 7 tanesi ¢ocuklara yasak
olmayan seyler oldugunu ifade etmistir.

Yukarida belirtilen alt kategorilere iligskin, ¢calisma grubunda yer alan bireylerin ifade ettikleri
ornek ciimleler Tablo 3'te arastirmaci tarafindan detayli bir sekilde sunulmustur.

Tablo 3: Katilimcilarin Hak Kavramina Yénelik Olarak ifade Ettigi Ornek Ciimleler

Katilimer Kodu Hak Kavramina Iliskin Alt Kategoriler Ornek Ciimle

Kisi 12 Ozgiirliik Devletin ozgiirliigiimiizii saglamak igin yaptigt
seyler.

Kisi 14 Yasama Imkam Saglamak Insanim yasayabilmesi icin gerekli olan kurallar.

Kisi 6 Insanlara Ozel Olan Haklar Insanlar1 korumak i¢in yapilmasi gereken gorevler.

Kisi 24 Yasak Olmayan Seyler Yasaklanmayan, yapabilecegimiz her sey.
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Calisma grubunda yer alan bireylere goériisme sirasinda arastirmaci tarafindan yoneltilen
“Cocuklarin haklar1 var midir?” sorunlarina katilimcilarin verdikleri yanitlar arastirmaci
tarafindan degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucunda katilimcilarin tiimii var oldugunu
belirten yanitlar vermistir. Ifadeler farklilasmadigi igin ayr1 bir tabloda sunulmamistur.
Cocuklarin haklar1 var midir? Sorularina yonelik verilen yanitlara 6rnek ciimleler “cocuklarin
0zel haklar1 vardir” ve “evet, ¢ocuklarin haklar1 vardir” seklinde benzer ciimlelerde ¢ocuklar
tarafindan ifade edilmistir.

Calisma grubunda yer alan bireylere goériisme sirasinda arastirmaci tarafindan yoneltilen
“Cocuklarin haklar1 nelerdir?” sorusuna katilimcilarin verdikleri cevaplar igerik analizi
yontemi ile incelenmistir. Cocuklarin haklarinin neler oldugu kategorisine iliskin ulasilan
sonuclar Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4: Cocuklarin Haklar1 Kategorisine iligkin Tanimlayic1 Bulgular

Kategori Alt Kategori Frekans (N)

Cocuklarin Haklar1 Yasama Hakki1 22
Oyun Oynama Hakki1 16
Okula Gitme Hakki 11
Yemek Yeme hakki 8
Ozgiirliik Hakk1 6
Dinlenme Hakki 5

Tablo 5 incelendiginde katilimcilarin 22 tanesi yasama hakki, 16 tanesi oyun oynama hakki, 11
tanesi okula gelme hakki, 8 tanesi yemek yeme hakki, 6 tanesi ozgiirliikk hakki, 5 tanesi
dinlenme hakki1 yanitini vermislerdir.

Cocuklarin haklar1 kategorisinde iliskin 6rnek climleler Tablo 5’de arastirmaci tarafindan
detayli olarak belirtilmistir.

Tablo 5: Cocuk Haklarinin Neler Oluguna Iliskin Katilimcilarin ifade Ettigi Ornek Ciimleler

Katilimer Kodu Cocuklarin Haklar1 Neler Oldugu Kategorisine

Iliskin Alt Kategoriler Omek Ciimle
Kisi 22 Yasama Hakki Cocuklarin yagama haklari vardir.
Kisi 16 Oyun Oynama Hakki1 Oyun oynamak her ¢ocugun hakkidir.
Kisi 30 Okula Gitme Hakk1 Okula gitmek istiyorum. Benim okula gitme hakkim var.
Kisi 4 Yemek Yeme hakki Aciktigimda yemek yeme hakkim var.
Kisi 25 Ozgiirliik Hakki Ozgiir olma hakkim var.
Kisi 19 Dinlenme Hakki Oyun oynarken yoruldugumda dinlenme hakkim var.
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Katilimcilara yoneltilen “Haklarini bilen ¢ocuklar nasil davranir?” sorularina katilimcilarin
verdikleri yanitlar arastirmaci tarafindan tespit edilmistir. Ulasilan sonuglar Tablo 6’da
sunulmustur.

Tablo 6: Haklarin1 Bilen Cocuk Davranislar1 Kategorisinde Tanimlayic1 Bulgular

Kategori Alt Kategori Frekans (N)
Haklarini Bilen Cocuklarin Kendi Haklarina Uygun Davranir 17
Davranislari

Sorumluluklarimi Bilir 12

Saygili Olur 9

Tablo 6 incelendiginde katilimcilarin haklarini bilen ¢ocuklarin nasil davranacagina verdigi
yanitlar goriilmektedir. Buna gore katilimeilardan 17 kisi kendi haklarina uygun davranir, 12
kisi sorumluluklarini bilir, 9 kisi saygili olur cevaplarini vermistir.

Haklarmi bilen ¢ocuklar nasil davranir? Sorusunun yanitlarina iliskin 6rnek climleler Tablo
7’de arastirmaci tarafindan belirtilmistir.

Tablo 7: Haklarin1 Bilen Cocuklarin Davranislar1 Kategorisinde Cocuklarin Ifade Ettigi Ornek
Ciimleler

Katilimer Kodu Haklarimi Bilen Cocuklar Nasil Davranir Kategorisine ~- .
S . Ornek Ciimle
Niskin Alt Kategoriler
Kisi 7 Kendi Haklarina Uygun Davranir Okula gitme hakki oldugu igin okula gider.
Kisi 18 Sorumluluklarini Bilir Oyun oynama kurallarina uyar.
Kisi 24 Saygili Olur Okulda Ogretmenlerini {izmez ve onlarin

sOziinii dinler.

Tablo 7°de Haklarim1 Bilen Cocuklar Nasil Davranir kategorisine iliskin katilimeilarin ifade
ettigi ornek ciimleler paylagilmistir.

Sonuc¢ ve Tartisma

Bu arastirmada elde edilen bulgular, okul 6ncesi egitim kurumlarina devam eden ¢ocuklarin
cocuk haklarma yonelik farkindalik diizeylerini anlamlandirmada énemli ipuglar1 sunmakta ve
bu bulgularin mevcut literatiirle iliskisini ortaya koyarak gelecekteki egitim programlarina
yonelik Onerilere temel teskil etmektedir.

"Bu aragtirmada yapilan analizler sonucunda, hak kavramina yonelik degerlendirmeler;
ozgiirliik, yasama imkani saglama, insanlara 6zgii haklar ve yasak olmayan seyler olarak dort
alt kategoriye ayrilmistir. Khoury Kassabri ve digerleri, (2006) ¢alismalarinda, {i¢ farkl etnik
gruba (Yahudi, Israil'de yasayan Filistinli ve Filistin'de yasayan Filistinli) mensup ergenlerin
cocuk haklarina yaklagimlari incelenmistir. Arastirmanin bulgulari, bu calismadaki gibi,
katilimcilarin hak kavramini 6zgiirliilk ve yasama hakk: baglaminda degerlendirdigini ortaya
koymustur. Calisma gruplarinin farkli olmasina ragmen, her iki calismanin bulgularinda
benzerlikler gézlemlenmistir. Kor’un (2013) okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk haklarina
iliskin goriiglerini inceledigi arastirmada, 6gretmenlerin ¢ocuklarin yasama haklarina vurgu
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yaptiklari tespit edilmistir. Benzer sekilde, bu ¢calismada da ¢ocuklarin hak kavramina iligkin
degerlendirmelerinde yasama hakkinin 6n plana ciktign goriilmiistiir. Ogretmenlerin ve
ogrencilerin hak kavramina yonelik benzer vurgular yapmalari, bu alanin 6nemini
gostermektedir. Bilir Seyhan ve Arslan Cansever’in (2015) c¢alismasinda, okul 6ncesi
donemdeki ¢ocuklara yonelik ¢ocuk haklar1 temali pano uygulamalar1 gergeklestirilmistir.
Arastirmanin sonuglari, bu ¢aligmada oldugu gibi, okul Oncesine devam eden c¢ocuklarin
ozgilirliik hakkina dikkat cektiklerini gdstermektedir. Ayrica Dag vd. (2015) ¢ocuk haklarina
dair sdzlesmede hayatta kalma hakkini vurguladiklar1 ¢aligmasi, bu arastirmanin bulgulariyla
paralellik gostermektedir. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda egitim goren ¢ocuklarin yasama
hakkina yaptiklar1 vurgular, her iki ¢alisma agisindan dikkat ¢ekicidir.

Bu ¢alismada, ¢ocuklarin haklar kategorisinde 'yasama hakk1', 'oyun oynama hakki', 'okula
gelme hakki', 'yemek yeme hakki', '0zgiirliik hakki' ve 'dinlenme hakki' olmak iizere alt
kategoriler tespit edilmistir. Literatiirde yer alan arastirmalar incelendiginde, Covell ve Howe
(1999) calismasinda ¢ocuklarin 6zellikle oyun oynama ve egitim haklarina vurgu yaptigi
gorlilmiistiir. Benzer sekilde, bu ¢alismada da cocuklar oyun oynama ve yasama hakkini
siklikla dile getirmistir. Ersoy’un (2011) arastirmasinda ve Kaya’nin (2011) &gretmen
adaylarina yonelik gerceklestirdigi calismada ise 6gretmen adaylarinin, bu calismada oldugu
gibi, ozellikle yasama hakkini1 vurguladiklart bulunmugtur. Yas gruplarinin farkli olmasina
ragmen, 6gretmen adaylari ile okul 6ncesi donemde olan ¢ocuklarin yasama hakkini 6n plana
cikarmalari, temel insani degerlerin 6neminin altin1 ¢izmektedir. Giiltekin ve arkadaslarinin
(2016) arastirmasinda, ilkokul 6grencilerinin egitim hakki ve oyun-eglenme hakkina vurgu
yaptiklar1 goriilmiistiir. Bu arastirmada ise okul Oncesi donemde olan ¢ocuklarin daha ¢ok
yasama ve oyun oynama haklarini 6nceliklendirdikleri tespit edilmistir. Bu farklilasmanin, her
iki calismanin farkli c¢alisma gruplann ve farkli yillarda gergeklestirilmesinden
kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Bu c¢alismada, haklarin1 bilen ¢ocuklarin davraniglarinin 'kendi haklarina uygun davranma',
'sorumluluklarini bilme' ve 'saygili olma' alt kategorilerinde toplandig1 goriilmiistiir. Neslitiirk
ve Ersoy’un (2007) okul oncesi 6gretmen adaylarinin ¢ocuk haklariin 6gretimine iliskin
gorlislerini inceledigi arastirmada, 6gretmen adaylari, ¢ocuklarin haklarini 6grenme siirecinde
ogrendiklerine uygun davranislar sergilediklerini ifade etmislerdir. Bu c¢alismanin bulgulari,
Neslitiirk ve Ersoy’un (2007) ¢alismasiyla uyumlu olup, okul 6ncesi donemde olan ¢ocuklarin
da haklarin1 bilen ¢ocuklarin bu haklara uygun davranislar sergiledigini ortaya koymaktadir.
D. Ruck ve arkadaglarinin (1998) 8-16 yas araligindaki bireylerin kendi haklarina iligskin bilgi
diizeylerini ve bu haklar1 kendi yasamlarina nasil uyguladiklarini inceledigi arastirmada,
haklarin1 bilen bireylerin bu bilgiyi kendi yasamlarinda uyguladiklar1 sonucuna ulasilmistir.
Benzer sekilde, bu ¢alismada da haklarini bilen ¢ocuklarin kendi haklarina uygun davranislar
sergiledikleri sonucuna varilmistir. Her iki arastirma, ¢ocuklarin hak bilgisiyle davraniglarini
sekillendirme siirecine dair 6nemli bulgular sunmaktadir.

Bu arastirma, 5-6 yas grubu cocuklarin hak kavramina yonelik degerlendirmeleri, ¢ocuk
haklarina iliskin algilar1 ve haklarini bilen cocuk davranislarina dair sundugu detayli bulgularla
cocuk haklar alanindaki mevcut literatiire dnemli katkilar saglamaktadir. Ozellikle "6zgiirlik"
kavraminin hak algisindaki merkezi konumu, "¢ocuklara 6zel haklarin varligi"na dair inang,
"yasama hakkinin" onceligi ve "kendi haklarina uygun davranma" egilimi gibi frekans
analiziyle ortaya konulan alt kategoriler, bu yas grubunun haklara dair biligsel yapilanmasini
derinlemesine anlamamiza olanak tanimaktadir.

Elde edilen bu 6zgiin veriler, yalnizca teorik bir katki sunmakla kalmay1p, ayn1 zamanda okul
oncesi egitim programlarinin ¢ocuk haklar1 egitimini daha etkin bir sekilde entegre etmesi i¢in
somut ve kanita dayali Oneriler sunmaktadir. Zira ¢ocuklarin haklara iligkin erken yasta
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gelistirdikleri farkindalik, onlarin gelecekte daha bilingli ve haklarina sahip ¢ikan bireyler
olmalar1 agisindan kritik bir 6neme sahiptir. Bu baglamda, ¢alisma bulgulari, ¢ocuk haklar
egitimine yonelik pedagojik yaklasimlarin gelistirilmesinde yeni ufuklar agma potansiyeli
tasimaktadir.

Oneriler

Calismanin nitel arastirma yontemiyle yiirlitiilmesi, derinlemesine ve baglamsal veri
saglamasina olanak tamimaktadir. Ancak, elde edilen bulgularin daha genis Orneklemler
iizerinde sinanarak genellenebilirliginin artirilmasi1 amaciyla nicel arastirmalarin yiirtitiilmesi
onerilmektedir. Bu tiir calismalar, ¢ocuk haklarma yonelik farkindalik diizeylerini daha
kapsamli ve istatistiksel olarak farkli arastirma yontemleri ile desteklenmis sonuglari ortaya
koyabilir. Ayrica yalnizca okul 6ncesi donem cocuklariyla sinirli kalmayan arastirmalarin
ylriitiilmesi, farkli yas gruplarinin ¢ocuk haklar1 farkindaligini gelisimsel siirecler boyunca
nasil algiladigini inceleme firsati sunacaktir. Nitel arastirmalarin sundugu derinlik ile nicel
yontemlerin sagladigi genis Olcekli analizleri birlestiren karma yontem tasarimlari, ¢ocuk
haklar1 farkindaliginin daha biitiinsel bir cergevede ele alinmasii saglayarak cok yonlii
bulgular sunabilir.

Okul 6ncesi donemde ¢ocuk haklart egitim programlarinin gelistirilmesi ve bu programlarin
etkililiginin degerlendirilmesine yonelik deneysel aragtirmalar gerceklestirilebilir. Bu tiir
caligmalarin tasariminda, mevcut arastirmada elde edilen nitel verilerden yararlanilarak
program icerikleri daha sistematik ve etkili bir sekilde olusturulabilir. Nitel bulgular,
cocuklarin hak algilarini, davranis degisimlerini ve egitim siireglerine olan etkilerini detayh
sekilde analiz etmeye olanak taniyarak, deneysel calismalarin metodolojik temelini
giiclendirebilir.

Cocuk haklar farkindaligi ¢ergevesinde farkli kiiltiirel baglamlarda yiiriitiilen arastirmalarin
karsilagtirmali analizi toplumsal yapilarin ¢ocuk haklar1 iizerindeki etkisini anlamaya katki
saglayabilir. Ayni arastirma sorularinin sosyal ve kiltiirel agidan farkli toplumlarda
uygulanmasi ¢ocuklarin hak kavramini nasil algiladiklarini ve bu alginin kiiltiirel degiskenler
dogrultusunda nasil sekillendigini ortaya koyabilir. Bu tiir ¢aligmalar ¢ocuk haklar1 egitimine
yonelik politikalarin farkli sosyal baglamlarda nasil gelistirilebilecegine dair dnemli bilgiler
sunarak kiiltiirel farkliliklarin ¢ocuklarin hak algisindaki roliinii degerlendirmeye olanak tanir.

Simirhhiklar

Arastirmanin cesitli smirliliklar1 bulunmaktadir. Oncelikle, okul &ncesi ¢ocuklarin ifade
becerilerinin gelisimsel diizeyleri nedeniyle sinirli olmasi, farkindalik diizeylerini tam olarak
yansitamamalarima ve veri kalitesinin etkilenmesine neden olabilir. Ayrica, aragtirmanin
ylriitiildiigii sosyal ve kiiltiirel baglam, cocuk haklarina yonelik farkindalik tizerinde belirleyici
bir rol oynadigindan, elde edilen sonuclarin farkl kiiltiirel ve sosyal baglamlara dogrudan
genellenebilirligi sinirlidir.

Calisma grubunun biiytlikliigiiniin kisith olmasi, aragtirma bulgularinin daha genis bir
poplilasyona genellenmesini zorlastirabilir. Nitel arastirma yontemlerinin kullanilmasi,
derinlemesine bilgi saglamasina ragmen, veri analizi siirecinin arastirmacinin yorumlarina
bagli olmasi subjektiflik riski tasiyabilir. Ayrica, arastirmanin belirli bir zaman diliminde
ylriitiilmesi, ¢ocuk haklar1 farkindaligindaki degisimlerin uzun vadeli olarak incelenmesini
sinirlandirmaktadir.

Son olarak, ¢alismanin belirli bir sosyal ve kiiltiirel baglamda gerceklestirilmis olmasi, farkl
kiiltiirel gruplardaki c¢ocuklarin hak kavramini nasil algiladiklarina dair kesin ¢ikarimlar
yapmay1 zorlasgtirmaktadir. Bu sinirliliklar géz oniinde bulundurularak, gelecekte farkli yas
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gruplarin1 ve kiiltiirel baglamlar1 kapsayan daha genis Olcekli caligmalarin yapilmasi
onerilmektedir.

Sonug¢ olarak bu c¢alisma, 5-6 yasindaki cocuklarin ¢ocuk haklarina yonelik goriislerini
inceleyerek elde edilen bulgular raporlamas, literatiirdeki arastirmalar ile karsilastirarak alana
katki saglanmis, gelecekte yapilacak arastirmalar icin Oneriler sunulmus ve calismanin
sinirhiliklart tartismistir. Cocuk haklar1 egitiminin erken yaslarda desteklenmesi gerektigini
vurgulayan bu arastirma, c¢ocuklarin haklarimi anlamalarina yoénelik uygulamalarin
gelistirilmesine 151k tutabilecek dnemli sonuglar ortaya koymaktadir.

Yayin Etigi

Arastirma i¢in maddi destek alinmamustir.
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Exedended Abstract
Introduction

Children's rights are the inherent rights of all children in the world, legally or morally;
education, health, living, housing; It is a universal concept used to define all rights, such as
protection against physical, psychological or sexual exploitation. Raising awareness about
children's rights is an important issue in developing countries such as the Republic of Turkey.

Efforts to protect the rights of children both nationally and internationally began in the 1900s.
On November 20, 1989, the United Nations Convention on the Rights of the Child protected
children's rights. The convention on children's rights was created on 4 basic principles. The
first of these is that it is designed to be in the best interest of the child, to create conditions that
will enable children to live equally, to ensure general participation and to continue their
survival and development. In the convention on children's rights, children are granted the right
to life, the right to development, the right to protection, the right to participate and the right to
express their opinions. The Convention on the Rights of the Child was signed by the Republic
of Turkey on September 14, 1990.

Children are the most vulnerable members of society. They do not have the competence to
protect themselves individually due to their developmental period. It is the basic duty of adults
to meet the basic vital needs of children. Their main duty to meet the needs of children is to
ensure that children know their rights and responsibilities.

In pre-school education, children's rights education is given in accordance with their
developmental periods, taking into account that they are in the concrete operational period.
However, children's awareness of this concept is not measured by scientific methods. When
the literature is examined, there are a limited number of studies in the literature that will reveal
the awareness of children studying in pre-school institutions, which are responsible for teaching
children's rights. Taking this deficiency in the literature into consideration, the researcher
aimed to examine in depth the awareness of children attending pre-school education institutions
regarding children's rights.

Method

In order to examine the awareness of children attending pre-school education about their rights,
the researcher decided to use qualitative research methods.

It has become clear that in order to determine the self-awareness of the individuals included in
the research regarding children's rights, the researcher should examine the awareness of the
individuals in the sample group in detail and in depth. In this context, the "phenomenology"
pattern was used by the researcher.

The researcher identified a category that was close and easy to access.

The data of the study were collected by the researcher through a personal information form and
a semi-structured interview form. Information about the participants' age, gender and education
level was obtained from the personal information form. In the semi-structured interview form,
questions such as what the concept of rights is, whether children have rights, what children's
rights are, and how children who know their rights will behave were asked.

Necessary permissions were obtained from the volunteer participants' families and schools by
the researcher. As a result of planning with the school, appointments were made for students.
The students were met on the day of the appointment in an environment suitable for the
meeting. Interviews were conducted privately and face to face with the researcher and
participants.
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The data of the research was analyzed using the qualitative data analysis method. Qualitative
data analysis was conducted by following a classification and interpretation process in order to
produce meaning about the data and develop explanations about what is represented in the data
set for the purpose of examining the awareness of the studied kindergarten students towards
children's rights.

Results and Discussion

Within the scope of the research, a total of 30 students, 15 male and 15 female, were reached.
It was determined that the participants were between the ages of 5 and 6. Kindergarten
constituted the educational level of the students in the research.

As a result of the analyzes made by the researcher, in the evaluations variable regarding the
concept of rights; The categories were determined as freedom, enabling life, rights specific to
people, and things that are not prohibited. In the variable "Do children have rights?", the
categories "yes" and "yes" were determined, respectively. What are the rights of children? In
the variable, the right to live, the right to play, the right to come to school, the right to eat, the
right to freedom and the right to rest were determined. It has been observed that the categories
"Students act in accordance with their rights, know their responsibilities and are respectful"
emerged regarding the variable "How do children who know their rights behave?"

Conclusion and Recommendations

Taking into account the research results, the awareness of the individuals in the sample group
regarding children's rights was examined. It was determined that students' evaluations of the
concept of children's rights were similar to the definition of the concept of children's rights.

It has been observed that the training provided especially in pre-school education institutions
has helped our students reach sufficient cognitive maturity regarding children's rights. Group
guidance activities, classroom guidance activities, and drama studies can be implemented by
teachers and school psychological counselors so that children can transform what they know
into behavior, that is, to protect children's rights and respect the rights of others.

This research was conducted to examine kindergarten students' awareness of children's rights.
Taking into account the findings obtained, a measurement tool can be developed or adapted to
enable quantitative research on children's rights. As a result, generalizable quantitative data
about larger groups can be obtained. As a result of quantitative research, the relationship
between children's rights and different variables can also be examined.

The research has several limitations. One of these is the sample group. This study is limited to
30 kindergarten students. This study was carried out only in Kayseri province. This is another
limitation of the research.
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