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Oz

Kole kimligiyle 6ne ¢ikan Ninoval1 ‘Addas, siyere dair kaleme alinan ilk kaynaklarda,
Hz. Peygamber’in Ta’iften ¢ikmak zorunda kaldigi siirecte dikkatlerimizi ¢eken bir
isimdir. Hakkinda ¢ogunlukla Ta'if olay1 merkezli bilgilere sahip olsak da onun Ehl-
i Kitap bir gegmisinin bulunmasi, hakkinda ¢esitli iddialarin da ileri siiriilmesine
neden olmustur. Bunun yaninda ‘Addas’in, Ehl-i Kitap gelenegini bilen bir kimse
olarak Hz. Peygamber’e inen ilk vahye dair Hz. Hatice (6. 620) tarafindan goriigiine
ilk sirada bagvurulanlar arasinda yer almasi ve sonrasinda Hz. Peygamber’e iman
etmesi, kayda deger bir hadisedir. Bu durum, onun Islam tarihi agisindan da miistakil
bir arastirmaya konu olabilecek bir neme sahip oldugunu gostermektedir. Ozellikle
ilk vahye dair yaptig1 izahlar, onun Varaka b. Nevfel (6. 610[?]) gibi bilgili bir kimse
oldugunu gostermektedir. Bu arastirma notunun amaci, su soruda kendini
tanimlayabilir: Hicaz bolgesinden olmayan, Hz. Peygamber’in etrafinda da yer
almayan ancak ona iman ettigini bildigimiz kole kdkenli bir kimsenin tarihi portresini
olusturmak miimkiin miidiir? Bu soru, Islam tarihi kaynaklarinda ‘Addas’in tarihi
sahsiyeti ¢ergevesinde konu odakli bir tartigma yiiriitiilerek cevaplanmigtir. Netice
itibariyle ¢alisma, ‘Addas’m kokenini, ilk vahiydeki konumunu, Mekke
toplumundaki tanmirhigini, misrikler 6zelindeki yerini, Ta'if’te Hz. Peygamber’e
iman edisini ve en son dliimiine dair rivayetleri bir biitiin olarak tartisip muhtemel
tarihi vaziyeti ortaya ¢ikarmak gayretindedir.

Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, Ninova, Ta’if, Kéle, ‘Addas.

‘Addas of Nineveh and His Place in Islamic History

Abstract

‘Addas of Nineveh, primarily recognized for his status as a slave, emerges as a noteworthy
figure in the earliest sira sources concerning the Prophet Muhammad, particularly during
the period when the Prophet was compelled to depart from T&’if. Although information
about him predominantly centers on the T&’if incident, his background as one of Ahl al-
Kitab has given rise to various assertions. Furthermore, the fact that ‘Addas, as an
individual knowledgeable in the tradition of Ahl al-Kitab, was among the first whose


https://orcid.org/0000-0002-4518-2392

508 Enes Ensar Erbay

counsel was sought by Khadija regarding the initial revelation to the Prophet, and his
subsequent embrace of faith in the Prophet, constitutes a significant event. This
underscores his importance within Islamic history, potentially meriting independent
scholarly investigation. His explanations, particularly concerning the initial revelation,
indicate that he was a knowledgeable individual, much like Waraqa ibn Nawfal (d. 610[?]).
The objective of this research note can be encapsulated in the following question: Is it
feasible to construct a historical portrait of an individual of slave origin, not hailing from
the Hijaz region nor part of the Prophet’s immediate entourage, yet known to have
accepted his prophethood? This inquiry is addressed through a thematically focused
discussion centered on ‘Addas’s historical persona within the corpus of Islamic historical
sources. Consequently, this study endeavors to holistically examine ‘Addas’s origins, his
role concerning the initial revelation, his recognition within Meccan society, his standing
vis-a-vis the polytheists, his conversion to Islam in T&’if, and finally, the narrations
pertaining to his death, in an effort to ascertain his probable historical context and
significance.

Keywords: Islamic History, Nineveh, Ta’if, Slave, ‘Addas.

Giris

Kole bir inanan olarak ‘Addas’in tarihi sahsiyetine odaklanan bu
arastirmada su sorulara cevap aradigimizi ifade etmek yerinde olacaktir:
Ninovali biri olarak ‘Addas’in dini ve nesebi kékeni ne olabilir? ilk vahiyde
Hz. Hatice'ye Hz. Peygamber’le ilgili sundugu tarihi haber ne anlama
gelmektedir? Miisriklerin ‘Addas’la ilgili iddialar1 nasil okunabilir? Ta%if'teki
karsilasmalarinda tam olarak ne yasanmistir? Oliimiine dair rivayetler nasil

degerlendirilebilir? S6z konusu sorular, onun hayati hakkinda rivayet
bulabildigimiz temel yap1 taslarini aciklamasi agisindan énem arz eder.

Arastirma oncelikle ‘Addas’in kékenine odaklanmaktadir. Bu ¢ergevede
onun ¢ok da alisik olunmayan bir isme sahip olmasi tartisma konumuzdur.
Ancak Araplarin bu isme o devirde asina olduklarimi sézliikler ve cesitli
biyografi kaynaklarindan elde ettigimiz verilerle neticeye vardirmak
miimkiindiir. ‘Addas’in ilk vahiydeki miijdeleyici tavri, ¢alismanin ikinci
bashgini teskil etmektedir. Bu ¢ercevede Hz. Peygamber’e inen vahyin
mabhiyetini anlayabilmek amaciyla 6nce Varaka'ya sonra da ‘Addas’a giden
Hz. Hatice, onunla gériiserek bu durumun tipki Hz. isa'nin érnegindeki gibi
hakiki bir vahiy oldugu miijdesini almistir. ‘Addas’in sundugu bu bilginin
anlam degeri oldukga yliksektir.

Uciincii bashk, miisriklerin ‘Addas hakkindaki iddialarina odaklanip
buradaki rivayetleri degerlendirmektedir. Bizatihi Kur’an ayetlerinde atif
yapilan bu duruma goére miisrikler, -tefsir kaynaklarina goére- Hz.
Peygamber’inicerisinde ‘Addas’in da yer aldig1 bir grup Arap olmayan ve Ehl-
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i Kitap oldugu anlasilan kéleden Kur’an’it ders aldig1 ve bu sekilde
olusturdugu iftiralarini yaymaktadir. ‘Addas’a tarihi olarak burada da bir
baslik agilmasi gerekmistir. Kuvvetle muhtemel miisrikler, kélelerinden
birisi olan ‘Addas’in, Hz. Peygamber’in vahyine olan ilgisini ve onu
dogrulayici tavrini fark etmisler ve bunu tersine bir algiya cevirerek
kendi iddialar1 meyaninda yorumlamislardir. ‘Addas’in kéle kimliginin de
bu duruma bir itirazda bulunmasini1 engelledigi sdylenebilir. Nitekim
Bedir'de ‘Addas’in agikca Islam’1 kabul ettigini ve Hz. Peygamber’in hak
peygamber oldugunu dile getirerek disiincelerini izhar etmesi, bu
yorumu destekler niteliktedir.

Son baslik, Bedir Savasi 6zelinde ‘Addas’in 6liimiine dair rivayetlerin
aktarilip yorumlandig bir icerige sahiptir. Esasen bu béliim, ‘Addas’in
koéle kimliginden bagimsiz diisiiniilemeyecegi ve efendileri izin vermeyen
bir kolenin -sayet Hz. Peygamber’e inansa da- durumun ziddina bir
hareket tasarrufunun olamayacagini gostermesi agisindan 6nemlidir.
Dolayisiyla ‘Addas, efendileri ‘Utbe ve Seybe’yi savastan geri cekmeye
calissa da bunda basarili olamamis ve kuvvetle muhtemel onlarla birlikte
savasta Oldlrilmistir. el-Vakidinin kayitlari da bunu destekler
niteliktedir. Sayet orada 6ldiiriilmemis olsaydi islam’1 kabul eden bir kéle
olarak ‘Addas icin iki yol goziikebilirdi. Birincisi Mekke’ye geri donmek
ve efendilerinin mirasi olarak soyuna intikal etmek, digeri ise bir yolunu
bulup Medine’ye, Hz. Peygamber’in yanina gitmektir. Her iki hususta da
elimizde bir rivayet bulunmamaktadir. Bu durum, ‘Addas’in Bedir'de
veya Bedir'de aldig1 yarayla kisa bir siire sonra baska bir yerde 6lmiis
olabilecegi ihtimalini giiclendirmektedir.

Calismay1 kaleme alirken konuyla ilgili tarihi bilgi sunan tiim ilm{
disiplinlerin kaynaklarini taradigimizi ve bu c¢ercevede bir dagarcik
olusturdugumuzu séyleyebiliriz. ‘“Addas hakkinda bilgilerin ¢ogunlukla
Islam tarihi kaynaklarinda yer aldigini, ardindan tefsirlerin niizul
sebebiyle ilgili bolimlerinde rivayetler bulundugunu ifade edebiliriz.
Tespit edebildigimiz kadariyla Islam tarih kaynaklarinda ‘Addas’in
hayatina ve rivayetlerde nasil yer aldigina dair biitlinciil bir bakis
gerceklestirilmemistir. Bu calisma, bir kdle olarak Mekke’de efendilerinin
gozetiminde bulunan °‘Addas’in kaynaklarda resmedilis bicimini
biitliniiyle ortaya koymak hedefindedir. Bu yoniiyle su zamana kadar
yapilan calismalardan ayrilmaktadir.
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Kokeni, Adi1 ve Kéleligi ile ilgili Rivayetler

Ninovali ‘Addas, farkli rivayetlerde zaman zaman birbirinden ayrilan
tarihi kimligi cercevesinde tasvir edilmistir. Kaynaklarda koékeni, koleligi, ilk
vahiydeki konumu, Hz. Peygamber’'in eman talebiyle gerceklestirdigi Ta’if
yolculugunda kendisiyle karsilasmasi ve Bedir Savasi’ndaki durumu
cercevesinde birbirinden kopuk ve kompoze edilemeyen rivayetler
silsilesinin var oldugunu soyleyebiliriz. Kole kokenli oldugu konusunda
kaynaklar arasinda biiytlik dl¢iide goriis birligi bulunmaktadir. Buna gore
‘Addas ya Seybe b. Rebi‘a’nin (6. 2/624) ya da ‘Utbe b. Rebi‘a’nin (6. 2/624)
kolesidir. Bazi rivayetlerde ‘Utbe’nin,! bazi rivayetlerde ise Seybe’nin kolesi
oldugu ifade edilmektedir.2 Sahabi Huveytib b. ‘Abdul‘uzza’nin (6. 54/674
[?7]) kolesi oldugu yoniinde bazi nakiller de bulunmakla birlikte, ‘Utbe ve
Seybe Kkardeslerin Kkolesi oldugu yoniindeki rivayetlerin ¢ogunlukta
oldugunu kaydetmek gerekir.

Ote yandan erken dénem tefsir kaynaklarinda ‘Addas, Miisliiman olan
Yahudiler arasinda kaydedilmektedir. Buna gore Hz. Peygamber’den
Yusuf'un kissasini dinleyen bazi Yahudiler iman etmistir. S6z konusu
kimseler arasinda Ibnu’l-HadramUnin gulami Cebr, Eba Fukeyhe (6.
2/624'ten once) ve ‘Addas da bulunmaktadir.3 ‘Addas’in Yahudiyken
sonradan Miisliman oldugu Yahya b. Sellam'in (6. 200/815) tefsirinde de
kayithdir.* Asagida bahsi gegecek olan bazi olay orgiilerinden hareketle,
onun Yahudilikten ziyade Hiristiyan bir kéle oldugu kanaatini tasidigimizi
burada belirtmekle iktifa edebiliriz.

‘Addas isminin Arapc¢a olmasindan hareketle ona bu ismin sonradan
verildigi yorumu yapilabilir. Ancak Ninovali oldugu diisiiniiliirse onun kdken
itibariyle Arap oldugu, bir sekilde kolelestirildigi ve eski ismini devam
ettirmis olmasi da miimkiindiir. ‘Ades, Arap¢a’da ‘siddetli bir basing, egme’
anlamina gelmektedir.5 Bu ismin fiil formunda kullanimi da s6z konusudur.
‘Adastu’s-sey’ denildiginde, ‘bir seye kuvvetli bir sekilde bastim’ anlami
kastedilir.6 Bir diger rivayete gore ‘ades’, Hz. Siilleyman déneminde katirlara
sert bir sekilde davranan bir kisinin ¢ikardigi sestir. Rivayete gore soz

1 el-Mes“udi, Muriicu’z- Zeheb ve Me‘adinu’l-Cevher, 1:59.

2 [bn Mende, el-Mustahrec min Kutubi’n-Nads li’t-Tezkira ve’l-Mustatrafi min Ahvali’r-Ricali li'l-Ma rife,
2:289; ibnu’l-Esir, Usdu’l-Gabe fi Ma‘rifeti’s-Sahdbe, 4:6.

3 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Suleyman, 2:319.

4Yahya b. Sellam, Tefsiru Yahya b. Sellam, 1:90.

5 ibn Dureyd, el-Istikak, 234.

6 ibn Dureyd, el-Istikak, 559.
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konusu Kkisi, katirlar siirerken onlara “ades” dediginde, hayvanlar bu sesten
tirkmektedir. Ancak bu bilginin liigat ilmi c¢ercevesinde dogrulugu
bilinmemektedir.” ‘Adese’ fiilinin ‘yeryiiziinde yiirlimek’ anlami da vardir.
‘Ades’ katir1 ve ylkli hayvan kontrol etmek icin kullanilan bir seslenme
ifadesidir. Araplarin katira ‘ades’ diyerek seslendikleri kaydedilir. ‘Ads’,
otlatmak anlamina da gelir. Adesan ve idas seklindeki formlari, hizlica
yluriimek anlamlarini da barindirmaktadir.8

Yukaridaki anlamlar diisiintildiigiinde, ‘Addas’in kdle bir ¢oban olarak
kullanilmis olabilecegi ihtimalinden hareketle bu ismi-lakab1 aldig
distiniilebilir. Araplarin ‘Addas ve ‘Udeys isimlerini kullandiklari
kaydedilmektedir.® el-Mes‘adi (6. 345/956), Babil hiikiimdarlar1 arasinda
otuz yil hiikkim siirmiis ‘Addas isminde birinin ismini zikretmektedir.10
Ninova'nin bir Babil-Asur sehri oldugu diisiiniiliince esasen bunun onun
kendi ismi oldugu sonucu daha agir basmaktadir. Her iki durumda da ismin
Araplara yabanci olmadigin1 bilmekteyiz. Zira, erken donem itibariyle de
‘Addas ismi/lakabi almis pek cok kimsenin bulunmasi,!! bu lakabin-ismin
Arapga oldugunu veya zamanla Arapgalastifini gostermektedir. Bunun
yaninda modern arastirmacilardan bazilar1 onun Rum asilli oldugunu ifade
etse de!Z soz konusu iddiay1 destekleyecek tarihi bir argiiman olmadigini
soylemek gerekir.

Netice itibariyle ‘Addas’in tarihi kimliginin belirsizligini korudugunu,
oyleyse kesin ve cepecevre sinirlari belirli bir profilinin ¢izilmesinin imkan
dahilinde olmadigini séyleyebiliriz. Ayrica isminin Arapga bir gegcmise sahip
oldugunu kabul etsek dahi, onun Yahudilik ve Hiristiyanlk gibi farkli dini
geleneklerle eslestirilmesi, bu konuda belirgin bir sonuca ulasmayi
glclestirmektedir.

ilk Vahiyde ‘Addas
Kaynaklarda, Hz. Peygamber’e ilk vahyin gelisi lizerine Hz. Hatice'nin (0.
620), olayin mahiyetini daha iyi kavrayabilmek amaciyla Cebra’il hakkinda

bilgi edinmek {lizere bazi kisilerle goriistiigii aktarilmaktadir. Buna gore Hz.
Hatice dnce Varaka b. Nevfel’e (6. 610[?]), ardindan da ‘Addas’a gitmistir. O,

7 ibn Dureyd, Cemheretu’l-Luga, 2:645.

8 el-Ezher], Tehzibu'l-Luga, 2:42.

9 {bn Dureyd, Cemheretu’l-Luga, 2:645.

10 e]-Mes‘udi, Muriicu’z- Zeheb, 1:166.

11 {bn Yanus, Tarihu Ibn Yiinus el-Misri, 1:121, 136, 153, 193, 238, 361, 362, 377, 424, 502.

12 Mehmet Efendioglu, “Hz. Peygamber Dénemi Arap Yarimadasi-Rum (Bizans) imparatorlugu
lliskileri ve Rum (Bizans) Asilli Sahabiler,” MUIFD 66: 221, 225.
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‘Addas’tan Cebra’ll hakkinda bilgi talep etmis; ‘Addas ise halki putlara tapan
Mekke gibi bir yerde Cebra’1l'in sorulmasina sasirmistir. ‘Addas, Cebra’il'in
namius-u ekber oldugunu ve nebilerden baska kimseye gelmeyecegini de
eklemistir. Hz. Hatice'nin, ‘Addas’tan 6grendigi bu bilgileri Hz. Peygamber’le
paylastig1 zikredilmektedir.l® Bu rivayet, ‘Addas’in bilge bir kimse olarak
gorisiine basvuruldugunu géstermesi acisindan anlamlidir.

Bu rivayete bazi eklemeler yapilmaktadir. Buna goére Hz. Hatice, Hz.
Peygamber’e ilk vahiy nazil olduktan sonra ‘Addas’a gelmis ve Cebrad’il
hususunda danismistir. ‘Addas’in cevabi, Hz. Peygamber’in biiyiik bir haberi
(nebe) ve 6nemli bir durumu (se’n) oldugu ve bu durumun [ileride] ortaya
cikacagl yoniindedir.1* ‘Addas ve Varaka’'nin, Hz Hatice'nin Cebra’il hakkinda
bilgi almak istemesine sasirdiklar1 kaydedilmektedir. Zira onlara gére Hz.
Hatice’nin Cebra’il'i bilmesi miimkiin degildir. Hz. Hatice bilgi almak
hususunda 1srarci olunca onlar Cebra’il'in, Allah’in emin bir elgisi oldugu
yonilinde cevap vermislerdir.l> Burada dikkat ceken detay, yukaridaki
rivayette de karsimiza c¢iktigl lizere ‘Addas ve Varaka'nin, Hz. Hatice’'nin
Cebra’ll'i nereden bildigine sasirmalaridir. Zira putperest bir kavim
icerisinde Ehl-i Kitap gelenegin 6dnemli bir simgesinin bilinmesi miimkiin
degildir.

el-Beyhaki’'nin (6. 458/1066) rivayetinde Hz. Isa ve Hz. Musa’ya dair
vurgu hissedilmektedir. ‘Addas, Cebra’ll i¢cin “O, Allah ve peygamberleri
arasindaki emin elcidir. O, Musa ve Isa'min da arkadasidir” demistir. Hz.
Hatice’'nin daha sonra Varaka b. Nevfel'in yanina gittigi rivayet edilir.16 Hz.
Hatice’'nin ‘Addas’a, Cebra’il hakkinda kitaplarinda yazili olanin ne oldugunu
sordugu, onun da vahiy emanetcisi, peygamberlere génderilen, Musa ve
[sa’nin yaninda olan melek seklinde cevap verdigi kaydedilir.17

es-Suheylt (6. 581/1185), ‘Addas’in ‘Utbe b. Rebi‘a’'nin kélesi oldugunu
ve Mekke’de ilmiyle tanindiginin altini ¢izer. Hz. Hatice’nin burada ‘Addas’a
Cebra’il hakkinda soru sormasi icin birini génderdigi kaydedilir. ‘Addas’in:
“Kuddiis, Kuddis. Kureys kadinlarinin seyyidesi, nasil olur da boyle bir
beldede Cebrallin ismi anilabilir?” diyerek sasirdigi, Hz. Hatice’'nin
kendisine durumu bildirdiginde onun Varaka'nin séylediklerine benzer
seyler aktardigini rivayet eder. Onun, bu ismi ancak Allah’a yakin olan

13 el-Belazuri, Ensabu’l-Esraf, 1:111.

14 es-Semerkandi, Bahru’l-Uliim, 3:573.
15 e]-‘Askerd, el-Eva’il, 104.

16 e]-Beyhaki, Deld@’ilu’n-Nubuvve, 2:143.
17 [bn “Asakir, Tarihu Dimegk, 63:19.



AUIFD 66:1 Ninovali ‘Addas ve Islam Tarihindeki Yeri 513

peygamberlerin bilebilecegini, seytanin ne onun sekline biiriinebilecegini ne
de adini kullanabilecegini sdyledigini ekler.18

Mutahhar b. Tahir (6. 355/966’dan sonra), Bahira, ‘Addas ve Varaka'y,
peygamberligin habercileri olarak degerlendirir.l® Buna gore birkag
kimseyle birlikte ‘Addas’in, peygamberligi 6nceden bilen ve haber veren bir
tiir 6nbilgisi de bulunmaktadir. Esasen ileride kaydedecegimiz rivayetler, bu
detay1 destekler niteliktedir. Mutahhar b. Tahir, Rahip Bahira Olay1i'ni
anlattiktan sonra su siiri aktarmigstir:

Yok muydu hig sasilacak bir sey Kureys icin,
Bahira ve ‘Addas’in séylediklerinde?20

Gorildugi lizere, miiellifin konuyu ele aldig1 baglam, besa’iru’n-nubuvve
baslig1 cercevesindedir. Esasen bu, ‘Addas’in peygamberligi miijdeleyenler
arasinda degerlendirildigi anlamina gelmektedir. Nitekim Mutahbhar,
‘Addas’in vefatina iliskin dikkat cekici bir rivayet nakletmektedir. O,
‘Addas’in da icerisinde bulundugu bir grubu, hak iizere 6liip peygamberligi
goremeyenler arasinda degerlendirmektedir.?2! Ancak onun vefatiyla ilgili
farkli birka¢ rivayetin oldugunu, rivayetlerin bu konuda ihtilaf ettigini
belirtmekte yarar vardir.

Yukarida kayith olan bu olay orglisii ve Mutahhar b. Tahir'in
ifadelerinden, ‘Addas’in Mekke’de Ehl-i Kitap gelenegini bilen bir kimse
olarak tanindig1 ve Varaka gibi ilim sahibi birisi olarak gorildigi
anlasilmaktadir. Bu ¢ercevede Varaka'nin Hiristiyan olmasindan hareketle
onun da Hiristiyan olabilecegi yiiksek bir olasiliktir. Zira onun sézlerinde Hz.
[sa vurgusu da 6ne ¢ikmaktadir.

Miisriklerin Iddialar ve ‘Addas

Misrikler, vahiy siireci baslayip belli bir ilerleme kaydettikten sonra
‘Addas'in da aralarinda bulundugu bazi kimselerin Kur’an'in yazimi
konusunda Hz. Peygamber’e yardim ettigini ileri siirmiislerdir. Ozellikle
tefsir kaynaklari, bu konuda birkag kisiyle birlikte ‘Addas’in da ismini
zikretmektedirler. Buna gore Nadr b. Haris (6. 2/624), Kur’an'in Hz.
Peygamber tarafindan yazildigini iddia ederek ona bu hususta ‘Addas, Yesar
ve Cebr’'in yardim ettigini iddia etmistir. ‘Addas, Huveytib b. “Abdul‘uzza’nin,
Yesar, ‘Amir b. HadramT'nin guldmidir. Cebr'in de ‘Amir b. HadramT'nin

18 es-Suheyl, er-Ravdu’l-’Unuf fi Serhi’s-Sireti'n-Nebeviyye, 2:157-158.
19 el-Makdis, el-Bed’ ve't-Tarih, 4:173.
20 el-Makdisi, el-Bed’ ve't-Tarth, 4:134.
21 e]-Makdis], el-Bed’ ve't-Tarth, 5:122.



514 Enes Ensar Erbay

mevlasi oldugu; oncesinde Yahudi iken, daha sonra Islam’i kabul ettigi
zikredilmektedir.22 el-Belazuri (6. 279/892-93) de miisriklerin Hz.
Peygamber’e Kur’an’1t bazi kimselerin yazdirdig1 konusundaki iddialarina
dair rivayetleri nakleder. Bu kimseler Esved b. el-Muttalib’in gulami Cebr,
Seybe veya ‘Utbe b. Rebi‘a’nin gulami ‘Addas olarak zikredilmektedir.23

Tefsir kaynaklari, bahsi gecen ayetlerin niizul sebepleri ¢ercevesinde
konuyla ilgili daha ayrintili bilgiler sunar. “Andolsun ki biz onlarin, ‘Kur’an’
ona bir insan 6gretiyor’ dediklerini biliyoruz”24 ayetinde kastedilen kimsenin
kimilerine gore ibnu’l-Hadrami’nin Cebr ismindeki kélesi, bazilarina goére ise
‘Utbe b. Rebi‘a’nin koélesi ‘Addas oldugu ifade edilmektedir. Buna gore ‘Addas
Yahudi'dir. Sonradan Miisliiman olmustur. Bu kisilerden ikisi de ibranice
okuyabilmektedir. Anadilleri Arapg¢a degildir.2> Diger bir iddia olarak “Baska
bir topluluk da bu konuda ona yardim etmistir”2¢ ayetinde kastedilen kisiler
yine Ibnu’l-Hadrami’nin kélesi veya <Utbe'nin kélesi °‘Addastir. Hz.
Peygamber’in, Ibnul-HadramT'nin kélesinden veya ‘Utbe'nin Kkélesi
‘Addas’tan  ogrendikleriyle Kur'ann yazdigi sdylentilerini ortaya
atmiglardir.2? “(Bu Kur'an, baskalarindan) yazip aldig1 o6ncekilere ait
efsanelerdir. Bunlar ona sabah aksam okunmaktadir”28 ayetlerinde yazanlar
ve dikte ettirenler arasinda miisrikler, ibnu’l-Hadramr’nin kélesini ve
‘Addas’t gostermektedirler.?? es-Sa‘lebi (6. 427/1035) de ayetin
aciklamasinda yardim edenlerin yukarida zikredilen Kkisilere ek olarak
Huveytib b. ‘Abdu’l‘uzza’nin kélesi ‘Addas oldugunu ifade eder.3°

el-Maverdi'nin (6. 450/1058) Furkan Suresi 4. ayet ile ilgili aciklamalari,
konuyu daha anlasilir kilmaktadir. Buna gére musriklerin iddialarina gore
Hz. Peygamber’e Kur'an’in yazimi konusunda yardim ettigini iddia ettikleri
kisiler konusunda dort goriis vardir: 1. Mucahid'in (6. 103/721) goriisiine
gore bunlar Yahudilerden bir topluluktur. 2. Hasan el-Basri'nin (6. 110/728)
goriisiine gore Ibnu’l-Hadramr’nin kélesidir. 3. KelbI'nin (6. 146/763)
gorisiine gore ‘Utbe’nin kolesi ‘Addas’tir. 4. Dahhak’in goriisiine gore ise Ebu

22 Mukatil b. Suleyman, et-Tefsir, 3:226.

23 el-Belazuri, Ensabu’l-Esraf, 1:140.

2416/en-Nahl: 103.

25 Yahya b. Sellam, et-Tefsir, 1:90.

26 25/el-Furkan: 4.

27 Yahya b. Sellam, et-Tefsir, 1:469; ibn Ebii Zemenin, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz, 3:253.

28 25 /el-Furkan: 4.

29 ibn Ebii Zemenin, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz, 3:253; el-Vahidy, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Mecid, 406,
408.

30 es-Sa‘leby, el-Kesf ve’l-Beyan, 19:358-359.
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Fukeyhe er-Rimi’dir.3! Furkan Suresi 4. ayet ile ilgili olarak yardim ettikleri
ifade edilenlerin, kahin oldugu sdylenen ‘Ubeyd b. Hidir el-Habesi, Cebr,
Yesar veya ‘Addas bin ‘Ubeyd oldugunu kaydedilmektedir.32 ‘Addas’in
“Addas b. ‘Ubeyd (kélecik)’ olarak kaydedilmis olmasi, kuvvetle muhtemel
onun koéle oldugunu vurgulamak i¢indir.

“Andolsun ki biz onlarin, ‘Kur’an’t ona bir insan 6gretiyor’ dediklerini
biliyoruz”33 ayetinde kastedilenin de ‘Utbe b. Rebi‘a’nin kdlesi ‘Addas oldugu
kayithidir.34 Buna gore ayetteki ‘insan’ ile ‘Addas’a atif yapilmaktadir. “Sonra
ondan yiiz ¢evirdiler ve ‘Bu bir 68retilmis, bu bir deli!” dediler”3> ayetinde
Ogretenin ‘Utbe'nin koélesi ‘Addas oldugu, kitaplar1 okuyabildigi, miisriklerin
iddias1 arasindadir.3¢ “Bu, ancak insan soziidiir”’37 ayetinde de bu insan
soziiniin olusmasi icin ‘Addas’tan yardim alindigi38 seklinde miisriklerin
iddiasi1 s6z konusudur.

Misriklerin ‘Addas’la ilgili iddialarin1 destekleyen en ufak bir tarihi
argiiman olmadigini burada belirtmekte fayda vardir. Bununla birlikte ilk
vahiyde ‘Addas’in besareti, miisriklerin s6z konusu iddialarini nakzetmekle
birlikte bu iddialarin neden olustuguna dair de bir ¢ikarim yapmamizi
saglayabilir. Bu cercevede miisrikler, diisiik statiilii bir kimse olarak
gordikleri ve kole oldugunu net tarihi verilerle bildigimiz ‘Addas’in, Hz.
Peygamber’e inen vahyi onayic1 goriislerini 6grenip bunu tam ziddi bir
slirette degerlendirmeye tabi tutmak istemis olmalidirlar. ‘Addas’in kole
olmas1 da efendilerine karsi ¢ikmasini engelleyici bir durumdur. Nitekim
Bedir Savas! esnasinda ‘Addas’in Islam’1 kabul ederek Hz. Peygamber’in hak
peygamber oldugunu -ilk defa- dile getirip imanini a¢ia vurmasi, bu
kanaatimizi gliclendirmektedir.

Diger yandan Hz. Hatice, Cebra’il hususunda bilgi almak amaciyla
‘Addas’in yanina gelse de Hz. Peygamber’le ‘Addas’in daha o6nceden
tanistigina dair hicbir rivayet kaydedilememektedir. Hz. Peygamber’in vahiy
oncesi ‘Addas’1 tanidigina dair herhangi bir rivayetin tespit edilemedigi
burada belirtilmelidir. Anlagilan o ki ‘Addas da Hz. Peygamber’i
tanimamaktadir. Zira Ta’ifte ‘birbirini tamimayan iki Kkisi’ olarak

31 e]-Maverdi, en-Nuket ve’l-‘Uyiin, 4:132.

32 el-Begavi, Me‘alimu’t-Tenzil fi Tefsiri’l-Kur’an, 3:435.

3316/en-Nahl:103.

34 jbn EbQl Zemenin, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Aziz, 2:419; el-Vahidj, el-Basit, 197-198.
3544 /ed-Duhan:14.

36 jbn EbQ Zemenin, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz, 4:200.

3774 /el-Muddessir:25.

38 {bn Ebl Zemenin, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Aziz, 5:57.
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karsilasmalar1 bunu gostermektedir. O, kendisini tanimadigi lakin giyabinda
Hz. Hatice’ye Cebra’ll hakkinda bilgi verdigi Hz. Peygamber’le ilk defa Ta’if'te
muhatap olmus ve burada da ona iman etmistir. Dolayisiyla miisriklerin
iddiasinin birbirlerini tanima anlaminda da gegersiz oldugunu

belirtmekte gerekir.

Ta’if ve ‘Addas

Ibn Hisam’da (6. 218/833) yer alan ‘Hz. Peygamber’le ‘Addas en-
Nasrani Arasinda Gegen Kissa’ bashigl, meshur Ta’if karsilasmasini
ayrintili bir bicimde aktarmaktadir. Buna gore ‘Utbe ve Seybe kardesler,
Hz. Peygamber’in Ta’ifte yasadigi iiziici durumu -bag evlerinde
bulunduklarn sirada goérdiiklerinde- akrabalik baglar1 canlanmis ve
koleleri olan Hiristiyan ‘Addas’t ¢agirmiglardir. Ona, Hz. Peygamber’e
baglarindaki tiziimlerden bir demet gotiirmelerini emretmisler; ‘Addas
da denileni yapmistir. ‘Addas, Hz. Peygamber’in 6niine iiziim tabagini
koyduktan sonra onun yemek icin ‘Bismillah’ dedigini isitmis; bu soze
dikkat kesilmis ve Hz. Peygamber’e: “Vallahi bu sozii, su beldenin halki
hari¢ kimse s6ylemez” demistir. Hz. Peygamber ona hangi beldeye ve dine
mensup oldugunu sorunca, Hiristiyan (Nasrdni) ve Ninovali oldugu
cevabini vermistir. Bu cevap lzerine Hz. Peygamber, Ninova icin “Salih
adam Yinus b. Metta’nin koéyii” tanimlamasini yapmistir. ‘Addas’in Hz.
Peygamber’e Yunus b. Metta hakkindaki bilgisini sormasi tizerine ise o su
cevabi vermistir: “Salat ve selam tlizerine olsun, Allah’in resuliidiir ve
benim de kardesimdir. O nebiydi; ben de nebiyim.” ‘Addas’in aldig1 bu
cevaptan sonra Hz. Peygamber’in lizerine kapanarak onun basini, ellerini
ve ayaklarimi optiigii rivayet edilir. Bu hadiseyi seyreden ‘Utbe veya
Seybe’den biri, digerine, Hz. Peygamber icin “Koleni de ifsat etti” demis
ve ‘Addas gelince her ikisi de onu azarlamistir. Onlarin ‘Addas’a “Yuh sana
‘Addas! Ne diye su adamin basinyi, elini ve ayaklarini 6piiyorsun?!” dedigi
kaydedilir. ‘Addas’in cevabi ise sudur: “Efendim; yerytiziinde bu [zattan]
daha hayirl biri yoktur. Bana, ancak nebilerin bilebilecegi bir seyi haber
verdi.” Bu cevap lizerine ikisinin yine soyle dedigi kaydedilir: “Yuh sana
be! Dininden asla dénme! Senin dinin onunkinden daha hayirli!”39

el-Ya‘kibT'nin (6. 292/905’ten sonra) kayitlari da ibn Hisam’mnkileri
desteklemektedir. Buna gore Hz. Peygamber Ta’if te taslanip oldukg¢a zor
bir duruma diistiigliinde ‘Utbe ve Seybe kardesler, ‘“Addas’t onun yanina

39 {bn Hisam, es-Siretu’n-Nebeviyye, 1:421.
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gondermisler, Hz. Peygamber’le konusan °‘Addas orada Miisliman
olmustur.4® ibn Hibbanin (6. 354/965) rivayetinde ise ‘Addas, Hz.
Peygamber'den ‘Bismillah’ dedigini duyunca, “Bu [sOyledigin], bugiin
insanlarin soylemedigi bir seydir” demistir. Bunun {zerine Hz.
Peygamber, onun kim oldugunu sormus, ‘Addas da ‘Ben Ninova halkindan
Hiristiyan bir adamim’ seklinde cevap vermistir.4! ‘Addas’in Hz.
Peygamber’in bas, el ve ayaklarin1 6perken ‘Kuddis, Kuddis' dedigi
kaydedilmektedir.#2 Yukarida Hz. Hatice ile karsilastiginda da ‘Addas’in
ayni kelimeleri kullandigini belirtmek yerinde olacaktir. Bunun yaninda,
‘Addas’in Hz. Peygamber’den duyduklar karsisinda dncesinde secdeye
kapandigimi zikredilir.#3 Eba Nu‘aym'in (6. 430/1038) aktardiklar,
‘Addas’in Hz. Peygamber’den nig¢in etkilendigini agiklar niteliktedir. Buna
gore ‘Addas soyle demistir: “Bu, salih bir adamdir. Allah’in bize
gonderdigi Yunus b. Metta adindaki el¢i hakkinda bildigim bir konuyu
bana haber verdi.” Onun bu kanaatine efendileri ‘Utbe ve Seybe giilmiisler
ve onu Hz. Peygamber hakkinda uyarmislardir.44

Ta’ifteki karsilasmalarinda ‘Addas’in, Hz. Peygamber’in taslamalar
nedeniyle kan akan iki ayagindan 6ptiigii ayrintis1 6nemlidir.45 Ayaklarini
ve ellerini 6pmesi, kuvvetle muhtemel onlardan kan akmasi nedeniyle bir
tlir merhamet hissini yansitmaktadir. Ta%if'teki karsilasma ile ilgili
sunulan diger bir detay da ehemmiyet arz etmektedir. Buna gore
‘Addas’in, Hz. Peygamber’in bilmesine sasirdigi asil husus, Yunus
Peygamber'in babasinin ismidir. Metta ismini nereden bildigini
sorduktan sonra o, Yunus Peygamber hakkinda daha fazla bilgi istemis;
Hz. Peygamber’in bu istek dogrultusunda yaptig1 aciklamalar ise, onun
Islam’1 kabul etmesini saglamistir. ‘Addas’mm ayrica efendilerinin
azarlamalarina ragmen ‘sayet kole olmasaydim, onun ardi sira giderdim’
dedigi de kayithdir. Onun bu sozii lizerine efendilerinin onu baglayarak
dovdiigii ve Hz. Peygamber’e cikistiklar rivayet edilmektedir.46 Bu,
ileride kaydedecegimiz lizere el-Vakidr'nin (6. 207/823) onun Bedir'deki
tutumunu yansittifl rivayetle uyum saglamaktadir. ibn Mende (6.
470/1078), ‘Addas’in bi‘set 6ncesinde de Hz. Peygamber’le bir ‘zikrinin’

40 Ya‘kabi, Tarihu'l-Ya‘kibi, 1:355.

4 [bn Hibban, es-Siretu’n-Nebeviyye ve Ahbaru’l-Hulefd, 1:91-92.
42 [bn Hibban, es-Sikat, 1:79.

43 Ebu Nu‘aym, Dela@’ilu’n-Nubuvve, 1:295.

4 Ebl Nu‘aym, Ma‘rifetu’s-Sahabe, 4:2262.

45 el-Beyhaki, Del@’ilu’n-Nubuvve, 2:416.

46 {bn Mende, el-Mustahrec, 1:77.
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oldugunu ifade etmektedir.#” Bu da miuellif nezdinde Hz. Hatice ile
goriisen kisinin o oldugu rivayetini kuvvetlendirmektedir.

Bedir Savasi ve ‘Addas

el-Vakid1 ve el-Mes‘idr'nin naklettigi birkag¢ rivayette, ‘Addas’in Bedir
Savasi’na katildiglr ve burada efendilerini savastan vazgecirmek amaciyla
cesitli girisimlerde bulundugu ifade edilir. ilk rivayete gére Hakim b. Hizam
(6.54/674[7]), Seniyyetu’l-Beyda’ Ge¢idi'nde bulunurlarken ‘Addas’in orada
oturdugunu, yanlarindan gecen efendileri ‘Utbe ve Seybe’ye dogru sigrayip
aglayarak Hz. Peygamber’in hak peygamber oldugunu, bu hareketleriyle
ancak kendi sonlarina siiriiklendiklerini dile getirerek onlar1 geri
dondiirmek istedigini nakletmektedir. Daha sonra oradan gecen ‘As b.
Munebbih b. el-Haccac, ‘Addas’a neden agladigini sormus, o da efendilerinin
hak peygamberle savasmaya gitmesinin kendisini aglattifi cevabini
vermistir. Bunun iizerine ‘As, ‘Muhammed Allah’in peygamberi mi’ diye
sormus; bu soru tizerine titreyip kendinden gecen ‘Addas, Hz. Peygamber’in
tim insanhiga gonderilmis bir peygamber oldugu cevabini vermistir.
Akabinde ‘As, Miisliiman olmus ancak kalbinde siiphe bulundugu i¢in miisrik
ordusunda savasip oldiiriilmustiir. ‘Addas’in savas gilinii geri doniip Bedir
Savasi’'na istirak etmedigi veya savasa katilip o giin orada o6ldirildigu
soylenir. el-Vakidi'ye gore ilki daha dogrudur.48

Ikinci rivayette ise ‘Utbe’nin Bedir giinii kardesi Seybe ile goriistiigii ve
geri donmek hususunda istisare ettigi nakledilir. Bu istisarede en belirleyici
husus, Hz. Peygamber’in halasi ‘Atike’nin riiyasinda, Kureys ordusunun
bozguna ugrayip ileri gelenlerinin o6ldiiriildiiglinii goérmesidir. Riiyada
anlatilanlar, ‘Utbe’nin ifadelerine gore ayni sekilde ‘Addas’in sdyledikleriyle
de uyumludur. Bu sekilde istisare ederlerken Ebl Cehil gelmis ve onlari s6z
konusu diistincelerinden o6tiirii azarlayarak kararlarindan vazgecirmistir.4?
el-Vakidr'de yer alan konuyla ilgili liclincii rivayet, ‘Addas’in savas giinii de
Bedir'de oldugu yoniindedir. Buna gore ‘Addas, efendileri Utbe ve Seybe b.
Rebi‘a’nin, Bedir Savasi’'nda miibarezeye ¢ikmak icin zirh ve savas aletlerini
tamir ettiklerini gériince onlara ne yapmak istediklerini sormustur. O ikisi de
su sekilde cevap vermistir: “Hani T&’ifte seninle bagimizdan iiziim
gonderdigimiz adam var ya, onunla ¢arpismak i¢in ¢ikiyoruz!.” ‘Addas’in bu

47 ibn Mende, el-Mustahrec, 2:289.
48 e]-Vakudi, el-Megazi, 1:35.
49 el-Vakidi, el-Megazi, 1:42-43.
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konusmadan sonra aglayarak savasmamalarini istedigi ve “Vallahi o bir
peygamber” dedigi rivayet edilir.>0

el-Mes‘udr'de yer alan bilgiler ise olduk¢a kisithdir. O, ‘Addas1 ‘Utbe b.
Rebi‘a’nin kolesi (mevla) olarak zikreder. ‘Addas’in Ninovali oldugunu, Hz.
Peygamber’le Ta’ifte karsilastigini, onunla efendisinin bahgesinde
aralarinda konusma gectigini ancak Bedir'de Hiristiyan olarak
oldiirildigint ifade eder. Bunun yaninda onun, Hz. Peygamber’in nebiligini
mijdeleyen kimseler arasinda oldugunu belirtir.51

Sonug

‘Addas hakkinda tiim rivayet pargalar birlestirildiginde onun Ninovali
bir Ehl-i Kitap oldugu, bu gelenege hakim bir kimse olmakla birlikte kuvvetle
muhtemel Araplifa veya Araplara da ¢ok yabanci olmadigi sdylenebilir.
Kitdb-1 Mukaddes gelenegine olan hakimiyeti sebebiyle onun bdlgede
bilgisiyle tanindig1 da ayrica ifade edilebilir. Bu bilgisi sebebiyle ‘Addas,
miisriklerin iddialarina konu olmustur. Hz. Peygamber’e peygamberligin
ulastigi donemde Ehl-i Kitap gelenegine hakim olan birka¢ kisiden biri
olmasi, onun misriklerin s6z konusu iddialarina konu olmasini netice
vermistir. Her ne kadar Hz. Hatice, kendisine Cebra’ll hakkinda bilgi almak
icin gelmis olsa da ne o Hz. Peygamber’i tam anlamiyla tanimaktadir ne de
Hz. Peygamber onu tanimaktadir. Zira Ta’if karsilasmasi bunu
gostermektedir. O, yakindan tanimadig1 ancak giyabinda Hz. Hatice'ye bilgi
verdigi Hz. Peygamber’le ilk defa burada muhatap olmus ve bu muhatabiyeti
esnasinda da iman etmistir. ‘Addas’in buradaki imanim anlik bir gelisme
olarak degerlendirmekten ziyade Ehl-i Kitap gelenegine mensup bir inanan
olarak Hz. Peygamber’e dair gozlemlerinin ve s6z konusu goériismede ona
vahiy indigini tasdik etmesinin bir karsiigi olmalidir. ‘Addas, Ta’if’'te
Miisliman olmustur. Efendilerinin inatg1 tutumlari, ‘Addas” Bedir'e gitmek
zorunda birakmistir. Zira bir kole olarak se¢im hakki bulunmamaktadir.
Onun bu savasta Miisliiman olmadigini diisiinmemiz i¢in tarihi hi¢bir sebep
yoktur. Nitekim T&’ifte Misliiman olduguna dair agik rivayetler
oniimiizdedir. Oyleyse el-Vakidi'nin rivayetlerine daha yakin oldugumuzu
belirtmek yerinde olacaktir. Buna gore efendileri ‘Utbe ve Seybe’nin
oldiirtilmesinden sonra ‘Addas’tan herhangi bir bilgi alinmamaktadir. Bu
durum, onun savasta efendilerinin yaninda o6ldiiriilmiis olma ihtimalini
giiclendirmektedir. Sayet savasa girmemisse onun efendilerinin

50 el-Vakidi, el-Megazi, 1:33.
51 el-Mes‘udi, Muriicu’z- Zeheb, 1:59.
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oldiirtilmesinden sonra Hz. Peygamber’in yanina gitmesi veya ‘Utbe veya
Seybe’nin mirasi olarak aileden birine intikal etmesi beklenirdi. Ancak bu
ihtimalleri glindem eden bir rivayete rastlamadigimizi, aksine onun savasta
oldiirtildiigiinii belirten rivayetin éniimiizde oldugunu sdylemeliyiz. Ayrica
onun Miisliimanligini Bedir'e kadar agiktan izhar edememesini, yukarida
degindigimiz kole statiisiine baglamak yerinde olabilir. Dolayisiyla kole bir
inanan olarak ‘Addas’la ilgili son rivayetler, Bedir’le ilgili bu kanaatimizi
gliclendirmektedir.

KAYNAKCA

Altuntas, Halil ve Muzaffer Sahin (¢cev.). Kur’an-1 Kerim Medli. Ankara: Diyanet
Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2011.

el-‘Askeri, Ebu Hilal Hasan b. ‘Abdullah. el-Eva’il. Tanta: Daru’l-Besir, 1408.

el-Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir. Ensabu’l-Esraf. Nsr. Suheyl Zekkar, Riyad
ez-Zirikli. 13 c. Beyrit: Daru’l-Fikr, 1417 /1996.

el-Begavi, Ebi Muhammed Hiiseyin b. Mes‘id b. Muhammed. Me‘alimu’t-Tenzil fi
Tefsiri’l-Kur’an. Nsr. ‘Abdurrezzak el-Mehdi. 5 c. Beyrit: Daru ihyai't-
Turasi’'l-‘Arabi, 1420.

el-Beyhaki, Ebii Bekr Ahmed b. Hiiseyin b. ‘Ali. Deld’ilu’'n-Nubuvve. Nsr.
‘Abdulmu’ti Kal‘acl. 7 c. Beyrit: Daru’l-Kutub al-‘{lmiyye, 1408,/1988.

Ebl Nu‘aym, Ahmed b. ‘Abdullah b. Ahmed. Dela@’ilu’n-Nubuvve. Tah. Muhammed
Revas Kal‘aci ve ‘Abdulberr ‘Abbas. 2 c¢. Beyrit: Dari’n-Nef?’is,
1406/1986.

Ebi Nu‘aym, Ahmed b. ‘Abdullah b. Ahmed. Ma rifetu’s-Sahabe. Tah. ‘Adil b. Yasuf
el-‘Azazi. 7 c. Riyad: Daru’l-Vatan, 1419/1998.

Efendioglu, Mehmet. “Hz. Peygamber Dénemi Arap Yarimadasi-Rum (Bizans)
Imparatorlugu iliskileri ve Rum (Bizans) Asilli Sahabiler.” Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 66:1 (2006): 215-239.

el-Ezheri, EbG Mansir Muhammed b. Ahmed. Tehzibu’l-Luga. Nsr. Muhammed
‘Avd Mir‘ab. 8 c. Beyrit: Daru thya’i't-Turasi’l-‘Arabi, 2001.

ibn ‘Asakir, Ebd’l-Kasim ‘Ali b. el-Hasan. Tarihu Dimesk. Nsr. ‘Amr b. Gurame el-
‘Umrevi. 80 c. Beyrit: Daru’l-Fikr, 1415/1995.

bn Dureyd, Ebéi Bekr Muhammed b. Hasen. Cemheratu’l-Luga. Nsr. Remzi Munir
Ba‘lebeki. 3 c. Beyriit: Daru’l-‘{lm li’l-Malayin, 1408,/1987.

ibn Dureyd, Ebii Bekr Muhammed b. Hasen. el-Istikak. Nesr. ‘Abdusselam
Muhammed Hartn. Beyrat: Daru’l-Cil, 1411/1991.

ibn Eba Zemenin, Ebii ‘Abdullih Muhammed b. ‘Abdullah. Tefsiru’l-Kur’ani’l-
‘Aziz. Nesr. Huseyn b. ‘Ukkase - Muhammed b. Mustafa el-Kenz. 5 c.
Kahire: el-Fartku’l-Hadise, 1423/2002.

bnu’l-Esir, Eb@’l-Hasen ‘All b. Muhammed. Usdu’l-Gabe fi Ma rifeti’s-Sahdbe. Nsr.
‘Adil Ahmed er-Rufaf. 8 c. Beyrut: Daru [hya’i’t-Turasi’l-‘Arabi, 1996.



AUIFD 66:1 Ninovali ‘Addas ve Islam Tarihindeki Yeri 521

ibn Hibban, Ebii Hatim Muhammed. es-Sikat. Nsr. Serefu’d-Din Ahmed. 8 c.
Beyrut: Daru’l-Fikr, 1395/1975.

ibn Hibban, Ebi Hatim Muhammed. es-Siretu’n-Nebeviyye ve Ahbdru’l-Hulefa.
Nsr. ‘Aziz Bey ve digerleri. 2 c. Beyrut: el-Kutubu’s-Sekafiyye, 1417/1996.

Ibn Hisam, Ebii Muhammed ‘Abdulmelik b. Hisam. es-Siretu’n-Nebeviyye. Nsr.
Mustafa es-Sekka ve digerleri. 2 c. Misir: Mektebetu Mustafa el-Babrt'l-
Halebi, 1375/1955.

ibn Mende, Ebi’'l-Kasim ‘Abdurrahman b. Muhammed b. ishak. el-Mustahrec min
Kutubi’'n-Nas li’t-Tezkirati ve’l-Mustatrafi min Ahvali'r-Ricali 1i'l-Marife.
Nsr. Amir Hasen Sabri et-Temimi. 3 c. Vizaretu'l-‘Adl ve’s-Suw’ini’l-
Islamiyye’l-Bahreyn, idaretu’s-Su’iini’d-Diniyye.

ibn Yanus, Ebi Sa‘id ‘Abdurrahman b. Ahmed b. Yinus es-Sadefi. Tarihu ibn
Yiinus el-Misri. 2 c. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1421/2000.

el-Makdisi, Mutahhar b. Tahir. el-Bed’ ve’t-Tarih. 6 c. Port Sa‘id: Mektebetu's-
Sekafeti’d-Diniyye.

el-Maverdi, Ebi’'l-Hasen ‘Ali b. Muhammed. en-Nuket ve’l-Uyin. Tah. Seyyid b.
‘Abdulmaksiid b. ‘Abdurrahim. 6 c. Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-IImiyye.

el-Mesdi, Ebt’l-Hasen ‘Al1 b. el-Huseyn. Muriicu’z- Zeheb ve Me‘adinu’l-Cevher.
Tah. Kemal Hasan Mer. 4 c. Beyriit: el-Mektebetii'l-‘Asriyye, 1425/2005.

Mukatil b. Suleyman, Ebi’'l-Hasen. Tefsiru Mukatil b. Suleyman. Tah. ‘Abdullah
Mahmiid Sehate. 5 c. Beyrut. 1423/2002.

es-Sa‘lebi, Ebii ishak Ahmed b. Muhammed. el-Kesfve’l-Beyan. Cidde: 1436/2015.

es-Semerkandi, Ebu’l-Leys Nasr b. Muhammed. Bahru’l-Ulim. Tah. Mahmud
Mataracl. 3 c. Beyrut: Daru’l-Fikr.

es-Suheyli, Ebi’'l-Kasim ‘Abdurrahman b. ‘Abdullah. er-Ravdu’l-’Unuf fi Serhi’s-
Sirati’n-Nebeviyye. Tah. ‘Omer ‘Abdusselam es-Selami. 7 c. Beyrut: Daru
Thyai't-Turasi’l-‘Arabi, 1421/2000.

el-Vahidi, Ebi'l-Hasen ‘Al b. Ahmed b. Muhammed b. ‘AlL. el-Vasit fi Tefsiri’l-
Kur’ani’l-Mecid. 4 c. Beyriit: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1415/1994.

el-Vakidi, Ebi ‘Abdullah Muhammed b. ‘Omer b. Vakid. el-Megazi. Tah. Marsden
Jones. 3 c. Beyrut: Daru’l-‘Alemi, 1409/1989.

Yahya b. Sellam, Ebu Zekeriyya. Tefsiru Yahya b. Sellam. Tah. Hind Selebi. 2 c.
Beyrit: Daru’l-Kutubi’l-‘[lmiyye, 1425/2004.

el-Ya‘kabi, Ahmed b. Ebi Ya‘'kab b. Ca‘fer. Tarihu’l-Ya‘kibi. 2 c. Beyrut: Sirketu'l-
Aflem li'l-Matbtui‘at, 1431/2010.






