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Giris

Calisma, Alfred Von Kremer’in Almancadan ¢evrilen Ibn Haldiin ve Islam
Toplumlarinin  Kiiltiir Tarihi baghkli kitab1 ile Nathaniel Schmidt'in
Ingilizceden cevrilen Tarihgi, Sosyolog ve Filozof baslikl kitaplarinin bir
araya getirilmesiyle hazirlanmis olup iki boliimden olugmaktadir. ISAR’da
arastirmaci olarak calismalarina devam eden Bersun Turna tarafindan
Tiirkge terclimesi yapilan kitabin sunusunda iki yazarin ismi birlikte yer alsa
da calismanin iceriginde Kremer’a ait bir boliim, Schmidt’e ait bir boliim yer
almaktadir. Tarihgi, Filozof ve Sosyolog bashkl ilk metnin miiellifi 1862 isveg
dogumlu olan Nathaniel Schmidt, dilbilim ve teoloji egitimi almis,
calismalarini dini arastirmalar ve Sami dilleri {izerine yogunlastirmistir.!
Uzun yillar ¢alistign Cornell Universitesinde Arapga derslerinde Kur’an’in
yani sira Ibn Haldin’un Mukaddime’sini el kitabi olarak kullanmistir.

Ibn Haldiin ve Islam Toplumlarinn Kiiltiir Tarihi baghgiyla Almancadan
cevrilen Kkitabin yazar1 Avusturyali sarkiyat¢1 ve devlet adami Alfred von
Kremer, 1828 yilinda Viyana’da dogmustur.2 Kremer, Islam diinyasinin
onemli bélgeleri olan Misir ve Suriye’de biirokratik gorevler iistlenmis; islam
Kiiltiir Tarihi iizerine odaklanarak, bu alanda eserler vermistir. Ibn Haldin

1Schmidt’e ait béliim igin bkz. Alfred Von Kremer ve Nathaniel Schmidt, Zamanin Otesinde Ibn Haldiin
-Bir Giris-, 11-56.
2 Kremer’e ait béliim i¢in bkz. Kremer ve Schmidt, Zamanin Otesinde Ibn Haldiin, 59-108.
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lizerine ise Bati'daki ilk ¢alismalarn gergeklestirmistir. Goldziher'e gore
Kremer'in c¢alismalar sayesinde Avrupa’da Islam arastirmalari yeni ve
modern bir safhaya gecmistir (s. 2). S6z konusu bilgiler dogrultusunda
Kremer ve Schmidt'in 19. yiizy1lda Avrupa’da Ibn Haldin’un fark edilmesine
katki sunan ya da yeniden kesfine 6nciiliik eden entelektiiellerden saymanin
imkani1 dogmaktadir.

Her iki kitabin argiimanlar1 ve yazarlarinin fikirleri, bu bakimdan ibn
Haldin merkezli arastirmalar agisindan Avrupa’da bir karsilik bulmustur.
Ancak, Tiirkiye’de yiiriitiilen arastirmalar a¢isindan bakildiginda Schmidt ve
Kremer’in goriislerine iliskin yeterli diizeyde temas durumunun olmadigi
goriilmektedir. Mesela, ozellikle [lahiyat temel alaninda yiiriitiilen
¢alismalarda énemli bir bagvuru kaynag olan Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi'nin “Ibn Haldiin” maddesindeki literatiir bashginda Kremer ve
eserine yer verilmemistir. Schmidt'in ise sadece ismi ve degerlendirmemize
konu olan Ibn Khaldun: Historian Sociologist and Philosopher kitabinin bashg:
yer almis. Kitaba iliskin bilgi, literatiire genel bir giris i¢in miiracaat edilecek
kitaplarindan biri olma ydniiyle, sinirli tutulmustur. Bu kapsamda, bize gore,
[bn Haldan'u kendi fikri biitiinligi icerisinde degerlendirmek bakimindan
makul yaklasimlart olan Schmidt'in eserinin Tirkge literatiire
kazandirilmasi, Tiirkiye’'deki arastirmacilar acisindan 6énemli ve yeni bir
gelismedir. Boyle bir c¢alismanin yakin zamanda Tiirk¢eye c¢evrilmesi,
Reinhart Dozy (6. 1883) ve Arnold Toynbee (6. 1975) gibi Tiirkce literatiirde
karsiig1 olan isimler nispetinde Schmidt'in de karsilik bulmasina vesile
olmasi bakimindan énemlidir. Aym sekilde Ibn Haldin fikriyatina dair
Schmidt'ten farkli ve tartismali goriisleri olan Kremer’in yaklasimlarinin
miizakereye acilmasi, Tiirkiye’deki Ibn Haldin merkezli akademik
diyalektigin dinamizmi ac¢isindan kayda degerdir.

Ibn Haldin, Schmidt’in de kitapta ele aldig iizere, Avrupa’da 17-18.
ylzyilda sinirh diizeyde taniniyor olsa da onun fikirleri ve eserlerinin daha
genis bir sekilde taninmasi ve incelenmesi 19. ylizyilla kadar beklemek
zorunda kald1 (ss. 13-17). 19. yiizylda Avrupa’daki aydinlar ve
akademisyenler tarafindan ibn Haldiin’'un eserleri, 6zellikle sosyoloji, tarih
felsefesi ve iktisat alanlarindaki fikirleri dikkat ¢ekmeye ve derinlemesine
incelenmeye baslandi. Bu donemde, 6zellikle Joseph von Hammer-Purgstall
(6. 1856), Reinhart Dozy, Ernest Renan (6. 1892), Arnold Toynbee gibi
tarihgiler, Ibn Haldin’'un c¢alismalarini Avrupa akademik diinyasina
tanitmada 6nemli rol oynadilar. Kremer ve Schmidt’in ¢alismalarini da ayni
gayretin birer temsilcisi kabul etmek gerekmektedir. Bu bakimdan Zamanin
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Otesinde Ibn Haldin -Bir Giris- bashkh ceviri eserin, Tiirkce literatiire
kazandirilmasinin Tiirkiye’deki ibn Haldin arastirmalari agisindan kayda
deger bir katki oldugunu zikredebiliriz.

Eserin literatiire katkisini bir bagka agidan degerlendirdigimizde Ibn
Haldin’un Mukaddime’si ve ‘umran, ‘asabiyye, bedavet, hadaret ile ilgili s6z
konusu ettikleri hususlara dair ¢ok sayida isme yer verildigini belirtmek
gerekir. Her iki boliimde atfedilen fikir adamlan ve eserler, ibn Haldin ve
Mukaddime’'sine dair yapilan arastirmalarda miiracaat edilen temel
kaynaklar1 olusturmaktadir. Mukaddime terciimelerindeki gayretleriyle one
cikan Taskoprizade Ahmed Efendi (6. 1561), Hac1 Halife/Katip Celebi (6.
1657), Sehabeddin Ibn ‘Arabsah (6. 1450) gibi klasik dénem miiellifi
sayilabilecek isimlerle birlikte 19. yiizyilda ibn Haldin’un kesfedilmesine
katki sunan Hammer-Purgstall ve Dozy’ye ilave olarak, Antoine Isaac
Silvestre de Sacy (6. 1838), Tornberg (6. 1877) gibi sarkiyatcilarin fikirlerine
miiracaat edilmektedir. Bu yoniiyle kitap, Ibn Haldin arastirmacilar
acisindan literal manada basvuru kaynagi olarak degerlendirilmeye agiktir.

Boliim I: Tarihgi, Sosyolog, Filozof ve insan

Bu boliimde Schmidt, Ibn Haldiin’un ¢ok yonlii kisiligini ve diisiince
diinyasini incelemektedir. Oncelikle Ibn Haldin'un diisiince sisteminin ve
eserlerinin kesfedilme siirecini ele almaktadir. “Tarihgi” yénii itibariyla ibn
Haldin'un tarih yazicilig1 ve tarih anlayisini tartismaya agmakta; bir “tarih
felsefecisi” olarak onun tarih felsefesine dair goriislerini ve tarihsel olaylara
yaklasimini miizakere etmektedir. Sosyolojinin 6nciisii olmas1 bakimindan
“sosyolog” sifatiyla ibn Haldin'un sosyolojik diigiincelerini, toplumlarin
yapisi ve degisimine dair goriislerini ele almaktadir. Nihayetinde devletlerin
kurulus ve yikilisini biyolojik temeline dayandirdigi “insan” olgusu
baglaminda Ibn Haldin’'un insan dogasina ve insan davraniglarina dair
gorislerini irdelemektedir.

Schmidt'e gore ibn Haldin'un eserlerinin ve ézellikle Mukaddime'nin,
Bat'da taninmaya baslamasiyla birlikte onun tarih¢i kimligi de tartisma
konusu olmugtur. ibn HaldGn’un siyaset tarihi alaninda verimli bir yazar
oldugu kabul edilmis; ancak “gercekten biiyiik bir tarih¢i miydi?” sorusu
tizerinde durulmustur. Schmidt, bu ¢ercevede tarihle ilgilenen Dozy (0.
1883), Antoine Isaac Silvestre de Sacy (6. 1838), Michele Amari (6. 1889),
William Mac-Guckin de Slane (6. 1878) ve August Miiller (6. 1949) gibi
isimlerin Ibn Haldiin’un tarihgiligine dair farkh gériislerini aktarmaktadir
(ss. 21-22). Bu bakimdan metin, Ibn Haldin’un tarihgiliginin Avrupal
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arastirmacilar tarafindan c¢esitli disiplinlerde ve farkli agilardan
degerlendirildigini ortaya koymaktadir. Ibn Haldan'un yenilik¢i yonleri
zikredilirken tarihciligi ve genel goriislerine dair elestirel yaklasimlarin da
oldugu anlasilmaktadir. Bu durum ise ibn Haldan’un tarihgiliginin karmasik
ve ¢ok yonlii oldugunu ortaya koymaktadir.

Schmidt, ibn Haldin’'un “tarih kavramina ilistirdigi mana agisindan
diistiniiliirse, bir evrensel tarih yazma amacinin olmadigini”, onun gayesinin
“okuyucularinin Mukaddime'yi tahsil etmeleri” oldugunu savunmaktadir.
Ona gore Mukaddime, ibn Haldin’'un genis kapsaml sorularinin baglangig
noktasiydi ve bazi genellemeleri ancak Mukaddime temel alinirsa
miimkiindii. Tekrara diismesi ise kronik¢ci metodu terk etmesinin zorunlu bir
sonucuydu. Farkl halklari tanitiyor ve hikayelerini anlatiyordu. Eger ayn
bolgede daha 6nce baska bir halk yasamissa onlar1 tanitiyordu. Schmidt’e
gore Tornberg’'in gozlemlerinden hareketle isaret ettigi lizere, bu durum
metne canlilk katmis ve ilgiyi kuvvetlendirmistir. (s. 23). Bu baglamda
Schmidt'in tespitlerinin yerinde oldugunu belirtmek gerekmektedir.
Mukaddime okunurken s6z konusu tekrar durumu ile karsilasilmakta; ilk
etapta bu tekrarlarin gereksiz oldugu diisiiniilse de metnin baglami
acisindan s6z konusu tekrarlarin gerekliligine kani olunmaktadir. Ayrica bu
durumu Mukaddime'nin fasilalar halinde, zaman yayilarak yazilmis olmasi,
miellifin metinden kopmasi, haliyle zihni dagilmanin metne yansimasi
olarak tekrara diismenin kacinilmaz hale gelmesi, seklinde degerlendirmek
de miimkiindir.

Metinde, ibn Haldin'un kronikgi tarihgilik anlayisindan kopusu temsil
etmesinin yaninda arsiv belgelerini kullanmaya 6nem vermesi gibi olumlu
yonler one ¢ikmaktadir. Ancak, bazi diistiniirlerin Ibn Haldin’un eserlerinin
hacminden veya sohretinden etkilenmedigi, elestirel bir yaklasimla
eserlerini degerlendirdigi belirtilmektedir. Schmidt, Ibn Haldin’un payidar
sohretinin el-‘Iber'e yaptign Mukaddime'ye bagh oldugunu; burada dehasi
tlim ihtisamiyla ortaya cikardigini belirtmektedir. (s. 27). Gercekten de
Mukaddime, esas metin olan el-‘Iber’in 6niine ge¢mistir. el-Ther bir biitiin
olarak incelendiginde 6ncesinde ya da ¢aginda yazilmis tarih kitaplarindan
onu ayiran bariz yonleri bulunmadigi anlagihr. Ibn Haldan, el-Tber’de
kendisinden dnce yazilan tarih kitaplar1 ve arsiv malzemelerini referans
alarak ¢ogunlukla konuyla ilgili rivayetleri oldugu gibi aktarma, serh, yorum
ya da tenkit yapmadan nakletme yoluna gitmistir. Béyle oldugundan olsa
gerek, ayrica lizerinden durulan ya da dikkat ¢eken bir tarih kitabi olarak 6ne
cikmamistir.
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Schmidt, ilgili boliimiin devaminda, ibn Haldin’un islam diinyasindaki
bilimlerin, sanatlarin, zanaatlarin, ticaretin, yonetim sekillerinin ve sosyal
hayatin cesitli yonlerini kapsamli bir sekilde ele aldigini belirtmektedir.
Ancak, Mukaddime'nin bazi bdliimlerinin ansiklopediye benzedigini
sdylemekte ve Ibn Hald@iin’un idealinde kapsamh bir islam medeniyeti ve
tarihi yazmak olduguna; ancak buna firsat bulamadigina dikkat cekmektedir.
Ibn Haldin’un, ansiklopedi yazarlar gibi ilk ulagilabilir bilgileri sunarak az
degerlendirme yaptigini ve kaynaklarini her zaman zikretmedigini ifade
etmektedir. Bize gore de dogru bir tespit olarak, her tirli eksiklik ve
elestiriye ragmen Ibn HaldGn’un tarihin ilimler igerisindeki yerini,
prensiplerini ve metodolojisinin mahiyetini kendi perspektifi ile masaya
yatirmasinin onu farkl ve 6zgiin kilmaya yettigine isaret etmektedir (ss. 27-
28).

Schmidt'in Ibn Haldin’a dair ortaya koydugu énemli tespitlerden bir
digeri ise ibn Hald@in-tarih felsefesi baglaminda 6ne ¢ikmaktadir:

ibn Haldin kendisini tarihin kapsami ve tabiatinin Kkasifi olarak
gormistiir. Ona gore tarih insan hayatinin olgulariyla ilgilenen bir
bilimdir. Bu kesfi, Allah’a isnat ederek, tabii ki bunun kendisine
vahyedildigini iddia etmemistir, sadece basitce, eger her bilim insan
gozlemi ve tefekkiiriiniin bir sonucuysa, Allah’in da tarih ilminin kesfini
ona nasip ettigini 6ne slirmiistiir (s. 29).

Gergekten de Ibn Haldin, bu hususta ¢agin icinde meydana gelen
degisimleri ve doniisiimleri anlayacak bir tarih¢i ihtiyacinin zarureti
dogdugunu ve kendisinin de o tarih¢i oldugunu savunmaktadir. ibn
Haldiin'un bdyle bir iddiada bulunmasinin hakli bir gerekgesi vardir: Tarihe,
ilgi alanina giren hakikatlerle ugrasan hususi bir bilim olarak bakan ilk
miiellif odur (s. 29).

Schmidt, ibn Haldan'un ilmi kisiligine dair degerlendirmesinde, onun
kendisini tarih biliminin kurucusu olarak goérdiigiini ve tarih ile sosyoloji
arasinda modern anlamda yapilan ayrimi benimsemeyecegini ifade
etmektedir. Ibn Haldin'un, tarihten hareketle insan hayatinin sosyal
boyutlarini inceleyen yeni bir ilim insa ettigini diislindiigiinii vurgulayan
Schmidt, bu disiiniiriin kendi sistemini parcali disiplinler icinde degil,
biitiinciil bir yap: olarak degerlendirdigini belirtmektedir. Bu ¢ercevede, ibn
Haldin'un biiylik ¢abalarla ortaya koydugu bu ilmi yapinin modern
disipliner anlayiga gére béliinmesine karsi ¢ikacag goriisiindedir (s. 39). Ibn
Haldin’u 1srarla sosyoloji bilimi ¢ercevesinde degerlendirme gayretlerine
karsi ¢cikmaktadir. Schmidt bu yaklasimi ile gerek kendi donemindeki gerek
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sonraki donemlerdeki bircok Batili ve hatta Tiirk akademisyenden
ayrilmaktadir. Zira Ibn Haldin'un fikirlerinden ve ilgi alanlarindan
sosyolojiye dair bashklar ¢ikarmak miimkiinse bile bize gore de onu tek
basina sosyoloji bilimi kapsaminda degerlendirmek ve sadece “sosyolog”
olarak gormek hatali bir yaklasimdir. ibn Haldin, ‘umran nazariyati
baglaminda konumlandirilmahdir. ibn Haldin bu ilmi, yeryiiziinde olup
bitenlerin dogasimi ve siinnetullaha uygun olarak ortaya ¢ikan yasalari
kesfetmek lizere gelismis bir ilim olarak tarif etmektedir. ‘Asabiyet, bedavet,
hadaret gibi temel kavramlari olan ve bunlar ¢cergevesinde insanin ihtiyag,
dayanisma ve yardimlasma gibi yonlerini inceleyen; cografya, iklim ve bolge
gibi cevresel faktorleri goz dniinde bulunduran biitiinciil bir disiplin olarak
tarif etmektedir. Bu yoniiyle ‘umran, giinlimiiz terminolojisiyle
disiplinleraras bir yapiya sahiptir ve Ibn Haldiin’un bu ¢ercevede bir kuram
insa ettigi soylenebilir. Kendine has kavramlari ve problematikleriyle 6zgiin
bir yontem sunan bu ilim, ne sadece tarih felsefesi ne sadece sosyoloji ne de
siyaset bilimiyle sinirlandirilabilir. Aksine, bu alanlarin kesisiminde duran,
onlari asan bir epistemolojik derinlige sahiptir. Bu baglamda Schmidt'in s6z
konusu yaklasgiminin yerinde oldugunu ifade etmemiz gerekir. Zira ibn
Haldin’u tek bir disiplin icerisinde degerlendirmek, onu eksik anlamak ve
tarif etmekle es degerdir.

Schmidt, ibn Hald@in’un hayat hikayesini ve beserf yonlerini ele aldiktan
sonra, onun zorlu bir yasam siirecinin ardindan ortaya koydugu entelektiiel
basariy1 vurgulayarak degerlendirmesini tamamlamaktadir. Ona gore,
toplumlarda etkili olan yapicit glicler yalnizca kisa vadede fark edilen
doniisiimleri degil, ayn1 zamanda diisiinsel yapi iizerinde uzun vadeli etkiler
yaratan unsurlar da icerir. Bu baglamda, ibn Haldin’un kahc etkisi ve
diislinsel mirasi, tarih sahnesindeki yerini giivence altina almistir (s. 56).

Schmidt'in ibn Haldiin’u bu denli derinlemesine incelemis bir arastirmaci
olarak, onun dongiisel tarih anlayisina dair herhangi bir goériis ya da
degerlendirmeye yer vermemesi bize gore kitabin 6nemli bir eksikligidir.
Zira ayni slire¢lerin ayni sonuglar doguracagi ve mahiyeti itibariyla birbirine
benzer durumlarin benzer sekilde tezahiir edebilecegine dair dongiisel
yaklasim, Ibn Haldiin’'un temel paradigmalarindandir.

Genel bir degerlendirme olarak ifade etmek gerekirse, Schmidt’in kitap
boyunca yer verdigi goriisler bize gore, biiyiik o6lgiide ibn Haldin ve
Mukaddime‘sinin biitiinligline ve baglamina uymaktadir. Schmidt bakis
acisinl yansitirken eklektik, indirgemeci ya da genellemeci bir yaklasimi
sergilememektedir. Tipki Ibn Haldin gibi deskriptif yontemle analizler
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yapmaktadir. Béyle bir yontemi benimsemis olmasi, yukarida yer verdigimiz
bir¢ok hususta oldugu gibi goriislerini teyit etmeye dontik bir degerlendirme
alani olusturmaktadir.

Boliim II: ibn Haldiin ve islam Toplumlarinin Kiiltiir Tarihi

Kremer, bu béliimde Ibn Haldiin’un islam toplumlarinin kiiltiir tarihine
dair goriislerini cesitli yonlerden incelemektedir. Oncelikle ibn Haldin’un
hayati ve eserleri hakkinda detayli bilgiler vermekte; akabinde ise
Mukaddime'nin toplumsal hayata iliskin basliklarin ele almakta; bunlarla
ilgili kendi goriislerini beyan etmektedir. iklim ve beslenmenin fiziksel ve
ruhsal gelisime etkisi cercevesinde, ibn Haldiin’un cografyayla iklimin insan
ve toplum tizerindeki etkilerine dair goruslerine yer vermektedir. Kirsal
hayatin ideal temelleri baglaminda onun kirsal yasam ve toplum yapisiyla
ilgili fikirlerini tartismaktadir. ibn HaldGn’un farkli toplum bigimleri ve
bunlarin 6zellikleri hakkindaki goriislerine deginmektedir. Onun devletlerin
dogusu, yiikselisi ve ¢okiisiine dair teorilerini irdelemektedir. Nihayetinde
ise Ibn Haldin'un diisiincelerinin genel bir degerlendirmesi yaparak ve
aktiiel anlamdaki 6nemini tartismaktadir.

Schmidt, Mukaddime'yi ele alrken Kremerin ibn Haldin'u “Islam
Halklarinin Kiiltiir Tarihgisi” saydigini ifade etmektedir (s. 27). Bu baglamda
Kremer’in kaleme aldig1 bsliim, bir biitiin olarak incelendiginde onun ibn
Haldin’a bakisinin “bir kiiltiir tarihgisi” hiiviyetinden oteye gitmedigi
anlasilmaktadir. Zira Kremer'e goére Ibn Haldin’un hayati, ilmi kisiligi,
Mukaddime'si ve fikriyati kayda deger olsa da sadece Islam toplumlarina
ozgl, kiilttrel, yer yer nostaljik ve belirli bir cografya ile sinirlidir. Kremer bu
tavriyla Schmidt'e kiyasla ibn Haldiin’u kendine has biitiinligii cercevesinde
anlamaya calismaktan ziyade daha disaridan, mesafeli ve eklektik bir
yontemle kavrama egilimine sahip oldugu izlenimi vermektedir.

Kremer, Schmidti dogrulayicc mahiyette Ibn Haldin’un
Mukaddime’sini “kiiltiir tarihi” olarak gordiigiinii, onun hayatini anlattig1
boliimde ifade etmektedir (s. 61). Ona gore ibn Haldin’un kiiltiir olarak
anlattigi, Arap bedevilerin ¢olde siirdiirdiikleri hayattir. Cografyanin ve
iklimlerin toplumlarin huy ve mizaglarina etkisi hakkinda bahsedilen
tilkeler ve sakinleri agisindan ibn Haldin’un gézlemlerinin dogrulugu
kabul etmek miimkiindiir. Ancak kiiltiirel vaziyetin az gelistigi bu kiiltiir,
belirli bir cografya ile sinirlidir. Karakteristik tavir ve davranislariyla
Turkler de ayni kiiltiiriin pargasidir. Bu kiiltiirtin ortak ve genel adini
“Dogu kiiltiirii” olarak vasiflandirmak miimkiindiir. (s. 69). Ozetle
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Kremer, ibn Haldiin’un gécebe ya da sehirli olarak hayat siirmenin insan
ve toplumlara etkisi baglamindaki siirli bir cografyaya, Dogu
kiiltiiriindeki insanlara, has oldugunu séylemektedir (s. 71). Iste séziinii
ettigimiz Kremer'in mesafeli ve disaridan bir bakisla ibn Haldin ve
Mukaddime’sini yorumlamasinin tipik 6rneklerinden biri budur. Cografya
ve iklim konusunda ibn Haldin’un tiimevarimla elde ettigi ve giiniimiizde
dahi gecerliligini koruyan yaklasimina itiraz edemeyen Kremer, bedavet
ve hadaret durumlarinin insanlarin giindelik hayatlarindan siyasi, ahlaki
ve sosyal bakimdan tesirini belirli bir cografya ile sinirlandirmaktadir. Bu
durumda su sorular akla gelmektedir: Tek tarafli bakistan kastedilen
nedir? Hangi iilkeler ya da bolgelerdir? Arap sehirleri veya Tiirk koyleri
midir? Tek tarafli olmayan cografyalar Avrupa’'nin koéyleri midir?
Avusturya’nin koylerinde veya sehirlerinde yasayan insanlar ayni ahlaki
safiga ya da bozulmusluga mi1 sahiptir? S6z konusu sorular
cogaltilabilir... Haddizatinda Kremer’in gériisii Ibn Haldiin’a ve mensup
oldugu medeniyete disaridan bakan Avrupa merkezli bir yaklasimdir ve
problemli bir yaklasimdir.

Kremer, ibn Haldiin’un millet ve devlet anlayisinin ulus devlet fikrine
yakin oldugunu, Ibn Haldin’un dinin éneminin farkinda olmakla birlikte
dinin ulus fikri karsisinda ikincil 6nemde olduguna ikna oldugunu iddia
etmektedir (s. 75). Bu yaklasim ilk etapta bir Batili sarkiyat¢inin fikri gibi
anlasilsa da aslinda Tiirkiye’de ibn Haldin’a dair alan yaziminda da bu
fikir kahir ekseriyet dogru kabul edilmektedir. Oysa bu yaklasim eksik ve
hatali bir yaklasimdir. ibn Haldin somut bir gerceklik olarak varolus
temellerinde herhangi bir dini referans almayan ya da dini metafizik 6n
kabulii olmayan devletlerin var oldugunu ve uzun yillar ayakta
kalabildigini kabul etse de onun “ideal devleti” dine, yani islam hukuk ve
esaslarina dayali bir devlettir. Mukaddime'nin oldukca genis bir
bélimiinde Hz. Muhammed’'in vefatindan sonra ortaya c¢ikan hilafet
miiessesinin Islam devletleri agisindan zaruretini islemektedir. Genel
olarak yonteminde betimleyici (deskriptif) bir perspektife sahip olmasi,
onu realiteyi gdrmeye sevk etmistir. Bununla birlikte ona gore vahiy ve
Hz. Peygamber’in siinneti, hayatin biitiin ydnlerini kusatan bir vaz’
ediciligi sahiptir ve aym1 baglayicilik din-devlet iliskisi baglaminda da
gecerlidir. Boyle bir diisiince temelinden ulus devlet fikri ¢ikarmak
oldukca zordur. Bu ¢cercevede Kremer’in goriisii problemi hale geldigi gibi
Ibn Haldiin'u Mukaddime’sindeki fikri biitiinliikten kopuk olarak Kremer
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gibi Batilh sarkiyatcilardan okuyanlarin goriisleri de problemli hale
gelmektedir.

Metinde farkl bir detay olarak, Kremer’in Segoviali John'un (6. 1458)
1453 yillarinda Islam’in hizh yiikselisi ve bunun karsisinda Hristiyanligin
acziyete diismesi karsisinda harekete gectigi yoniinde verdigi bilgiler
kayda degerdir. Segoviali John'un Kur’an’in yeni bir terclimesini
yaptirdigini ve cagdasi Cusali Nicholas, Jean Germain, Aeneas Silvius gibi
seckin arkadaslarina mektuplar yazmak suretiyle onlarin dikkatini
“Kur’an Allah kelami miydi, degil miydi?” sorusundan hareketle buna
déniik verilecek cevaplarla Islam’in yayiisi karsisinda argiimanlar
gelistirmeye sevk ettigi bilgisi 6zellikle énemlidir. Zira bu bilgiler, ibn
Haldiin'un eserlerinde ve 6zellikle Mukaddime’deki kelami goriislerinde
farkl inanglar Kkarsisinda Islam’a dair savunmaci bir yaklasim
sergilemesinin sebebini asikdr hale getirmektedir. John'un hareket
noktast Hagh Seferleri gibi savas temelli miicadele yo6nteminin
Misliimanlarin dinlerini degistirmede yeterli tesire sahip olmadigidir. Bu
ylzden Kur’'an’in Allah kelami oldugu yoniindeki yaklasim basta olmak
tzere fikrl temelde ve daha barisgill bir zeminde miicadele etmek
gerektigini savunmus ve arkadaslarina yazdigr mektuplarda da bu tezi
islemistir (ss. 89-99). John’un yeni idrak ettigi bu yéntem Islam
diinyasinda daha erken fark edilmistir. ibn Haldiin’un 1406 yilinda vefat
ettigi disiinildiginde Misliimanlarin gerek fetihlerle gerek fikri
anlamda ortaya koyduklar ¢alismalarla karsit inang ve kiiltiirlere karsi
cok yonlii bir miicadele pratigi gerceklestirdigi bu vesile ile tekrar ortaya
cikmaktadir.

Netice itibariyla ibn HaldGn’un tarih, sosyoloji, siyaset, ekonomi ve
felsefe alanlarindaki cok yénlii katkilarini ele alan kitap, Ibn Haldin'un
yalnizca bir tarihgi, filozof ya da siyaset diisiiniirii degil, ayn1 zamanda
sosyal bilimlerin onciisii oldugunu giiclii bicimde ortaya koymaktadir.
Mukaddime adli eseri baglaminda yapilan ¢oéziimlemeler, diisiiniiriin
toplum dinamiklerine dair gelistirdigi kavramsal cercevenin (‘asabiyye,
‘umran, bedavet-hadaret ayrimi vb.) hem ¢agini asan bir 6ngdriiye sahip
oldugunu hem de modern sosyal teorilerle karsilastirilabilir diizeyde
derinlik barindirdigini géstermektedir.

Sonug¢ olarak iki farkli dogu bilimcinin goériislerini yansitan bu
calisma, ibn Haldiin’'u yeniden okuma ve onun kavram diinyasini cagdas
sosyal bilimler perspektifiyle degerlendirme acgisindan son derece
anlamhlidir. Geg¢mise dair teoriler Uretirken cihansiimul bir tutum
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sergileyen Ibn Haldiin'un diisiince mirasi, bugiin hem akademik diinya
hem de toplumsal analiz i¢cin canli bir referans kaynagi olmayi
strdiirmektedir. Bu baglamda kitap, okuyucusunu sadece bir disiintrle
degil, ayni zamanda zamanin Otesine ulasabilen bir zihniyetle
yiizlestirmektedir. Ibn Haldiin’un ¢ok yénlii diisiince diinyasini ve Islam
toplumlarinin kultiir tarihine dair goriislerini kapsamli bir sekilde ele
almakta ve miizakereye agmaktadir.



