Tiurkiye Ilahiyat Arastirmalari Dergisi
Tiuirkiye Journal of Theological Studies

-_F = [Tiad-20171

2025, 9 (3), 860-878 | Arastirma Makalesi

Isaret Zamirlerinin flgi Zamiri Olarak Kullanim: Kiife ve Basra Ekolii
Perspektifinden Bir inceleme

Nurullah Orug !

Oz

Arapgada tartismaya agik pek ¢ok konu goze ¢arpmaktadir. Bunlardan biri marife isimler
iginde isaret zamirlerinin ilgi zamiri anlamimna gelip gelmedigidir. Bu mesele, cogu
konuda fikir ayriigina diisen Kiife ve Basra ekollerine miintesip dilbilimcilerinin
tartismalarina neden olmustur. Bu makalede, konuya dair ortaya atilan goriisler mercek
altina almmaktadir. Arastirmanin amaci ilgi zamirleri ile isaret zamirleri arasindaki
iligkiyi inceleyerek hangi yaklasimin daha baskin oldugunu tespit etmek ve ekollerin bu
konudaki temel argiimanlarini incelemektir. Bu makalede, nitel arastirma kapsaminda
dokiiman analizi yontemi temel alinarak veri toplama siirecinde klasik ve bilimsel
modern kaynaklardan yararlanilmistir. Geleneksel nahiv teorisi ¢ergevesinde ele alman
bu arastirmanin analiz siirecinde karsilastirmali bir yontem ve biitiinciil bir yaklasim
benimsenmistir. Mevcut bulgular isaret zamirinin ilgi zamiri olarak kullanilmayacag:
yoniindeki Basra ekoliiniin goriisiiniin agirlik kazandigmi gostermektedir. Arastirmanin,
ilerleyen siirecte yapilacak benzer ¢alismalara 1sik tutacagi éngoriilmektedir.
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The Use of Demonstrative Pronouns as Relative Pronouns: An Examination
from the Perspective of Kufa and Basra School
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Abstract

In Arabic grammar, one debated issue is whether demonstrative pronouns, as definite nouns, can
function as relative pronouns. This question has long divided the Kufa and Basra schools of
linguistics. The present study examines their key arguments and aims to clarify which position
proves more dominant. Using qualitative research and document analysis, both classical and
modern scholarly sources were consulted. Within the framework of traditional grammar theory, a
comparative and holistic method was adopted. The findings suggest that the Basran view —that
demonstrative pronouns cannot serve as relative pronouns—carries greater weight. This study is
expected to provide a useful reference for future research on the topic.
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Giris

Arap dili asirlar boyunca pek c¢ok dilbilimcinin katkilariyla sekillenip gelisme
kaydetmistir. Zamanla dil bilgisi kurallarinin belirlenmesinde farkli bakis acilar1 ortaya
¢ikmistir. Bu yaklasimlarin katkisiyla sozdizimsel yapilari, anlamdaki incelikler ve
gramer kurallar itibariyla oldukga zengin bir hal almistir. Kiife ve Basra dil ekollerinin
arasindaki ¢ekismeler, bu baglamda nahiv geleneginin en dikkat ¢ekici tartisma
alanlarindan birini tegkil etmektedir. Anilan diistince akimlari, Arapganin yapisal
ozelliklerine iliskin gesitli kuramsal perspektifler ortaya koyarak dilbilimsel farkliliklar1
pekistirmistir3 S6z konusu tartisma alanlarindan biri de isaret isimlerinin, ilgi
zamirleriyle olan iligkisi ve bunlarin birbiri yerine kullaniip kullanilamayacagt
meselesidir.*

Kife dil ekoliine mensup dilciler, isaret zamirlerinin ilgi zamirleriyle esdeger anlam
tasiyabilecegini savunmaktadirlar. Bu iddialarini, Kur'an-1 Kerim ve klasik Arap
siirinden sunduklar1 6rneklerle temellendirmektedirler. Buna karsm, Basra dil ekoli
isaret isimlerinin 6zgiin gramer islevlerine bagli kalmasi gerektigini vurgulayarak,
bunlarin ilgi zamiri olarak kullanilmasinmi kabul etmemektedir. Bu akima gore, isaret
isimleri yalnizca kendilerine isaret edilen varliklari belirlemeye yaramakta olup, ilgi
zamirleri gibi bir baglanti kurma islevine sahip degillerdir. Basrali dilciler, Kafeli
dilcilerin sundugu kanitlar1 tatmin edici bulmamakta ve s6z konusu goriisii Kur’an'in ve
Arap dili kurallarinin esaslarina ters diisen bir yaklasim olarak nitelendirmektedirler.’

Alan yazindaki mevcut calismalar degerlendirildiginde, konunun derinlemesine ele
alinmasinin ve ilgili tartismalarin kapsamli bir sekilde analiz edilmesinin, 6zgiin bir katk:
sunma agisindan énemli oldugu anlasilmaktadir. Benzer arastirmalar yapilmis olmakla
birlikte, bu ¢alismalarin dogrudan konuyu miistakil bir cergevede ele almadig:
gozlemlenmektedir. Nitekim Taha Hiiseyin'in “Kur’an-1 Kerim'de Uciincii Salis Zamirinin
Isaret Zamiri Olarak Kullanilis1” bashkli makalesi,® Burayr Muhammed Ahmed Sinade’nin
“Esmadii’l-isare: dirdse tatbikiyye fi’'l-Kur'dni’l-Kerim” adli yliksek lisans tezi,” Muhammed
Abdurrahman Muhammed er-Reyhani'nin “Enmatii’l-isdre ve deldletii I-vazifiyye: dirdsetiin
nasiyyetiin - fi'l-fushd el-mudsira (batalatii Kerbeld numiizecen)” baglikli makalesi,®
Muhammed el-Ya‘lavi'nin "Miildhazit fi liigati’l-Kur’ani’l-Kerim min hildli ismeyi’l-isdre ve’l-
mevsiil” adli makalesi,® Yusuf Akyiiz'iin "Bir Ceviri Sorunsali Olarak Kur'dn’da Gegen Isaret
Isimlerinin Gésterim Tiirleri Baglaminda Yorumlanmas:” baglikli makalesil® ve Celal Idris el-

3 Genis bilgi igin bk. Ahmed Sevki Abdiisselam Dayf, Medarisii n-nahviyye (Kahire: Darii’l-Maérif, 2005), 20.
4 Ebii’l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahméan b. Muhammed el-Enbari, el-lnsdf fi mesaili'l-hildf, 553-554.
5 Enbari, el-Insif, 553-554.

6 Taha Hiiseyin, “Kuran't Kerimde Uciincii Sahis Zamirinin Isaret Zamiri Olarak Kullamilisi”, cev. Mehmed
Hatiboglu, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/1 (Haziran 1960), 149-163.

7 Burayr Muhammed Ahmed Sinade, Esmiii’l-isire: dirdse tatbikiyye fi'l-Kur'ani’l-Kerim (Hartum: Hartum
Universitesi, Lisanstistii Calismalar Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2017),
https://archive.org/details/azm101010_gmail_20180312_1417 (Erisim 26 Mart 2025).

8 Muhammed Abdurrahman Muhammed Reyhani, “Enmatii'l-isare ve delaletiil-vazifiyye: dirdse nassiyye fi'l
fusha el-muasira (batalatii Kerbeld numiizecen)” Uliimu’l-Luga 5/3 (2002), 157-185.

9 Muhammed el-Ya‘lavi, “Miildhazat fi ligati'l-Kurani’l-Kerim min hilali ismeyi'l-isire ve’l-mevstil” Tunus
Universitesi Bilimsel Arastirma Dergisi 7 (1970), 35-73.

10 yusuf Akytiz, “Bir Ceviri Sorunsali Olarak Kur’an’da Gegen Isaret Isimlerinin Gosterim Tiirleri Baglaminda
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Kabili'nin “et-Tevcihdtu n-nahviyye li ebrazi mevidi’i isti'madldti 'zd’ el-isdriyye” isimli
makalesi,!'! bu arastirmanin konusuyla dogrudan ilintilidir.

S6z konusu arastirmalarda ekollerin yaklagimlarinin 6zgiin bir bigimde ele alinmadig1 ve
tartisma konusu olan isaret zamirlerinin ilgi zamirlerle iligkisi bakimindan tamaminin
incelenmedigi anlasilmaktadir. Omegin: Muhammed Abdurrahman Muhammed
Reyhani'nin ele aldigi makalede isaret zamirinin yapisal boyutuna odaklanildig:
goriilmektedir.!?

Ya’lavi’'nin ¢alismasi, isaret zamirlerinin genel 6zelliklerini ele almakta ve ilgi zamiriyle
olan iligkisine deginmektedir; ancak konuyla ilgili tartismalara girmeden daha gok > ism-
i isaretine yogunlasmaktadir.!3

a7

Akytiz'iin ¢alismasinda, “sa G iy iy “Su sag elindeki nedir ey Musa!”* ayetinde asa
kelimesine 6ngonderimle atifta bulunuldugu vurgulanirken, ayetteki <l kelimesinin ilgi
zamiri iglevini iistlendigine de temas edilmistir. Ancak, s6z konusu kelimenin bu islevi
iistlendigine dair ihtilaflara ya da benzer ism-i isaretlerin bu konumda kullanimyla ilgili
orneklere yer verilmemistir.'>

Celal Idris'in calismasinda, > kelimesinin farkli kullanim alanlari incelenmistir. Hgi
zamiriyle olan iligkisine ise ayr1 bir baslik tahsis edilmistir. Fakat bu baslikta Kiife ve
Basra mektepleri arasindaki dilsel yaklasimlarina dair aktarilan bilgiler oldukga sinirhidir.
Konu, "12" isaret zamiri baglaminda ele alinmakla birlikte, miinekkitlerin meseleye iliskin
bakis acilarinin 6n plana ¢iktig1 ve soz konusu ekollerin temsilcileri disindaki diger
alimlerin bu konudaki goriislerine yer verilmedigi goriilmektedir.'®

Mevcut arastirmalar, isaret zamirlerinin genel 6zellikleriyle ilgilenmis ya da smurl
ornekler iizerinden degerlendirmeler yapmistir. Ancak bu caligmalar ekoller arasindaki
dilsel farkliliklar1 derinlemesine ele almamakta, tartismali noktalar: sistematik bir sekilde
analiz etmemektedir. Bu ¢alismada Kife ve Basra dil ekollerinin isaret isimleri ile ism-i
mevsiil arasindaki iliskiye dair yaklasimlar: delilleriyle birlikte incelenmekte, 6ne
siiriilen argiimanlar daha kapsamli bir sekilde degerlendirilmekte ve klasik ile modern
dilbilimcilerin goriisleri 15181nda konuya daha genis bir bakis sunulmaktadir. Béylece,
ilgili meseleye dair kapsamli ve elestirel bir ¢cerceve olusturulmas: hedeflenmektedir.

Bu arastirma siirecinde nitel arastirma yontemine dayali olarak dokiiman analizi ile veri
toplanmis ve hem geleneksel hem de modern bilimsel kaynaklardan yararlanilmistir.
Geleneksel nahiv teorisi baglaminda yapilan analizde karsilastirmali bir yontem ve
biitiinsel bir bakis agis1 tercih edilmistir. Calisma giris, iki ana baslik ve sonug kismindan
olusmaktadir. Ilk baslikta basta Kiife ve Basra ekolii olmak iizere dilbilimcilerin meseleye

Yorumlanmast”, Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 25/48 (Aralik 2023), 427 - 458.

1Al

1 Celal idris el-Kabili, “et-Tevcihatu'n-nahviyye li ebrazi mevadi‘i isti'malati 'za' el-isariyye”, Bingazi Universitesi
Insant Bilimler ve Arastirmalar Dergisi 74/25 (Haziran 2023), 1-16.

12 Reyhani, “Enmatii'l-isare ve delaletii'l-vazifiyye: dirase nassiyye fil-fushd el-mudsira (batalatii Kerbela
numtizecen)”, 157-185.

13 ya‘lavi, “Miilahazat fi liigati’l-Kurani’l-Kerim min hilali ismeyi'l-isare ve’l-mevstl”, 39.

14 Taha 20/17.

15 Akytliz, “Bir Ceviri Sorunsali Olarak Kur’an’da Gegen Isaret Isimlerinin Gosterim Tiirleri Baglaminda
Yorumlanmas1”, 447.

16 Kabili, “et-Tevcihatu'n-nahviyye li ebrazi mevadi‘i isti‘malati 'z’ el-isariyye”, 5.
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bakis acilari ele almacaktir. Tkinci bashkta ise bu goriislere yoneltilen elestiriler
tartisilacaktir.

1. isaret Zamirlerinin ism-i Mevsiil Yerine Kullanimina Dair Yaklasimlar

Isaret lafizlarinin ism-i mevsiil yerine kullanimi, dil bilginleri arasinda tartismali bir
konudur. Bu mesele, 6zellikle Kéfe ve Basra dil ekolleri arasinda belirgin goriis
ayriliklarma yol agmistir. Bu nedenle, her iki ekoliin konuya dair yaklasimlarinin ayri
basliklar altinda ele alinarak karsilastirilmas: yerinde olacaktir.

1.1. Kafe Dil Ekoliiniin Yaklasim1

Kife ekolii isaret isimlerinin ism-i mevsl ile drtiisen bir anlamda kullanilabilecegini
iddia etmektedir. Bu goriislerini isaret lafizlarmin hem Kur’an-1 Kerim’de hem de Arap
dilinde ilgi zamirlerinin anlamlarmi yansittif1 gerekgesine dayandirmaktadir. Nitekim
Allah Te'ala'nin el &6 V58 20 5 “Sonra siz -iste bunlar- birbirinizi katlediyorsunuz.”V
ayeti bu iddialarina delil olarak gosterilmektedir. Ayette gecen Y3 ism-i igareti, ism-i
mevsil olan &3 anlammdadir.® Bu baglamda ilgili ayetin meali, “Daha sonra kendinizi
oldiirenler sizlersiniz.” seklinde ifade edilebilir. Kfife bilginlerinin bu konudaki bir diger
delili ise G 3 5afi 8 e eah‘A IR eui-'-ﬁ ayet-i kerimesidir. Bu ayet, “Daha sonra siz, iste
bunlar, diinya hayatinda onlar1 savundunuz.”” seklinde meallendirilmektedir. Ayette
yer alan (sY¥%) kelimesi, anlam bakimindan ilgi zamirlerinden ([;eéi‘) sozcligiiyle
ortiismektedir.?’ Bu ¢ercevede ayetin anlami su sekilde yorumlanabilir: “Sonug olarak,
siz diinya hayatinda onlar i¢in miicadele edenlersiniz.”

Kiife mektebinin 6ne stirdiigii argiimanlardan birisi de (s & sy alls ey “Sy sag elinde ne
var ey Milsi!”?! ayetidir. Onlara gore ayetteki (&) ism-i isareti, ilgi zamirlerinden (V) ile
ayni anlam tagimaktadir.?? Buna binaen ayetin meali, “Ey Misa! Sag elindeki nedir?”
biciminde verilmektedir.

Kife dilcileri, bu konudaki goriislerini ayetlerin yan1 sira Arap siirinden de alntilarla
desteklemeye calismislardir. Sicistan valisi Abbad, {inlii sair Yezid Ibn Miifarrig'i (0.
69/688) hapse attiginda, bir firsatla hapisten kagmay1 basararak iizerine bindigi 'Ades adl
katiria soyle seslenmistir:

T PN PEG kY SR R P B A P LTS

Ades! Abbad i sana hi¢bir niifuzu kalmad.
Giivendesin, tasidigin kisi de ozgiirdiir artik.?3

17 el-Bakara 2/85.
18 Enbard, el-Insdf, 553-554.

19 en-Nisa 4/109; Ebii'l-Beka Muvaffakuddin ibn Yais el-Esedi, Serhu’l-Mufassal, thk. imil Bedi Yakup (Beyrut:
DaruI-Kiitiibi'l-{lmiyye, 2001), 2/430.

20 Enbar, el—insﬁf, 553-554.

2! Taha 20/17.

22 Enbard, el-Insif, 553-554.

23 Ebti Osman Yezid ibn Miifarrig el-Himyeri, Divdnu ibn Mufarrig, 180.
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Kife bilginlerine gore beyitte zikredilen 13 ism-i isaretiyle ilgi zamirlerinden 3
sozcligiiniin ifade ettigi anlam kastedilmektedir.?*

Kife mektebinin 6nde gelen simalarindan Ferra (6. 207/822), Araplarin bazi durumlarda
(') ve (1) kelimelerini ilgi zamiri olan ¢ kelimesiyle ayni islevde kullandiklarin: ileri
siirmektedir.> Bu tespitten, Arap dilinde isaret zamiri ile ilgi zamiri arasindaki islevsel
ortlismelerin bulundugu ve bazi baglamlarda bu kelimelerin birbirinin yerine
kullanilabildigi anlasilmaktadir. Bu durum, Arap dilinin tarihsel siirecte esneklik
gosterdigini ve kelimelerin anlam ve kullanim agisindan zamanla degisebildigini
gosterir. Ayrica, Ferrdmin bu tespiti, Kiife mektebinin dil analizine yo6nelik
yaklasimlarmin dildeki varyasyonlar1 dikkate aldigini ve kat1 kurallar yerine kullanim
orneklerine dayali bir inceleme benimsedigini de diistindtirmektedir.

Kife ekolii, yukarida belirtilen ayet ve beyitte gecen (<lims <lli L ) ile (12 (lead) ifadelerini
(limy A L) ve (4ilead ) anlaminda yorumlamaktadir. Gerekgeleri ise su sekildedir:
Arap dilinde "»" isminin yiiklem olarak kullamildigina dair herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. Ayrica, haberin bulundugu yerde fiille mansup olan zamirin
hazfedilmesi olduk¢a nadirdir. Bunun yarnu sira, (») kelimesi (calead) fiilinin nesnesi
olamaz, ¢iinkii bu durumda (&) kelimesinin anlam bag: ortadan kalkmaktadir.? Buna
gore Kife ekoli, beyitteki (%) kelimesini, ism-i mevsil olarak miibted4/6zne kabul
etmekte ve kendisinden sonra gelen climleyi sila, (Gdk) kelimesini ise haber/yiiklem
olarak degerlendirmektedir.?”

1.2. Basra Dil Ekoliiniin Yaklasimi

Basra dil mektebinde isaret lafizlarinin ism-i mevstiliin yerine kullanilmadig: diisiincesi
hakimdir. 2 Bu ekoliin gerekgesi ise sudur: Isaret isimlerinin isaret anlamia delalet
etmesi esastir; ancak ism-i mevstiillerin bu anlami ifade etmesi miimkiin degildir.
Dolayisiyla isaret lafizlarini bu anlamda kullanmak uygun diismemektedir. Bu, esas
kuralin korunmast ve mevcut durumun oldugu gibi stirdiiriilmesinin bir geregidir. Bu
sebeple, aksini savunan kisinin deliller sunarak goriisiinii desteklemesi gerekmektedir.
Ancak Kife bilginlerinin bu konuda sunduklari iddialar1 ispatlayacak bir kanit
bulunmamaktadir.?”

Basra nahiv ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerinden Sibeveyhi (6. 180/796) istitham edati
roliinde olan  ile kullanilan 13 kelimesinin 3 ile anlamdas olduguna kanit olarak Lebid
b. Rebia (6. 40 veya 41/660 veya 661)' nin nazmettigi asagidaki beyti zikretmektedir:

24 Enbar, el—insﬁf, 554.

% Ebii Zekeriya Yahya b. Ziyad el-Ferra, Ma ‘ni’l-Kur'dn, thk. Ahmed Yusuf en-Neccati vd. (Kahire: Daru’l-
Misriyye li't-Te’lif ve’t-Terceme, ts.), 1/38.

26 Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Hisam el-Ensari, Tahlisii’s-sevihid ve telliisii’lfevd’id, thk. Abbas
Mustafa Es-Salihi (Dimagk: Daru'l-Kitab el-Arabi, 1986), 150.

27 Muhammed bin Muhammed Hasan Surrib, Serhii's-sevihidi’s-siiriyye fi iimati'l-kiitiibi'n-n-nahviyye (Beyrut:
Mektebetii'r-Risale, 2007), 2/163.

28 Enbari, el—Iﬁsﬁf, 553.
29 Enbari, el-Insdf, 555.

30EbG Bisr Sibeveyhi Amr b. Osman el-Harisi, el-Kitdb, thk. Abdiisselam Muhammed Hartn (Kahire: Mektebetii'l-
Handi, 1988), 2/593.
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Ol g i af el CATT (Jglad 13la 3 3ad) LS Y
Kisiye neyin ¢abasinda oldugunu sormaz misiniz?
Yerine getirecek bir adak mi1 var, yoksa sapkinlik pesinde midir?3!

Netice itibartyla Basra dilbilimcilerinin, Kafe dil mektebi miintesiplerinin ortaya
koydugu delillere kars1 gelistirdikleri temel argiiman kelimelerin anlam bakimindan
ortak kullanimi fikrini benimsememelerine ve bunun temel dilbilgisi kurallarmna aykir:
olduguna dair diislincelerine dayanmaktadir. Bu durum, Basra dilcilerinin kati
kuralcilig1 benimsediklerini ortaya koymaktadir.

Zikri gecen mezhebe gére soru edati iglevindeki ((%) veya (&) edatlariyla birlikte
kullanilmas: kaydiyla 15 kelimesi, ism-i mevsuliin anlamdas olabildigi gibi, lafzin
manasini pekistiren zait bir harf olarak da diistiniilebilir. Mesela (f&siwa 13%) ctimlesindeki
(13) sdzctiginii temas edilen iki manadan birine hamletmek miimkiindiir.?? Boylelikle bu
kelime zait bir harf olarak degerlendirildiginde ciimleye “Ne yaptin ne?” anlamini
yansitirken, ism-i mevsil islevinde kullanilmasi halinde ise “Yaptigin sey nedir?”
seklinde bir mana ortaya ¢ikmaktadir.

A P

Basra mektebinin 6nde gelen isimlerinden Miiberred (6. 286/900) ise “ Gl LV &
Kidil” ayetindeki (+¥3) ism-i isaretinin miinada konumunda oldugunu diisiinmektedir.
Bunun tevili ise ¥ & “Ey sunlar!” bi¢cimindedir.®

Miiberred'in en gdzde talebelerinden biri olan Zeccac (6. 311/923), " 2 psie Ala Y S
W LAl “Iste siz diinya hayatinda onlart savunuyorsunuz ayetinde gegen (sY3)
kelimesinin, isaret zamiri olmanin yani sira, ilgi zamiri olarak da degerlendirmeye acik
gormektedir. Bu goriisiiniin dayanagi, (») ve (+¥) gibi isaret zamirlerinin, baglamina
gore isim-mevsul anlam tagiyabilmesidir. Buna gore ayet su sekilde meallendirilebilir:
“Iste siz diinya hayatinda onlar: savunan kimselersiniz.”% Her ne kadar kaynaklarda Basra
nahivcilerinin (13) disinda higbir isaret zamirinin ilgi zamiri islevi gérmeyecegini belirttigi
ifade edilse de Zeccicm bu yorumu, tiim Basra dilbilimcilerinin bu goriisii
paylasmadigini agikca ortaya koymaktadir.

Muasir aragtirmacilardan Abdullah Hidir Hamed, Basra mektebinin taninmig
simalarindan Ahfes el-Evsat'in (6. 215/830) yukaridaki ayette gegen (+¥3) kelimesinin,
isaret zamiri olarak islev gordiigiinii ve tekit amaciyla kullanildigini belirttigini
aktarmaktadir.’® Ahfes’in s6z konusu ayetle ilgili yorumuna bakildiginda, tekit amaciyla
kullanildig1 belirtilen kelimeyle isaret zamiri degil, basina eklenen tembih harfinin
kastedildigi anlasilmaktadir.?”

31 Lebid b. Rebia, Divinu Lebid b. Rebia, 131.

32 Sibeveyhi, el-Kitdb, 2/593; Radiyyiiddin Muhammed b. el-Hasen el-Esterabadi, Serhu’l-Kifiye, thk. Yusuf Hasan
Omer (Bengazi: Kar Yunus Universitesi, 1975), 3/108; Ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/430.

33 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/431.
34 en-Nisa 4/109.

35 Eb{1 ishak ibrahim b. es-Seri ez-Zeccac, Me ‘4ni’l-Kur ‘dn ve i ‘ribiih, thk. Abdiilcelil Abduh Selebi (Beyrut: Alemii’l-
Kiitiib, 1988), 1/463.

36 Abdullah Hidir Hamid, el-Kifdye fi't-tefsir bi'l-me’siir ve’d-dirdye (Beyrut: Daru’l-Kalem, 2017), 7/384.

37 Ebir'l-Hasen Said b. Mes‘ade el-Miicasii el-Ahfes el-Evsat, Me ‘4ni’l-Kur 'dn, thk. Hida Mahmid Kara’e (Kahire:
Mektebetii'l-Hanci, 1990), 1/266.
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Miiberred’den nahiv dersleri alarak biiyiik 6l¢iide onun etkisinde kalan Ibnii’s-Serrac (1.
316/928), isaret isimlerinden "' kelimesinin mevsil anlaminda kullanildigini bir rivayet
olarak degerlendirmektedir.®® Bu yaklasim, ibnii’s-Serrac’'in, farkli kelimelerin
birbirlerinin yerine kullanilmasma dair goriislerinin Basra ekolilyle ortiistigiini
gostermektedir.

Ebii'l-Beka el-Ukberi (6. 616/1219) ise, Basra mektebinin bu konudaki delilini soyle
aciklar: Isaret ismi kendi basina tam isim olup sdz onunla anlamli bir sekilde
tamamlanabildigi icin ilgi zamiri islevini gérmez. Bundan dolay: isaret zamirinin ilgi
zamiriyle bir arada bulunmas: miimkiindiir. Ornegin: 8 Use 3 13 Yanimizda olan bu
kimse comerttir.®® Ukberi'nin agiklamasi, ilgili mektebin isaret zamirini ilgi zamiri
islevinde kullandigina dair goriistiniin baglama dayali oldugunu, dolayisiyla kiyas ve
kat1 kurallara dayandirilmadigini vurgulamaktadir. Bu yaklasim, s6z konusu mektebin
meseleye dair ileri siirdiigii delilden farkl bir bakis agisini ortaya koymaktadir.

1.3. Diger Dilbilimcilerin Yaklasimlar1

Kife ve Basra ekollerine ek olarak, bu konuya temas eden bazi dilbilginleri ve
miifessirlerin de bulundugu goriilmektedir. Mesela Miifessir Taberi (6. 310/923), <b P
5885 13 “Sana, ne sarfedeceklerini sorarlar.”#layetini agiklarken Araplarin, ism-i isaret olan
13ve 13 kelimelerini ilgi zamiri olarak kullandiklarini belirtmektedir. Bu baglamda, ayette
gecen 1 kelimesinin de aymi iglevi ustlenebilecegini vurgulamaktadir.#? Taberi'nin,
konuyu ele alirken bazi miifessirlerin aksine, belirli bir ekole atifta bulunmaksizin
“Araplar” seklinde genel bir ifade kullanmasi dikkat ¢ekicidir.

Konu etrafindaki tartismalara yeni bir perspektif kazandiran Ebti Ca‘fer en-Nahhas (6.
338/950), Mistr dil ekoliiniin 6nde gelen temsilcilerinden biri olarak, sl I3l 5 &3 43
ayetinde gegen (43) ism-i igaretin ilgi zamiri (¢¥) islevinde kullanilabilecegine dair bir
goriisiin varligindan s6z etmektedir. Bu dogrultuda, ciimlenin ‘derin olan sapkinlik’
seklinde anlamlandirilabilecegine isaret etmektedir.* S6z konusu alimin tartisma konusu
haline gelen (1»), (13) ve (<lb) ism-i isaretlerinin yanu sira, (<l3) kelimesini de bu ¢ercevede
ele almasi dikkat gekici bir 6zellik tagimaktadur.

Dil ve edebiyat alimi Ibnit's-Seceri (5. 542/1148), Zeccac'm; yukarida ornek verilen
ayetteki (<lb) kelimesini ilgi zamiri olarak kullamldig1 goriistinii daha isabetli buldugunu;
ancak miifessirlerin bu goriisii goz ardi ettiklerini ifade etmektedir.*> Bu gergevede, ayetin
baglamsal biitiinliik icinde yorumlanmasinin 6nemi belirgin hale gelmektedir.

38 Hiiseyin Yazicy, "Tbnii’s-Serrac", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/205.
39 Eb{i Bekr Muhammed b. es-Serd Ibnii’s-Serrac, el-Usill fi'n-Nahv (Beyrut: ittihad el-Resale, 1986), 2/397.

40 Ebi'l-Beka Muhibbiiddin Abdullah b. el-Hiiseyn b. Abdillah el-Ukberi, el-Liibb fi ‘ileli’l-bind’i ve’l-i rdb, thk.
Abdiililah Nebhan (Dimagk: Daru’l-Fikir, 1995), 2/120.

41 e]-Bakara 2/215.

42 Eb{i Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cimi‘u "I-beyian an te'vili dyi’l-Kur’dn, thk. Mahmid Muhammed Sakir
(Mekke: Darii't-Terbiye ve’t-Tiiras, ts.),4/292.

43 [brahim 14/18.

44 Eb(i Ca’fer Ahmed b. Muhammed b. Ismail en-Nahhas, el-Kat ve’l-i tindf, thk. Abdurrahman b. ibrahim el-
Metrutdi (Riyad: Dar Alemii'l-Kiitiib, 1992), 441.

45 Ebir's-Saadat Ziyaiiddin Hibetullah Tbnii’g.—Seceri el-Bagdadi, el-Emili, thk. Mahm{id Muhammed et-Tinahi
(Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1991), 2/442.
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Arap dili ve edebiyat1 elestirmenlerinden Ibn Resik el-Kayrevani (6. 456/1064) Kafe
alimlerinin delil olarak sundugu yukaridaki beyitte hazfedilmis bir ilgi zamirinin
varhgmdan soz etmektedir.# Buna gore beyitte zikredilen (‘%) kelimesi ism-i mevstil
degil, isaret zamiridir. S6z konusu kelimenin gectigi dizeyi ise “Iste bu tasidigin kimse
ozgiirdiir artik.” seklinde anlamlandirmak miimkiindiir. Bu yaklasim isaret zamirinin
farkli islevde kullanilmasindan ziyade kendisinden sonra hazfedilmis bir ilgi zamirinin
varsayilmasi agisindan diger goriislerden farkl goriinmektedir. Hgi zamirinin siirin vezin
ve ahengini korumak i¢in hazfedilmis olmasi gozlemlendiginde ise meseleye alternatif
bir yaklagim sergileyen Kayrevani'nin bu konudaki goriisiiniin 6nemi fark edilecektir.

Miifessir Ragib el-Isfahani (6. 502/1109) dnceki satirlarda temas edilen Bakara stiresinin
85. ayetinde gegen (sY) kelimesinden dnce hazfedilmis bir tesbih edatinin varsayildigini
ve bu dogrultuda ayetin Al oM YRS & & Sizler, tipkr sunlar gibi kendinizi
oldiiriiyorsunuz seklinde yorumlandigini ifade etmektedir.*”

Kivamii’s-siinne lakabiyla bilinen smail et-Teymi (6. 535/1141) bu mesele hakkinda Basra
dilcilerin ¢ogunun Kife ekolii goriisiine katilmadigini; ancak Basralilarin fikrini
benimseyen sonraki alimlerden bir grubun Kffelilerle ayni diisiincede oldugunu dile
getirmektedir.®® Teyminin bu miilahazalari, bilgi birikiminin zaman iginde ekoller
arasinda saglamis oldugu etkilesimi belirgin bir sekilde gostermektedir. Ayrica bu
gozlem, Kufe mektebinin ortaya koydugu fikrin dikkate deger oldugunu
diisiindiirmektedir.

Dil bilgini ve miifessir Zemahseri (6. 538/1144) (54 b disay &ll3 5 ayetindeki () lafzmm,
ilgi zamiri islevinde olabilecegini miimkiin gormektedir.# &adil & ¢V 5 23 & ayetindeki
(¢¥%) kelimesini igaret zamiri olarak degerlendiren Zemahseri, onun ilgi zamiri oldugu
goriislinii zayif bir rivayet olarak kabul etmektedir.*® Anilan alimin ism-i isaretlerden
Ozellikle > nin ilgi zamiri islevinde olabilecegi hususunda goriis belirttigi
anlasilmaktadir. Bu durum onun Basra ekoliiniin bu meseledeki goriislerini benimsedigi
izlenimini uyandirmaktadir.

Konuya temas eden bir diger alim de Ibnu’l-Hacib’tir (6. 646/1249). Bu bilgin (1)
kelimesinin istifham edat1 islevinde kullanilan (%) sdzctigiiyle birlikte ism-i mevsul
oldugunu sdylemektedir.”® Bu durum, onun Basra ekoliiniin bu husustaki goriislerini
tasvip ettigi kanaati olusturmaktadir.

Arap dil alimi Ibn Malik (6. 672/1274) de soru edatlarindan (L) ile (%) kelimelerini takip

eden 13 isminin ilgi zamiri olarak islev gordiigiinu belirtmistir. Zikri gegen alim bunun
icin 13 kelimesinin belirtilen isim-i istifham edatlarindan ayr1 degerlendirme sartin

4 EbGi Ali el-Hasen b. Resik el-Kayrevani, el- Umde fi mehdsini’s-si'r ve dddbih, thk. Muhammed Muhyiddin
Abdiilhamid (Kahire: Daru’l-Cil, 1981), 2/273.

47 Ebir'1-Kasim Hiiseyn b. Muhammed er-Ragib el-isfahani, Tefsiru Rigib, thk. Adil b. Ali es-Sidi (Riyad: Medaru’l-
Vatan li'n-Nesr, 2003), 1/250.

48 Ebii’l-KAsim Ismail b. Muhammed et-Teymi el-isfahani, I rabii’l-Kur ‘én, thk. Faize bint Amr (Riyad: Mektebetii'l-
Melik Fehd el-Vataniyye, 1995), 45.

4 Ebii’'l-Kastm Mahmd b. Omer Zemahseri, el-Kessif an hakdiki gavamizi't-Tenzil ve uyfini'l-ekdvil fi viicihi’t-te vil
(Beyrut: Darii’'l-Kitabi’l-Arabi, 1987), 3/57.

50 Zemahseri, el-Kessif, 1/60.
51 Esterabadi, Serhu’l-Kafiye, 3/99.
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kosmaktadir. Bir bagka anlatimla 12 edatinin ism-i istifham olan (&) ve (() ile birlikte soru
anlamini ifade etmek iizere tek kelime olarak degerlendirilmesi halinde ism-i mevsil
olmaktan ¢tkmaktadir. Bu durum ism-i istifhamin ardindan gelen bedelde® ve sorunun
cevabinda belirmektedir. Ornegin (s 13k ciimlesindeki () istifham edatidir, miibteda
oldugu igin de raf’ konumundadir. Ism-i mevstil olarak degerlendirilen (13) ise kendisini
takip eden sila ciimlesiyle birlikte onun haberidir. Bu sorunun cevab1 olarak varsayilan
(52) veya (5%) isimleri ise istifham edatindan bedel olup ona tabi olarak merfudur.
Verilen misaldeki bedel manstib okundugunda ise bunun (13«) ism-i istithamindan bedel
oldugu ve dolaysiyla (13) kelimesinin ism-i mevsil roliinde olmadig: anlagiimaktadur.
Kimi kiraat alimleri 1 kelimesinin ciimledeki fonksiyonuna bagh olarak & 13 & g
sl 8 ayetinde cevap olan (s#)) ifadesini () dan bedel yaparak merf(i, kimisi ise (1)
kelimesinin bu ayette tek basina islevsiz oldugu diisiincesiyle manstib okurlar.>

Ibn Malik’in Elfiyye’sinin sarihlerinden olan Ibnii'n-Nazim (6. 686/1287), Kiifeli alimlerin
delil olarak sundugu &ib (i 135 dizesindeki (1%) kelimesinin ilgi zamiri islevi
tasiyabilecegini one siirerken, bu kullanimda isaret zamirinin anlaminin daha baskin
oldugunu vurgulamaktadir. Soru edati olan (i) veya (%) edatlarindan sonra gelen 12
kelimesinin fonksiyonu konusunda ise Basra mektebinin goriisiinii savunmaktadir.> Bu
baglamda, Ibnii’'n-Nazim, dilin inceliklerini ve farkli yorumlari ele alarak, Kiife ve Basra
okullar1 arasindaki tartismalara 1sik tutmaktadir. Kdafeli alimlerin  yaklagimini
degerlendirirken, ayn1 zamanda Basra mektebinin diisiinsel yonelimini de dikkate
alarak, dil yapilarinin derinligini gozler 6niine sermektedir.

Taceddin el-Cendi (6. 700/1301), Basra mektebi baglaminda (13) ism-i isaretinin ilgi zamiri
olarak kullamilabilmesi igin oncesinde ((%) ve (&) gibi soru edatlarinin bulunmasi
kosulunun gerekgesini su sekilde a¢iklamaktadir: “ 13 ism-i igsareti goz 6niinde bulunan
bir seye isaret ederken, ilgi zamiri gaib sigalarinda kullanilir. Bu sebeple bu kelimeden
once onun ilgi zamirine doniistiigiinii belirten bir (%) bulunmalidir.”

Dil alimi Ibn Hisam (5. 761/1360), istiftham edatiyla kullanilmayan (1) kelimesinin ism-i
mevsil islevi gormeyecegini belirtmektedir. Kéifeli alimlerin 6ne siirdiikleri b (pleds 13 5
beytini ise delil olarak kabul etmemektedir. O, séz konusu alimlerin beyitteki (13)
kelimesini miibteda, ((slead) ifadesini ise haber olarak i'tdb etmelerini dogru
bulmamaktadir. Nitekim ona gore, (%) isaret ismi olup miibteda, (k) haber, ((xled) ise
hal ciimlesi olarak i‘rab edilebilir. Ibn Hisam ayrica, (1) sdzciigiiniin basina eklenen
tembih harfi (¢) nin, onun isaret zamiri olduguna delil tegkil ettigini soylemektedir.>® Bu
teori, i'rabin (ciimle yapisinin) mana iizerindeki etkisini ve kelimenin anlamsal
islevselliginin i‘rab farkliligina gore nasil sekillendigini agiga cikarmaktadir.

52 Bedel: “Kendisiyle metb{iu arasinda bir vasita bulunmaksizin hiikmii kastedilen tabidir.” Daha ayrintili bilgi
icin bk. Tacettin Uzun, Arapca-Sarf Nahiv Terimleri Sozliigii (Konya: Damla Ofset, 1997), 6-7.

53 Usmiind, Serhu’l-Usmiini, 1/145-146.

54 Bedriiddin Muhammed ibnii'n-Nazim, Serhu Ibnii'n-Néazim ald Elfiyyeti ibn Malik, thk. Muhammed Basil Uytin
es-Sud (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'I-Ilmiyye, 2000), 61.

% Taceddin Ahmed bin Mahmud bin Omer el-Cendi, el-Iklid Serhu’l-Mufassal, thk. Mahmud Ahmed Ali Abu Kutta
ed-Deravis (Riyad: Imam Muhammed bin Suud Islami Universitesi, Kiiltiir ve Yayinlar Genel Miidiirliigii, 2002),
2/904.

56 Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yésuf b. Hisam el-Ensari, Serhu Katri'n-nedd ve belli’s-sadi, thk.
Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire: Yayinevi, 1954), 107.
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Meseleyi kendi zaviyesinden degerlendiren el-Usm{ni (6. 918/1513) ise (3) sdzciigiiniin
istifham konumundaki (&) edatiyla birlikte kullanildiginda ism-i mevstil oldugu fikrinin
tiim Arap dilbilimcileri tarafindan benimsendigini sdylemektedir. Istifham edati olarak
(&%) ismiyle birlikte kullanildiginda da mevsil isim islevinde oldugu goriisiiniin ise n
planda oldugunu kaydeder. Anilan bilgin (13) kelimesini ism-i mevstl iglevinde olmasi
i¢in kosulan sartlara ilave olarak kendisiyle isaret edilmemesinin gerekliligine hitkmeder.
Ornek olarak 5l 13 By ihmal nedir? <s#3) %o Bu durgunluk nedir? ciimlelerini
zikretmektedir.”’ Buna gore zikredilen bu misallerdeki sozciigli isaret zamiri
konumundadir. Usm@ni'nin yaptig1 degerlendirmeden hareketle tartismaya konu olan
(') isminin ctimledeki konumuna ve kullanim amacina bagl olarak isaret veya ilgi zamiri
olabilecegi ifade edilebilir

Arap dili ve edebiyatt alimi Sabban (6. 1206/1792) bu konuda sdyle demektedir: Zay1f
goriise gore (1) kelimesi, yalnizca istifham edat: (%) dan sonra geldiginde mevstil isim
anlami kazanir. Bununla birlikte, bu kelimenin her iki durumda da ilgi zamiri islevi
gormesi, Arap liigatinde nakledilen, yani sema’ yoluyla aktarilan bir kullanim olarak
degerlendirilmistir. Bazilari, ise sozii edilen kelimenin mevsiil anlamina gelmesi igin
kendisinden sonra ismi mevsliin gelmemesi sartin1 da eklemigtir: 434 ¥) sae pi B e
“Kimdir O ki, O'nun izni olmadan huzurunda sefaat edebilsin?” > ayeti buna ornek tegkil
eder.”

Muasir aragtirmacilardan Muhammed Hasan Osman, Kur’an-1 Kerim’in i‘rabin
inceledigi eserinde, eSMJ‘ BR A eﬂ‘ 55 ayetinde (eYj) kelimesini iki farkli sekilde i‘rab
etmistir: Birincisi, kelimenin ism-i isaret olmasy; ikincisi ise hazfedilen L edatmnn
miinadas1 olarak degerlendirilmesidir. Ayrica, bu kelimeden sonra gelen ciimlenin
miibtedanin haberi oldugunu belirtmektedir. ® Bu baglamda, s6z konusu yazarmn Basra
mektebinin anlayisini1 benimsedigi anlagilmaktadir.

Giiniimiiz dlimlerinden Ahmed bin Omer el-Hazmi bahsi gegen dil ekollerin konuya dair
yaklagsimlarini degerlendirirken su kanaate varmaktadar:

Isabetli goriise gore, isaret isimlerinden yalmizca '3 kelimesi ilgi zamiri olarak
kullanilabilir. Ciinkii dilde her anlamin bagimsizlig1 temel bir prensiptir; bu dogrultuda
isaret zamirleri ve ilgi zamirleri birbirinden ayr1 smiflarda yer almaktadir. Bu kategoriler
birlestiginde (\»: Bu) ile (:&ll2 Su) arasindaki fark ortadan kalkmis olur. Benzer sekilde,
Araplarin (¢¥) ve (V) gibi kelimeleri ilgi zamiri olarak belirleyip, ardindan isaret
isimlerini de ayni islevde kullanmalarinin dilbilimsel gerekgesi sorgulanmalidir. Bu
nedenle, s6z konusu kullanimin, Arap dilbilgisi alimlerinin benimsedigi temel ilkelere
aykir1 oldugu goriilmektedir.!

Arap dilinin islevsel kurallarina sadik kalinarak dilin diizgiin ve sistematik bir sekilde
islemesinin gerektigini savunan Hazmi, isaret isimlerinin ve isim-i mevstllerin birbirinin

57 Usmand, Serhu’l-Usmiini, 1/146-147.
58 el-Bakara 2/255.

% Muhammed b. Ali es-Sabban, Hésiyetii’s-Sabbin ald Serhi’l-Esmiini li-Elfiyyeti Ibni Malik (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi'l-
Ilmiyye, 1417/1997), 1/256-258

60 Muhammed Hasan Osman, [“rabu’l-Kur'dn ve beyinu me‘dnth, (Kahire: Daru’r-Risale, 2009). 1/206-207.
61 Internet Archive, “Serhu Elfiyyeti fbn Malik” (Erisim 11 Mart 2025).
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yerine kullanilmasi durumunun, dil bilgisel ilkelere aykir1 oldugunu ortaya
koymaktadir.

Modern arastirmacilardan Muhammed el-Ya‘lavi ise Basra dil mektebinin goriislerine
dayanarak Kur’an-1 Kerim’de ('3 kelimesinin sik¢a (%) ve (¢+) edatlariyla birlikte
kullanildigimi ve dolayisiyla isaret edat1 olarak degil, ilgi zamiri isleviyle kullanildigim
belirtmektedir.®? Bu durum, mezkr alimin dilin isleyisinde baglamin 6nemli bir etken
olduguna inandigim ortaya koymaktadir.

2. Dilbilimsel Elestiriler ve Degerlendirmeler

Basta Kiife olmak iizere dil mekteplerinin konu hakkindaki goriisleri, baz1 dilciler
tarafindan elestirilmistir. Bu elestirmenlerin basinda Enbari (6. 577/1181) gelmektedir.
Mezkir alim, meseleyi ele alirken Kife dilcilerinin ortaya koydugu delilleri tenkit
etmistir. Enbari, s6z konusu ekoliin delil olarak 6ne stirdiigii (M\ ot oY 5 ?u\ ;i)ayetinin
su acilardan hiiccet sayllamayacagini savunmaktadir:

Birincisi, ayette zikredilen (s¥3) sdzciigii, isaret ismi islevinde olmast bakimindan ifade
ettigi asil anlamindan sapmamaktadir; Kiife dilcilerin iddia ettiklerinin aksine ilgi zamiri
olan ¢ ile ayni anlami yansitmamaktadir. Enbari’ye gore buradaki (s¥32) kelimesi
ihtisas® iizere nasb mahallindedir. Bunun tevili ise ¥ el bunlar kastediyorum
seklindedir. Anilan bilgin, sl OM Ge Yl Selman bizdendir”. Yani aileden biridir.” 6
Hadis-i serifini delil gostermek suretiyle bu konudaki yaklasimini sergilemektedir. O,
ayetteki (s¥i¥b) igaret zamirini, hadisteki ihtisas {izere nasb konumunda olan (Jal)
sozciigiiyle kiyaslamaktadir.® Ikincisi, (s¥3») isaret isminin sahis zamiri olan (ail)
kelimesinin tekidi olarak da degerlendirmek miimkiindiir. Uclinciisii ise (s¥33) lafzmnmn
miinada konumunda olmasidir. Bunun tevili ise “Sonra sizler, ey su kimseler, birbiriniz
oldiiriiyorsunuz” seklindedir. Nitekim Araplarda nida edatimin sik¢a hazfedildigi
goriiliir, ‘1% (e = 2l st Yusuf! Bundan vazgec”® ve &all \el il “Ey samimi dost
Yusuf!” ¢ ayetleri bunun birer érnegidir.

"EnbArd (ssh b Sy &lls L ayetinin bu meselede Kiife dilcilerine delil tegkil etmedigini
belirtir. Ciinkii ayette gecen (<) kelimesi, ilgi zamiri (¥)nin anlamim degil, isaret
anlamini ifade etmektedir. Ayetin yorumu ise “Su nedir elinde ey Musa!” seklindedir.%

Enbari, Kdafeli bilginlerin delil olarak gosterdigi siirin konu agisindan baglayict
olmadigmi 6ne siirmektedir. Ona gore, s6z konusu beyitte (1) ism-i igaretini takip eden
(¢clen3) climlesi, s1la degil, hal ciimlesidir. Isaret lafzinin gectigi dizeyi ise b ¥ 5232 135 Ve
bu, binmis vaziyette artik 6zgiirdiir seklinde anlamlandirmaktadir. Ayrica, Enbari, bu
beyitte siirsel zorunluluk (zaruret-i si'riyye) nedeniyle ism-i mevsuliin hazfedilmis

2'Ya'lavi, Miildhazat fi liigati’l-Kurani'l-Kerim min hildli ismeyi'l-isdre ve’l-mevsill, 39.

63 “fhtisas: =1 ve &=41 diye takdir edilen, viicuben mahzuf bir fiille ismin mansup kilnmasidir.” Bk. Tacettin
Uzun, Arapg¢a-Sarf Nahiv Terimleri Sozliigii, 49-50.

64 Ebsi Abdillih Muhammed b. Abdilldh el-HAkim en-Nisabari, el-Miistedrek ale’s-Sahthayn, thk. Mustafa
Abdulkadir Ata (Beyrut: Darw’1-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1990), “el-Magazi ve’s-Seraya”, 6541.

65 Enbard, el—insdf, 555.
06 Yusuf 12/29.
7 Yusuf 12/46.

8 Enbard, el-Insif, 555-556.
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olabilecegini de ihtimal dahilinde gérmektedir. Buna gore, (uieas) ifadesi sila climlesi
olarak degerlendirilir ve beytin yorumu Gib (uleds 3 155 Ve bu, tasidigin kimse artik
ozgiirdiir seklinde olur.®” Enbari’nin bu meseleye dair bakis agisin1 bagka bir beyitle
destekledigi goriilmektedir. Emevi donemi sairlerinden Kiimeyt b. Zeyd (6. 126/744)
tarafindan insad edilen ilgili beyit s6yledir: [Tavil]:

158805 o A1 i e i a&1 ol AU 1anda A&

Allah’in ziyaret edilen iki mescidi ve biiyiik bir topluluk var sizin.
Zengin ve fakirlerden olusan biiyiik kesimin toplandig yer sizin.”

Enbari’nin bu degerlendirmesinden zarurete binaen isaret zamirinin bagka bir isimle
miisterek manada kullanilamayacagini, bunun yerine isaret zamirinden sonra bir ism-i
mevsil varsayilabilecegi fikrinde oldugu anlasilmaktadir. Anmilan miinekkitin siire
yaptig1 yorumlardan da anlasilacag: tizere bazi iddialarmi ihtimaller iizerine giindeme
tasidig1 miisahede edilmektedir. Onun bu degerlendirmeleri, i’rab esasina dayanmasi ve
cesitli 6rnekler tizerinden mukayeseler yaparak akilci ¢ikarimlara yer vermesi agisindan
dikkat cekmektedir.

Enbari, beyitte zikri gegen (szﬁ) ve (‘ﬁi) fiillerinden Once siir zaruriyetinden dolay1
hazfedilmis (% ism-i mevsiliin varsayilldigini ifade etmektedir. Dolayisiyla ilgili ciimle
(58 a3 s Ca) zengini de fakiri de” anlamina hamledilir. Anilan zat bahsi gegen beyte
iliskin ihtimallere yer verirken bu baglamda Kife dilcilerine sert bir dille sdyle bir elestiri
yoneltmektedir: Siir zarureti disinda da mevstl isminin hazfedilebilecegine
hiikmedersiniz. Buna istinaden a&ll & 5% 1 53 &l e “Yahudi olanlarin bir kism kelimeleri
tahrif ederler””' ayetinde bir ism-i mevsGl varsayarak ayeti {s)as (= “tahrif eden
kimseler” seklinde yorumlarsiniz. Aymi sekilde Jads jlaall ik G shass a1 25501l Gl (i
15&d “Tevrat’la amel etmekle miikellef olduktan sonra, onunla amel etmeyenlerin durumu, ciltler
dolu kitap tasiyan merkebin misali gibidir.”” ayetini de 136l Jas s3I “Ciltlerce kitap tasiyan”
bi¢iminde tefsir ederek hazfedilmis bir ism-i mevsiliin varligindan séz edersiniz. Bu
durum Kur'an-1 Kerim'de caiz olduguna gore siirde hayli hayli miimkiin
goriinmektedir.”

Ukberi, Kifeli alimlerin delil olarak gosterdigi ayetlerde yer alan isaret isimlerinden
sonraki citimlelerin sila degil, hal ciimlesi oldugunu belirterek onlarin bu konuda
sergiledikleri tutumlarini elestirmektedir.”

Kifeli alimlerin mesele hakkindaki goriislerini tenkit edenlerden birisi de Basra dil
ekoliiniin destekgisi ve siki takipgisi olan nahiv bilgini Ibn Yais (6. 643/1245)tir. Bu
noktada Basra alimlerin yaklagimlarii benimseyen Ibn Yais, Kifeli dilcilerin ortaya
koyduklari delilleri hiiccet olarak kabul etmemistir. Onun bu konudaki elestirisi ise
sOyledir:

69 Enbari, el—Iﬁsﬁf, 556.

70 Ebir'l-Miistehil el-Kiimeyt b. Zeyd el-Esedi, Divinu Kiimeyt b. Zeyd, thk. Muhammed Nebil Tarifi (Beyrut: Daru
Sadir, 2000), 155.

71 en-Nisa, 4/46.

72 el-Cum‘a, 62/5.

73 Enbari, el—insﬁf, 557.

74 Ukberd, el-Liibb, 2/121.
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e 5h g ligagy Sl La ayetindeki car-mecriirdan olugan gibih ctimle ((s), hal konumundadir. ()
edatr ism-i istifham olup miibteda, () ise onun haberidir. Buna istinaden anlam goyledir: “Ne
sudur ey Milsd! Sag elinde?” oSausil O VA Al 25 ayeti ise bundaki il zamiri miibteda, haberi

ige J(fyjk) ism-i isaretidir. ( e eJS-m;-'\) ciimlesi ise hal olarak i‘rab edilir. Dolaysiyla anilan ayet

e&“—“ Cplid oY 5a ‘,.ul & “Sonra sizler, sunlarsimiz: Birbirlerini éldiirerek...” anlaminda yorumlamr.”s
ibn Yais (5. 643/1245) yukarida temas edilen Miiberredi’in mesele hakkindaki
degerlendirmesini dikkate alarak Kfife mektebini soyle elestirir: aa Fer PR & sk R
ayetindeki (s¥) kelimesi iddia edildigi gibi (¢ll) anlamin tagimis olsaydi onu takip
eden (usi) ifadesi muhatap degil, gaib sigasiyla kullanilacakt. Clinkii ¢ ism-i mevsli
gaib sigasindaki ifadelerle kullanilmasi i¢in vaz edilmistir. Ancak bazen mana itibariyle
baska sigalarda da saz ve nadir olarak kullanildig1 goriilmiistiir.” ibn Yais buna kanit
olarak Miihelhil b. Rebia (6. 525 civari)'ya nispet edilen asagidaki siiri 6ne siirmektedir

[Kamil]:
Al 3 38 354 &85 Gl 5% &EE 2 G

Bekir’i mizrakla 6ldiiren kisi benim.
Miirre’yi itibarsizlastiran da benim.”

Basra ile Kiife mektepleri arasindaki tartismalari ele alan Esterabadi (6. 761/1360), Basralt
alimlerin Kifelilerin sunduklar1 deliller karsisinda mazaret gostererek bu noktada
manada miisterekligin esas kurala ters diistiigiinii savunduklarini aktarmaktadir.”
Anilan bilginin Basra alimleri hakkinda “Mazeret sunmuslardir” ifadesi aslinda onlarin
Kife dilbilimcilerinin bu hususta gosterdikleri kanitlarini oldukga degerli bulduklarina
igsaret etmektedir.

ibn Hisam, Kifeli dilcilerin konu hakkindaki goriislerine cevaben, onlarin delil
gosterdikleri ayet ve beyitte yer alan isaret isimlerinden sonra gelen (Usy) ve (Cnles)
ifadelerinin haber degil, hal islevi gordiiglinii belirtir. Ayrica, zamirin zarf tiimlecinden
hazfedilmesinin, yiiklemden hazfedilmesinden daha uygun oldugunu ifade eder. ibn
Hisam’a gore, beyitteki (cesd) ve ardindan gelen (Gik) kelimelerinin birlikte haber olarak
kabul edilmesi dogru degildir. Bu degerlendirmesinde Ebu Ali el-Farisi'yi referans alir.
Farisi'ye gore, farkl tiirde birden fazla haberin ayni baglamda kullanilmas: gramer
acgisindan hatalidir.”

Dil bilgini Tibi (6. 743/1343), kiyasla gelismesi ve soz konusu kullanimin az olmast
nedeniyle Kife mektebinin meseleye iliskin sunduklar1 delillerin ikna edici nitelikte
olmadigin ifade ederek onlari elestirmektedir.’’ Bu bakis agis1 miiskiil konularda bazi
dilbilimcilerin yaygin kullanimi esas aldigin1 aciga cikarmaktadir.

Kife bilginlerine yoneltilen elestiriler kadar olmasa da Basra dilbilimcilerinin de dolaylt
olarak tenkide ugradig1 goriilmektedir. Mesela Ragib el-Isfahani Miiberred’in; yukarida

75 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/431.

76 ibn Yais, Serhu’l-Mufassal, 2/431-432.

77 Miihelhil b. Rebia, Divinu b. Rebia, 79.

78 Radi el-Esterabadi, Serhu’l-Kdfiye, 3/108.

79 fbn Hisam, Tahlisii’s-sevihid ve telhisii’l-fevd id, 150.

80 Ebti Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah et-Tibi, Fiitithu'l-gayb fi'l-kesf ‘an kind i'r-reyb, thk. Omer Hasan
el-Kiyyam (Dubai: Dubai Uluslararasi Kur'an-1 Kerim Odiili, 2013), 4/123.
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belirtilen ilgili ayette zikredilen (+¥3) kelimesinin miinada islevinde oldugu goriisiinii
tasvip etmemektedir. Bu goriisti (J#) ifadesiyle zayif bir goriis olarak nitelendirmekte ve
kime ait olduguna deginmemektedir. Isfahani’ye gore (s¥3) ifadesini (s ) diye tevil
edilmesi pek miimkiin goriinmemektedir. Ciinkii nida edat1 yalnizca 6zel isimlerde
hazfedilebilir.®

Sonug¢
Bu ¢alismada sunulan veriler temelinde su sonuglara varilmigstir:

Bir¢ok dilbilimcinin isaret zamirinin ilgi zamiri olarak kullanilmasina iliskin meseleye
yonelmis olmasi, bu tiir kullanimlarin dilbilim agisindan dikkate deger bir konu
oldugunu ortaya koymaktadir. Kife ve Basra dil ekolleri arasindaki tartigmalarin biiyiik
dlclide belirli ayet ve siir iizerine yogunlastig1 tespit edilmektedir. Isaret zamirlerinin yer
aldig1 diger ayetlerin ya da siirlerin bu tartismalara pek dahil edilmemesi 6ne ¢ikan bir
bulgu olarak degerlendirilmektedir. Kiife dil ekoliin miintesiplerinin iddialarmnin
ozellikle tek bir siir beyti etrafinda sekillenmesi kayda deger bir gézlem olusturmaktadar.
Bu bulgu, s6z konusu mektebin meseleye dair goriislerinin hem dikkat ¢ektigini hem de
yaygin kabul gérmedigi icin tartismaya agik kaldigini gostermektedir.

Bu arastirmaya konu olan ihtilaflarda, isaret zamirinin yer aldi1 climlenin siyak ve
sibakindaki ifadelerin i‘rab farklihigmin da onemli bir etkiye sahip oldugu
gozlemlenmektedir. Bu durum, ilgili dilcilerin segici bir analiz yontemi benimsedigini
diistindlirmektedir. Ayrica, isaret zamirinin ilgi zamiri yerine kullanimma dair
ihtilaflarda, ctimlenin siyak ve sibakindaki ifadelerin i‘rab farkliliklarinin belirleyici bir
rol iistlendigi anlagilmaktadir.

Basra ve Kife ekollerinin isaret zamirlerinin ilgi zamiri olarak kullanimi konusundaki
farkli tutumlari, Arap dilbilimindeki metodolojik cesitliligi gostermektedir. Basra
ekoliiniin goriisleri yaygin kabul gérmiis ve belirleyici bir rol iistlenmisken, Kiife
ekoliiniin bu kullanim1 savunan yaklagimi elestirilere maruz kalmistir. Ancak Kfife
ekoliiniin sundugu deliller ve bazi Basrali alimlerin bu meselede Kfifelilere yakin
goriisler benimsemesi, meselenin tek yonlii degerlendirilemeyecegini ve Kfife ekoliiniin
katkilarinin goz ardi edilemeyecek kadar 6nemli oldugunu diisiindiirmektedir.

Arap dilinde isaret isimleri ile ilgi zamirlerinin birbirinin yerine kullanilabilecegi goriisii,
dilin gramatikal yapilarinin esnek ve baglama dayali olabilecegini ortaya koymaktadir.
Kelimelerin birbirinin yerine kullanilmas: ise dilin dinamik yapisini gozler oniine
sermektedir.

Klasik kaynaklarda konuyla ilgili olarak goriisleri tartisilan dil mektepleri arasinda,
temsil ettikleri ekoliin aksine goriisler sunan Dbireylerin de var oldugu
gozlemlenmektedir. Bu durum, ilgili ekollere atfedilen goriislerin, s6z konusu ekole bagl
tiim bireyleri degil, biiyiik dlciide bir kismini kapsadigin ortaya koymaktadir.

Konuya iliskin miunakasalarin, 6zellikle isaret zamirlerinden (13) kelimesi tizerinde
yogunlastig1 goriilmektedir. Bu da, ilgili kelimenin kendi kategorisinde belirgin bir

81 Ebii'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed er-Ragib el-isfahani, Tefsiru Rigib, thk. Adil b. Ali es-Sidi (Riyad: Medaru’l-
Vatan li'n-Nesr, 2003), 1/250.
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sekilde 6n plana cktiginin agik bir gostergesidir. Kaynaklarda isaret zamirleri ele
alinirken genellikle bu kelimeyle baglanmasi, bu teoriyi 6nemli 6l¢iide desteklemektedir.

Bazi goriisler dogrultusunda, aldig1 dnek ve sonek ile siyak ve sibak faktorlerine bagh
olarak, isaret zamirinin anlamsal yoniiyle ilgi zamiri islevi {istlendigi saptanmaktadir.
Kelime ve ciimle yapisinin anlam iizerindeki etkisini ortaya koyan bu gozlem, yapisal ve
anlamsal unsurlar arasindaki iliskinin anlagilmasina 6nemli katkilar sunmaktadir.

Sonug olarak bu bulgular klasik Arap dilbilgisindeki yontemlerin sistematik yapisini ve
sinirlamalarini daha iyi kavrayabilmemizi saglayacagi ongoriisiinde bulunmaktadir. Bu
dogrultuda gelecekte yapilacak calismalarla benzer tartismalarin nasil sekillendigi
arastirilabilir ve boylece konunun farkli yonleri aydinlatma firsat: sunabilir.

Degerlendirme

iki Dis Hakem / Cift Tarafli Korleme

Etik Beyan

Bu ¢aligmanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve
yararlanilan tiim ¢alismalarin kaynakgada belirtildigi beyan olunur.

Benzerlik Taramasi

Yapildi - Turnitin

Etik Bildirim turkiyeilahiyat@gmail.com
Cikar Catigmasi Cikar catismasi beyan edilmemistir.
Finansman Bu arastirmay1 desteklemek igin dis fon kullanilmamustir.

Peer-Review

Double anonymized - Two External

Ethical Statement

Itis declared that scientific and ethical principles have been followed while carrying
out and writing this study and that all the sources used have been properly cited.

Plagiarism Checks

Yes - Turnitin

Conflicts of Interest

The author(s) has no conflict of interest to declare.

Complaints

turkiyeilahiyat@gmail.com

Grant Support

The author(s) acknowledge that they received no external funding in support of this
research.

Tiirkiye lahiyat Arastirmalar1 Dergisi | ISSN:2602-3067 | www.turkiyeilahiyat.com



http://www.turkiyeilahiyat.com/

Tiad - Research Article * 876

Kaynakca | References

Ahfes el-Evsat, Ebii'l-Hasen Said b. Mes’ade el-Miicasii. Me ‘4ni’l-Kur’dn, thk. Hida
Mahmiid Karé’e 2 Cilt. Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1990.

Akytiz, Yusuf. “Bir Ceviri Sorunsali Olarak Kur’an’da Gegen Isaret Isimlerinin Gosterim
Tiirleri Baglaminda Yorumlanmasi”. Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 25/48
(Aralik 2023), 427-458. https://doi.org/10.17335/sakaifd.1350105.

Cendi, Taceddin Ahmed bin Mahmud bin Omer. el-Iklid Serhu’l-Mufassal. thk. Mahmud
Ahmed Ali Abu Kutta ed-Deravis. 4 Cilt. Riyad: imam Muhammed bin Suud Islami
Universitesi, Kiiltiir ve Yayinlar Genel Miidiirligii, 2002.

Dayf, Ahmed Sevki Abdiisselam. Meddrisii'n-nahviyye. Kahire: Darii’l-Maarif, 1426/2005.

Enbari, Ebii’'l-Berekat Kemaliiddin Abdurrahman b. Muhammed. el-Inséf fi mesa 'ili'l-hildf.
Beyrut: Daru ihyéi’t—Turési’l—Arabi, 2012.

Esterabadi, Radiyyiiddin Muhammed b. el-Hasen. Serhu’I-Kéfiye. thk. Yusuf Hasan Omer
4 Cilt. Bengazi: Kar Yunus Universitesi, 1975.

Ferra, Eb(i Zekeriya Yahya b. Ziyad. Ma ‘ini’l-Kur 'dn. thk. Ahmed Yusuf en-Neccati vd. 3
Cilt. Kahire: Daru’l-Misriyye 1i't-Te’lif ve’t-Terceme, ts.

Hamid, Abdullah Hidir. el-Kifdye fi't-tefsir bi'l-me’siir ve’d-dirdye. 8 Cilt. Beyrut: Daru’l-
Kalem, 2017.

Hiiseyin, Taha “Kurani Kerimde Ugiincii Sahis Zamirinin Isaret Zamiri Olarak

Kullanilist”. gev. Mehmed Hatiboglu. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/1
(Haziran 1960), 149-163.

Internet Archive. “Serhu Elfiyyeti Ibn Malik”. Erisim 11 Mart 2025.
https://archive.org/details/Hazimi-alphiah-mp3/025.mp3

Ibn Hisam, Ebt Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Y{isuf el-Ensari. Serhu Katri'n-nedd
ve belli’s-sadd. thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid. Kahire: Yayinevi, 1954.

fbn Hisam, Ebti Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Yiisuf el-Ensari. Tahlisii’s-sevihid
ve telhisii’l-fevdid. thk. Abbas Mustafa Es-Salihi. Dimagk: Darii'l-Kitab el-Arabi, 1986.

fbn Mufarrig, Ebti Osman Yezid el-Himyeri. Divinu Ibn Mufarrig. thk. Abdulkuddiis Ebc
Salih. Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1982.

Ibn Yais, Ebii’'l-Beka Muvaffakuddin el-Esedi. Serhu’l-Mufassal. thk. Imil Bedi Yakup. 6
Cilt. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 2001.

ibni’'n-Nazim, Bedriiddin Muhammed. Serhu Tbnii'n-Nézim ald Elfiyyeti Ibn Malik. Thk.
Muhammed Basil Uy{in es-Sud. Beyrut: Darii'I-Kiitiibi’l-limiyye, 2000.

Ibnii’s-Serrac, Ebi Bekr Muhammed b. es-Ser. el-Usill fi'n-nahv. 3 Cilt. Beyrut:
Miiessesetii’'r-Risale, 1986.

1bnﬁ’§-$eceri, Ebii’s-Saadat Ziyaiiddin Hibetullah el-Bagdadi, el-Emadli. thk. Mahmtid
Muhammed et-Tinahi. 3 Cilt. Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1991.

Tiirkiye Journal of Theological Studies | ISSN:2602-3067 | www.turkiyeilahiyat.com


http://www.turkiyeilahiyat.com/
https://doi.org/10.17335/sakaifd.1350105
https://archive.org/details/Hazimi-alphiah-mp3/025.mp3

877 « Tiad - Aragtirma Makalesi

isfahani, Ebii’l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed er-Ragib. Tefsiru Ragib. thk. Adil b. Ali es-
Sid1. Riyad: Medaru’l-Vatan li'n-Nesr, 2003.

Kabili, Idris Celal. “et-Tevcihatun-Nahviyye li Ebrazi Mevadii Isti‘malati 'Za' el-
Isariyye.” Bingazi Universitesi Insani Bilimler ve Arastirmalar Dergisi 25/74 (Subat 2023), 1-
16.

Kayrevani, Eb(i Ali el-Hasen b. ResiK. el-Umde fi mehdsini’s-si r ve ddabih. thk. Muhammed
Mubhyiddin Abdiilhamid. 2 Cilt. Kahire: Daru’l-Cil, 1981.

Kiimeyt b. Zeyd el-Esedi. Divinu Kiimeyt b. Zeyd. thk. Muhammed Nebil Tarifi. Beyrut:
Daru Sadir, 2000.

Nahhas, Eb(i Cafer Ahmed b. Muhammed b. Ismail. el-Kat ve’l-i ‘tindf. thk. Abdurrahman
b. ibrahim el-Metruidi. Riyad: Dar Alemii'l-Kiitiib, 1992.

Nisabtiri, Ebti Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Hakim. el-Miistedrek ale’s-Sahihayn.
thk. Mustafa Abdulkadir Ata. 4 Cilt. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’lI-llmiyye, 1990.

Osman, Muhammed Hasan. [‘rabu’l-Kur’dn ve beyanu me‘dnth. 12 Cilt. Kahire: Daru'r-
Risale, 2009.

Reyhdni, Muhammed Abdurrahman Muhammed. “Enmatiil-isare ve delaletii'l-
vazifiyye: Dirase nasiyye fi'l-fusha el-muasira (Batalatii Kerbela numtizecen).” Ulfimu’l-
Luga 5/3 (2002), 149-188. https://search.mandumah.com/Record/134540

Sabban, Muhammed b. Ali. Hdsiyetii’s-Sabbén ald Serhi’l-Egmini li-Elfiyyeti Ibni Malik. 3
Cilt. Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1997.

Sibeveyhi, Ebli Bisr Amr b. Osman el-Harisi. el-Kitdb. thk. Abdiisselam Muhammed
Har{n. 4 Cilt. Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1988.

Sinade, Burayr Muhammed Ahmed. Esmdii’l-isire: Dirdse tatbikiyye fi'l-Kur’ani’l-Kerim.
Hartum: Hartum Universitesi, Lisanstistii Calismalar Fakiiltesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2017.
Erigim 26 Mart 2025. https://archive.org/details/azm101010 gmail 20180312 1417

Surrab, Muhammed bin Muhammed Hasan. Serhiis-sevahidi’s-siiriyye fi iimati’l-kiitiibi'n-
n-nahviyye. 3 Cilt. Beyrut: Mektebetii'r-Risale, 2007.

Taberi, Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir. Cami‘u’l-beyin an te'vili dyi’'l-Kur’dn. thk.
Mahmtid Muhammed Sakir 24 Cilt. Mekke: Darii’t-Terbiye ve’t-Tiiras, ts.

Teymi, Ebii'l-Kasim Kivamii’s-siinne Ismail b. Muhammed el-Isfahani. I‘rabii’l-Kur’an.
thk. Faize bint Amr. Riyad: Mektebetii’l-Melik Fehd el-Vataniyye, 1995.

Tibi, Ebt Muhammed Serefiiddin Hiiseyn b. Abdillah. Fiitiihu'l-gayb fi'l-kesf ‘an kind i'r-
reyb. thk. Omer Hasan el-Kiyyam. 17 Cilt. Dubai: Dubai Uluslararast Kur'an-1 Kerim
Odiilii, 2013.

Ukberi, Ebii’'l-Beka Muhibbiiddin Abdulldh b. el-Hiiseyn. el-Liibab fi ‘ileli’l-bind ve’l-i ‘rdb.
thk. Abdiililah Nebhan. 2 Cilt. Dimagk: Daru’l-Fikir, 1995.

Uzun, Tacettin. Arapga-Sarf Nahiv Terimleri Sozliigii. Konya: Damla Ofset, 1997.

Tiirkiye Journal of Theological Studies | ISSN:2602-3067 | www.turkiyeilahiyat.com


http://www.turkiyeilahiyat.com/
https://search.mandumah.com/Record/134540
https://archive.org/details/azm101010_gmail_20180312_1417

Tiad - Research Article * 878

Ya‘lavi, Muhammed “Miilahazat fi liigati’l-Kurani’'l-Kerim min hilali ismeyi'l-isare ve’l-
mevsQl”. Tunus Universitesi  Bilimsel — Arastirma Dergisi 7 (1970), 35-77.
https://archive.alsharekh.org/Articles/128/5466/132934

Yazici, Hiiseyin. "Ibnii’s-Serrac", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi 21/205-206..
Istanbul: TDV Yayinlari, 2000. https://islamansiklopedisi.org.tr/ibnus-serrac

ZeccAc, Ebti Ishak Ibrahim b. es-Serd el-Bagdadi. Me ‘ini’l-Kur ‘dn ve i ‘rabiih. thk. Abdiilcelil
Abduh Selebi 5 Cilt. Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1988.

Zemahseri, Ebii’'l-Kasim Mahmiid b. Omer. el-Kessdf ‘an hakdiki gavdmizi’t-Tenzil ve
‘uyiini’l-ekdvil fi viicithi’t-te vil. 4 Cilt. Beyrut: Darii'l-Kitabi’l-Arabi, 1407/1987.

Tiirkiye Journal of Theological Studies | ISSN:2602-3067 | www.turkiyeilahiyat.com


http://www.turkiyeilahiyat.com/
https://archive.alsharekh.org/Articles/128/5466/132934
https://islamansiklopedisi.org.tr/ibnus-serrac

