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Tanri, Insan, Yetkinlik: Tanrr’ya Benzeme Fikrinin Antik ve Orta Gag Felsefe Geleneklerindeki Gariiniimleri

Oz

Bu ¢alisma, Seyma Kdmiirciioglu'nun kaleme aldig1 ve her ne kadar ayr1 ayr1 nesredilmis olsalar dahi biri digerinin ikinci
cildi olarak da kabul edilebilecek iki eseri tanitmaya galismaktadir. Eserlerden 2023 tarihli olan ikincisi TUBA-TESEP Sosyal
Bilimler Kayda Deger Telif Eser Odiilii'ne layik gériilmiistiir. Eserlerin konusu, mutlak yetkinligi ifade eden Tanr1’'nin aynt
zamanda insanin gerceklestirebilecegi glizel-iyi tiim diisiince ve eylemler icin de en mitkemmel model oldugu fikridir. Bu
fikir, klasik felsefede Tanri’ya benzeme olarak adlandirilmaktadir. Kémiirciioglu'nun anilan iki ayr1 ama birbirini tamamlar
calismasiyla bizler, Tanri’ya benzeme fikrinin modern dénem dncesine ait tarihsel seriiveninin izini siirebilmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Felsefe tarihi, islam felsefesi, Tanr, insan, Yetkinlik, Tanr1’ya benzeme.
Abstract

This study attempts to introduce two works written by Seyma Kémiirciioglu, one of which can be considered as the second
volume of the other, even though they were published separately. The second one, dated 2023, was honored with the
TUBA-TESEP Notable Original Work Award in the Field of Social Sciences. The subject of the works is the idea that God,
who embodies absolute perfection, is also the supreme model for all good and beautiful thoughts and actions that humans
can perform. In classical philosophy, this idea is called Godlikeness. Kémiirciioglu’s two separate but complementary
works enable us to trace the pre-modern historical evolution of the idea of Godlikeness.

Keywords: History of Philosophy, Islamic Philosophy, God, Man, Excellence, Godlikeness.

Giris

Modern dénem Oncesi felsefe geleneklerinin en merkezi kavrami Tanri’dir. Her varligin ilk ve
gercek sebebi olan Tanri, mutlak yetkinligi ifade etmesi dolayisiyla insanin gerceklestirebilecegi
giizel-iyi tiim diisiince ve eylemlerde drnek alinmasi gerekli en mitkemmel modeldir. Son derece
Ozet ifadelerle aktardigimiz ve antik Yunan fikriyatinda homoiosis theoi, Hristiyan fikriyatinda
theosis ve islam fikriyatinda ise tesebbiih billah, tehalluk bi-ahlakilldh gibi terimlerle ifade edilen bu
Tanrt’ya Benzeme' diistincesi, klasik dénem felsefesinin ve dzellikle de metafizik, ahlak ve de siyaset
disiplinlerinin bugiin bildigimiz yapilarinin gelistirilmesinde yiiksek diizeyde belirleyicilige
sahiptir. O nedenle de genel planda klasik dénem felsefesinin ve daha hususi olarak da dénemin
metafizik, ahlak ve siyasetinin anlasilmasinda miihim bir rol oynamaktadir. Kémirciioglu'nun
anilan iki ayr1 ama birbirini tamamlar ¢alismasiyla bizler, Tanri’ya Benzeme diisiincesinin
dogusundan Orta Cag'in sonlarina dek gegen siiredeki tarihsel seriiveninin izini siirebilmekteyiz.
Bu iz slirme siirecinde, her iki eserde de kronolojik takibi miimkiin kilan belirli bir biitiinltigiin ve
meselelere daha yakindan bakma firsatlar1 sunan kayda deger bir derinligin varligi kendisini
acikca belli etmektedir.

1. icerik Analizi

1.1. Birinci Cilt/Logostaki Mitos

Yazar, kaleme aldig1 eserlerden ikincisinde ilk kitabini “birinci cilt” olarak niteler (Quis, s. 15/1).
Buna gore, birinci cilt Tanriya benzeme kavraminin ortaya ¢ikis siirecine odaklanmaktadir. Yazar
kavrami tanimlamak maksadiyla sunlar1 kaydetmektedir: “Tanriya benzeme, en genel anlamda,

insanin kendi ahlaki gelisimi i¢in tanriy1 model almaya ¢alismasidir ve insamin bir tanrinin

Seyma Komiirciioglu bu ifadeyi eserlerinde hem “tanriya benzeme” hem de “Tanri'ya benzeme” seklinde
kullanmaktadir. Biz, yazarin ciimlelerini alintiladigimiz yerler disinda “Tanrr’ya benzeme” ifadesini tercih ettik.
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niteliklerini kendi 6liimlii diinyasinda temsil etmeye calismasi seklinde anlagilmigtir” (s. 15).
Bdylesi bir anlam cergevesi esas alindiginda Tanri'ya benzeme kavraminin tarihinin oldukga
gerilere gétiirtilebilecegini rahatlikla sdyleyebiliriz. Nitekim “insanin tanrinin 6limsiizliigiine
Syklinmesine, tanri gibi olmaya ¢alismasina, kutsal kabul ettigi bir nesne ya da hayvan araciliiyla
tanriyla birlik kurmaya calismasina dair tarihte sayisiz 6rnek vardir” (s. 10). Ne var ki, kavramin
felsefi bir icerige kavusabilmesinin antik Yunan felsefesi icerisinde gerceklestigine sahit
olmaktayiz. Komiirctioglu'nun bu ilk eseri de tam olarak o felsefi igerigin olusumuyla
ilgilenmektedir. Buna gdre, “Sokrates’ten Once” bashigini tasiyan ilk bdliim, tanri gibi olma
diisiincesinin Sokrates (8. mé. 399) oéncesi gdriiniimleri ile ilgilenirken, sirasiyla “Platon” ve
“Aristoteles” bashklarim tasiyan ikinci ve tigiincii béliimler ise bu diisiincenin felsefenin varhig
ile birlikte ve 6zellikle de Platon (6. mé. 247) ve Aristoteles (6. md. 322) elinde ne tiir doniistimler
yasadig1 sorusuna cevaplar aramaktadir (s. 18-19).

Yazarin “Sokrates’ten Once” baglikli ilk béliimde ortaya koydugu iizere, Tanr1’ya benzeme fikrinin
Sokrates dncesi goriiniimlerine sahit olabilmek adina ilk bakilacak yer antik Yunan dinidir. Bu din,
“cok tanrili” degil fakat “cok tanric1” bir yapiya sahip bulunan ve tanrilar1 da “insan bigimli,
antropomorfik tanrilar” olan bir dindir. Bahse konu tanrilar her tiirden insani duyguya sahip olup
kiskanabilen yahut kizabilen varliklardir (s. 25). Onlarin temelde ii¢ 6zelligi vurgulanmaktadir:
Oliimstizliik, insan bicimlilik ve giililiik (s. 28). Elimizdeki kaynak metinlerin aktardigina gére,
antik Yunan dinine inanan insanlar birtakim ritiieller aracilig: ile bdylesi 6zellikteki tanrilara
benzemeye ¢alismislardir. Yine ayni metinler bize, bu dine mensup kimselerin, ritiiel esnasinda
tanrinin ayin yapan gruba veya o gruptan birine hulul ettigine/edebildigine inandiklarini da
soylemektedir (s. 35).

Yazara gore, Tanrr’ya benzeme fikrinin dini bir kavram olmaktan felsefi bir kavram olmaya dogru
gerceklesen doniistimii hakiki anlamda Platon ile baslamakla birlikte, bu fikrin 6n gériiniimlerine
Sokrates dncesi filozoflardan Pythagoras’ta (6. mé. 495) ve Pythagorascilikta rastlamaktayiz (s.
53). Pythagoras’ta ve Pythagorascilikta bireylere tavsiye edilen ve bireylerin 6niine yéntem
olarak konan sey, dini ritiiellere bagvurmak ve o ritiieller aracihg ile Tanri’yla benzesmeye
calismak degildir. Bundan ziyade “philosophiaya baglanarak armnmak”tir (s. 56). Es deyisle, onlar
acisindan Tanri benzeri hale gelmenin yolu felsefe yapmaktan ve “felsefe ile birlikte insanin kendi
entelektiiel cabasi”ni ortaya koymasindan ge¢cmektedir (s. 56).

Calismanin “Platon” baslikli ikinci boliimiinde yazar, daha en basindan okuyucuyu birtakim
metodik problemler hakkinda uyarmaktadir. Uyarilardan ilki, filozofun Tanri’ya benzemekle mi
yoksa tanrisal olana benzemekle mi ilgilendigi hususundaki muglakliktir (s. 63-64). ikincisi,
“tanrilar ¢coklugundan hareket eden ve pagan din{ kiiltlirinde eser vermis olan Platon’u semavi
dinlerin kavramsal cercevesinden hareketle okumaya calismak”tir (s. 64). Sonuncusu ise
Platon'un bu fikir etrafindaki goériislerini yalmzca “tanriya benzeme (homoiosis theo)
kavramsallastirmasina bag(im)li olarak” sorusturma gayretine diismektir (s. 66). Kémiirciioglu,
zikredilen metodik problemleri hatirda tutarak kavramsal sorusturmasina baslamakta ve bu
baglamda ikinci béliimiin “Tanriya Benzeme Metaforu: Theditetos” isimli birinci baghginda
Theaitetos diyalogunun meshur pasajlarint  (172c-176c) yorumlamaktadir (s. 67 vd.).
Kémiirciioglu'na gore, her ne kadar homoiosis theo fikri Theaitetos diyalogu ile 6zdeslesmis olsa
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da burada yalnizca “mitsel mirasin metaforik bir sekilde, aragsal olarak kullamldigini gérityoruz”
(s. 80). Halbuki, Tanrr’ya benzeme fikrinin felsefilestirilmesine y6nelik asil ve genis kapsamli ¢aba,
Phaidon, Phaidros ve Sélen gibi baska diyaloglarda ortaya konulmustur (s. 80).

fkinci béliimiin ikinci bagligi “Phaidon: Erginlenmeden Felsefeye”dir. Kémiirciioglu'na gore
“Phaidon’da tanriya benzeme fikri, tanrisal ozellikler atfedilen ideaya benzeme fikri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir” (s. 81). Phaidon diyalogunu Tanr1’ya benzeme diisiincesi agisindan énemi
kilan 6zellik ise, onun mitsel olandan felsefi olana gegisin ara duragini temsil etmesidir (s. 85).

ikinci béliimiin “Felsefi Bir Caba Olarak Tanriya Benzeme” adli {igiincii basligi Phaidros ve Sélen
diyaloglarina odaklanir. Yazara gore, Tanri’ya benzeme diislincesinin felsefilestirilmesi siireci
Solen diyalogunda “Eros” kavramina iliskin anlatimlar araciligi ile yiirtitiilmektedir (s. 91). Ancak
orada “Eros” {lizerinden yiiriitillen siirecin Tanri’ya benzeme fikri agisindan saglikl
yorumlanabilmesi icin ilgili anlatimlarin Phaidros’takilerle birlikte ele alinmas: gerekmektedir (s.
102). Yazar, bahsini ettigi saglikli yorumlamay1 gerceklestirebilme adina okuyucunun dikkatini
Phaidros’'ta yer alan ilhamlanma ve mimesis/taklit kavramlarina ¢cekmektedir. Buna gére, “Platon,
bir tanr tarafindan ilhamlanan, esinlenen ve hatta sahip olunan, bdylelikle tanrinin pasif bir
aracisi olan insan modelini, [Phaidros’ta,] kendi akliyla idealar: temasa yolculuguna ¢ikan insan
modeline déniistiirmiistiir” (s. 102). Bu insan modeli, 6zii itibariyle, idealari temasa eden insandr.
Boylesi bir temasamin varmasi istenen son nokta, es deyisle, temasanin insam déniistiirmesi
beklenen nihai hal ise, “ideay1 taklit”tir (s. 112).

fkinci bélimiin son bashgi “Timaios”tur. Burada yazar, Platon’un evrenin var olus siireci ile
Tanri'ya benzeme kavrami arasinda kurdugu irtibati (s. 119) Timaios diyalogu {izerinden
sorusturmaktadir. Bu sorusturmas: esnasinda yazar, insanin entelektiiel yetilerini gelistirme
slireci ile Tanr1'ya benzeme siireci arasindaki siki iliskiyi de ele almaktadir (s. 120-121).

Calismanin {iglincii bsliimii “Aristoteles” adini tasimaktadir. Yazarin boliim girisinde belirttigine
g0re, Aristoteles’te bir Tanr1’ya benzeme fikrinin bulunmadigini 6ne siirenler oldugu gibi, bunun
aksine goris bildiren ve dahasi filozofun bu baglamda hocasi Platon ile benzer bir noktada yer
aldigini iddia edenler de vardir (s. 123-124), Kémiirciioglu, kendisinin de esasinda ikinci iddiaya
taraf oldugunu fakat iddiasini temellendirme hususunda halihazirdaki literatlirden ayristigim
belirtmektedir (s. 124).

oo

Ugtincii béliimiin ilk bashg1 “Gizemler Yoluyla Tanrilasma” iken ikincisi de “Dilsel Bir Kullanim:
Tanr1 Gibi Olma”dir. ilgili basliklarda aktarilanlara gdre, Aristoteles eserlerinde Tanri gibi
olmadan bahsetmekle birlikte, bu ifade ile bazen insan tistii mitkkemmelligi, bazen de erginlenme
ayinlerdeki birtakim rittielleri kastetmektedir (s. 129). Ancak filozofun Tanri’'ya benzeme
diisiincesine vakif olabilmek maksadiyla okuyucunun yogunlasmasi gereken asil husus insan tistii

miikemmelliktir (s. 134).

Uclincii bsliim igerisindeki son baslik “Tanri1 Benzeri Hayat: Telos ve Eudaimonia” seklinde
isimlendirilmistir. Yazarin burada belirttigine gore, Aristoteles’te insan iisti mitkemmellik
olgusunu anlamak icin telos/gaye ve eudaimonia/mutluluk kavram ciftine &zel bir ihtimam
gdstermek gerekmektedir (s. 137). $6yle ki, insan mitkemmellige erismek i¢in kendi gayesini
gerceklestirmeye muhtactir ve o gaye de mutluluktur. insanin bu mutluluga erisebilmesinin yolu
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ise theoria denilen etkinlikten gegmektedir. Buna gore, Aristoteles felsefesi icinde “theoria insanin
akliile gerceklestirebilecegi ve onu tanriya benzer en mutlu hayata ulastiracak bir yasam tarzi olarak
karsimiza ¢ikar” (s. 142.) BOylesi bir hayat tarzini takip etmek suretiyle insan “tanrinin yasadig
saf diisiince hayatin1” yasayabilir ve bu sayede de “insanin ulasabilecegi en ylice mutlululuk™u
deneyimleyebilir (s. 143).

1.2. ikinci Cilt/Quis ut Deus

Yazar Seyma Komiirciioglu, Tanri'ya benzeme diisiincesinin antik Yunan felsefesindeki
tezahiirlerini inceledigi ilk cildi/kitabi Aristoteles’in gériisleri ile sonlandirirken, ayni diisiincenin
Orta Cag boyunca yasadig1 seriivenini ele aldig ikinci cildi/kitabi da “Orta Cag’da Tanrisal Model
Fikrinin Tarihsel Arka Plani” bashikh kisa bir bsliimle baslatir (s. 19-36). Bu béliimde ise antik
ddnemin tamamen “bu diinyali” olan din ve felsefi yasam anlayisinin 6nce Helenistik dsnemde
ve sonrasinda da Orta Gag’da “Ste diinyali” bir yasam anlayisina evrildigi vurgulanur (s. 21).

Yazar, “Helenistik Dénem Filozoflarinda Tanri’ya Benzeme Fikri” baslikli ikinci bsliimde, bu fikir
cercevesinde antik Yunan déneminin dnce Helenistik dénem ve sonrasinda da Orta Gag dénemi
ile bir devamhlik iliskisi icerisinde oldugunu belirtmektedir (s. 40, 51). S6z konusu devamlilik
iliskisi, esasinda, yazarin ilk kitabi olan Logostaki Mitos'u da bu ikinci kitaba baglayan ve bunlari
birbirini tamamlayan ciltler haline getiren unsurdur.

fkinci béliimde Helenistik ddnemin énde gelen filozoflarina/felsefe okullarina ait yaklagimlar ayri
alt bagliklar halinde incelenmektedir. Bu baglamda yazarin kitaba dahil ettigi ilk figlir Epikiiros’tur
(6. m3. 270). Epikiiros’a gére haz en yiice iyidir; hazza ruhta 1zdiraba/sarsintiya neden olan
korkulardan  kurtularak ve arzulara sinir  getirerek ulasilabilir;  boylesi  bir
1zdirapsizlik/sarsilmazhik hali ise “tanrilara 6zgii bir haldir”; “dolayisiyla da tiim bunlari
basarabilen insan tanrilar gibi olur” (s. 52).

Dénemin ikinci biiyik felsefesi olan Stoa felsefesinde de Tanri'ya benzeme fikri ile
karsilasmaktayiz. Soyle ki, “Stoa felsefesinde Tanr’y1 Tanr1 yapan sey akildir, insani da tanrisal
yapacak hususiyet, insandaki akilsal yéndiir. insan, kendi i¢indeki tanrisal yone, yani akla uyarak
evrenin bagh oldugu ilkelere de uymus olmaktadir. Bu ilkeler logos olarak adlandirilir. insan logosa
ve akla uydugunda akilsal bir hayat yasamis ve Tanri’ya benzemis olmaktadir” (s. 71).

Tanri'ya benzeme fikrine yonelik ilgi Stoacilar sonrasinda da siirmiistiir. Yazarin bu baglamda
inceledigi isimlerden ilki iskenderiyeli Philo (6. 50) iken (s. 72-78), ikincisi ve {izerinde daha ¢ok
durulmas: gereken isim ise Plotinus’tur (6. 270). Plotinus kendi kavramsal cercevesini insa
ederken Platon’dan istifade etse de (s. 82) onu birebir takip etmeyi tercih etmez. “Bu ¢ercevede,
Plotinus’ta Tanr1’ya benzeme fikri Platon’dan farkli olarak sadece felsefl bir benzeme ideali olarak
kalmaz ayni zamanda dini bir ideal halini alir ve Tanri’yla birlik kurma ideali olarak kendini
gdsterir” (s. 81).

Kémiirciioglu, Tanri’ya benzeme fikrinin izini siirebilmek maksadiyla Helenistik dénemin
ardindan Orta Cag Bat1 felsefesine yonelmektedir. O nedenle kitabin tigiincii bsliimiiniin baslig1 da
“Orta Cag Bati Felsefesinde Tanri’ya Benzeme Fikri”dir. Bu béliimde yalnizca bir benzesim
hadisesinin/¢abasinin tartisilmadigini gérmekteyiz. Zira tartisma, Hz. isa'nin Hristiyanlik’taki
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hususi konumu miinasebetiyle, benzesim meselesinin de Gtesinde insanin tanrilagabilmesi

cergevesinde yiiriitiilmektedir (s. 105).

Tanr1 olmak, Tanr1 gibi olmak yahut tanrilasmak Hristiyanlk inanci icerisinde énemli yere sahip
bir diisiincedir (s. 117). Hig¢ siiphesiz bu diisiincenin nasil anlagihp yorumlanacagi hususu
tartigmalidir ve burada kastedilen kimi zaman Hz. isa’nin tanrilasmasi gibi gercek anlamda “Tanri
olma” iken, kimi zaman da Tanri’nin merhamet gibi birtakim &vgliye deger sifatlari ile
vasiflanmaktir (s. 117-118). Yazar, Tanri’ya benzeme fikrinin bu her iki tezahiir bicimini de
eserinde dikkate almakta ve bu bigimlere iliskin sorusturmalarini da Orta Cag Bati felsefesinin
dnde gelen isimlerinden St. Augustinus (8. 430) ve St. Aquinas (8. 1274) {izerinden yiiriitmektedir
(s. 129-166).

Kitabin dérdiincii ve son béliimii, islam felsefesine ayrilmistir ve “Islam Filozoflarinda Tanri’ya
Benzeme Fikri” adini tasimaktadir. Yazar bu bsliimiin basinda, islam felsefesi geleneginin Tanr1’ya
benzeme konusunda kendisinden 6nceki birikimden etkilendigini ve 6zellikle de Platon ile
Aristoteles’e ait fikirlerin belirli bir baskinliginin bulundugunu belirtmektedir (s. 172).

Béliimde goriisleri incelenen ilk filozof Kind’dir (5. 873) ve bu inceleme igin secilen baslik da
“Timaios Merkezli Bir Yorum Denemesi: Kindi’de Tanri’'ya Benzeme Fikri”dir. Yazar, Tanri'ya
benzeme idealinin Kindi’de bir yandan “semavi cisimlere benzeme” ve diger yandan da “bedensel
istekleri terbiye etme” diislinceleri cercevesinde ele alindigini ifade etmektedir (s. 184).

Béliimiin bir sonraki basligi “Felsefe, Siir ve Vahiy: thvin-1 SafA’nin Tanr1’ya Benzeme Fikri”dir.
Baslik icerisinde aktarilanlar bize géstermektedir ki, thvan-1 Safa toplulugunun Tanr1'ya benzeme
fikrine yaklasimi, en temelde, Platoncu felsefe tanimi etkisinde gelisme gostermistir. Bu tanima
gdre felsefe “kisinin giicii nispetinde Tanri’ya benzemesi”dir (s. 206). Bu benzemenin somut
tezahiirii ise, en bilyiik sanatkar olan Allah’in 6rnek alinmasi ve insanin “Allah’in sanatina
benzeyen giizel isler yapmasi”dir (s. 206).

Béliim icerisinde goriisleri incelenen bir diger isim FArabi’dir (6. 950) ve yazarin tercih ettigi baslk
da “’Platon’un Filozof Krali'ndan Erdemli Yoneticiye: FArabi'nin Tanri’ya Benzeme Fikri”dir.
Bashgin da ima ettigi lizere, FArabi’de Tanri'ya benzeme fikri “siyaset felsefesinin bir parcasi”
olarak ele alinmaktadir (s. 207). Buna gdre, insanoglunun insa ettigi sehirler icerisinde en
mitkemmeli erdemli sehirdir. Erdemli sehri tekilerden ayiran en basat 6zelliklerden biri ise,
yo6neticisinin yetkinlesme ve yetkin kilma bakimlarindan Tanri’ya benzemesidir. Buna gore,
erdemli sehir yoneticisi 6ncelikle Tanri’’'min vasiflar1 ile muttasif olup kendisi yetkinlesen,
sonrasinda ise sehrini Tanri’'nin alemi yonettigi gibi yonetip toplumunu yetkinlestiren kimsedir
(s. 207-213).

Kitabin son basligi “Meleklere Benzemek ve ilahilesmek: ibn Miskeveyh’te Tanri'ya Benzeme
Fikri”dir. Yazarin belirttigine gore, “fbn Miskeveyh'te [6. 1030] Tanri'ya benzeme, insanin
meleklere benzemesi ve bu yolla insamin fiillerinin giderek ilahilesmesi seklinde ifade
edilmektedir” (s. 215). Meleklere benzemek suretiyle fiilleri ilahilestirmek demek ise, insanin
kendi tiiriiniin tasidig1 tiim potansiyelleri ortaya ¢ikarip insanligin en {ist mertebesine erismesi
ve tiim fiillerinin mutlak bicimde iyi fiiller olarak gerceklesmesidir (s. 222).

Kader 406
23/1, 2025



Inceleyen: ibrahim AKSU

Sonug

Felsefenin bir kavram isciligi ve felsefe tarihinin de esasinda kavramlar tarihi oldugunu goz
dniinde bulundurdugumuzda, Tanri’ya benzeme kavrami iizerine kaleme aldig1 incelemeleriyle
Seyma Komiirciioglu'nun felsefe tarih¢iligine énemli bir katki sundugunu belirtmek miimkiindiir.
Bu katkinin boyutu, din-felsefe iligkisinin mahiyeti meselesine ve daha 6zelde de Tanri-insan-
yetkinlesme kavram {igliisii arasindaki iliskinin tarihsel ve felsefi gelisimini anlama ve
anlamlandirma hususuna geldigimizde ise daha da biiytimektedir.

Yazarin eserlerini iki ciltlik bir calisma seklinde degerlendirdigimizde, basindan sonuna degin bu
calismanin genel itibariyle su problemlerin cevabi pesinde oldugunu one siirebiliriz: Tanri’ya
benzeme kavrami nasil dogmus ve dogus siirecindeki dini unsurlar/yénler sonradan nasil
felsefilesmistir? Antik dénem filozoflarinin Tanri’ya benzeme kavrami {izerinden dinle, dini
kiltiirle iliskisi nasil bir seyir izlemistir? Antik filozoflarin 6ne gelenleri olarak Platon ve
Aristoteles’te kendisiyle benzesilecek Tanr1 nasil bir varliktir ve insan O’nunla nasil benzesebilir?
Tanri'ya benzeme kavrami antik donem sonrasi felsefe geleneklerine aktarilirken hangi
noktalarda stireklilikler yasanmis, hangi noktalarda degisimler vuku bulmustur? Orta Cag
felsefelerinin Tanr1’ya benzeme kavramim isleme ve gelistirme motivasyonlari nelerdir? insanin
tanrilasabilecegini savunan Hristiyan diisiincesi ve felsefesi ile bunu miimkiin gérmeyen islam
diisiincesi ve felsefesinin ilgili kavram c¢ercevesinde sergiledikleri tavirlar ne ydénden
benzesmekte, ne yonden ayrismaktadir? Orta Cag filozoflari nezdinde benzesilecek Tanri'nin ideal
vasiflari ve insanin s6z konusu Tanri’ya benzesebilme yollari nasil bir ¢esitlilik arz etmektedir?

Yukarida siralanan sorular bir yonden yazarin ilgi alaninin igerigini ve sinirlarini gosterirken, bir
baska yonden ise ¢alismanin hangi konularda yapilacak arastirmalara kaynaklik edebilecegine
isaret etmektedir. Ancak siiphe yok ki burada asil mesele, zikredilen sorularin ne derece ¢6ziime
kavusturabildigidir ve bu hususta yazarin okuyucusuna tatmin edici cevaplar sunabildigini
belirtebiliriz. Bununla birlikte, sunulan cevaplarin doyuruculuk seviyesinin ilk ciltte/kitapta
ikincisine nispetle daha yiiksek diizeyde oldugunu da kaydetmek gerekir ki, bu hususa asagida
tekrar deginecegiz

Komiirciioglu'nun calismasi Tanri-insan-yetkinlesme iliskisi baglaminda énemli bir boslugu
doldurmasimin yani sira ézgiinlitkk bakimindan da kayda degerdir. Oncelikle, yazarin ¢aligmasi
dncesinde/esnasinda/sonrasinda Tanri’'ya benzeme kavrami cercevesinde Tiirkge literatiirde
yapilmis calismalar gerek ilgilendikleri problem alanlarinin genisligi ve gerekse hacimleri
acisindan son derece sinirlidir. Bu bakimdan yazarin iki ciltte kavramin yaklagik 15 asirlik tarihini
ortaya koymus oldugu gerceginin alt1 ¢izilmelidir. BSylesi bir tarihi insa ederken yazarin dzgiin
bir akademik arastirmanin kurallarina riayet ettigini de belirtmek gerekmektedir. Metinler
icerisinde veri sunumu, analiz ve degerlendirme adimlar: birlikte yiiriitiilmektedir. Dolayisiyla
calismada ne yazarin “bakis acis1”n1 ve “s6z”iinii gorebilmeyi engelleyecek derecede salt bir veri
aktarimi ne de degerlendirmelerin dayanaklarini takip etmeyi zorlastiracak derecede zayif bir
veri aktarimi soz konusudur. Burada ayrica, yazarin ¢alismasi boyunca kavrama iliskin mevcut
literatiirle -elbette ki cok daha genis olmas1 hasebiyle 6zellikle de Tiirkce disi literatiirle- gerek
onaylama, gerek diizeltme ve gerekse itiraz bakimindan aktif bir diyalog icerisinde olduguna da
isaret etmek gerekmektedir.
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Calismanin zikre deger pek ¢ok olumlu yoéniiniin olmasi eksikliklerinin bulunmadig1 anlamina
gelmemektedir. Bahse konu eksikliklerin basinda -kanaatimizce- ilk ciltteki/kitaptaki derinligin
ikinci ciltte/kitapta bulunmayisi gelmektedir. Zira daha dar bir déneme, antik Yunan dénemine
hasredilmis olan ilk kitapta 6rneklik seviyesi yiiksek az sayida ismin daha derinlemesine analiz
edilmesi olgusuyla karsilasmaktayiz. ikinci kitapta ise daha ¢ok sayida ismin daha “6z” bicimde
islenmesine tesadiif etmekteyiz. Hig siiphesiz bu durumun olusmasinda asil nemli etken, ilkinin
aksine ikinci kitabin ¢ok daha uzun bir zamansal araligi kusatmaya calismasi gibi gozitkmektedir.
Nitekim szii edilen uzunluk faktori dolayisiyladir ki, ilk kitapta kavramsal igerigi derinlestirme
kaygis1 6n planda iken ikinci kitapta daha ziyade igerigi genisletme kaygisi kendisini belli
etmektedir. Bununla birlikte yazarin ikinci kitaptaki her bsliimiin basinda ilgili bsliime dair
kapsamli bir literatiir degerlendirmesi yapmasi, bir anlamda, derinlesmeye ihtiya¢ duyan
okuyucuyu daha fazla veriye yonlendirerek burada séziinii ettigimiz eksikligin hafiflemesine
neden olmaktadir.

Caligmaya dair zikredilebilecek hususlardan bir digeri, ilk cildin ikinci bashg olan “Platon”
basliginda Timaios incelemesinin gérece zayif kalmasidir. Bu zayiflik kendisini 6zellikle Platon’un
entelektliel erdemler ile Tanri’ya benzeme arasinda kurdugu iliskinin yeterince
incelenmemesinde gdstermektedir. Her ne kadar yazar boylesi bir incelemenin ¢ok sayida Platon
yorumcusu tarafindan Timaios'taki baz1 satirlar cercevesinde gerceklestirildigini ifade etmis (s.
122) ve o ifadesiyle bir anlamda konuya ilgi duyanlari baska kaynaklara yénlendirmis ise de bu
baglamda 6zel olarak herhangi bir calismaya atifta bulunmamustir. Ote yandan, s6z konusu atiflara
yer verilmis olsaydi dahi Timaios'un baska ¢aligmalar yaninda ayni sekilde burada da “entelektiiel
erdemler yoluyla tanri gibi olma merkezinde incelen[mesi]” (s. 122) beklenirdi. Bu beklenti
karsilanmis olsaydi sayet kitabin ikinci béliim, hig siiphesiz, 6zel olarak Platon epistemoloji ve
ahlaki ile ilgilenenler agisindan daha fazla istifadeye imkan verebilirdi.

Calisma hakkinda dikkat cekmek istedigimiz bir baska nokta, ikinci ciltte islam felsefesine
hasredilmis boliimiin girisinde yazarin okuyucusuna yaptig: bir agiklamada ortaya ¢ikmaktadir.
Yazar ilgili kisimda okuyucusuna, ibn Stna'min (8. 1037) Tanr1’ya benzemeye dair goriislerini daha
dnceki bir ¢calisgmasinda miistakil bicimde ele aldigini ve o nedenle de bdliim igerisinde filozofun
goriislerine yer vermedigini bildirmektedir (s. 173). Elbette ki yazar, eserinin dzgtinliigiine zarar
verebilecegi endisesi basta gelmek iizere pek ¢ok nedenden &tiirii ibn Sin&’ya iliskin yayinlanmig
calismasini tekraren béliime almamis olabilir ve bunda da son derece hakl sayilabilir. Fakat, ibn
Sina islam felsefesinin en 6nde gelen filozoflarindan biridir ve ilgili calisma da Tiirkge disinda bir
dilde yayinlanmistir. Bunlara binaen, kanaatimizce, konuya iliskin literatiirii yalnizca Tiirkge
lizerinden takip edebilen okuyucunun ibn Sin&’y1 da bsliim icerisinde gérmek istemesi ¢ok haksiz
sayilmayabilir. Dolayisiyla eserin sonraki baskilarinda fbn Sin&’y1 da calismaya dahil etmek bir

secenek olarak diisiiniilebilir.

Esere ait bir zayiflik olarak kabul edilemeyecek olmakla birlikte eserdeki Islam felsefesi bsliimii
acisindan eksik kaldigini ve o nedenle de baska calismalarla tamamlanmasi gerektigini
diistindiigiimiiz bir nokta daha bulunmaktadir. S$éyle ki, islam felsefesi béliimiinde ele alinan
filozoflarin tamami 12. asir oncesi/klasik déneme ait isimlerden olusmaktadir. Fakat 12.
asir/klasik sonrasi dénem, felsefenin Islam diinyasinda var olan kelam ve tasavvuf gibi 6teki teorik
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disiplinlerle yakinlastig1 ve bunun sonucunda da felsefi faaliyetlerin yeni bir icerik, boyut ve bakis
acis1 kazandigi bir dénem olmustur. Dolayisiyla bu “yenilenmis” felsefenin Tanri’ya benzeme
kavrami gibi 6teden beri kelam ve tasavvufun da giindeminde olan bir fikri nasil ele aldig1 ve
dolayisiyla da klasik sonrasi dénemde kavramin 6nceki doneme ait igeri§inde herhangi bir
degisimin meydana gelip gelmedigi dikkate deger bir inceleme konusu olarak calisilmay:
beklemektedir.

Sonug olarak, Seyma Kémiirciioglu'nun iki ciltlik/kitaplik bu ¢alismasi, modern éncesi felsefe
gelenekleri icerisinde 6nemli bir yeri bulunan Tanri’ya benzeme kavramimin felsefe tarihi
icerisinde kat ettigi merhaleleri takip etmeyi son derece kolaylastirmaktadir. Eserin gerek tislubu,
gerek anlatim bicimi ve gerekse kurgusu itibariyle yalmzca akademik cevrelere degil cok daha
genis bir okuyucu kitlesine hitap ettigini sdylemek yanls olmayacaktir. O nedenle, Seyma
Koémiirciioglu'na ait bu eserin, klasik felsefe geleneklerinin Tanri-insan-yetkinlesme iliskisine dair
ortaya koyduklar1 yaklasimlari ve {irettikleri diisiinceleri merak eden arastirmacilar ve
okuyucular i¢in vazgecilmez bir kaynak 6zelligi tasidigini belirtebiliriz.
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