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Arka Plan: Literatiirde bilimin dogasina yonelik calismalarin buylk | akALE TARIHI
¢ogunlugu fen bilimleri alaninda ve 06gretmen adaylari Uzerinde Gelis tarihi 23 Nisan
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bilimin dogasina iliskin algilarini inceleyen calismalarin eksikligi, bu Kabul tarihi 08 Aralik
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Yontem: Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden durum bilimin dogas, inang
¢alismasi deseni kullaniimistir. Calisma ?rubu, kolay ulasilabilir
durum 6rneklemesi?/le belirlenen 10 sosyal bilgiler 6gretmeninden
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alanin paralel oldugunu ve celigmedigini distnlrken, diger bir
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alanlarin ayristigini ifade etmistir. Lisans egitiminin bilimsel bakis
acislI kazandirmadaki etkisi ise katilimcilar tarafindan kismi olarak
degerlendirilmis; egitimlerin daha c¢ok pedagojik ve mifredat
odakl oldugu vurgulanmistir.

Sonug: Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin  bilimi blyik oranda
pozitivist ve deney odakli bir gercevede algiladiklari, bu durumun
sosyal bilimlerin dogasini anlama noktasinda kisitl bir perspektife
yol agtigi goralmastir. Ayrica katilimcilarin bilimsel kriterler ile
inang temelli gorusleri arasinda cesitli kavram yanilgilarn ve
celigkiler yasadiklari saptanmistir. Bu sonuglar, 6gretmen egitimi
programlarinin ve hizmet ic¢i egitimlerin bilimin dogdasini
kapsayacak sekilde yeniden yapilandiriimasi  gerektigini
gostermektedir.
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Giris

Bilim ve bilime bagl gelisimler genellikle fen wve teknoloji dersi ile
iliskilendirilse de bilim kavrami, hem fen bilimlerini hem de sosyal bilimleri
kapsamaktadir. Bilim zaman zaman dogrudan zaman zaman ise teknoloji
araciligryla hayatin her alnina etki etmektedir. Bu nedenle egitim kurumlari
Ogrencilerine bilimsel diisiinmeyi 6gretmeyi siklikla amag edinmektedir. Boylece
bireylerin temel diizeyde bilimsel diisiinme becerilerine ve bilimsel bilgiye sahip
olmas1 hedeflenmektedir.

Birgok farkli sekilde ele alinsa da bilim kavrami evren ve varliga dair bilgilerin,
dogrulanabilir ve tutarli bir bigimde sistemlestirilmesi (Sentiirk, 2017, s. 23)
ekseninde tamimlanabilir. Tanimdan hareketle bilimin bilimsel bilgi (yasalar,
teoriler), bilimsel siireg¢ becerileri (gbzlem, ¢ikarim) ve bilimin dogas: (bilimsel
bilginin 6zellikleri ve degeri) olmak {izere {i¢ temel unsurundan s6z edilebilir
(Ozgelen, 2013, s. 712). Bu 6gelerden bilimin dogasinin nasil aciklanmasi
gerektigine dair bilim felsefecileri ve bilim sosyologlar1 arasinda goriis ayriliklar
bulunmaktadir (Tirkmen & Yalgin, 2001, s. 191). Bilimin dogasma yonelik
inanglar, bilim insaninin faaliyetlerini de belirleme ve etkileme potansiyelini
barmmdirdigindan bilimsel {iretimin nitelik ve niceligi agisindan onem arz
etmektedir. Bu duruma bagl olarak bilimsel gelisimin hiz1 artabilir veya
azalabilir.

Bilimin dogasimin ne oldugu konusuna yonelik inanglarin olusumunda egitim
kurumlar1 kritik bir rol iistlenir. Ogretmenler, dgrencilerine bilimi kendi bildikleri
ve algiladiklar1 sekilde aktarmaktadirlar (Palmquist, & Finley, 1997, s. 34). Bu
nedenle 6gretmenlerin bilimin dogasina yonelik tutumlarinin istenen diizeyde ve
isabetli olmasi olduk¢a 6nemlidir. Ayrica diinya genelinde, egitim kurumlarinda
bilime Onem veren, bilimsel arastirma yapma becerisine sahip bireyler
yetistirmek amaciyla caligmalar yapilmaktadir. Bu politikalarin bagaris1 da bu
yoniiyle 6gretmenlerin bilimin dogasina yonelik inanglarindan etkilenmektedir.
Tiirkiye’de bilimsel diisiinmeyi olusturmak amaciyla egitim kurumlarinda
bilimsel yaklasim 6ne ¢ikarilmakta, bu yaklagima uygun 6gretmenler yetistirmek
hedeflenmektedir (Colakoglu, 2017, s. 3-8). Sosyal bilgiler egitimi de bu
yaklagima uygun Ogretmen yetistirmeyi hedefleyen 6gretmenlik alanlarindan
biridir. Nitekim dogasi geregi cogunlugu sosyal bilimler olmak {izere bir¢ok
bilim alan1 ve disiplinden bilgi ve beceriler iceren sosyal bilgiler alaninda
ogrencilere lisans egitimleri boyunca egitim derslerinin yani sira sosyal bilimlerle
iliskili birgok ders okutulmaktadir. Bununla beraber “bilim, teknoloji ve toplum”
ve “egitimde arastirma yontemleri” gibi derslerle 6gretmen adaylarinin bilimsel
yaklagimlarm gelistirmek hedeflenmektedir (YOK, 2018, s, 2-8-9). Bundan
dolayidir ki lisans programlarinda bilimin dogasini kavramaya yonelik derslere
yer verilmesinin, ogrencilerin aragtirma yapma cesaretini, Ozgiivenini ve
yaraticithigini artiracagini diisiiniilmektedir. Bu nedenle, "Bilimin Dogas1" ve
"Bilim Felsefesi" gibi derslerin yiiksekogretimde daha fazla 6nem ve yer bulmasi
gerektigi diisiincesi 6n plana ¢ikmaktadir (Koksal ve Cinar, 2012).

Bilim, toplumsal ve kiiltiirel yagsamin dnemli bir pargasi olup egitim, ekonomi ve
politika gibi alanlarla etkilesim halindedir. Bu baglamda, bireylerin bilimsel
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okuryazar olarak yetistirilmesi, bilimin nasil isledigini, bilimsel bilginin nasil
iretildigini ve bilimin toplumu nasil etkiledigini ve bilimsel gelismelerden
toplumun nasil etkilendigini anlamay1 gerektirmektedir (Ayvact Akdemir, 2017).
Sosyal bilgiler 6gretim programinda yer alan "bilim, teknoloji ve toplum"
ogrenme alan1 da Ogrencilerin bilim ve teknolojideki gelismeleri, bunlarin
toplumsal yasamdaki yerini ve Onemini kavramalarini hedeflemektedir. Bu
entegrasyon, bilimin toplumsal etkilerinin sosyal bilgiler dersinin temel amaglar1
arasinda yer aldigimmi gostermektedir. Dolayisiyla "Bilimin dogasi" kavramu,
sadece fen bilimleri egitimi i¢in degil, disiplinler arasi bir anlayisla sosyal
bilimler ve dolayistyla sosyal bilgiler egitimi i¢in de temel bir 6neme sahiptir
(Koksal ve Cinar, 2012).

Tiirk milli egitiminin genel amaglan ¢ercevesinde bakildiginda da 6gretmenlerin
bilimsel temelinin olmasi, bilime dair tutumlarinin gelismis olmasi1 (MEB Temel
Kanunu, s. 5107), 6nemli bir amag olarak goze ¢arpmaktadir. Dolayisiyla sosyal
bilgiler 6gretmenlerinin bilimin dogasina yonelik algilarinin bilimsellik diizeyine
uygun olmasi beklenmektedir.

Literatiirde bilimin dogasi 0zelinde yapilmis birgok calisma mevcuttur. Bu
calismalarin ¢ogunlukla fen bilimleri temelinde olmak tiizere 6grenci 6zelinde
kaldig1 goriilmektedir. Ogretmen ve 6gretmen adaylar 6zelindeki calismalarin da
cogunlugu fen bilimleri alanindadir. Ornegin; Mihladiz ve Dogan (2017), fen
bilgisi Ogretmen adaylarinin bilimin dogas1 konusundaki pedagojik alan
bilgilerini, Ozcan (2011), fen bilgisi dgretmen adaylarinin bilimin dogasina
yonelik goriislerini tespit etmistir. Aslangéz ve Kirik (2024), bilimin dogasi
ogretiminde bilim haberleri kullanmasinin, fen bilimleri 6gretmen adaylarinin
bilimin dogasmi anlamalarina, evrensel fen okuryazarliklarina ve medya
okuryazarliklarina etkisini incelemislerdir. Han ve Bilican (2016), bilim
merkezlerindeki rehber Ogretmenlerin bilimin dogasina iligkin goriislerini ve
bilim merkezlerinde yapilan etkinliklerle bilimin dogasi 0gretiminin nasil
yapildig1 incelemis, Giires, Dogar ve Yalgin (2005) ise kimya 6gretmenligi ve
degerlendirmislerdir. Dogan, Cakiroglu, Cavus, Bilican ve Arslan (2011), fen ve
teknoloji dersi 6gretmenlerinin bilimin dogasi hakkindaki goriislerini gelistirmek
icin yaptiklari c¢aligmalarinda hizmeti¢i egitimin etkisini incelerken Turgut,
Akgay ve lIrez, (2010) “bilim, sdzde-bilim” ayrimi baglaminda fen egitimi
tizerinden Ogretmen adaylarinin  bilimin dogast inanislarinin  gelistirilip
gelistirilemeyecegini sorgulamiglardir. Sahin (2024), bilimin dogas1 ve dgretimi
hakkinda bazi teorik degerlendirmeler yapmistir. Jain, Lee ve Mok (2024) bilim
dogasimin  ogretimi igin gerekli olan pedagojik bilginin sistematigini ele
almiglardir. Bugingo ve arkadaslar1 (2024), 6gretmenlerin ve 6grencilerin bilimin
dogasima iliskin goriislerinin aktif 6gretim yaklagimlartyla iyilestirilmesi adina
bir literatiir incelemesi gergeklestirmislerdir. Clough (2018), editorligiinii yaptig
dergide bilimin dogasi 6zelinde yapilan ¢aligmalarin egitim agisindan degerini
ortaya koymayi ve bilgilendirici bir yol haritasi sunmayi amaglamistir. McComas
(2008), genel halk i¢in bilimin dogasini ele alan uzmanlar tarafindan yazilmig
sekiz meslek kitabini incelenmistir. Bybee ve arkadaglari (1991), bilimin ve
teknolojinin tarihinin ve dogasinin fen ve sosyal bilgiler miifredatina entegre
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edilmesi caligmalarinin gelisimini ele almiglardir. Giingen (2024), okul dncesi
ogretmenlerinin  bilimin dogas1 anlayislarin1 belirlenmeyi amaglamiglardir.
Oztiirk ve Ekmekgi (2022), dgrenme amagl yazma odevlerinin 7. Siif
ogrencilerinin bilimin dogasi anlayiglarina ve sdzdebilimsel inanislarina etkisini
incelemislerdir. Sahin ve Sahin Kalyon (2024), hem sinif 6gretmeni adaylari hem
de smf Ogretmenlerinin bilimin dogasina iligkin goriislerini ve sozde bilim
inaniglarini incelemislerdir.

Sosyal bilgiler egitimi alaninda konuya iligkin yapilan ¢aligmalar ¢ogunlukla
ogretmen adaylari ile sinirli kalmigtir. Bu durum, alanyazinda hakim olan
yonelimin daha c¢ok Ogretmenlik meslegine hazirlik siirecindeki bireylerin
diisiincelerine odaklandigini gdstermektedir. Ozellikle 6gretmen adaylarinim
mesleki yeterliliklerinin, bilimsel diisiinme becerilerinin ve bilimin dogasina
iliskin farkindaliklarinin belirlenmesi, onlarin gelecekte siif i¢i uygulamalarinda
nasil bir tutum sergileyebileceklerine dair fikirler sunmaktadir. Ornegin, Cinar ve
Koksal (2013) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bilime ve bilimin dogasina
yonelik goriislerini; Koksal ve Cimar (2012) bilimin dogasinin 6grenme ve
Ogretme siirecine yansimasi hakkindaki goriislerini incelemistir. Bu ¢alismalar,
Ogretmen adaylarmin bilimin dogasiyla ilgili bilgi diizeylerini, algilarimi ve
Ogretme yaklagimlarini degerlendirmeyi amacglamistir. Benzer sekilde, Erbudak
ve Yesilbursa (2022) o6gretmen adaylarinin bilimsel okuryazarliga iligkin
goriislerini incelemis, Sahin (2017) ise bilimsel okuryazarliga yonelik bir eylem
aragtirmas1 gerceklestirmistir. Bu caligmalarin her biri, 68retmen adaylarmin
bilimsel siiregleri anlama ve bu siiregleri 6gretme konusundaki yeterliliklerine
151k tutmakla birlikte, mevcut 6gretmenlerin bilgi, tutum ve uygulamalarina dair
dogrudan bir ¢ikarim yapmayr sinirlandirmaktadir. Caligkan ve arkadaslar
(2023) ise sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bilim - sézde bilim ayrimina
yonelik bir ¢alisma gergeklestirmistir. Bybee ve arkadaslart (1991), bilimin ve
teknolojinin tarihinin ve dogasinin fen ve sosyal bilgiler miifredatina entegre
edilmesi ¢aligmalarinin gelisimini ele almislardir. Ancak literatiir incelendiginde
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bilimin dogasina yonelik goriislerini inceleyen bir
calismaya rastlanmamustir. Bu durum, ozellikle sinif i¢inde aktif olarak gorev
yapan Ogretmenlerin  bilimin dogasiyla ilgili anlayislarmin  belirlenmesi
konusunda 6nemli bir bosluga isaret etmektedir. Oysaki bilimin dogasina yonelik
goriliglerin yalnizca 6gretmen adaylar1 diizeyinde degil, bizzat sahada goérev
yapan Ogretmenler diizeyinde de arastirilmasi, egitimin niteligini artirmak
acisindan biiyilk 6nem tagimaktadir. Bu nedenle bu calismada sosyal bilgiler
Ogretmenlerinin  bilimin  dogasmna  yonelik  goriislerini  incelemek
amaclanmaktadir. Elde edilen bulgularin literatiire ve &gretmen yetistiren
kurumlara veri saglama potansiyeli bakimidan aragtirmanin 6nemli oldugu
diisiiniilmektedir. Bu baglamda ¢alisma, mevcut literatiirdeki boslugu doldurarak
hem akademik g¢evrelere hem de &gretmen egitimi politikalarina katki sunmay1
hedeflemektedir.
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Amac

Bu calismada “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bilimin dogasina yonelik goriisleri

nasildir?” sorusu kapsaminda sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bilimin dogasina

yonelik goriiglerini  incelemek amaclanmigtir. Bu amag¢ dogrultusunda

aragtirmada asagidaki sorulara yanit aranmigtir:

1- Sosyal bilgiler d6gretmenlerinin bir bilgiyi bilimsel yapan hususlara iligkin
goriigleri nelerdir?

2- Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin din ve bilim iligkisine dair goriisleri nelerdir?

3- Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin lisans egitimlerinde aldiklar1 derslerin
bilimsel bakis agis1 kazanmalarina katkisina iligskin goriisleri nelerdir?

Metodoloji

Calismada nitel arastirma desenlerinden durum ¢alismasi1 deseni kullanilmustir.
Durum calismasi, sinirlar belirli bir sistemin detayl bir sekilde tasvir edilmesi ve
arastirilmasi siirecidir. Bu siirli sistem, analiz biriminin ¢ergevesinin ¢izilmesi
ve disma ¢ikilmamasi yoluyla olusturulmaktadir (Merriam, 2018, s. 40-41). Bu
nedenle; calismada sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bilimin dogasina yonelik
gorlislerine dair derinlemesine bilgi almak ve konunun detaylica tasvir edilmesi
amaglandigindan durum ¢aligmasi deseni kullanilmigtir.

Calisma grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi yontemi ile
secilmistir. Kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi, nitel aragtirmalarda siklikla
kullanilan bir 6rnekleme yontemidir. Bu yontem, aragtirmaciya ulasilmasi kolay
olanlar arasindan ve hazir bulunan unsurlar i¢inden yeterli sayida katilimciy1
calisma grubuna dahil edebilmesine imkan taniyan bir 6rnekleme yontemidir
(Baltaci, 2018, s. 259). Bu nedenle ¢aligmada goriiglerine bagvurulacak sosyal
bilgiler 6gretmenligi mezunlarma daha kolay erisebilmek adina kolay
ulagilabilir durum 6rneklemesi kullanilmigtir. Calisma grubunda yer alan sosyal
bilgiler 6gretmenlerine dair bilgiler Tablo 1.’de sunulmustur.

Tablo 1. Calisma grubunda yer alan Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine dair bilgiler

Katilmci Cinsiyet Yas Mezuniyet Yili
K1 Erkek 29 2015
K2 Erkek 33 2014
K3 Erkek 46 1997
K4 Kadin 28 2016
K5 Kadin 30 2015
K6 Kadin 29 2015
K7 Kadin 28 2016
K8 Kadin 36 2019
K9 Erkek 37 2006

K10 Erkek 31 2014
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Verilerin toplamasi ve analizi

Calismanin verileri, sorular1 arastirmaci tarafindan gelistirilen yar1 yapilandirtlmis
goriisme formu ile toplanmustir. Yart yapilandirilmis goriisme, katilimcilarin
kendini rahat bir sekilde ifade etmesine imkan tanimakta ve bu sekilde arastirilan
konuya iliskin derinlemesine bilgi alinmasina olanak saglamaktadir
(Biiyiikoztirk, Kilig Cakmak, Akgilin, Karadeniz, & Demirel, 2018, s. 159). Bu
nedenle ¢alismada katilimcilarin goriislerini rahat bir sekilde dile getirerek detayl
bilgi vermesi amaglandigindan yar1 yapilandirilmig gértisme formu kullanilmigtir.
Goriisme formunda yer alan sorular aragtirmaci tarafindan hazirlandiktan sonra
sosyal bilgiler egitimi alaninda doktora yapan iki uzmana ve sosyal bir yer egitimi
boliimiindeki bir 6gretim iiyesinin goriisiine sunulmustur. Uzmanlardan gelen
gorlisler dogrultusunda formda yer alan 4 sorudan bir tanesi tamamen ¢ikarilmis
bir soru iizerinde diizenleme yapilmis diger iki soru ise oldugu gibi kalmis ve
toplamda 3 sorudan olusan yar1 yapilandirilmis goriisme formuna nihai sekli
verilmistir. Daha sonra bir goniillii katilimc1 vasitasiyla pilot uygulama
gergeklestirilmistir.  Pilot uygulama esnasinda herhangi bir sorunla
karsilagilmamis ve gergeklestirilen goriisme sosyal bilgiler egitimi boliimiindeki
Ogretim {iyesinin degerlendirilmesine sunulmustur. Degerlendirme neticesinde
herhangi bir sorun goriilmedigi i¢in asil uygulamaya gegilmistir. Goriismeler
katilimeilarin verdikleri randevu saatinde rizalari dahilinde ses kaydma alinmak
suretiyle gerceklestirilmistir. Cézliimlenen ses kayitlar1 katilimcilara sunulmus ve
herhangi bir itirazlarinin olup olmadigi sorulmustur. Katilimcilardan herhangi
olumsuz bir doniit gelmemistir. Boylelikle i¢ giivenirlik saglanmaya c¢alisilmistir.
Dig giivenirligi saglamak adma da katilimeilarin, arastirmanin amacina hizmet
edebilmesi i¢in devlet okullarina gérev yapan sosyal bilgiler 6gretmenlerinden
se¢ilmesine dikkat edilmistir.

Elde edilen veriler betimsel analiz yontemi ile analiz edilmistir. Betimsel analiz,
toplanan verilerden herhangi bir sekilde farkli ¢ikarsamada bulunulmaksizin
dogrudan alintilarla arastirilan olgunun resmedilmesi siirecidir. Bu analizde
gerektiginde arastirmacinin yorumlart da bulgulara dahil edilerek arastirilan konu
kapsaml bir sekilde betimlenir (Baltaci, 2021, s. 80-81). Bu nedenle ¢aligmada
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bilimin dogasina yonelik goriisleri derinlemesine
arastirilmak ve yansitilmak istenildiginden veriler, betimsel analiz ile analiz
edilmis, aragtirmacinin yorumlari ile kapsamli bir sekilde betimlenmistir.

Veri toplama aracinin gelistirilmesi, verilerin toplanmasi ve analizi asamalarinda
tim yazarlar birlikte hareket etmistir. Veri toplama aracmna iliskin hazirlanan
sorular, tiim arasgtirmacillarin ortak goriisiyle gelistirilmis ve uzaman
goriislerinden sonra nihai seklini almistir. Pilot uygulama ve asil uygulama
gbzlem yanilgisini 6nlemek adina tek bir arastirmaci tarafindan gerceklestirilmis
diger iki aragtirmaci ise gorligme kayitlarii inceleyerek yaziya gegirmislerdir.
Verilerin analizinde ise ortaklasa hareket edilerek analizler gergeklestirilmistir.
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Bulgular

Sosyal bilgiler o6gretmenlerinin bilgi ve bilimsellik arasindaki
iliskiye dair gordsleri nelerdir?

“Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bilgi ve bilimsellik arasindaki iligskiye dair
gorilisleri nelerdir?” sorusu kapsaminda katilimecilara “Size goére bir bilgiyi
bilimsel yapan sey nedir, ni¢in?” sorusu yoneltilmistir. Bu konuda katilimeilar
genellikle bilimsel bilginin deneye dayanmasi gerektigi goriisiindedirler. Bununla
beraber bilimsel metotla da elde edilmis olmasmin &nemli olduguna dair
cogunlukla mutabakat halindedirler. Soruya iligkin bulgular, Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2. “Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bilgi ve bilimsellik arasindaki iliskiye dair
gorusleri nelerdir?” sorusuna iliskin bulgular

Katilimci goriigleri / ifadeleri

Bilimsel metotla elde edilmis olmasi
Deneye dayanmasi

Elestiriye agik olmasi

Etik kurallara uymasi

Konunun uzmaninca elde edilmis olmasi
Gegerligi, glvenirligi olmasi

Kaynakga kullaniimasi

Toplam

NNDNNWSANOE—™

[e2]

Tablo 2’de de goriildigi gibi katilimer dgretmenlerin tamamina yakimi “Size
gore bir bilgiyi bilimsel yapan sey nedir, ni¢in?”’ sorusuna “Bilimsel metotla elde
edilmis olmasi” ve “Deneye dayanmasi” goriisiinii belirtmiglerdir. Bununla
beraber “Elestiriye acik olmast” ve “Etik kurallara uymasr” fikri de 6n plana
cikmistir. Ek olarak “Konunun uzmaninca elde edilmis olmasi” ve “Kaynakga
kullanmas1” goriigiinii paylasan katilimcilar da olmustur. Katilimcilar bilgi ve
bilimsellik iliskisini dncelikle bilimsel olma oSlgiitiine, sonrasinda da etik ilkelere
dayandirarak agiklamistir. Katilimeilarin ilgili soruya iligkin yanitlarinin bazilar
su sekildedir;

“Bilimsel arastirma basamaklarina uyan konu ile ilgili kaynaklara ¢cok¢a yer
veren ve etik kurallara dikkat ederek yapilan c¢alismalar benim igin bilgiyi
bilimsel hale getirir diye diistiniiyorum. Kaynak kullanmadan veya sirli
kullanilan kaynaklar, bilimsel basamaklarin olmamasi, arastirma yonteminin net,
anlasilir ve ac¢ik olmamasi sonu¢ bélimiiniin  tartismadan uzak olmasi
manipiilasyondan siiphe duymama sebep olur.” (K1)

“Bir bilgiyi bilimsel yapan sey o bilginin bilimsel bir yolla yapilmasi ve elestiriye
actk olmasidir. Ayrica elestiriye acgik olmalidir ¢iinkii bilimsel bilginin kesin ve
degismez oldugunu diisiinmek hatal bir diisiinme bigimi olur. Gegerliligi olan bir
bilgi veya yasa haline gelmis bir bilgi, zaman icerisinde degisiklik gésterebilir.
Bunun nedeni olarak bilginin, degisebilir ve elestirilebilir olmast ile ilgili
oldugunu diigiintiyorum.” (K5)

“Bir bilgiyi bilimsel yapan unsurlar deneyle ispatlanmis olmasinin yani sira
bilimsel bilginin ortaya ¢iktigi kaynagin giivenilir olmasi ve bilginin mutlaka bir
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islevselligi olmast gerekmektedir. Ciinkii ben bir bilginin deneyle gozlemle
ispatlanmis olmasindan ziyade deney araglarimin giivenirligini merak ederim.
Etik kurallara uyumu ve konunun uzmanin yapip yapmadigini da merak ederim.
O sebepten dolayr arastirmayr kim, nerede, hangi sartlarda yapmis ne kadar
deney yapmis bunlar benim i¢in onemlidir.” (K8)

Sosyal bilgiler o6gretmenlerinin din ve bilim iliskisine dair
gortsleri nelerdir?

“Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin din ve bilim iligkisine dair goriisleri nelerdir?”
sorusu kapsaminda katilimcilara “Size gore din ve bilim arasinda nasil bir iligki
vardir?” sorusu yoneltilmistir. Katilimer cevaplarmin biiylik bir kismi, “Din
hislere, bilim akla dayanir” ayrimini ortaya koyarken yakin oranda diger bir
kismu “Din, bilimle ¢elismez, paralel ilerler” diisiincesini ileri stirmiistiir. Soruya
iliskin bulgular, Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. “Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin din ve bilim iligkisine dair gérusleri
nelerdir?” sorusuna iliskin bulgular

Katilimci goriigleri / ifadeleri

Din, bilimle gelismez, paralel ilerler
Din dogmadir, bilim deneyseldir
Din hislere, bilim akla dayanir

Din ve bilim baglantisizdir

Toplam

P woaaol—™

Tablo 3’te de gorildiigi gibi katilimci Ogretmenler, “Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin din ve bilim iligkisine dair goriisleri nelerdir?” sorusunda fikir
ayriligina diismiislerdir. Din ve bilim arasinda paralel bir iligski oldugunu savunan
ogretmenler olsa da din ve bilim arasinda bir bag bulunmadigini, din ve bilimin
farklh sahalar oldugunu savunan &gretmenler de olmustur. Katilimeilarmm ilgili
soruya iligkin yanitlarinin bazilar su sekildedir;

“Din, dogma olsa da, duygusal bir yonii olsa da aklin kullaniimasini emreder,
bilim de aklin siizgecinden gegerek var olur. Dolayisiyla ikisi birbirini destekler
bence.” (K2)

“Din daha ¢ok insanin manevi yoniine, hislerine, duygularina dayanir. Ancak bu
dinin bir bilimin ¢alisma alani olmadigi anlamina gelmez. Insanin oldugu ve
insant ilgilendiren her sey bilimin ¢alisma sahasidir. Dolayisi ile dinin 6gretileri,
getirdikleri bilim ile sorgulanabilir. Sonucta din dogmatiktir, kendini anlatamaz
ama bilimse deney, gozlem gibi yollarla bize dini anlatabilir.” (K3)

“Din ve bilim hakkindaki iliskide aslinda ayrimi kolay olan iki dal oldugunu
diistiniiyorum. Ciinkii bilimsellige yani doga ve fizik kurallarimi reddedip elbette
duyularimizia tasdik etmedigimiz bir¢ok noktayr kabul edemeyiz. Akil ve mantik
muhakemesi iginde bir¢ok noktay: din ile bagdastirarak inanma halimizi yerine
getirebiliriz. Bu bakimdan din ve bilim arasinda idrak noktasinda bir paralellik
vardir.” (K4)

“Din kavrami soyuttur. Yani hislere, duygulara dayanmir. Elle tutamazsin sadece
hissedersin ama bilim dyle mi? Bilimi siirekli goriirsiin, siirekli akilla bir seyler
yvaptigini ve bunu deneyle yaptigini goriirsiin. Dini ancak camide gériirsiin,
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ibadet olarak yani. Dinin bir deneysel ispati yok. Dolayisyyla ¢alisma sahalar
farkli olan bu iki kavramin birbiriyle alakali oldugunu sanmiyorum.” (K10)

Sosyal bilgiler o6g¢retmenlerinin lisans editimlerinde aldiklari
derslerin bilimsel bakis acisi kazanmalarina yonelik katkisina dair
gortsleri nelerdir?

“Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin lisans egitimlerinde aldiklart derslerin bilimsel
bakis acist kazanmalarina yonelik katkisina dair goriisleri nelerdir?” sorusu
kapsaminda katilimcilara “Lisans egitiminiz sirasinda aldigimiz dersler bilimsel
bakis agis1 kazanmaniza ne sekilde etki etti?” sorusu yoneltilmistir. Soruya iliskin
bulgular, Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. “Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin lisans egitimlerinde aldiklari derslerin
bilimsel bakis acisi kazanmalarina yonelik katkisina dair gorisleri nelerdir?”
sorusuna iliskin bulgular

Katilimci gorusleri / ifadeleri

Sorgulama yetenegimi arttirdi

Bilimsel, objektif bakis agisi kazandirdi
Bilimsel yontemi ogretti

Faydasi olmadi

Toplam

PNNDORT

Tablo 4’te de goriildiigii gibi katilimer 6gretmenler “Lisans egitiminiz sirasinda
aldiginiz dersler bilimsel bakis acgis1 kazanmaniza ne sekilde etki etti?” sorusuna
genellikle “Sorgulama yetenegimi arttirdi” ve “Bilimsel bakis agis1 kazandirdi”
cevabint vermislerdir. Bununla birlikte “Bilimsel yontemi ogretti” diyen
katilimeilar da olmustur. Bunlara ek olarak lisans derslerinin bu konuda fayda
saglamadiginmi ifade eden katilimci goriisleri de olmustur. Katilimeilarin ilgili
soruya iligkin yanitlarinin bazilar1 su sekildedir;

“Lisans egitimimde aldigim alan derslerinin bilimsel bakis ag¢isina katkist
oldugunu diisiinmiiyorum daha ¢ok bilgi kazanmaya yonelik derslerdi. Sadece
Bilimsel Arastirma Yontemleri dersinde bu konuya dair kiiciik fikirler olustu
ozellikle bilimsel aragtirma basamaklarinin neler oldugu ve bir makalenin ana
hatlart nelerdir gibi.” (K1)

“Lisans egitimim swasmda aldigim dersler ise yaradi diyemem bu konuda.
Clinkii lisans egitiminde tamamen yeni nesil 6grencilere anlatmamiz gereken
miifredat nedir, nerelere girmeliyiz, nerelere girmemeliyiz falan buna
odaklanmisti.” (K6)

“Bilimsel kaynaklarin giivenilir olup olmadiklarimi 6grenmem, sorgulamam
agisindan  faydali oldu. Bilimsel ¢aliymalara daha objektif bakis agisiyla
bakabilmeyi 6grendigimi diigiiniiyorum. Bunun igin de bilimsel yontemleri
ogrendik tabi. Bunlar da sorgulamadan hareket etmemeyi 6gretti bana.” (K7)
“Kesinlikle sorgulama yetenegimi gelistirdi. Bunu iddia ederim. Okudugumuz
kitaplar olsun, hocalarumizin tutumu olsun bize bilimsel bakis a¢ist kazandirdi.
Hayata sorgulayici, objektif bakmayr 6grendim. O giinden beri de kendimi
gelistirmeye gayret ederim, okurum.” (K9)
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Tartisma and Sonug¢

Aragtirma bulgulart 6gretmenlerin bir bilgiyi bilimsel kilan hususun biiyiik
cogunlukla bilimsel metot ve deneysellik oldugu diisiincesinde oldugunu
gostermektedir. Ayrica katilimcilar elestiriye agiklik gibi tutumlar ile etik ilkelere
uygun davranislart da bilimsellik Olgiitleri arasinda degerlendirmislerdir.
Dolayisiyla katilimecilarin  bilgi ve bilimsellik arasindaki iliskiye yonelik
goriislerinin bilimsel yontemle uyumlu oldugu gériinmektedir. Bu sonug, Turgut,
Akcay, & Irez (2010)’in bilimsel yontem, deney, gdzlem ve bunlarin alt
boyutlarinin bilimin dogasina yonelik bakis acilarini gelistirebilecegi yoniindeki
tasarilarint  dogrulamustir. Ancak katilimcilarin  Sosyal Bilgiler 6gretmeni
olmalarina ragmen bilimsel bilgiyi salt deney baglaminda algiliyor olmalari,
sosyal bilimlerin isleyis siireclerine dair bakis acilarinin kisith olabilecegini
diisindiirmektedir. Bu bakimdan 6gretmenlerin, “bilimsel bilginin alanin uzmani
tarafindan gelistirilmesi gerektigini”, “etik kurallara riayet edilmesi gerektigini”
sOylerken bu siireclerin “deneye dayanmasi gerektigini” vurgulamasi, bilgi ve
bilimsellik kavramlarina dair goriislerinin  pozitivist temelli oldugunu
gostermigtir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin goriisleri, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin
bilim ve din iliskisi konusunda ortak bir goriise sahip olmadiklarin1 gostermistir.
Bazi katilimcilar, bilim ile dinin paralellik arz ettigini ileri siirerken, digerleri
bilim ve dinin farkli alanlar oldugunu, aralarinda esgiidiim olamayacagmi ileri
stirmiiglerdir. Bu goriigler, Sentiirk’iin (2017) kisilerin dini algilama sekillerine
gore bilim anlayiglarin farklilagtigina iligkin goriist ile ortiismektedir. Bu durum,
tarih boyunca tartisilan din ve bilim kavramlarina iliskin goriis ayriliklarmin
Sosyal Bilgiler 6gretmenleri arasinda da siirdtigiiniin bir gdstergesidir.

Ayrica din ve bilim iligkisine dair belirtilen goriislerin bir bolimii, birinci alt
problemde “bir bilgiyi bilimsel yapan sey nedir?” seklindeki soruya dair verilen
yanitlarla ¢elismektedir. Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugu ilk soruda deney,
bilimsel metot gibi hususlarin bilgiyi bilimsel kildigin1 s6ylemesine ragmen dinin
duygu, his baglaminda bir kavram oldugunu belirterek bilim ile uyum igerisinde
oldugunu iddia etmeleri, kendileriyle ¢elistiklerini gostermektedir. Bu durum,
Han ve Bilican’in (2016), baz1 6gretmenlerin bilimin dogasina yonelik “kavram
yanilgist olusturabilecek ifadeler” kullandigi yoniindeki tespitleri ve Glingen’in
(2024) okul Oncesi 6gretmenlerinin bilimin dogasi anlayisina yonelik cesitli
kavram yanilgilarina sahip olduklar1 ve de Bugingo ve arkadaslarinin (2024);
Ogretmenlerin bilimin dogasina iligkin teoriler ve yasalar arasindaki iliski
hakkinda giiglii yanls anlamalara sahip olduklar yoniindeki tespitleri ile uyumlu
gorinmektedir. Bu uyumluluk Sosyal Bilgiler &gretmenlerinin diger brang
Ogretmenleri ve Ogretmen adaylarinda oldugu gibi bilimin dogasina yonelik
kavram yanilgilar ve bilgi eksikligi yasadiklarimi ortaya koymaktadir.

Ote yandan Turgut ve arkadaslari (2016) caligmalarinda &gretmen adaylarmin
coklu bilme yollarmi kabul ettikleri ve tek basma bilimei tavrt reddettikleri
sonucuna ulasmistir. Benzer olarak bu c¢alismada bilim ve din iliskisi lizerine
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goriis bildiren katilimcilar bir béliimiiniin bilim disgindaki bilme yollarma da
itibar ettikleri durumu s6z konusudur. Bu da Clough’un (2018); dgretmenler,
bilimin dogasin1 dogru bir sekilde dgretebilmek igin bilimin tarihini, felsefesini
ve sosyolojisini dogru bir sekilde anlamak zorunda olsalar da, bunun tek bagia
etkili bir 6gretimi garanti etmeyecegine yonelik tespitini dogrulamaktadir. Bu
durum, Sahin ve Sahin Kalyon’un (2024) 6gretmenlerin bilimin dogasina iligkin
yaklagimlarinin ve s6zde bilim inaniglarin gelisebilmesi i¢in bu konulara iliskin
bilgilerinin giincel kalmasini saglamak maksatls siirekli egitim ve mesleki gelisim
firsatlar1 sunulmasi gerektigi yoniindeki diisiincelerini ve Jain, Lee ve Mok un
(2024) ogretmenlerin  bilimin dogasina yonelik igerik bilgisini G6gretme
yeterliliklerini artirmak i¢in kapsamli bir sekilde egitilmeleri gerektigi yontindeki
diisiincelerini desteklemistir.

Ancak din ve bilim arsindaki iliskiye dair goriis belirten Sosyal Bilgiler
Ogretmenlerinin ¢elisik bir goriiniim arz eden goriisleri Sentiirk (2017)’lin din ve
bilimin entegre edilebilecegine iliskin goriisii ile drtligmekte ve daha anlasilir bir
zemine oturmaktadir. Bu bakimdan 6gretmenlerin din ve bilim iliskisine dair
gorligleri, kendi inan¢ diinyalar1 veya diinya goriisleri ile sekillenmis
olabilecegine dair bir sonu¢ ortaya ¢ikarmig olsa da din ve bilim arasinda bir
entegrasyon olabilecegine dair fikirlerden etkilenmis olabileceklerini de ortaya
cikarmigtir. Nitekim ilk alt problemdeki soru ile ikinci alt problemdeki soru ile
celismeyen, tutarh goriisler de belirtilmistir.

“Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin lisans egitimlerinde aldiklar1 derslerin bilimsel
bakis acist1 kazanmalarina katkisina iligkin  goriisleri nelerdir?”  sorusu
kapsaminda elde edilen bulgular, 6gretmenlerin cogunlugunun lisans egitimleri
sirasinda aldiklar1 derslerin bilimsel bakis agis1 kazanmalarina ve sorgulayic bir
kisilige biiriinmelerine olanak sagladig1 yoniindedir. Bazi 6gretmenler, bilimsel
aragtirma yontemlerine dair de bilgi edindiklerini séyleyerek bu diigiincelerini
gerekcelendirmiglerdir. Bununla beraber lisans egitimlerinde aldiklar1 derslerin
bilimsel bakig agis1 kazanmalarina fayda saglamadigini ileri siiren 6gretmenler de
olmustur. Bu 6gretmenler, bu diisiincelerini lisans egitimlerinde bilimsellikten
cok pedagojik odakla egitim verilmesine baglamislardir. Bu goriisler, Mihladiz
ve Dogan’in (2017) oOgretmen adaylarinin lisans egitimleri sirasindaki
egitimlerine iligkin bilimin dogasina yonelik kimi noktalarda yeterlilik
duyduklari, kimi noktalarda ise eksiklik hissettikleri yoniindeki tespitlerinin
Sosyal Bilgiler 6gretmenleri igin de gegerli oldugunu géstermistir.

Bunun diginda lisans egitimlerinde aldiklar1 dersleri bilimsel bakis agisi
kazanmada yeterli gordiiglini sdyleyen Ogretmenlerin goriisleri, birinci alt
problem ile uyumlu olsa da ikinci alt problemdeki din ve bilim iliskisine dair
verilen cevaplarla yine bir ¢eligski olusturmustur. Ciinkii din ve bilim arasinda
paralel bir iligki oldugunu ileri siiren 6gretmenler, bilginin kaynagiin deneye
dayanmasi gerektigini, gecerlik, gilivenirlik vb. bilimsel kriterleri saglamasi
gerektigini de soylemislerdir. Bu sonug, Sahin’in (2024) bilimin dogasina y6nelik
akademik basar1 diizeyinin yeterli seviyede olmadigi yoniindeki tespitini
dogrulamaktadir. Bu bakimdan bazi katilimcilarin bilim ve din paralelligine
yonelik ifadelerinin, inanglarmin bilimle c¢elismeyecegi saviyla sarf edildigi
diisiintilmektedir. Diger bir deyisle bu katilimcilar, dinin tamamlanmis bir yapisi
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oldugunu kabul etmekle birlikte bilimin elde ettigi yeni bilgilerin dini metinlerle
celismez nitelikte olacagi diisiincesinde olduklarmi ifade etmek istemislerdir.
Boylelikle Sosyal Bilgiler dgretmenlerinin lisans egitimleri sirasinda aldiklar
derslerin bilimsel bakis agis1 kazanmalarina yardimei oldugu goriilse de bilime,
inanglari ekseninde yaklastiklar1 da goriilmektedir.

Oneriler

Bilimi bilim yapan unsurlar konusunda dgretmenlerin deney ve gozleme asiri
vurgu yaptigi, ancak bilimin dogasina ait diger 6zellikleri sinirhi ifade ettikleri
gorlilmiigtiir. Bu nedenle, 6gretmenlerin bilimsel kavramlar1 daha kapsaml
bicimde anlamalarimi1 destekleyecek hizmet i¢i egitimler ve kesfedici nitel
calismalar Onerilmektedir.

Din ve bilim iliskisi baglaminda 6gretmen goriislerinin ¢esitlilik gosterdigi
anlagilmistir. Bu ¢esitliligin altinda yatan epistemolojik inan¢larin belirlenmesine
yonelik derinlemesine nitel ¢alismalar yapilabilir. Ayrica 6gretmen adaylarina
yonelik disiplinler arasi igeriklere sahip dersler onerilmektedir.

Lisans derslerinin bilimsel bakis agis1 kazandirmadaki etkisine iliskin goriislerde
farkliliklar g6zlemlenmistir. Bu nedenle, bu derslerin uygulamaya dayali bigimde
yeniden yapilandirilmasi ve etkilerini inceleyen deneysel ya da karma yontemli
aragtirmalar yiiriitiilmesi onerilmektedir

Yazar Katkilari
Calismanin ilk iki yazari ¢alismanin tiim asamalarina katki saglamistir. Son yazar ise

¢alismanin incelenmesi, diizenlenmesi ve tartigma boliimiiniin yazilmasinda yer almistir.
Tiim yazarlar makalenin son halini okumus ve kabul etmiglerdir.
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Introduction

Although science and science-related developments are generally associated with science
and technology courses, science by its nature includes both science and social sciences.
Because science and technology manifest themselves in every aspect of life, from health
to social issues, and are constantly needed. Therefore, as a necessity of the age, every
individual must have scientific knowledge, even at a basic level. For this, the perspective
on science must have universal qualities.

Although it has many different definitions, science can be defined as the systematization
of information about the universe and existence in a verifiable and consistent manner
(Sentiirk, 2017, p. 23). However, three basic elements that constitute science are also
mentioned. These; “a) Scientific knowledge (laws, theories), b) Scientific process skills
(observation, inference) and ¢) Nature of science (characteristics and value of scientific
knowledge)” (Ozgelen, 2013, p. 712). There have been disagreements between
philosophers of science and sociologists of science about how the nature of science
should be explained from these elements (Tirkmen & Yalgin, 2001, p. 191). Because the
nature of science includes the values and beliefs of individuals, and these are abstract
concepts open to interpretation. However, it is a fact that individuals' beliefs and values
affect their perspective on science. Depending on this effect, the speed of scientific
development increases or decreases. This increase-decrease situation is evident in
educational institutions. Because teachers convey science to their students in the way
they know and perceive (Palmquist, & Finley, 1997, p. 34). For this reason, it is very
important that teachers' attitudes towards the nature of science are at the desired level.
For this reason, studies are carried out in educational institutions around the world to
raise individuals who care about science and have the skills to conduct scientific
research.

In line with this purpose, in Turkey, the scientific approach is highlighted in educational
institutions and it is aimed to train teachers suitable for this approach (Colakoglu, 2017,
pp. 3-8). The social studies teaching department is one of the teaching departments that
aims to train teachers in accordance with this approach. As a matter of fact, the students
of the department are taught many courses related to social sciences, in addition to
educational courses, throughout their undergraduate education, for the social studies
course, which is closely related to many scientific fields, mostly social sciences. In
addition, the "science, technology and society” course and the "research methods in
education™ course are also taught and it is aimed to develop the scientific approach
power of teacher candidates (YOK, 2018, p. 2-8-9). When considered within the
framework of the general objectives of Turkish national education, it is important that
teachers have a scientific basis and have developed attitudes towards science (MEB
Basic Law, p. 5107) in order to raise generations that value science. Therefore, like all
teachers, social studies teachers' perceptions of the nature of science should be
appropriate to the scientific level and their views on the nature of science should be
examined.

There are many studies in the literature about the nature of science. However, the
majority of these studies are theoretical in nature. When practical studies are examined,
it is seen that studies on the nature of science remain student-specific, mostly on the
basis of science. Studies specific to teachers and teacher candidates are as follows,
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mostly in the field of science; Mihlediz & Dogan (2017) investigated the pedagogical
content knowledge of science teacher candidates on the nature of science. Ozcan (2011)
developed a scale for nature of science beliefs and determined the views of science
teacher candidates regarding the nature of science through this scale. Han & Bilican
(2016) conducted a study to determine the opinions of counselors in science centers
about the nature of science and how the nature of science is taught through activities held
in science centers. Giires, Dogar, & Yal¢in (2005) evaluated the thoughts of chemistry
teaching and classroom teaching students about science and the nature of science in their
study. Dogan, Cakiroglu, Cavus, Bilican & Arslan (2011) examined the effect of in-
service training in their study to improve science and technology teachers' views on the
nature of science. In their study, Turgut, Akcay, & Irez, (2010) questioned whether
teacher candidates' nature of science beliefs could be developed through science
education in the context of the distinction between "science and pseudo-science™.

When the literature was examined, no study was found examining social studies teachers'
views on the nature of science. Therefore, this study aims to examine social studies
teachers' views on the nature of science.

Method

The case study design, one of the qualitative research designs, was used in the study.
Case study is the process of describing and investigating a system with certain
boundaries in detail. This limited system is created by drawing the framework of the unit
of analysis and not going beyond it (Merriam, 2018, pp. 40-41).

The study group of the research was selected by easily accessible case sampling method.
This method is a sampling method that allows the researcher to include a sufficient
number of participants in the study group among those who are easy to reach and among
the available elements (Baltaci, 2018, p. 259).

The data of the study were collected with a semi-structured interview form, the questions
of which were developed by the researcher. Semi-structured interviews allow
participants to express themselves comfortably and thus enable obtaining in-depth
information about the subject under investigation (Biiyiikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin,
Karadeniz, & Demirel, 2018, p. 159).

The data obtained was analyzed with the descriptive analysis method. Descriptive
analysis is the process of depicting the phenomenon under investigation with direct
quotations, without making any different inferences from the collected data. In this
analysis, the subject under investigation is described comprehensively by including the
researcher's comments in the findings when necessary (Baltaci, 2021, p. 80-81).

Purpose

In line with the reasons listed above, this study asks: "What are social studies teachers'
thoughts on the nature of science?" Within the scope of the question, it was aimed to
examine the views of social studies teachers on the nature of science. For this purpose,
answers were sought to the following questions in the research:

1- What are the views of social studies teachers on the relationship between knowledge
and science?

2- What are the views of social studies teachers on the relationship between religion and
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science?
3- What are the opinions of social studies teachers about the contribution of the courses
they took during their undergraduate education to gaining a scientific perspective?

Findings

The first question of the research is "What are the views of social studies teachers on the
relationship between knowledge and science?" Within the scope of the question,
participants were asked: "In your opinion, what makes a piece of information scientific
and why?" The question was posed. In this regard, participants generally believe that
scientific knowledge should be based on experimentation. However, they mostly agree
that it is important that it was obtained using the scientific method.

The research question "What are the views of Social Studies teachers on the relationship
between religion and science?" Within the scope of the question, participants were
asked: "In your opinion, what is the relationship between religion and science?" The
question was posed. While most of the participant answers revealed the distinction of
"Religion is based on feelings and science is based on reason”, a similar proportion of
them put forward the idea that "Religion does not contradict science, it proceeds in
parallel”.

The research question was "How did the courses you took during your undergraduate
education affect your gaining a scientific perspective?" They generally answered the
guestion "It increased my ability to question” and "It gave me a scientific perspective."
However, there were also participants who said, "He taught the scientific method." In
addition, there were also participant opinions stating that undergraduate courses were not
beneficial in this regard.

Discussion and Conclusion

The “What are the views of social studies teachers on the relationship between
knowledge and science?” The findings obtained within the scope of the question are that
teachers mostly agree on what makes a piece of information scientific, that the
knowledge should be based on the scientific method and should be experimental.
Teachers also strengthened these thoughts with scientific processes such as complying
with ethical rules and being open to criticism. This situation showed that teachers have a
general understanding of scientific research processes. In addition, this result confirmed
Turgut, Akcay, & Irez (2010)'s suggestions that scientific method, experiment,
observation and their sub-dimensions can improve perspectives on the nature of science.
However, although the teachers are Social Studies teachers, the fact that they perceive
scientific knowledge only in the context of experiment shows that their perspective on
the functioning processes of social sciences is limited. In this regard, while teachers said
that "scientific knowledge should be developed by experts in the field" and “ethical rules
should be followed”, they emphasized that these processes "must be based on
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experimentation”, showing that their views on the concepts of knowledge and
scientificity are one-sided.

“What are the views of social studies teachers on the relationship between religion and
science?” The findings obtained within the scope of the question showed that teachers
think differently from each other on this issue. While some teachers claimed that science
and religion were parallel, some teachers claimed that science and religion were different
fields and there could be no coordination between them. These views confirmed
Sentiirk's (2017) view that understandings of science differ when it comes to religious
concepts. It shows that these views of the participants - in line with the answers they
gave - are shaped by their perceptions in their own belief world. Because the views
expressed about the relationship between religion and science contradict the answers
given to the question "what makes a piece of information scientific" in the first sub-
problem. Although the majority of the participants said in the first question that
experiments, scientific methods, etc. make knowledge scientific, the fact that they claim
that religion is in harmony with science by stating that religion is a concept in the context
of emotion and feeling shows that they contradict themselves. This confirmed the
findings of Han & Bilican (2016) that some teachers use "expressions that may create
misconceptions” regarding the nature of science. However, this situation also coincides
with Sentiirk's (2017) opinion that religion and science can be integrated. In this respect,
although teachers' views on the relationship between religion and science may have been
shaped by their own world of belief or worldview, it also revealed that they may have
been influenced by ideas about the possibility of an integration between religion and
science. However, consistent views that do not conflict with the question in the first sub-
problem and the question in the second sub-problem were also stated.

“What are the opinions of social studies teachers about the contribution of the courses
they took during their undergraduate education to gaining a scientific perspective?” The
findings obtained within the scope of the question are that the courses taken by the
majority of teachers during their undergraduate education enabled them to gain a
scientific perspective and take on an inquisitive personality. Some teachers strengthened
these thoughts by saying that they also learned about scientific research methods.
However, there were also teachers who claimed that the courses they took during their
undergraduate education did not help them gain a scientific perspective. These teachers
attributed these thoughts to the fact that undergraduate education was provided with a
pedagogical focus rather than scientific focus. These opinions showed that Mihdiz &
Dogan (2017)'s findings that teacher candidates were proficient at some points regarding
the nature of science regarding their undergraduate education and felt outdated at other
points were also valid for Social Studies teachers. Apart from this, the opinions of the
teachers who said that they considered the courses they took during their undergraduate
education to be sufficient in gaining a scientific perspective, although compatible with
the first sub-problem, still created a contradiction with the answers given regarding the
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relationship between religion and science in the second sub-problem. Because teachers
who claim that there is a parallel relationship between religion and science, the source of
knowledge should be based on experiment, validity, reliability, etc. They also said that it
must meet scientific criteria. In this regard, it is seen that the teachers who express these
views feel the need to create a scientific basis for their religious perceptions.

Implication and Suggestions

Teachers' perceptions of the nature of science are generally based on experimentation.
Teachers should be given training on the subject in order to show that there are also non-
experimental scientific studies and that these studies can be used in educational
processes.

Teachers generally tend to establish a connection between religion and science or to
make them irrelevant altogether. Studies can be carried out to improve teachers' concepts
of religion and science.

Although the majority of teachers say that they gained a scientific perspective during
their undergraduate education, there are also teachers who say the opposite. For this
reason, the number of hours of scientific research courses in undergraduate education
should be increased or the effectiveness of these courses should be investigated.

Research Limitations and Future Research

This study was limited to 10 Social Studies teachers working in public schools. A study
with broad participation or different methods can be conducted to obtain teachers'
thoughts on the subject from a more comprehensive sample.
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