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0oz

Strekli denetim, organizasyonlarin operasyonel verimliligini artirmak, hatalar erken
asamada tespit etmek ve riskleri en aza indirmek agisindan kritik bir denetim araci olarak
one cikmaktadir. Geleneksel dénemsel denetim yaklasimlarindan farkli olarak surekli
denetim; bilgi teknolojilerindeki gelismeler, bliyik veri analitigi, otomasyon ve yapay
zeka uygulamalarinin yayginlasmasiyla birlikte gercek zamanli veya gercek zamana yakin
denetim faaliyetlerinin yurutilmesine imkan tanimaktadir. Bu yoniyle sirekli denetim,
strdurdlebilir, etkin ve esnek bir i¢ kontrol ortaminin olusturulmasina dnemli katkilar
sunmakta; risklerin yalnizca gec¢mis veriler tizerinden degerlendirilmesi yerine gelecege
yonelik olarak dngorilmesine firsat yaratmaktadir. Bu yoniyle stirekli denetim, stirdrdlebilir
ve etkin bir i¢ kontrol ortaminin olusturulmasina katki saglamaktadir. Dinamik bir denetim
stireci olan surekli denetim geleneksel denetimden farkli olarak daha ¢ok gelecege yonelik
riskleri 5ngérmeye odaklanmaktadir. Gercek zamanli veri analizleri sayesinde olasi hatalar ve
usulstizlikleri tespit ederek daha etkin bir i¢ kontrol ortami olusturulmasini saglamaktadir.
Bu calismada, denetim dersi goren ve gelecekte denetci olabilecek tiniversite 6grencilerinin
strekli denetim hakkindaki bilgi ve farkindalik diizeylerini tespit etmek amaclanmistir.
Ogrencilerin siirekli denetim hakkindaki algi diizeylerini 6lcmek icin nicel ydntemlerden biri
olan anket yéntemi kullaniimistir. Ogrencilerin siirekli denetim hakkindaki algi diizeylerini
dlcmek icin Siilleyman Demirel Universitesi biinyesinde bulunan iktisadi ve idari Bilimler
Fakiiltesi'nde denetim dersi géren 449 6grenciye ylizylize anket yapilarak veriler toplanmistir.
Calismadan elde edilen veriler SPSS istatistik programi ile analiz edilmistir. Verilerin analizinde
demografik istatistiklere, dlceklere ait tanimlayici istatistikler ve normal dagilim sonuglarina,
olcek glivenilirligine, dlgeklere ait aciklayici faktdr analizi sonuglarina, arastirmada olusturulan
hipotez testleri ve test sonuclarina yer verilmistir. Yapilan istatistiksel analizlerin neticesinde
gelecegin denetcileri olarak adlandirilabilecek tiniversite 6grencilerinden elde edilen temel
bulgulara gore, denetimdeki teknolojik gelismelerin 6grencilere daha fazla aktariimasi ve
stirekli denetim farkindaliginin gelistirilmesi gerektigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siirekli Denetim, Teknoloji, Denetim

A STUDY ON FUTURE AUDITORS ABOUT CONTINUOUS
AUDITING
ABSTRACT

Continuous auditing stands out as a critical auditing tool for improving organizational
operational efficiency, detecting errors at an early stage, and minimizing risks. Unlike
traditional periodic auditing approaches, continuous auditing, along with advancements
in information technology, big data analytics, automation, and the widespread adoption
of artificial intelligence applications, enables the execution of real-time or near-real-time
auditing activities. In this respect, continuous auditing significantly contributes to the
establishment of a sustainable, effective, and flexible internal control environment, creating
the opportunity to anticipate future risks rather than assessing risks solely based on historical
data. In this respect, continuous auditing contributes to the establishment of a sustainable
and effective internal control environment. Continuous auditing, a dynamic auditing process,
unlike traditional auditing, focuses more on anticipating future risks. Real-time data analysis
identifies potential errors and irregularities, enabling the creation of a more effective internal
control environment. This study aimed to determine the knowledge and awareness levels
of university students taking auditing courses and who may become auditors in the future,
about continuous auditing. A survey method, one of the quantitative methods, was used to
measure students’ perceptions of continuous auditing. To measure students’ perceptions of
continuous auditing, data were collected through a face-to-face survey conducted with 449
students taking auditing courses at the Faculty of Economics and Administrative Sciences at
Stileyman Demirel University. The data obtained from the study were analyzed using SPSS
Statistics. The data analysis included demographic statistics, descriptive statistics and normal
distribution results for the scales, scale reliability, exploratory factor analysis results for the
scales, and hypothesis tests and test results developed in the study. Based on the key findings
obtained from university students, who can be considered future auditors, as a result of the
statistical analyses, it was determined that technological advances in auditing should be
further communicated to students and continuous auditing awareness should be enhanced.
Keywords: Continuous Auditing, Technology, Auditing

[An extended English summary is available at the end of the article.]
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1.Giris

Giintimiizde teknolojik gelismelerin ivme kazanmasi, kurumsal
yapilarin i¢ ve dis bilesenlerinde artan karmasiklik ve ticari islemlerin
dijital ortama taginmasi, denetim faaliyetlerinin de elektronik sistemlere
entegre edilmesini kacinilmaz hale getirmektedir. Kurumsal yapilarin
6nemi, kurumsal yonetim faaliyetlerinin hizlanmas1 ve yazilim tabanl
kurumsal sistemlerin kullanilmasi, denetim siireclerinin otomasyonunu
kolaylastirmis; bu durum, siirekli denetim faaliyetlerinin olusturulmasi
ve gelistirilmesi siirecine katkida bulunmustur (Turgay, Dogan ve
Mengi, 2020). Denetim, bir faaliyetin sonuglarinin miimkiin oldugunca
planlara uygunlugunu saglamak amaciyla belirli standartlarin
olusturulmasi, elde edilen sonuglarin bu standartlarla karsilastirilmasi
ve uygulamalarin planlardan sapma gosterdigi durumlarda diizeltici
onlemlerin tespit edilmesi stirecidir (Bozkurt, 2013). Siirekli denetim
ise denetgilerin bilgilerinin kamuya aciklanmasiyla es zamanli olarak
ya da ¢ok kisa bir siire icerisinde siirekli olarak iretilen veriler
tizerinde belirli bir giivence saglamalarint miimkiin kilan kapsamli ve
teknolojik tabanli bir denetim siireci olarak tanimlanmaktadir (Rezaee,
Sharbatoghlie, Elam and McMickle, 2002).

Siirekli  denetim, organizasyonlarin operasyonel verimliligini
artirmak, hatalar1 erken tespit etmek ve riskleri minimize etmek igin
kritik bir arag niteligindedir. Bu sayede siirekli denetim, siirdiirtilebilir
bir i¢ kontrol ortamini saglamaktadir. Siirekli denetim dinamik bir
denetim siireci olarak gelecege yonelik denetimler hakkinda daha
cok bilgiler saglamaktadir. Bu nedenle ¢aligmada, gelecekte denetci
olabilecek ve denetim dersi alan iiniversite dgrencilerinin siirekli denetim
hakkindaki bilgi ve farkindalik diizeylerini tespit etmek amaclanmistir.
Ogrencilerin siirekli denetim hakkindaki alg1 diizeylerini lgmek icin
nicel yontemlerden biri olan anket yontemi kullanmilmistir. Ogrencilerin
stirekli denetim hakkindaki algi diizeylerini 6lgmek igin {iniversitede
denetim dersi goren 449 Ogrenciye yiizyilize anket yapilmistir. Bu
aragtirma Siileyman Demirel Universitesi biinyesinde bulunan Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi’nde egitim alan ve denetim dersi goren
ogrenciler tizerinde yapilmistir. Calismadan elde edilen veriler SPSS
Istatistik programu ile analiz edilmistir. Verilerin analizinde demografik
istatistikler, dlgeklere ait tanimlayici istatistikler ve normal dagilim
sonuglarina, dlgek giivenilirligi, 6lgeklere ait agiklayici faktdr analizi
sonuglari, arastirmada olusturulan hipotez testleri ve test sonuglarina
yer verilmistir. Yapilan istatistiksel analizlerin neticesinde gelecegin
denetcileri olarak adlandirilabilecek tiniversite Ggrencilerinden elde
edilen temel bulgulara gore, denetimdeki teknolojik gelismelerin
ogrencilere daha fazla aktarilmasi ve siirekli denetim farkindaliginin
gelistirilmesi gerektigi tespit edilmistir.

2.Suirekli Denetim

Stirekli denetim (continuous auditing), isletmelerin finansal ve
operasyonel verilerini ger¢ek zamanli olarak izleyerek olasi hata,
usulsiizlik ve riskleri aninda tespit etmeye yonelik teknolojik bir
denetim yaklagimidir. Bu denetim modeli, geleneksel denetimden
farkli olarak, verilerin siirekli analiz edilmesini ve denetim kanitlarinin
zamaninda elde edilmesini saglamaktadir (Vasarhelyi, Alles and
Williams, 2010). Kurumsal kaynak planlamasi (ERP) sistemleri ve
gelismis muhasebe yazilimlar ile entegre calisan stirekli denetim
uygulamalari, hem i¢ kontrol siire¢lerinin etkinligini artirmakta hem de
yonetime anlik bilgi destegi sunmaktadir. Ayrica, siirekli denetim risk
yonetimi stireglerinin daha proaktif bir yapiya kavusmasini miimkiin
kilmakta ve denetim fonksiyonunu stratejik karar alma siireglerinin bir
parcast haline getirmektedir (Rezaee, 2005).

Stirekli denetim, kurumsal kaynak planlamasi ve entegre muhasebe
yazilimlart araciligryla yiiriitiilen tiim isletme islevlerinin, gergek
zamanli olarak muhasebe verilerine donistiiriildigi sistemlerde,
gerceklestirilen  islemlerin  ve ilgili kayitlarin  dogrulugunun
denetlenmesini ifade etmektedir. Siirekli denetim, denetgilerin
bilgilerinin elektronik ortamda izlenmesi, bilgisayar yazilimlar1 ve 6zel
yazilim araglarini kullanma konusunda belirli beceriler gelistirmelerini
zorunlu kilmaktadir. Bu siireg, bilgi kullanicilarina elde edilen bilgilerin
finansal raporlarda devamli olarak raporlanmasi yoluyla daha dogru
ve zamaninda glivence elde etme imkani sunmaktadir (Sercemeli ve
Orhan, 2016). Siirekli denetimde ii¢ temel noktaya odaklanilmaktadir.

Bunlar (Oztiirk ve Acar, 2015):
»  Siirekli denetimde raporlar olusturulmaktadir ve bu raporlarin
giivenilirligi saglanmalidir.
»  Siirekli denetimdeki olaylar gerceklestirildikten sonra bu
olaylarin raporlarinin tam zamaninda olusturulmasi yapilmalidir.
»  Siirekli denetim teknolojinin kullanilmasini saglamaktadir.
Geleneksel denetimde mali bilgilerin dogruluklart saglanirken,
stirekli denetimde mali tablolarm dogrulugu ve dogrulugunun yaninda
veri kalitesinin iyilestirilmesine de odaklanmaktadir. Finansal bilgilerin
dogruluklarinin saglanmasinda geleneksel denetimde yari elektronik ya
da manuel control mekanizmalar1 uygulanirken siirekli denetim de ise
araclar kullanilmaktadir (Yaylali, 2024). Bu araglarm yani sira siirekli
denetimin temel 6zellikleri bulunmaktadir. Bu 6zelliklere asagida yer
verilmektedir (Omoteso, Patell and Scott, 2008).
*  Muhasebedeki hata ve hileler ¢ok hizli tespit edilebilmesi,
* Denetim alaninda zaman yoniinden tasarruf saglanarak
maliyetlerin disiiriilmesi,
*  Denetimalanindatoplanankanitlarindadogruve giivenilirliklerin
saglanmasi,
*  Yapilan faaliyetlerde elde edilen verilerin dogruluklarinin belli
bir glivence altina alinmasi,

* Ortaya ¢ikabilecek hilelerde eylemlerin ¢ok ¢abuk
belirlenebilmesi,

*  Elde edilen verilerin ¢ok ¢abuk yorumlanmaya hazir durumda
bulunmasidir.

Stirekli denetimin 6zelliklerinin asamalart da bulunmaktadir. Stirekli
denetimin bu asamalar1 asagida yer almaktadir (Oztiirk ve Acar, 2015).

Birinci Asama: Denetim Yontemlerinin Otomatiklestirilmesi;
bu asamada siirekli denetimin uygulanacagi is siireclerinin alanlart
denetgiler tarafindan belirlenmektedir. Verilere ulagsmak i¢in dncelikler
verilmelidir.

ikinci Asama: Veri Modelleme ve Kriter Gelistirilmesi; ikinci
asamada veri modelleme asamasi denetlenmis olan gegmisteki
verilerin iki veri setine boliinmesidir. Bu veri setleri dogrulama ve
egitmedir. Dogrulama seti, egitilmis olan analitik modelin dogrulugu
ve performansinin test edilerek 6l¢iilmesinde kullanilir.

Uciincii  Asama: Veri Cozimlemeleri; bu asamada hesap
bakiyelerinin, i¢ kontrollerin ve islem detaylarinin kriterler araciligryla
degerlendirilmesinde kullanilmaktadir.

Dordiincii Asama: Raporlama siirecinin son agamasinda, eger sistem
tarafindan harici raporlar iiretilmiyorsa, finansal bilgiler nemli diizeyde
hata, eksiklik ve hile risklerinden arindirtlmig kabul edilmektedir.

Stirekli denetim, geleneksel denetimden temel amaci yoOniinden
ayrilmaktadir. Geleneksel denetimin en temel amaci, yonetim tarafindan
raporlanan mali tablolarin giivenligini artirmaktir. Siirekli denetimin
amaci ise, geleneksel denetimin amaciin yani sira veri kalitesinin
daha cok artirilmasina da dikkat edilmesidir (Sen, 2016). Teknolojinin
denetim siireglerine entegrasyonu, siirekli denetim uygulamalarimin
gelisimini hizlandirmistir. Dijitallesme ile birlikte biiyiik veri analitigi,
yapay zeka ve otomasyon gibi teknolojiler, denetgilerin anlik ve siirekli
veri analizleri yapmasina olanak tanimaktadir. Bu teknolojik doniisiim,
stirekli denetimi yalnizca bir kontrol aract olmaktan ¢ikararak stratejik
bir yonetim destek sistemi haline getirmistir (Vasarhelyi, Kuenkaikaew
& Littley, 2012). Siirekli denetim uygulamalart sayesinde ise, isletme
faaliyetlerine iligkin islemler ger¢ek zamanli olarak izlenebilmekte
ve potansiyel riskler ortaya ¢ikmadan Once Ongoriilebilmektedir.
Ozellikle ERP sistemleriyle entegre edilen denetim yazilimlari, denetim
siireclerinde manuel miidahaleyi azaltmakta ve denetim kalitesini
artirmaktadir (Alles, Brennan, Kogan & Vasarhelyi, 2006). Bu
baglamda, teknolojik gelismelerin siirekli denetimin uygulanabilirligini
ve etkinligini dogrudan etkiledigi sdylenebilir.

3.Literatiir Taramasi

Siirekli denetim hakkinda detayli olarak yapilan literatiir taramasi
sonucunda yerli ve yabanci birgok ¢alismanin oldugu gériilmiistiir. Bu
caligmalardan bazilarina asagida yer verilmistir.

Oztiirk ve Acar (2015) yaznis olduklart makalelerinde BIST te islem
goren bir isletmede siirekli denetim sisteminin siirekli risk ve siirekli
kontrol degerlendirmelerini incelenmistir. Risk yonetimi ele alinarak
stirekli kontrol degerlendirmeleri SAP sistemi {izerindeki kontrol
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noktalar1 yardimi ile analizleri yapilmistir. Daha sonra isletmedeki
sirekli denetim sisteminin yapisinin incelenmesi sonucunda
degerlendirmeler yapilarak bu sistemin isletmeye sagladig: faydalara
ve katkilara yer verilmistir.

Hillo ve Weigand (2016) calismalarinda siirekli denetim ve siirekli
izleme teknolojileri, ger¢ek zamanli denetim kaniti elde ederek ve
kuruluslarin  kontrollerin ve sistemlerin amaglandigi gibi ¢alisip
calismadigini incelemeyi amaglamiglardir. Calismada kuruluslarin bilgi
teknolojileri destekli is siireglerinde yeniden tasarlanan i¢ kontrollerin
katma degerini ele alan bir ¢ergeve gelistirmek i¢in bir tasarim arastirma
yaklasimi kullanilmistir. Kuruluslar siirekli denetim ve siirekli izlemenin
degeri, verimlilik, glivence ve kalite olmak iizere ii¢ belirgin alana
ayrilmistir. Ayrica, yeniden tasarlanan bir kontroliin olasi bir maliyet
tasarrufunu ve deger artisini agikga belirtmek iginde gorsellestirme
yontemi Onerilmistir. Bu kapsamda bir vaka organizasyonu icinde
test edilmis ve degerlendirilmistir. Degerlendirme sonucunda siirekli
denetim ve siirekli izleme degerine iligskin daha fazla i¢ gorii saglamak
icin uygulanabilir oldugu belirlenmistir.

Acar vd. (2016) yazmis olduklar1 makalelerinde siirekli denetim
kavramini detayli olarak agiklayarak teorik bir ¢alisma yapmuslardir.
Daha sonra siirekli denetimin ihtiyaglari, temelleri ve avantajlarindan
bahsederek onerilerde bulunmuslardir.

Lins vd. (2018) yapmis olduklar arastirmalarinda siirekli denetimi
detayli olarak aciklayarak ele almasi gereken faydalari ve zorluluklari
ele alan teorik bir ¢alisma yapmuslardir. Ayrica denetciler icinde
kavramsal bir mimaride birbirine bagli olan uygulanabilir dahili ve
iigiincii taraf denetim metodolojileri saglayarak bilgiler sunarak 6neride
bulunmuslardir.

Eulerich ve Kalinigenko (2018) ¢alismasinda 1983 ve 2015 yillar
arasinda yayilanmig olan 38 farkli dergiden 100 siirekli denetim
makalesinin igerik analizini yapmustir. Analiz sonucunda denetim
meslegi i¢in sirketlerin is ve risk ortaminda daha iyi konuma
gelebilmesi i¢in siirekli denetim ¢aligmalariin teknolojik gelismelerle
birlikte yapilmasi gerektigi tespit edilmistir. Ayrica, siirekli denetimin
gelecekteki durumu hakkinda da 6nerilerde bulunulmustur.

Vasarhelyi ve Halper (2018) arastirmalarinda biiyiik kagitsiz gercek
zamanli sistemlerin denetiminin sorunlariyla basa ¢ikmakta fayda
saglayabilmeyi amaglamiglardir.  AT&T Bell Laboratuvarlari’nda
i¢c denetim organizasyonu igin gelistirilen Siirekli Siire¢ Denetim
Sistemi’ni (CPAS) agiklamiglardir. CPAS, biiyiik sistemleri 6lgmek ve
izlemek, temel 6lgiimleri ve analizleri bir is istasyonu ortamina ¢ekmek
icin tasarlanmistir. Veriler etkilesimli bir modda goriintiilenir ve
denetgilere ¢gikarilan verileri incelemek ve denetim raporlart hazirlamak
icin bir ¢alisma platformu saglanmaktadir. CPAS, temel operasyonel
analizleri izler, bunlari standartlarla karsilastirir ve denetg¢inin dikkatini
mevcut olabilecek sorunlara ¢ektigi diigiiniilmektedir.

Yiiksel (2019) yazmis oldugu makalesinde siirekli denetim ve bilgi
teknolojilerinin kullanimini kapsayan teorik bir ¢alisma yapmayi
amagclamistir. Calismada siirekli denetim, siirdiiriilebilirlik risk yonetimi,
entegre raporlama, kurumsal risk yonetimi konularini incelenerek
entegre raporlamanin siirekli denetimi detayli olarak agiklanmustir.

Eulerich vd. (2020) arastirmalarinda i¢ denetim islevinin risk tabanl
denetim planlanmasinda siirekli denetim bilgilerinin kullanimiyla
iligkili faktorlerini incelenmiglerdir. Arastirmada 264 bas denetgi
yoneticisine anket yontemi uygulanmistir. Siirekli denetimden gelen
bilgilerin risk tabanli denetim planlanmasi {izerinde kullaniminda
olumlu etkisi olan birka¢ faktér bulunmustur. Bu faktorler arasinda
veri analitiginin 6nemi, denetim komitesi ve dis denetciyle igbirligi
ve i¢ denetim islevinin sonuglarmin dolandiriciligr 6nleme amaciyla
kullanilmasi yer almaktadir. Analiz sonucunda siirekli denetimin i¢
denetim iizerinde olumlu etkileri oldugu belirlenmistir.

Zoet vd. (2020) arastirmalarinda siirekli izleme, siirekli denetim ve
stirekli giivencenin yiiksek diizeyde is zekasi ve analitigi kullanan iig¢
yontem olduguna deginmislerdir. Daha sonra bu {i¢ yonteme olan ilgi,
her yontemi ya da yontemlerin bir kombinasyonu mikro diizeyde analiz
eden ¢ok sayida ¢alismaya yol agarak son kullanicinin (muhasebecinin)
gbziinden makro diizeye odaklanmislardir. Bu nedenle muhasebecilere
anket yapilmistir. Yapilan anket sonuglarina gére katilimcilarin on ii¢
benzersiz kullanim senaryosu belirttigi fakat hicbirinin {i¢c yontemden
higbirinin on ii¢ senaryonun tamamina dahil edilmedigini bunun da

Hollanda’daki muhasebe uygulamalarindaki goriislerin farklilagtigi
tespit edilmistir.

Codesso vd. (2020) calismalarinda, biiyiik bir Brezilya giyim
perakendecisi olan Cia Hering’de siirekli denetimin uygulanmasini,
siire¢ boyunca ortaya ¢ikan zorluklari ve firsatlar1 da icerecek sekilde
ayrintili olarak agiklamaya caligmiglardir. Denetgiler, firmanin denetim
prosediirlerini iyilestirmek ve iiretim bolimii i¢in firmanmn vergi
uyumluluk sisteminde siirekli denetimi uygulamak igin ortaya cikan
teknolojileri kullanmistir. Fatura bilgilerini dogrudan Eyalet Vergi ve
Maliye Ofisi’'nden alinan digsal bir vergi veri setiyle karsilastirarak,
dahili denetgiler iretim igin tiim elektronik faturalari zamaninda
inceleyebilmis, bilgi kalitesini ve dahili kontrolleri iyilestirmistir.
Siirekli denetim, siirekli kontrol izleme (CCM) ve siirekli veri giivencesi
(CDA) saglamis ve tiretim boliimiinde vergi uyumluluk riskini azalttig:
belirlenmistir.

Zahirah vd. (2021) arastirmalarinda daha verimli ve etkili bir
uygulama igin siirekli denetimlerin uygulanmas: gerektigini ortaya
koymak i¢in teorik bir ¢aligma yapmislardir. Calismalarinda stirekli
denetimden detayli olarak bahsederek, siirekli denetimin finansal
tablolarin denetiminde etkili ve verimli kullanilmasi yoniinde oneride

bulunmuslardir.
Hartini  vd. (2023) yazmis olduklart makalelerinde Giiney
Sulawesi Eyaletindeki BPKP Temsilcilerinde manevi zekay:

gliclendirerek dolandiricilik tespiti iizerinde arastirmaci denetimlerin,
veri madenciliginin ve siirekli denetimlerin etkisini incelemeyi
amaclamislardir. Arastirma hedeflerini desteklemek igin arastirmacilar,
Gliney Sulawesi eyalet mali ve kalkinma godzetim kurumunun
temsilcileri olan ve arastirmaci denetimler yiiriiten denetgilerden
secilmistir. Ayrica, altigen dolandiricilik teorisi, acente teorisi ve
atif teorisi olmak iizere ii¢ ana teori kullanmuslardir. Orneklem
secme teknigi, toplam 36 kisiden olusan amagl 6rnekleme yontemi
kullanarak ¢oklu dogrusal regresyon analizi ve 1limli regresyon analizi
kullanilir. Istatistiksel analiz, SPSS 25 uygulama programi kullanilarak
gergeklestirilmistir. Analizler sonucunda, aragtirmact denetim ve veri
madenciliginin dolandiricilik tespiti {izerinde 6nemli bir etkiye sahip
oldugunu belirlenmistir. Ayrica, siirekli denetimin dolandiricilik tespiti
iizerinde 6nemli bir etkisi olmadig: tespit edilmistir.

Yaylali (2024) makalesinde hile ve hatalarin erkenden onlenmesi
ve tespit edilebilmesi i¢in bagimsiz, siirekli ve hile denetimini ele
alan teorik bir ¢alisma yapmistir. Calismasinda bu ii¢ unsurun varligi
durumunda denetgi goriislerine olan etkileri anlatilmaya ¢alisiimistir.

Sera vd. (2024) calismalarinda 2010’dan 2020’e kadar Scopus veri
tabanindan toplanan 240 adet siirekli denetim ve izleme makalelerinin
bibliyometrik analizi yapilmisti. VOSwiewer kullanarak yapilan
analizde siirekli denetim ve izlemenin diizenleyici kullanilabilirlik ve
denetim ihtiyaglarini daha etkili bir sekilde karsilamak i¢in kaliteli bilgi
ya da veri iretebilen entegre uygulama sistemi destegi seklinde daha
fazla yonetim destegi seklinde daha fazla yonetim destegi verilmesi
gerektigi belirlenmistir.

Yapilan literatiir incelemesi, siirekli denetim kavraminin giderek
artan bir bicimde hem teorik cercevede hem de uygulamali alan
calismalarinda ele alindigini ortaya koymaktadir. incelenen ¢aligmalar,
stirekli denetimin 6zellikle bilgi teknolojileri ile entegrasyonu sayesinde
risk yonetimi, i¢ kontrol sistemlerinin etkinligi, denetim siire¢lerinin
verimliligi ve giivenilirliginin artirilmasinda 6nemli katkilar sagladigini
gostermektedir. Gergek zamanli veri analizleri ve siirekli izleme
mekanizmalari yoluyla denetim siireclerinin daha proaktif hale geldigi,
dolayisiyla hile ve hatalarin erken tespit edilmesine olanak tanidigi
vurgulanmistir. Ote yandan, bazi galigmalarda uygulamaya yonelik
zorluklara, &zellikle teknolojik altyapr eksiklikleri, organizasyonel
diren¢ ve muhasebe uygulamalarindaki gesitliliklere dikkat ¢ekilmistir.
Bununla birlikte, siirekli denetimin etkinliginin artirilabilmesi igin
veri analitigi, gorsellestirme teknikleri ve entegre denetim sistemleri
gibi yoOntemlerin benimsenmesi gerektigi ifade edilmistir. Genel
olarak degerlendirildiginde, siirekli denetim uygulamalarinin denetim
meslegine stratejik katkilar sundugu ve bu alandaki g¢alismalarin
disiplinleraras1 yaklagimlarla daha da derinlestirilmesi gerektigi

sonucuna ulagilmaktadir.
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4.Yontem ve Uygulama

Bu bolimde arastrmanin  amact ve kapsami, demografik
istatistiklere, 6lgeklere ait tanimlayici istatistikler ve normal dagilim
sonuglarina, dlgek giivenilirligi, 6lgeklere ait agiklayici faktdr analizi
sonuglarina, arastirmada olusturulan hipotez testleri ve test sonuglarina
yer verilmistir.

Etik kurul izni gerektiren arastirmalarda, izinle ilgili bilgilere (kurul
ad1, tarih ve say1 no) yontem boliimiinde yer verilmelidir.

4.1.Aragstirmanin Amaci ve Kapsami

Bu ¢aligmanin amaci, tiniversitede denetim dersi goren ve gelecekte
denetci olabilecek tiniversite 6grencilerinin siirekli denetim hakkindaki
bilgi ve farkindahk diizeylerini tespit etmektir. Ogrencilerin siirekli
denetim hakkindaki algi diizeylerini 6l¢gmek i¢in ¢alismada nicel
yontemlerden biri olan anket yontemi kullanilmistir. Caligmada
kullanilan anket sorular1 Giirbiiz (2024)’tin ¢alismasindan ve konuya
hakim akademisyenlerden yararlanilarak olusturulmustur. Bu ¢alisma
igin etik komite onay1 Siileyman Demirel Universite Etik Kurulu,
Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurulu Karar1 27.09.2024 tarihinde etik
izin belgesi E.849516 say1 numarasiyla kabul edilmistir.

Bu arastirma Siileyman Demirel Universitesi biinyesinde bulunan
iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi’nde egitim alan ve denetim dersi
goren Ogrenciler iizerinde yapilmisti. Bu dogrultuda, iiniversitede
egitim goéren 449 Ogrenci iizerinde arastirma yapilmistir. Calismadan
elde edilen veriler SSPS Istatistik programi ile analiz edilmistir.

4.2.Demografik istatistikler

Calismaya katilim saglayan ve denetim dersi alan {iniversite
ogrencilerinin demografik verilerine ait tanimlayici istatistikleri
¢alismanin bu boliimiinde yer almaktadir.

Katilimcilarm cinsiyetlerine gore dagilimlart su sekildedir:

TABLO 1 | Katilimcilarin Cinsiyetlerine Gére Dagilimlari

Cinsiyet Frekans Yiizde
Kadin 268 59,7
Erkek 181 40,3

Toplam 449 100,0

Tablo 1°de goriildiigl lizere aragtirmaya katilim saglayan {liniversite
ogrencilerinin  %59,7°si  kadin, %40,3’ii ise erkek bireylerden
olusmaktadir.  Dolayistyla, ¢aligmaya  katilan  katilimcilarin
¢ogunlugunun kadin katilimcilardan olustugu goriilmektedir.

Katilimcilarn yaslarina gore dagilimlar su sekildedir:

Katilimetlarm siniflarina gore dagilimlar su sekildedir:

TABLO 4 | Katilimcilarin Siniflarina Gore Dagilimlari

Sinif Frekans Yiizde
1.5inif 105 234
2.5inif 186 414
3.Sinif 48 10,7
4.5inif 110 24,5
Total 449 100,0

Arastirmaya katilim saglayan iniversite Ogrencilerinin %23,4°
birinci sinif, %41,4’1 ikinci smif, %10,7’si {lglincii smf, %24,5’1
dordiincii sinifta egitim gérmektedir. Dolayisiyla, arastirmaya en ¢ok
katilim saglayan dgrenciler ikinci sinifta 6grenim gérmektedir.

Katilimceilarin stirekli denetim ile ilgili bilgilerine gore dagilimlar
su sekildedir:

TABLO 5 | Katilimcilarin Suirekli Denetim Bilgilerine Gore
Dagilimlari

Bilgi Sahibi Olma Durumu Frekans Yiizde
Evet 85 18,9
Hayr 364 81,1

Toplam 449 100,0

Arastirmaya katilim saglayan iiniversite Ogrencilerinin %18,9’u
stirekli denetim konusunda bilgi sahibi oldugunu belirtirken, %81,1°1
ise siirekli denetim konusunda bilgi sahibi olmadigini belirmektedirler.
Dolayisiyla, arastirmaya katilan katilimeilarin - denetim  dersi
gormelerine ragmen katilimeilarin ¢ogunlugunun siirekli denetim ile
ilgili tam bir bilgiye sahip olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeni
ise arastirmaya katilim saglayan katilimcilarin en ¢ok ikinci sinifta
O0grenim gordiigiinden kaynakli olabilecegi diistiniilmektedir.

4.3 Olcege Ait Tanimlayic istatistikler ve

Normal Dagilim Sonuglar

Arastirmada kullanilan siirekli denetim Olgeginden elde edilen
sonuglara gore her bir ifadenin ortalama ve standart sapma degerleri
ile 6lgegin normal dagilima uygun olup olmadiginin tespit edilmesi
icin kullanilan Skewness ve Kurtosis degerleri asagidaki tabloda yer
almaktadir.

TABLO 6 | Siirekli Denetim Olcegine Ait Tanimlayici istatis-
tik Degerleri

TABLO 2 | Katilimcilarin Yaslarina Gore Dagilimlari Ortalama  StandartSapma  Skewness Kurtosis
Yas A ral,g", Frekans Yuzde Daha dnce siirekli denetim ifadesini duydum. 2,8931 137164 -031 -1.275
20Ya 5 vea / H 219 48,8 Siirekli denetim hakkinda yeterl; bilgiye sahibiyim. 2,7684 1,24634 071 -1,018
21 Ve 230 B Geleneksel denetim ile siirekli denetim arasinda farkliiklar vardir. 3,584 1,08153 -41 -292
1 Yas ve Uistl 51
J ! Universitelerde lisans diizeyinde stirekli denetim ile ilgili dersler verilmelidir. 32116 1,12886 -423 -,487
Top lam 449 1 00, 0 Siirekli denetim ile ilgili bilgilendirmelerin yapilmas gerektigini diistiniiyorum. 3,3608 1,11358 -,562 -354
- .. . e . L. .. Oirenciler iizerinde siirekli denetim hakkinda daha ok farkindalik 3,3987 1,07906 -556 -149
Arastirmaya katilim saglayan {iniversite dgrencilerinin %48,8°1 20 olsturuimas gerektigini disiiniyorum.
ya§ ve altla %5 1 az,i 21 ya$ ve uStu bireylerden olusmaktadlr. Denetim mesleginde teknoloji hakkinda bilgi sahibi olmanin Gnemli oldugunu 3,5679 117277 -,669 -276
Katilimeilarin boliimlerine gore dagilimlar su sekildedir: digindyorum.
e . . v Hile ve usulsiizliiklerin nlenebilmesinde siirekli denetim dnemlidir. 3,6860 1,19590 -,768 -222
TABLO 3 | Katilimcilarin Béltimlerine Gore Dagilimlari
. ' . Anlik izleme ve geri bildirimler sayesinde hatalar daha hizh tespit edilerek 3,6904 1,17638 -793 -, 146
Boliimleri Frekans Yiizde dizeliebil
[5 letme 188 41 '9 Siirekli denetim sayesinde bilgilerin kalitesi ve dogrulugu artar. 3,6214 1,14334 -724 -073
B . .. . Teknoloji ve veri iyle siirekli denetim Gnem k ktad) 3,5145 1,15743 -591 -359
Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi 67 14,9
Siirekli denetim risk yanetimini kontrol altinda tutabilir. 3,5189 1,13398 -,647 =17
Mally € 92 20’5 Siirekli denetim potansiyel riskleri ve sorunlari aninda tespit edebilir. 3,4076 1,10034 -577 -,208
Iktisat 102 22,7 Sirekl denetim sayesinde yGneticlrin karar alma sirelei yilestiiebil 3,477 1,10298 -624 168
To p[am 449 100,0 Siirekli denetim sayesinde yatirmalar ve miisteriler arasinda giiven artar. 3,5056 113413 -659 -201
. . . e ) L S Sirekli denetim sayesinde isletmelerin performansi artar. 3,5345 1,10368 -,763 048
Arastirmaya katilim saglayan iiniversite Ogrencilerinin %41,9’u - - -
. T 0 N . e . . . Siirekli denetim sayesinde denetim siiregleri daha seffaf ve izlenebilir hale gelir. 34722 1,14750 -,684 -242
isletme boliimiinde, %14,9’u Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi
b O lumun de, % 20 , 5 7S l mahy e b Olumun de ve % 2 2 , 7 ’ 1 iS e lktIS at Siirekli denetim icin bilgilerin ve sistemin giivenligi snemlidir. 3,6102 1,13467 =712 =141
boliimiinde e gltlm gérmektedirler. Cahsmaya katilan katilimcilarin Siirekli denetim sayesinde gelecekte uzaktan galismanin daha ok 3,4209 1,17207 -498 - 454
- - . v qee e . < yayginlasacagim diisiiniiyorum.
cogunlugunu isletme  bolimiindeki  katilimeilardan  olustugu
gorulmektedlr Gelecekte siirekli denetim alaninda calismak isterim. 3,0535 1,27713 -158 -963
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Ifadelere verilen cevaplardan elde edilen verilere gére katilimcilarin
en ¢ok katildiklar ifadeler;

TABLO 9 | Siirekli Denetim Olcegine Yonelik Aciklayici Fak-
tor Analizi Sonuglar

e Hile ve usulsiizliiklerin 06nlenebilmesinde siirekli denetim
onemlidir. = - 228 = g
. Anlik izleme ve geri bildirimler sayesinde hatalar daha hizli Faktérler E g %';_' g = "—,;
tespit edilerek diizeltilebilir. = S =4S 3 S
e Siirekli denetim sayesinde isletmelerin performansi artar.
Katilimetlarin en az katildiklar: ifadeler ise: Faktor 1: Siirekli Denetimde Giivenlik 6,848 34241 0,942 3,5358
. Daha &nce siirekli denetim ifadesini duydum. Siirekli denetim igin bilgilerin vesfsteminbilil;;zzgri 797
e Siirekli denetim hakkinda yeterli bilgiye sahibiyim. .
e Gelecekte siirekli denetim alaninda ¢aligmak isterim. Siirekii denetim sayesinde sletmelerin performans .
R R . tar. '
100°den biiyiik 6rneklem saysina sahip arastirmalarda -3,29 ve +3,29 arar
esik degeri araliginin kullanilmasi dnerilebilmektedir (Mayers, 2013). Siirekl denetim sayesinde yatirmailar ve miteriler . o
Skewness ve Kurtosis degerlerinin -3,29 ile +3,29 araliginda oldugu arasinda given artar
tespit edildigi i¢in siirekli denetim 6lgeginde yer alan ifadelerin normal Sireldh denetim sayesinde denetim sirecleridaha o
dagilimma uygun oldugu sonucuna ulastimistir. seftfve enebilr hale gel
Siirekli denetim risk yonetimini kontrol altinda 709
52 o ops s tutabilir
4.4 Olcek Giivenilirligi
il e i e .. N Siirekli denetim sayesinde gelecekte uzaktan 709
Caligmada kullanilan 6lgegin giivenilirligini 6lgmek igin Cronbach’s calismanin daha cok yayginlasacagim disiniyorum.
Alph geri aragtirilmi gidaki sonuglara ulagilmustir.
P ..a degfi . a ast .. %.Ve asagida S sonuglara }1 a.s st . Anlik izleme ve geri bildirimler sayesinde hatalar 709
Goriildugi iizere dlgegin Cronbach’s Alpha degeri 0,934 olarak tespit daha hizh tespit edierek diizeltilebili.  *
ilmigtir. El ilen sonuglara gore arastirm kullanilan 6lgegin
ed st . d‘e ,ed N VSO uga a go e arast ada kullanilan & ¢eg Sirekli denetim sayesinde bilgilerin kalitesi ve 706
oldukea giivenilir oldugu goriilmektedir. dogruluguartar. *
TABLO 7 | Olcegin Giivenilirlik Sonucu Stirekli denetim sayesinde yoneticlrin kararalma - oo
stiregleri iyilestirilebilir.
P Siirekli denetim potansiyel riskleri ve sorunlan aninda
7
Cronbach’s Alpha Degeri tesitedebil. "%
. . L . Teknoloji ve veri analitiginin gelismesiyle stirekli
Stirekli Denetim Olgegi 0,934 denetim dnem kazanmaktadr, "
Hile ve usulsiizliiklerin Gnlenebilmesinde siirekli 611
52 o . . P denetim dnemlidir.
4.5 Olgege Ait Aciklayici Faktor Analizi
Faktor 2: Siirekli Denetimde Egitim 3,576 17,879 0,844 3,3595
Sonuclari
. o . . . Siirekli denetim ile ilgili bilgilendirmelerin yapilmas 758
Arastirmaya katthm saglayan Ogrencilerin; siirekli denetim gerektigini diisiiniiyorum. "
konusunda}q algl dl}zeylgr%n?n behfh bashlflzflr altinda top.lanarak daha Ggrenilr izeinde siekli denetim hakkinda
kolay analiz edilebilmesi i¢in ve Olg¢ekteki ifadelere verilen cevaplar daha qok farkindalik olusturulmasi gerektigini 681
neticesinde ulasilan verilerden elde edilen ¢ok sayidaki degiskenin dilgiiniiyorum
daha az sayida ve belirli degiskenler ile ifade edebilmesi i¢in dlgege Universitelerde lisans dizeyinde siirekli denetim ile 657
aciklayici faktor analizi uygulanmustir. ilgil dersfer verilmelidir. '
Si:lr?kli Qengtim 61¢egijﬂe yén@]ik gerceklesti'rilen agiklayici faktélj Denetim mesleginde teknoloj hakkinda bilgisahibi o
analizi neticesinde Oncelikle Kaiser-Meyer-Olkin ve Bartlett Testleri olmanin énemli oldugunu diisiiniyorum. "
soanlarl su seklldedlr: Geleneksel denetim ile siirekli denetim arasinda
547
farkliliklar vardir.
TABLO 8 | Siirekli Denetim Ol¢egi Kaiser-Meyer-Olkin ve Fakti 3: Siivekli Denetim Farkindaligi 2,108 10,540 0612 2,9050

Bartlett Testi Sonuclari

Siirekli denetim hakkinda yeterli bilgiye sahibiyim. 796

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) Degeri 0,941
Bartlett Ktiresellik Testi Sonucu 5608,128
Df 190
Significance Degeri 0,000

Gorildigi tizere KMO degeri 0,941 olarak tespit edilmis ve faktor
analizine dahil edilen 6lgekteki ifadelere ait veri setinin faktdr analizi
icin uygun oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica, significance degerinin
0,05’ten kiiciik olmas: sebebiyle yapilan testin anlamli oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte siirekli denetim Olgeginin gegerli
oldugu da tespit edilmistir.

Aciklayicr faktor analizi neticesinde faktorlerin altinda toplanan
ifadelere ait faktor yiikii degerleri, faktorlerin dzdegerleri, faktorlerin
varyans aciklama orani, faktorlerin giivenilirlik degerleri ile faktdrlerin
ortalama degerleri su sekildedir:

Daha dnce sirekli denetim ifadesini duydum. 742

Gelecekte siirekli denetim alaninda ¢alismak isterim. 582

Gergeklestirilen faktor analizi neticesinde li¢ boyut elde edilmistir.
Bu boyutlar denetimde giivenlik, denetimde egitim ve denetim bilgisi
seklinde adlandirilmislardir.

Aciklayicr faktor analizinin ardindan elde edilen faktorler tizerine
dogrulayici faktor analizi gergeklestirilmistir. Dogrulayici faktor analizi
sonuglari Tablo 10’da yer almaktadir:

TABLO 10 | Dogrulayici Faktér Analizi Sonuglari

X:Degeri df X /df  GFI CFl RMSEA
Siirekli Denetim Olgegi 350,908 98 3.566 0.907 0.905 0.075
Kabul Edilebilir Uyum Dederleri (Joreskog <5 >0.85 >0.90 <0.08
ve Sarbom, 1993; Kline, 1998; Anderson ve
Gerbing, 1984)

Tablo 10’da goriildiigli tizere gergeklestirilen dogrulayici faktor
analizi neticesinde sonuglarin Kabul edilebilir uyum degerine sahip
oldugu tespit edilmistir. Siirekli denetim 6lgegin iic boyut altinda
dogrulanmistir. Bununla birlikte dlgegin gecerli oldugu da goriilmiistiir.

Erciyes Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi
Erciyes University Journal of Faculty of Economics and Administrative Sciences
https://dergipark.org.tr/tr/pub/erciyesiibd

Sayi: 72 | Number: 72



76

Adag, S.

4.6.Arastirmada Olusturulan Hipotez Testleri
ve Test Sonuglar

Bu kisimda arastirma kapsaminda olusturulan hipotezlere yer
verilmekte ve sonrasinda her bir hipoteze yonelik yapilan hipotez testi
sonuglari sirastyla yer almaktadir. Calismadaki veriler normal dagilima
uygun oldugu i¢in olusturulan hipotezleri test etmek i¢in parametrik
olan testlerden Independent Samples T Testinden ve Oneway Anova
Testinden faydalanilmistir.

Hipotezler ve hipotez testi sonuglar1 asagida sirasiyla yer almaktadir:

H, Hipotezi: Katilimcilarin siirekli denetim hakkindaki goriisleri;
katilimeilarin cinsiyetlerine gore farklilik géstermektedir.

H, hipotezini test edebilmek amaciyla Independent Samples T
Testinden yararlanilmistir. H; hipotezine ait Independent Samples T
Testi sonuglar1 su sekildedir:

TABLO 11 | H, Hipotezine Ait T Testi Sonuglari

Cinsiyet
_— Hipotez
Faktorler Kadin Erkek Slgnlflcal:nce Testi
Degeri
Sonucu
Ortalama Standart Ortalama Standart
Sapma Sapma
Stirekli
Denetimde 3,5812 88757 3,4687 ,89625 0,190 Ret
Givenlik
Stirekli
Denetimde 3,3910 ,84085 3,3127 ,92406 0,353 Ret
Egitim
Stirekli
Denetimde 2,8308 95137 3,0147 1,00112 0,050 Ret
Farkindalik

Goriildiigii tizere; denetimde giivenlik boyutu i¢in significance degeri
0,05’in tizerinde oldugu i¢in hipotez bu boyut i¢in reddedilmistir. Ayni
sekilde denetimde egitim ve denetimde farkindalik boyutlart iginde
significance degerleri 0,05’in iistiinde oldugu i¢in hipotez bu boyutlar
icinde reddedilmistir. Katilimcilarin stirekli denetim hakkindaki
gortisleri; katilimeilarin cinsiyetlerine gore farklilik gostermemektedir.

H, Hipotezi: Katilimcilarin siirekli denetim hakkindaki goriisleri;
katilimcilarin yaslarina gore farklilik gostermektedir.

H, hipotezini test edebilmek amaciyla Independent Samples T
Testinden yararlanilmistir. H, hipotezine ait Independent Samples T
Testi sonuglar1 su sekildedir:

TABLO 12 | H, Hipotezine Ait T Testi Sonuglari

Yas Araligi
20Yas ve alti 21 Yas ve st Significance Hipotez
Faktaérler . Testi
Degeri
Sonucu
Ortalama Standart Ortalama Standart
Sapma Sapma
Stirekli
Denetimde 3,4833 ,89421 3,5859 ,88854 0,223 Ret
Givenlik
Stirekli
Denetimde 3,3096 ,87286 3,4070 87665 0,239 Ret
Egitim
Stirekli
Denetimde 2,9041 97911 2,9058 ,97286 0,985 Ret
Farkindalik

Goriildiigii tizere tiim boyutlara ait significance degerleri 0,05’in
tizerinde oldugu i¢in hipotez tim boyutlar i¢in reddedilmistir.
Dolayisiyla, hipotezin  tamamen reddedildigi  goriilmektedir.
Katilimeilarin siirekli denetim hakkindaki goriisleri; katilimeilarin
yaslarma gore farklilik gostermemektedir.

H; Hipotezi: Katilimcilarin siirekli denetim hakkindaki goriisleri;
katilimcilarin egitim alanlaria gore farklilik géstermektedir.

Hs hipotezini test edebilmek amaciyla Oneway Anova Testinden
yararlanilmigtir. Hs hipotezine ait Oneway Anova Testi sonuglari su
sekildedir:

TABLO 13 | H; Hipotezine Ait Oneway Anova Testi Sonuclari

Egitim Alani
Siyaset .

" I Hipotez
Faktsr isletme Bilimi ve Maliye iktisat Fo P Testi
Boyutlar Kamu Degeri  Degeri

BRI Sonucu
Yonetimi
Ortalama
Sirekli
Denetimde 3,5501 3,5784 3,5444 3,4739 233 874 Ret
Givenlik
Stirekli
Denetimde 3,3372 3,3254 3,4261 3,3627 ,251 ,860 Ret
Egitim
Stirekli
Denetimde 2,8138 2,8159 2,9420 3,0980 2,128 ,096 Ret

Farkindalik

Gorildigiitizere; denetimde giivenlik, denetimde egitim ve denetimde
farkindalik boyutlar i¢in significance degerleri 0,05’in {izerinde oldugu
icin hipotez bu boyutlar i¢in reddedilmistir. Katilimcilarin siirekli
denetim hakkindaki goriisleri; katilimeilarin egitim alanlarina goére
farklilik gostermemektedir.

H.+ Hipotezi: Katilimcilarin siirekli denetim hakkindaki goriisleri;
katilimcilarin sinflarina gore farklilik gostermektedir.

Ha hipotezini test edebilmek amaciyla Oneway Anova Testinden
yararlanilmistir. Hs hipotezine ait Oneway Anova Testi sonuglari su
sekildedir:

TABLO 14 | H, Hipotezine Ait Oneway Anova Testi Sonuglari

Kaldiklan Yer
.. Hipotez
Faktér 1.5inif 2.5inif 3.5inif 4.5inif F P Testi
Boyutlari Degeri  Degeri
Sonucu
Ortalama
Stirekli
Denetimde 3,5519 3,5527 3,5161 3,5399 ,081 923 Ret
Giivenlik
Stirekli
Denetimde 3,3572 3,5912 3,3581 3,3750 ,008 ,992 Ret
Egitim
Sdirekli
Denetimde 2,8605 2,7851 2,9677 2,8611 657 519 Ret
Farkindalik

Gorildigi tizere; denetimde giivenlik, denetimde egitim ve denetim
bilgisi boyutlari i¢in significance degerleri 0,05’in iizerinde oldugu i¢in
hipotez bu boyutlar i¢in reddedilmistir. Katilimcilarin siirekli denetim
hakkindaki goriisleri; siniflarina gore farklilik gostermemektedir.

Hs Hipotezi: Katilimcilarin siirekli denetim hakkindaki goriisleri;
katilimcilarin siirekli denetim konusunda bilgi sahibi olup olmamasina
gore farklilik gostermektedir.

Hs hipotezini test edebilmek amaciyla Independent Samples T
Testinden yararlanilmistir. He hipotezine ait Independent Samples T
Testi sonuglart su sekildedir:

TABLO 15 | Hs Hipotezine Ait T Testi Sonuglari

Siirekli Konusunda Bilgi Sahibi Olma Durumu

Signifi Hipotez
Faktaorler Evet Hayir ‘gnificance Testi
Degeri
Sonucu
Ortalama Standart Ortalama Standart
Sapma Sapma
Stirekli
Denetimde 3,5931 ,88998 3,5224 ,89291 0,511 Ret
Giivenlik
Stirekli
Denetimde 3,4941 ,89952 3,3280 ,86765 0,115 Ret
Egitim
Stirekli
Denetimde 3,2549 ,86166 2,8233 98266 0,000 Kabul
Farkindalik

Gorildigiitizere; denetimde giivenlik ve denetimde egitim boyutlarina
ait significance degerleri 0,05’in iizerinde oldugu i¢in hipotez bu
boyutlar i¢in reddedilmistir. Denetimde farkindalik boyutu icin ise,
significance degerinin 0.05’in altinda oldugu i¢in bu boyut i¢in hipotez
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kabul edilmistir. Katilimeilarin siirekli denetim hakkindaki goriisleri,
katilimeilarin siirekli denetim konusunda bilgi sahibi olup olmamasina
gore farklilik gostermektedir. Siirekli denetim farkindaligi ve siirekli
denetim alaninda c¢aligma istegi konusunda siirekli denetim hakkinda
bilgi sahibi olanlar olmayanlara gére daha olumlu diisiinmektedir.

5.Sonug

Gelisen teknoloji ile birlikte bilgi teknolojilerinin kullanimi 6nemli
6lglide artmis ve bu baglamda denetimlerin sikligi ve kapsami ise
degismistir. Giiniimiizde yonetimin anlik bilgi ihtiyaglarina hizli ve
etkin bir bigimde cevap verebilen, dinamik ve ger¢ek zamanli bir
denetim yaklasimi olan siirekli denetim benimsenmektedir. Ozellikle
teknoloji kullaniminin artmasiyla beraber ortaya c¢ikan risklerin
yonetilerek minimize edilmesi gereksinimi, siirekli denetim anlayisinin
onemi her gecen giin daha fazla vurgulanmaktadir.

Siirekli denetim kavrami ile ilgili olarak literatiirde bir¢ok yerli
ve yabanct calisma bulunmaktadir. Bu calismalar incelendiginde
cogunlugun denetciler ilizerinde yapildigi tespit edilmistir. Ayrica,
stirekli denetim kavraminin giderek artan bir sekilde hem teorik
hem de uygulamali arastirmalara konu oldugunu gostermektedir.
Calismalarda stirekli denetimin bilgi teknolojileriyle entegrasyonu
sayesinde risk yonetimi, i¢ kontrol sistemleri, verimlilik ve denetim
kalitesine 6nemli katkilar sagladigi vurgulanmistir. Birgok arastirma,
stirekli denetimin isletmelere sagladigi faydalar arasinda gercek
zamanl izleme, dolandiriciligin 6nlenmesi ve karar alma siireclerine
destek gibi unsurlart 6ne ¢ikarmistir. Bununla birlikte bazi ¢alismalar,
uygulamadaki zorluklara, 6zellikle altyapr eksiklikleri ve muhasebe
uygulamalarindaki farkliliklara dikkat ¢ekmistir. Siirekli denetimin
etkinligini artirmak icin gorsellestirme, veri analitigi ve entegre
sistemlerin kullanim1 gibi 6neriler sunulmustur. Sonug olarak, siirekli
denetim hem i¢ hem de dis denetim siireclerinde giderek daha 6nemli
bir arag haline gelirken, bu sistemlerin etkili bir sekilde uygulanabilmesi
icin teknolojik, organizasyonel ve mesleki agidan biitiinciil bir yaklagima
ihtiya¢ duyulmaktadir.Fakat, bu ¢aligmadaki gibi denetim dersi alan
tiniversite dgrencilerine siirekli denetim ile ilgili olarak 6grencilerin
farkindalik diizeylerini belirlemeye yonelik olarak anket yontemi ile
tespit edilmeye ¢alisilan baska bir calismaya rastlanilamamistir. Bu da
caligmanin 6zgiinliigiinii ortaya koymaktadir.

Yapilan arastirma neticesinde calismaya katilan iiniversite
ogrencilerinin  ¢ogunlugunu bayan Ogrenciler olusturmaktadir.
Ogrencilerin gogunlugunun ikinci smifta egitim géren bireylerden
olustugu gorilmiistiir. Arastirmaya katilan Universite dgrencilerinin
¢ogunlugunun igletme boliimiinde ve ikinci sinifta 6grenim gérmektedir.
Ogrencilerin %18,9’u siirekli denetim konusunda bilgi sahibi oldugunu
belirtirken, %81,1’i siirekli denetim konusunda tam olarak bilgi
sahibi olmadigini belirlenmistir. Bunun nedeni ise arastirmaya katilan
katilimcilarin ¢ogunlugunun daha ikinci sinif olmasindan kaynakl
olabilecegi diisiintilmektedir.

Arastirmada kullanilan 6lgegin Cronbach’s Alpha degeri 0,934
olarak tespit edilmistir. Elde edilen sonuglara gore aragtirmada
kullanilan dl¢egin oldukga giivenilir oldugu belirlenmistir. Daha sonra,
KMO degeri 0,941 olarak tespit edilmis ve faktor analizine dahil edilen
Olgekteki ifadelere ait veri setinin faktor analizi i¢in uygun oldugu
sonucuna ulagilmistir. Ayrica, significance degerinin 0,05’ten kiigiik
olmasi sebebiyle yapilan testin anlamli oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte siirekli denetim Slgeginin gegerli oldugu da tespit edilmistir.

Arastirmada kullanilan siirekli denetim 6lgegindeki verilerin normal
dagilima uygun olup olmadigmin tespit edilmesi i¢in Skewness ve
Kurtosis degerleri hesaplanmistir. Skewness ve Kurtosis degerlerinin
-3,29 ile +3,29 araliginda oldugu tespit edildigi igin dlcekte yer alan
ifadelerin normal dagilima uygun oldugu tespit edilmistir.

Katilimcilarmn 6lgekte yer alan ifadelere verdikleri cevaplardan elde
edilen verilere gore katilimcilarin en ok katildiklart ve en az katildiklari
ifadeler belirlenmistir.

Hile ve usulsiizliiklerin 6nlenebilmesinde siirekli denetim dnemlidir.

*Anlik izleme ve geri bildirimler sayesinde hatalar daha hizli tespit
edilerek diizeltilebilir.

«Siirekli denetim sayesinde isletmelerin performansi artar.

Yukaridaki ifadelerden anlasilacagi iizere katilimcilar siirekli
denetim ile hatalarn, hile ve usulsiizliiklerin 6nlenebilecegini ve siirekli

denetim sayesinde isletmelerin performanslariimn artacagina daha gok
katilmiglardir. Buradan anlasilacagi iizere siirekli denetim ile daha
bilingli davranilmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Katilimcilarin en az katildiklar: ifadeler ise;

*Daha once siirekli denetim ifadesini duydum.

«Siirekli denetim hakkinda yeterli bilgiye sahibiyim.

*Gelecekte siirekli denetim alaninda ¢aligmak isterim.

Yukaridaki ifadelerden anlasilacagi {iizere katilimeilar siirekli
denetim ile ilgili olarak tam bir bilgiye sahip olmadiklarini dile
getirerek katilimcilarin ¢ogunlugu siirekli denetim alaninda galigmak
istemediklerine de vurgu yapmislardir. Buradan anlasilacag: iizere
iniversite dgrencilerinin siirekli denetim ile ilgili tam bir bilgiye sahip
olmadiklari ortaya ¢ikmaktadir.

Arastirmaya katilim saglayan Ogrencilerin; silirekli  denetim
konusundaki alg1 diizeylerinin belirli bagliklar altinda toplanarak daha
kolay analiz edilebilmesi i¢in agiklayici faktor analizi uygulanmistir.
Faktor analizi sonuglarina gore dlgekteki ifadelere ait veri setinin faktor
analizi i¢in uygun oldugu sonucuna ulasilmistir. Boylelikle, yapilan
faktor analizi ile 6lgegin gegerli oldugu tespit edilmistir.

Faktor analizi neticesinde; siirekli denetim giivenligi, siirekli
denetimde egitim ve siirekli denetimde bilgi seklinde ti¢ farkli boyut
elde edilmistir. Boyutlarin ortalama degerlerine bakildiginda ise,
katilimcilarin en yiiksek diizeyde katildiklar: siirekli denetimde
farkindalik faktorii iken en az katildiklart boyutlar ise; giivenlik ve
egitim olmustur. Katilimeilarin siirekli denetim hakkindaki goriisleri;
katilimcilarin siirekli denetim konusunda bilgi sahibi olup olmamasina
gore farklilik gostermektedir. Siirekli denetim farkindaligi ve stirekli
denetim alaninda ¢alisma istegi konusunda siirekli denetim hakkinda
bilgi sahibi olanlar olmayanlara gére daha olumlu diigiinmektedir.

Bu sonuglar dogrultusunda gelecegin  denetgileri  olarak
adlandirilabilecek {iniversite Ogrencilerinden elde edilen temel
bulgulara gore, denetimdeki teknolojik gelismelerin dgrencilere daha
fazla aktarilmasi ve siirekli denetim farkindaliginin gelistirilmesi
gerektigi tespit edilmistir. Universitelerde zorunlu miifredat dersleri
igerisinde stirekli denetim dersleri de verilmelidir. Hatta tniversite
ogrencilerinin siirekli denetim konusunda daha ¢ok bilgilendirilmesi
icin egitimler ve seminerler verilebilir. Ayrica, iniversite dgrencilerinin
siirekli denetim alaninda caligmalart igin tegvik edici diizenlemeler
yapilabilir. Ayrica, slirekli denetim ve iniversite ortamini konu alan
¢ok az c¢alisma bulunmaktadir. Bu da siirekli denetim konusunda
litertlirde ag1gin oldugunu ve bu konu ile ilgili galismalar yapilabilecegi
ongoriilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

PURPOSE AND MOTIVATION

This study aims to determine the knowledge and awareness levels
of university students who may become auditors in the future, about
continuous auditing. According to the basic findings obtained from
university students who can be called future auditors, in line with
the results of the study, it has been determined that technological
developments in auditing should be conveyed to students more, and
continuous auditing awareness should be developed.

There are many studies in the literature on the concept of continuous
auditing. When these studies were examined, it was determined that the
majority of them were conducted on auditors. However, no other study
was found that attempted to resolve university students’ awareness
levels regarding continuous auditing using a survey method, as in this
study. This also reveals the originality of the study.

METHODOLOGY

The survey method was used as a data collection tool in the study.
The survey form consists of two sections: demographic and questions
about the study’s variables. The survey questions used in the study were
prepared by obtaining expert opinions. The study’s universe consists of
studentsfrom the Siileyman Demirel University Faculty of Economics
and Administrative Sciences. The study sample consists of 449 students
who agreed to participate in the face-to-face research in December
2024. The data obtained from the study were analyzed using the SPSS
Statistics 25.0 program. Descriptive statistics, explanatory factor
analysis, independent sample t-test, and one-way anova test were used
to analyze of the data.

The Cronbach’s Alpha value of the scale used was determined as
0.934. According to the results obtained, it was determined that the
scale used in the study was quite reliable. In addition, the KMO value
was to be 0.941. It was concluded that the data set of the statements
in the scale included in the factor analysis was suitable . The test was
determined to be significant because the significance value was less
than 0.05. In addition, it was determined that the continuous control
scale was valid.

RESULTS AND DISCUSSION

This section presents the data analysis results from the study using
the SPSS 25.0 Statistics program. As a result of the research, most of
the university students participating in the survey were female students.
It was observed that majority of the students were individuals between
the ages of 21 and above. While 18.9% of the students stated that they
knowledge about continuous supervision, 81.1% of them indicated that
they did not have complete knowledge about continuous supervision.

In addition, five hypotheses were created as a result of the research.
Four of the hypotheses were rejected because their significance values
were above 0.05. However, the fifth hypothesis was accepted for the
awareness dimension in auditing because its significance value was
below 0.05. The participants’ views on continuous auditing differ
depending on whether the participants know continuous auditing or
not. Those who know continuous auditing are more positive about
continuous auditing awareness and desire to work in the field of
constant auditing than those who do not.

CONCLUSION AND IMPLICATION

Explanatory factor analysis was applied to enable easier analysis
of the perception levels of the students participating in the study on
continuous auditing by collecting them under specific headings.
According to the factor analysis results, it was concluded that the data
set of the expressions in the scale was suitable for factor analysis.
Therefore, it was determined that the scale was valid with the factor
analysis.

As aresult of the factor analysis, continuous audit security, continuous
audit training, continuous audit security, training, and knowledge. When
the mean values of the dimensions are examined, the highest level of
agreement of the participants was awareness in continuous audit, while
the least agreement was with security and training. The participants’
views on continuous audit differ according to whether the participants
know continuous audit. Those who knowabout continuous audit have a
more positive opinion than those who do not regarding continuous audit
awareness and desire to work in continuous audit.

According to the basic findings obtained from university students,
who can be called the auditors of the future, it has been determined that
technological developments in auditing should be conveyed to students
more, and continuous auditing awareness should be developed. If they
do not exist in universities, continuous auditing courses should also be
given in the curriculum. In fact, training and seminars can be given
to university students to be more informed about constant auditing. In
addition, incentive arrangements can be made for university students to
work in constant auditing.
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