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Bu makale, "tercimenin kdlturel tarihi" olarak adlandirdigim daha kapsaml bir
projenin pargasi olup yabanci kiltlrlerin gevirilerinin bir 6rnegi olarak yabanci dillerin

cevrilmesini incelemektedir. Erken modern dénem Avrupa’sina odaklanan bu calismada

L C.N: Kiltur tarihgisi, Peter Burke’nin, Translating The Turks (2011) isimli ¢alismasi, Brill Yayincilik tarafindan
2012 yilinda “Why Concepts Matter: Translating Social and Political Thought”adiyla yayinlanan kitapta yer alan
makalelerden biridir. Bu yazinin devami, adi gegen makalenin dogrudan cevirisidir. Ceviri, farkli cografyalarda
yasayan insanlarin dislince yapilarini, birbirleriyle olan benzerlik ve farkliliklarini anlayabilmemize yardimci olan
aracglardan biridir. Burke, bu c¢alismasinda erken modern donem Avrupa’si tercime faaliyetlerinin, Ttrkler
Gizerinden bir degerlendirmesini yapmaktadir. Bu degerlendirmede érneklem olarak Avrupa siyasi diisiincesine
ciddi katkilari olan Osmanli Tiirkgesi siyasi terminolojisi ele alinmaktadir. Metinlerde yer alan kavramlarin hem
yabancilastirma hem de yerlilestirme stratejileri dogrultusunda ele alindigi goriilmektedir. Yerlilestirme stratejisi
kalturler arasindaki farki gozetmemeye, erek kiltliirde okunabilirlige ve kabul gormeye yonelik bir stratejidir. Bu
strateji ceviri sirecinde kiltirel unsurlarin gikarilmasi, degistirilmesi, eklenmesi ve uyarlanmasi gibi ceviri
uygulamalarini kapsayabilir. Ote yandan yabancilastirma stratejisi ceviride bir anlamda yabanci unsurlarin
korundugu, kiltirel mesafe ve farkliligin erek kiltire tasindigi ve erek okura hissettirildigi bir ceviri stratejisi olup
sOzclgli sozcligline geviri, dipnot kullanarak ve acgiklama ekleyerek ¢evirme gibi cesitli uygulamalar araciligiyla
gerceklesebilir.
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"kiltirel tercime" terimi Malinowski, Evans-Pritchard ve diger antropologlar tarafindan
verilen anlamiyla kullanilmakta ve demokrasiden despotizme politik rejimlerin déniisimuni

de icermektedir.?

Buna ilaveten, batil gezginler Turklerin “kiltirel terciimesini” kendi dillerinde
yazmislar ve bu yazilar zaman igerisinde bir dilden digerine - 6zellikle Latince, italyanca,
Fransizca, ingilizce, Almanca ve Felemenkce gibi diger dillere - tekrar terciime edilmistir.
(Sahsen, Turkler hakkinda Lehce ya da Macarca yazilmis kitaplar Gzerinde tartisacak dil
yetkinliginde degilim).? ispanyol dilinde ise Tiirkler hem orijinal hem de ceviri eserlerin
basimlarinda gorece daha az yer almistir.3 Ancak, birkac el yazmasi geviri ile on altinci ylzyila
ait buydleyici bir metin olan “Viaje de Turquia” (C.N:Tirkiye Gezisi) dikkat ¢ekmektedir.
Akademisyenler hala Viaje'yi kimlerin yazdigini ve ilk elden gozlem ya da ikincil kaynaklara

dayal bir kehanet olup olmadigini tartismaktadir.*

Burada tartisilan tim yazarlarin yasadigl sorun, hangi teknik terimlerin (ve nasil)
terciime edilecegine ve hangilerinin Turkge’deki orijinal halleri ile kalmasinin daha iyi olacagina
karar vermekti. Bu kitaplar baska dillere gevrildiginde, ¢evirmenlerin - Mel Richter'in yeni

fikirlerin "islenisi" dedigi - cok dnemli bir karar vermeleri gerekiyordu.

Erken modern Avrupa'da, 1453'ten 1789'a kadar, Osmanli imparatorlugu ve Tiirk
kiltlra cok farkl iki yoldan terciime edilmistir. Bir tarafta geleneksel kaliplarin israrciligini, 6te
yanda ise daha yakin bir bolgede dogrudan gbzlemin sonucu olarak daha taze bir vizyonu
gorliyoruz. Bazl bireyler ise sablonlarla taze yaklasimlari cgesitli oranlarda birlestirerek

kullanmistir.
(Tiirkler igin) Kliselestirme

Erken modern dénemde Batili Avrupalilarin Osmanli imparatorlugu'na kaliplasmis
yollarla baktigi iyi bilinmektedir. Bu bakis acilari Edward Said tarafindan yaklasik otuz yil 6nce
dile getirilen "oryantalizm" séyleminin bir alt kiimesini olusturmakla birlikte Tirkler Dogu
Avrupa'yl fethedip kolonilestirdikleri icin sasirtici olmayan bir sekilde “gaddarlik” mefhumu
daha fazla vurgu yapilan bir konu oldu.®> Bu bdliim, Richard Koebner, Mel Richter ve son
zamanlarda Lucette Valensi'nin calismalarinda siyasal baglamda ele alindigindan otiiri bir giris

niteliginde olacaktir.®
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Ortacag Avrupa’sinda Mduslimanlar icin kaliplasmis olan "Tanri'nin belas!", "Hag
dismani", ve / veya "yeni barbar" gibi soylemler Osmanhlara da tasinmistir.” 1453'ten sonra,
“Tirk barbarligina” dair séylemlerde artis olmustur. Ornegin hem Cambini hem de cevirmeni,
[I. Mehmed'in "kelimelerle anlatilmaz mezalimini" vurgularken, Grafton'un kronikleri
Konstantinopolis alindiginda "cocuklarin berbat ve zalim sekilde katledildiklerini" not

etmektedir.®

Su an yeni olan sey, Osmanli siyasal rejimine yapilan vurgudur. Bu rejime tarif etmek

icin farkli dillerde en sik tekrarlanan 5 anahtar kelime "tiranlik", "despotizm", "mutlakiyet",

"kolelik" ve "lordluk"tur.

ilk olarak Osmanli imparatorlugu siyaset felsefesi agisindan bir "tiranlik" olarak
tanimlanmustir. Ornegin 1542 tarihli bir Alman sarkisi, bir topragin “tiranin ates ve zulmiine
karsi” (Brand / und mérder des Tyrannen") savunuldugunu anlatirken, 1598 tarihli bir sarki
“tiranin korkunclugundan” (Schrecklich Tyrannisieret) bahsetmektedir.® Navargeto (1553),
Cavalli (1560), Garzoni (1560) ve Bernardo’nun (1592) raporlari ile Venedik’in Osmanli’ya karsi
daha 6nceki donemlerdeki tarafsizligi yerini “ tiranliga / zulme karsi” daha elestirel bir noktaya
birakmistir. Francis Bacon ise "Of Nobility” baslikli yazisinda, asil olmayan bir monarsinin
"Tlrklerinki gibi saf ve mutlak Tiranlhk" oldugunu belirtmistir. Kurumlarin énemine deginen bu

bakis a¢isi daha sonra Montesquieu ve Tocqueville tarafindan gelistirilecektir.

ikinci sirada “despotizm” yer almaktadir. 16. Yiizyll itibariyla notr / tarafsiz bir anlam
tasiyan ve Sirbistan despotuna referansla teknik bir terim olarak kullanilan bu ifade degismeye
baslamistir. Venedik biyukelgileri (Venier c.1582, Botero 1591, Capello 1634, Foscarini 1637)
tarafindan asagilayici anlamda kullanilmaya baslayan bu kelime Boulanger (1761) ve Quesnay

(1767) tarafindan oryantal bir despotizm fikri olarak formiile edilmistir.1®

Ucgiincii sirada, Venedikli Venier'in “mutlak hakim” (assoluto dominio) adini verdigi,
ingiliz diplomat Paul Rycaut’in “Present State of Ottoman Empire” (1667) adh kitabinda
"mutlak" olarak nitelendirdigi “mutlakiyetcilik” kavrami gelmektedir. Rycaut, italyan ve Fransiz
cevirmenleri tarafindan takip edildi ve sirasiyla “bitlincil giic” (una potenza totalmente) ve
“kesinlikle mutlak gii¢” (une puissance tout-a-fait absolue) ifadeleri kullanilmistir. 17. yizyil
Fransa'sinda, “mutlak gii¢” (pouvoir absolu) genellikle nétr bir kelime olmasina ragmen, bazi
kalemler buradaki “mutlak” ifadesini asagilayict anlamda kullanmaktaydi. Belki de Rycaut'un

kitabinin Hollandali terciimani bu terimden bu nedenle kagindi ve yerine "tam gu¢" ifadesini
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kullanmistir. Osmanli’nin mutlak gii¢ imaji, on yedinci ylzyilin sonu itibariyla, bir karsilagtirma
yapabilecek seviyede saglamlasmisti. ingiltere'nin Hollanda biiyiikelgisi Sir Henry Sidney,
Amsterdam'in burgomasteri Gillis Valckenier tarafindan uygulanan giici "Buytk Tirk hicbir
yerde onun (Gillis Valckenier’in) Amsterdam'da yaptigl kadar mutlak hakimiyet ve gig

kullanmamistir" diyerek tarif etmistir.

Despotizmle yakindan iliskili olan diger bir konu “sultan’in kéleleri” dislincesidir. Bu
ifade Montesquieu Asya’yla ilgili “Esprit de Servitude”u yazmadan ¢cok dnce 1585'te Venedik
biyiikelcisi Morosini tarafindan kullanilmistir. 'Kéle' terimi, islam devletlerinde kélelerden
olusan ve hikimdari korumakla gorevli olan askeri birlikler (Osmanli’da kapikulu askerleri)
anlamina gelen ghulam kelimesinin bir tercimesi olarak kullanmis olabilir. Ancak askerlerin
kendileri icin de kullandiklari bu kelime batili yazarlar ve okuyucular tarafindan asagilayici bir
ifade olarak kabul gérmistir. Bu terimin kullanilmasi muhtemelen dilbilimcilerin "yakinsama"

dedigi seyi, bu durumda ghulam ve servus arasindaki iliskiyi gosterir.

Son olarak, Fransiz gezgin Francois Bernier'in padisah, Sah ve Mughals
imparatorluklarini karsilastirirken acikladigi gibi, padisahin imparatorlugun tim topraklarinin
sahibi veya sahibi oldugu fikri vardi.’> Bu nedenle Jean Bodin’in monarchie seigneuriale adli
eserinde belirttigi gibi sultan italyanca ve Fransizca'da “buyiik lord” (il grande signore / le
grand seigneur) olarak anilmaktadir. Hakluyt ve diger yazarlar italyanca’daki terimi devralarak
ingilizce’de "Grand Signor" terimini kullanmistir. “Signore” ya da “Seigneur” aslen feodal bir
terim olup batililarin, yabanci bir monarsi bicimini tanimlamak icin kendi ge¢mislerine

basvurduklarini gostermektedir.

Paul Rycaut'un Osmanli imparatorlugu hakkindaki kitabinin Lehce ve Rusca
cevirilerindeki isminin yazarin "Turk Devleti"ne referansla “Tirk Monarsisi” (Monarchia
Turecka) olmasi dikkate degerdir. Buglin bizim icin (ya da en azindan bu yazar i¢in) asil sorun,
on yedinci ve on sekizinci ylzyilda kraliyete dayal bir cumhuriyette yasayan Polonyali ve bir
“otokrat”in idaresi altinda yasayan Rus okuyucular icin “monarsi” kelimesinin hangi anlamlarla

iliskilendirildigini anlamaktir.

Asagilayici basmakalip sablonlar Tirklerle ilgili metinlerin bazi cevirilerini de
etkilemistir. Ornegin, Giovanni Botero'nun “Relationi Universali” isimli eserinin ingilizce
tercimani, “principi orientali” (oryantal prensipler) ifadesini "barbar prensler" olarak

cevirmistir.'® Francesco Guicciardini'nin italya Tarihi isimli ¢alismasi Almanca'ya terciime
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edildiginde, yazarin "crudelta piu che barbara" (barbarliktan ziyade zuliim) ifadesi gereksiz
sekilde uzatilarak "mehr denn Tirckische tyrannei und grausamkeit" (Turk tiranlig§indan ve

zulimden daha fazlasi) haline gelmistir.
Dile Ait Temaslar

Turkleri tercime etmenin farkl bir tarzi ise nispeten daha yakin temasa ve ilk elden

bilgiye dayaniyordu.

Bu dénemde batida, Osmanli imparatorlugu hakkinda ilk elden edindigi bilgilerle yazi
yazanlar arasinda yirmi yilini imparatorlukta esir olarak geciren Macaristanli George (yaklasik
1422- 1502); on besinci yiizyilin sonlarinda bir siire istanbul'da yasayan ve Tiirkce bilen Yunan
asilli Theodoros Spandouginos ya da Spandounes; On iki yasindayken yakalanan ve padisaha
ait bir evde yetisen Cenevizli Giovanni Antonio Menavino (yaklasik 1500-1550); italyan gezgin
Benedetto Ramberti (1503-44); 1555'den 1562'ye kadar imparatorlukta biyukelci gorevinde
bulunan Hollandali Ogier Ghiselin de Busbecq ve 1661'den 1678 yilina kadar istanbul'da
yasayan ve aslinda kendisi Flaman asilli bir ingiliz terciimanken tesadiifen buyiikelginin
konsolos veya sekreteri olarak atanan Paul Rycaut sayilabilir. Macaristanli George’un kitabi
orijinal Latince'de en az onbir, Almanca dilinde ise yedi baski yapmistir. Busbecq'in kitabi
Cekge, Almanca, ispanyolca, Fransizca, Hollandaca ve ingilizce'ye, Paul Rycaut'in kitabi ise

Fransizca, Hollandaca, Almanca, Lehge, italyanca ve Rusca'ya cevrilmistir.!4

Diger metinler, Bati Avrupa tarihini anlatmakla birlikte Turkler hakkinda da séylenecek
pek cok sey icermektedir. Kendi zamaninin tarihini anlatan piskopos Paolo Giovio, Venedik
tarihini anlatan aristokratlar Pietro Bembo'nun (onaltinci ylzyil) ve Battista Nani (on yedinci
yazilmis) bunlara 6rnek olarak verilebilir. Bazen "s6zli tarih" olarak adlandiracagimiz seyleri
icra eden Giovio, kendi tarihine ait materyalleri toplamak icin bazi Tirklerle konusmalar
yapmis, ayrica Osmanl imparatorlugu'nun kokenleri hakkinda da bir kitap yayinlamistir.
Bembo'nun Latince metni italyanca'ya, Giovio'nun metni Fransizca, italyanca, ispanyolca,
Almanca ve Hollandaca'ya, Nani'nin italyanca metni ise Fransizcaya ve Hollandaca'ya

cevrilmistir.

Bitiin bu yazar ve cevirmenlerin yasadigl sorun, ister "sipahi" gibi Osmanli
imparatorlugu'na 6zgli, isterse Misliman diinyasinin baska yerlerinde bulunan (vezir

orneginde oldugu gibi) kulturel 6zellikli Turkge kelimelerle ne yapilacagi idi. Bazi tanimlamalar
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icin 6nceki Hach seferlerine dayanan ortacag 6rnekleri vardi, ancak nispeten az sayida Arap
terimi yazili Bati dillerine gecmisti. Ornegin, cadi (CN:Kadi) kelimesi, yaklasik 1230’larda
Fransizca'ya, 1250’lerde ise Latin diline girmistir. Soldanus ve sultan kelimesi ise Latince’de
yaklasik 1118'de ortaya cikarken, ‘soldane' kelimesi 1297'de, 'dragoman’ ise ondokuzuncu
ylzyilda ingilizce’ye kaydedilir. 'Yenigerilik' terimi, on besinci yiizyilda Fransizca (jehanicere) ve

italyanca (giannizzero) yazili kaynaklarinda kullanilmaya baslanmustir.
(Tairkler igin) Latincelestirme

Latin dilinde yazi yazarken 06zel sorunlar ortaya c¢ikmistir. Latincede Osmanli
Imparatorlugu ile ilgili yazanlar iki karsit stratejiden birini sectiler. Bunlardan ilki
klasiklestirmeydi. Ornegin hiimanist Bembo, zarif olmak ve "saf" bir Latince ile yazmak adina,
ustasi Cicero gibi, 6zgulligiinden vazgecmeye raziydi. Bu nedenle Bembo, Tiirk kadirgalari igin
“biremes”, sipahiler icin “equites”, Turk filosu icin “preafectus classis Thraciae” ve padisah icin

“Regem Thracium” ifadelerini kullanmaktadir.'®

Giovio ise klasik egilimin daha az asiri bir 6érnegini sunmaktadir. Yenigerileri bazen
"praetoriani milites" olarak nitelendirirken, Sultan Selim sayfalarinda "Selymus Turcarum
imperator" olur.’® Hatta Busbecq bile zaman zaman dilini klasiklestirir ve “equites,

centuriones, tribuni, praefectus, templum, and Turcarum imperator” ifadelerini tercih eder.?’

Alternatif strateji ise Lawrence Venuti'nin de belirttigi lizere egzotiklestirme ya da
"yabancilastirma" idi.18 Ornegin Macaristanli George diizenli olarak Tiirkce terimleri kullanir
ve Latince aciklamalarini yazar; “templum” yerine mescit (cami), “sacerdotes” vyerine
talismanlar (ulema), “monachi” yerine dervisler, "duces sive satrapae" yerine “sanjakbeylar”
ve daha zor bir 6rnek verecek olursak “consiliarios, seu cancellarios, aut potius secretarios.”

yerine bashe (pasalar) ifadelerini tercih etmistir.*®

Klasik Latin yazarlari arasinda yabancilasmanin yayginhgi, 16. ylzyildan itibaren
Avrupalilar arasinda yabanci gorgli ve geleneklere artan ilgiden kaynaklaniyor olabilir. Jean
Bodin'in Bembo'yu, sultani tanimlamak icin “Regem Thracium” deyimini kullanimina yonelik
elestirisi dikkate degerdir. Giovio bazen yabancilasarak, "lanizarorum pedites", "Othomani"
veya "Mamaluki" ifadelerini kullanmakta, ya da "equitum praefectis (quos Sanzacos vocant)"
ifadesinde oldugu gibi iki ¢c6zimi birlestirmektedir.2® Busbecq'e gelince, iyi ve hiimanist bir

Latince ile yazmasina ragmen 6zellikle kurumlar icin dnemli sayida Tirkge kelime kullanmistir.
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GCogu durumda Latince terimleri ekler ve bunlari agiklar: Caddy (hakim), Caravansarai, Chiausi
(haberci), Dervis, Divanum ("locus concilii"), Dragomanus ("Sic illi interpretem vocant"),

Gianizarii, Imaret, Memeluci, Singiaccus, Visirius bu yaklasimina drnek olarak gosterilebilir.

Benzer bir ¢dziim, Niirnberg aristokratlarindan Jacobus Geuder tarafindan italyan
Giovanni Tommaso Minadoi'nin Turklerle Persler arasindaki savas tarihini tercime ederken
uygulanmistir. "Babilonia (quae hodie Bagadat dicitur)" gibi yer isimleriyle tereddit ettikten
sonra yazarin kullaniminda mevcut Caddi, Calif, Deftadar gibi teknik terimleri tutmayi tercih
etmistir. Fransiz Antoine Geufffroy'un Tirk mahkemesini terciime eden Geuder, Tiirkce

kelimelere bazi Latince etkileri -Odabasii, Tymariolzi gibi - yansitsa da benzer bir ilke izlemistir.
(Tiirkler igin) Yerlilestirme

Anadiller s6z konusu oldugunda, az sayida ¢evirmenin dilbilimsel koruma destekgileri
olmasina ragmen, Latince icin yerlilestirme gérece daha az yaygindi. Ornegin, Nani’nin Venedik
tarihi, Willem Blaeu tarafindan Felemenkge’ye cevrildi. Blaeu’nun gevirisinin agilisini yapan
siir, “saf Felemenkge” (zuiver Duits) ile ilgiliydi. Fransizcadan ve o donemde Dutch dilinde
siklikla kullanilan yabanci kelimelerden bilingli sekilde kaginan yazar, “Ambassadeur” yerine
“Gezant”, ve “Capitein” yerine “Hoofdman” kelimelerini tercih eder. Osmanli sultani icin Tirk
imparatoru (“Kaizer der Turken”), iran sahticin “iran Krali” (“De Koning van Persie”) ifadelerini
kullanmasi da bu yaklasimla ilgilidir.2* Rycaut'un c¢evirmeni olan Glazemaker, Latince veya
Fransizcadan kelime 6diing almak yerine basit Flemenkge kelimelerden bilesik kelimeler
tiretmeyi ve saf dil kullanmayi tercih eden birisiydi. Ornegin Glazemaker “maxims” igin

“Grontregelen” kelimesini, “siinnet” igin ise “besnijdernis”kelimelerini kullanmistir.

Bununla birlikte, on altinci ylzyilda bile, Tirklerin glindelik hayatta kullandiklari
kelimelerin yazili literatlire yabancilastirma stratejisi ile terclime edildigi goriilmektedir.
Andrea Cambini tarafindan Italyanca olarak yazilan Osmanl imparatorlugu'nun tarihini ve
1562'de ingilizceye cevirisini ele alacak olursak, ingiliz cevirmen “Turklerin prensi Baiazithe”a
atifta bulunmasina ragmen, kitabin orijinalinde oldugu gibi - aga, pasa, yeniceriler, cadi
(marjinal bir notla, “farkhliklari belirleyen bir yonetici”) ve sanzachi vb. - 6nemli sayida Tiirkce

terim kullanmistir.?2

Benzer sekilde Giovio, Turklere iliskin “yorumlarini” kendi dilinde yazarken aralarinda

aga, bassa, bellerbei, caripici (kapici), sangiacchi, solacchi (okgular) ve timariotti (askerlik
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yapma kosulu olan toprak kiracilari) gibi bir dizi nemli terimi kullanmayi se¢mistir. Giovio'nun
kitabi, on altinci ylzyilda Turklerle ilgili en iyi bilinen kaynaklardan biri olup en az sekiz
italyanca baskisi ve Latince, Almanca, Ingilizce ve Ispanyolca'ya cevirileri vardi.2® Tirk
geleneklerine 6zel bir ilgi gdsteren Menavino, birgok sivil ve askeri riitbeli sahsiyet icin (6rnegin

defterdar, spahi, cadi, dervis, imam, miezzin, muftuler, vb.) bir dizi Tirkge unvan vermistir.?*

Baska bir deyisle - daha sonra antropologlarin da yapacagi gibi - 6zellikle Osmanh
imparatorlugu'nun kurumlariyla tanismis olan bazi batililar, daha az 6z-bilin¢le ve daha az

sistematik de olsa temel politik ve dini terimleri asil dilde birakmaya karar verdiler.

On yedinci yizyilda, yabancilastirma daha belirgin hale geldi. Ornegin, Nani, kiiltiirel
ozelliklere genel olarak saygl duyar. Bassa, divano, gianizzeri, sangiaco, seraglio, visir gibi
teknik terimleri, hedef kitlesi biyk olasilikla Venedik eliti olmasindan 6tiri kendi dilinde
aciklamadan sik sik kullanir.?> Sadece daha siradisi kelimeler séyle aciklanir: “Coza (& questo il
precettore del Re) “; “Caimecan (& questo il luogotenente del primo Visir)” (501); veya “con
espresso Corriero i Turchi lo chiamano Olacco”. 26 Nani'yi terciime eden Blaeu, bir dizi Turk
isimleri ve unvanlarini kullanmaya devam eder: Defterdar, Dervis, Divan, Janitzers veya
Janitsaaren, Miiftie, Spahies, Serrail, Vizier. Blaeu Nani'nin yaklasimini birkac terimin
aciklamasini yaparak izler: “Tarklerin Muftisi veya Yiksek Rahibi” (Opperpriester der

Turken), “Kadileschier. . . yani uyusmazliklarin yargilanmasi ”(Rechter der twistzaaken).?’

Nani, Osmanl imparatorlugu'nu potansiyel bir disman olarak goérip silahh
kuvvetlerine 6zel bir ilgi gosterirken, Rycaut ise imparatorlugu baris ve ticaretle ilgilenen bir
tiiccar ve diplomat olarak ele almistir. Bununla birlikte Osmanli imparatorlugu'nun kiiltiiri
hakkinda bazen biraz kararsiz kalmis ve calismalarinda goérilecegi lzere batil inang, siddet,

zuliim ve zorbalik gibi kaliplasmis sablonlari da kullanmistir.?®

Ote yandan, Rycaut Osmanl’yl anlattigi “Present State” adli kitabinda Tirkleri
“kendileri ile ayni niteliklere sahip insanlar” olarak adlandirmis, boylece “genellikle tarif
edildikleri gibi cok vahsi ve kaba olamazlar” seklinde goruslerini bildirmistir. Rycaut, Tlrkleri
“barbar” olarak nitelendirmenin ve onlari 6tekilestirmenin tehlikelerine dikkat cekmektedir.
Gercgekten de yillar sonra Montaigne “davranis ve gelenekleri ile bizden farkli olanlara, bizim
zamanimizdaki ve Ulkelerimizdeki giyim kusam tarzindan farkli giyinenlere karsi barbar

kliselestirmesinin sadece bir “6nyarg1” olacagini yazdi.
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Rejimlerin tercimesi baglaminda, Rycaut’un “Turk Devleti” ve “Séylemleri” ile ilgili ilk
kitabi 6zellikle ilgi ¢ekicidir. Yazar, politik genellemeye (Tacitus, Machiavelli ve Bacon'a atifta
bulunarak) ilgi duymakla birlikte “Tirk Devleti'nin Anayasasi, diinyanin bir¢ok yerinden
farkhlasan, kendisini kuracak ve onaylayacak 6zel makam ve kurallara ihtiyag duyuyor” diyerek

ayni zamanda Ulkenin kendine has Ozellikleriyle de ilgilenmektedir.

Bu nedenle, Rycaut bircok Tirkge terim kullanir ve metin veya kenar bosluklarinda
aciklamalar yapar. Bu terimlerden bazilari dini (mafti, gaur, seglo, molla, dervis, hoca, imam,
usak vb), bazilari ise askeridir (Bectas Aga, Baltagees, Jebegees, Spahees vb) ve yiiksek oranda
siyasal ve idari Beglerbeg, Defterdar, Divan, Hazodabasi, Kadi, Kul, Pasa, Pashalik vb.)
terimlerdir. Tiirk teknik terimlerinin bu kullanimi genellikle Fransizca, italyanca ve Hollandaca

cevirilerde izlenmistir.
Dogrudan Terciime

On altinci ve on yedinci ylzyillarda Turkgeden bati dillerine (ve tersine) kitap cevirisi az
sayidadir. Nadir istisnalardan birisi, Latince, Almanca ve Cekce'yve cevrilmis olan Hoca
Efendi'nin (Sa'duddin Bin Hasan Can, 1535-99 olarak da bilinir) tarih kitabidir (Tac el-Tevarikh,
kelimenin tam anlamiyla “Tarihin Taglar”). Kitap yazarin élimiinden sonra italyanca ve
ingilizce'ye de cevrilmistir. Kitabi terciime eden Alman hiimanist Johannes Leunclavius, kitabin
Latince tercimesinde zarif olmaktan ziyade yarar saglamayl se¢mis ve Bassa, Genizari,

Sangiacus ve Vezir gibi terimleri Latince kelimeler gibi kullanmistir.

Hoca Efendi'nin kitabinin ingilizce cevirisi, istanbul'da biiyiikelcilik papazi olarak gérev
yapan ve Yeni Ahit'i de Tiirkce'ye ¢eviren din adami William Seaman tarafindan yapilmistir.
Seaman, incil gevirisi ile ortaya koydugu misyonerlik faaliyetine ragmen metni yerlilestiremedi.
Hicri takvimi gozeten, sanjak bey veya bassalik gibi teknik terimleri orijinal dilde birakan
Seaman, kitaptaki bosluklari Arap alfabesinde yazilmis Tirkce kelimeleriyle doldurmus ve

kitapta Hiristiyanlara atifta bulunmak icin kullanilan “kafir” terimini degistirmeden tutmustur.

Dahasi, Seaman, onsdzde Friedrich Schleiermacher'in ¢evirmenin gorevinin meshur
formilasyonunu modern okuyucularla hatirlatmis, “Onlarin soézlerini degistirmek igin
duydugumuz arzu, kendi adetlerimizi degistirmek icin duydugumuz arzuya kiyasla cok fazla”

diyerek okuyucuyu orijinal metne gotirecek yaklasimini temellendirmistir.
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Sonug¢

Terciime, Lydia Liu'nun “ev sahibi dil” dedigi seyi siklikla zenginlestirmistir.?® Burada
incelendigi kadariyla Tirkce, modern Avrupa politika dilinin - &zellikle ingilizce, Fransizca,
italyanca, Almanca ve Hollandaca - zenginlestirilmesine katkida bulunmustur. Oxford ingilizce
Sozligiine gore, ingilizcede 'despot’ teriminin ilk drnegi ve 'yenicerlik' teriminin ikinci érnegi,
John Shute'nin Cambini'nin “Tarklerin Tarihi”ni gevirisinden gelmektedir. Bununla birlikte
s6zIUgin kacirdigl en az tic 6rnek daha vardir: Aga, Cadi ve Seraglio. ingilizce sézliikteki Bazice,
dispotto, giannizari, seraglio, gran signor gibi italyan formlari Tiirkge terimlerin ingilizce’ye
italyanca araciligiyla, muhtemelen on altinci yiizyilda énemli bir ¢eviri merkezi olan Venedik
Uzerinden ulastigini gostermektedir. Macaristanli George'dan itibaren yayginlasan seyahat
literatlriine ve batili okurlarin kurum isimlerine asina olmasina ragmen devsirme ve medrese

gibi birkag¢ anahtar kelimenin ise s6zllige gegmedigi gbrilmustdr.

Turkce kelimeleri 6ding¢ almanin alternatifi ise batih kurumlarla esdegerlik veya
benzerlikler bulmaya calismakti. Antik Roma gézliikleriyle Osmanli imparatorlugunun
okunmasi, 6zellikle praetorian muhafizlari olarak Yenicere'ye yapilan bircok referans lizerinde
belirtilmistir. Turkce kelimelerin agiklamalarina, gordigiimiiz gibi, rahiplerden sekreterlere
¢agdas bati kurumlari agisindan sik sik yer verilmistir. Bu konuda Rycaut’'un yorumu
“Hristiyanhgin bazi yerlerindeki Arch Dukes” ile Osmanli’nin Beglerbeg'leri kiyaslanamayacagi

seklindedir.

Benzetmelerin bazen tersine cevrildigini belirtmek onemlidir. Yabanci kelimelerin
yerlilestirilmesi, bazi batililarin kendi kilttrlerini dogu gozllkleriyle gérmelerine izin vermistir.
Bu tiirden bir tersine cevirmenin klasik érnegi Montesquieu'nun iran Mektuplari (Lettres
Persanes, 1721)'dir. Ancak bu gelenek Dante'nin zamaninda Verona'nin "Blylik Han"ina
("Cangrande della Scala") yapilan gondermeleri hatirlayacak olursak ¢cok gerilere gitmektedir.
Onyedinci ylzyilin ortalarinda, Fronde ismi verilen isyan sirasinda despot ve tiranlk terimleri
Fransiz monarsisi i¢in kullanilmistir.3° 18. yiizyilin baslarinda Dos de St-Simon, Louis XIV'i (daha
sonra yayinlanmamis anilarinda) oryantal kral olarak nitelendirmis, St-Pierre isen Polysynodie
(1718) isimli calismasinda Colbert'in vezir ve yari-vezirlerine atifta bulunmustur. Amsterdam

belediye baskaninin “Biyik Tiurk”in Felemenk versiyonu oldugu zaten aktariimisti. Daha
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ayrintili bir 6rnek olarak, Francois Bernier'in Etats du grand Mogol (1670) adh kitabinda,

Hindistan'in bir tasvirinin XIV. Louis rejimine elestirel bir bakis acisi getirdigi gérilmektedir.3!

Okuyucularin kendi kltiirlerinden farkl kiltiirleri anlamalarina yardimci olan en etkili
kiltirel geviri araglarindan biri aslinda kiltiirel olarak spesifik terimlerin tercime edilmesini
reddetmesidir. Bu ret her zaman Paul Rycaut ve yukarida yer verilen yazarlar kadar sofistike
olamayabilir. Bazen, geviriye direnmek, sorunlardan kurtulmanin bir araci olmaktan 6teye
gidememektedir. Bununla birlikte, bu kararin sonucu, okuyuculari alternatif kaltur
sistemlerinin varliginin siyasi alanda ve baska yerlerde daha fazla farkinda olmaya tesvik

etmektir.
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