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6z

Bu arastirma, Turkiye'deki ormansizlasma sorununu ve guncel gevre politikalarini eko-aktivist bir gindemle ele alan
Recep ivedik 7 (2022) filmini ekoelestirel acidan incelemistir. Bu amacla filmin cevre temalarini nasil isledigi, cevre bilinci
ve kamuoyu olusturma goérevini nasil ifa ettigi Uzerinde durulmustur. Arastirma, populer sinemanin konuya yaklasimini
dérneklemek bakimindan énem tasimaktadir. Recep Ivedik 7'nin secilmesinde, filmin fenomen baskahramani ve yerli
populer ekosinema Uzerine literatUrde saptanan bir bosluk rol oynamistir. Film; Antroposen, Kapitalosen ve ekosinema
calismalarinin metodolojik perspektiflerinden yararlanilarak Mikhail Bakhtin'in sdylem analizi yoluyla ¢ézUmlenmistir.
Bulgular, filmde doga dusmani kapitalist sermaye aklinin erkek karakterler yoluyla cisimlestigini, dogay! ‘yikici/kurtarici
erkek’ konumuna karsi doga savunusunda etkin ancak ikincil konumlandirilan ‘yardimci kadin’ imgesinin insa edildigini
gostermistir. Filmde tematik énem, kultlr/doga dikotomisinin surdUrtlmesi ve veganizm, (eko)feminizm gibi bazi
muhalif ekolojik konumlarin karikatUlrize edilmesiyle azalmistir. Ayrica devlet organlari, cevre yonetiminde ikircikli temsil
edilmistir. Arastirma sonucunda, celiskili dogasina ve sundugu karmasik cevre iletilerine karsin Recep ivedik 7 filminden

eko-pedagojik yarar saglanabilecegi dnerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ekoelestiri, Ekosinera, Antroposen, Kapitalosen, Recep Ivedik 7.

ABSTRACT

This research presents an ecocritical analysis of the popular film Recep ivedik 7 (2022), which addresses the issue of
deforestation and current environmental policies in Turkiye through an eco-activist agenda. To this end, the research
focuses on how the film engages with environmental themes and fulfils its role in fostering environmental consciousness
and shaping public opinion. The study is significant in that it demonstrates how popular cinema approaches
environmental issues. The selection of this film is based on its renowned protagonist and the lack of scholarship on local
popular ecocinema. The research examines the film through Mikhail Bakhtin's discourse analysis, drawing on theoretical
frameworks of the Anthropocene, Capitalocene, and ecocinema studies. The findings reveal that the film embodies
capitalist, anti-ecological ideologies through its male characters. These figures represent both ‘destroyers/saviours’
of nature, whereas the women are cast as ‘female aides’, active in defending nature yet secondary to the men. The
film undermines its environmental messages by reinforcing the culture/nature binary while oversimplifying dissident
ecological positions, such as veganism and (eco)feminism. Additionally, state institutions are portrayed ambivalently
in terms of environmental governance. The study concludes that, despite its contradictory nature and ambivalent

messages, Recep ivedik 7 holds eco-pedagogical potential.

Keywords: Ecocriticism, Ecocinema, Anthropocene, Capitalocene, Recep lvedik 7.
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Giris

Bu arastirma, populer sinema &rnedi Recep
ivedik 7'nin (Gékbakar, 2022) ekoelestirel acidan
irdelenmesini  amaglar. Filmin, ormansizlasma
oOzelinde Turkiye'deki guncel c¢evre sorunlari,
politikalari ve kapitalist doga sdmurustne yonelik
elestirel tutumu, yerinden edilme, kentten dogaya
kagis ve ekolojik aktivizm gibi temalari, boylesi
bir incelemeyi gerekli kilar. Recep Ivedik 7'nin
secilmesine etki eden iki saik bulunur. Bunlardan
ilki; tartismall Recep ivedik fenomeni, ikincisi ise
literatUrde saptanan bir bosluktur.

Box Office Turkiye verilerine gére Recep ivedik
serisinin gosterime giren alti filmi, toplamda
30.753.866 Kkisiye ulasmis olup serinin sirasiyla
besinci ve doérduncy filmi, Turkiye'de tum
zamanlarin en ¢ok izlenen filmleri listesinde ilk iki
sirada yer almistir (Box Office Turkiye, ty.). Sinema
salonlarinda goésterime girmeyen Recep Ivedik 7
ise 09 Aralik 2022 tarihinde Disney+'da izleyiciyle
bulusmustur. Sahan Gokbakar, bir soylesisinde
Recep ivedik serisinin neden bu kadar ragbet
gordugunu “samimiyet”, “delikanhilik”, “kazanmak
icin mUbahsa kumpas yapma”, “hak yemez, hukuk
yedirmez”, “argo, sokak agzl”, “perdesiz olus” gibi
kahramanin tasidigi 6zelliklerle “toplu bir karakter”
olmasina ve sinifsal fark gdzetmeksizin her kesime
hitap edebilmesine baglar (TV100, 2022).

Birbiriyle celisen niteliklerin bir butunu olarak
tasvir edilen Recep ivedik karakterine yénelik bir
izleyici arastirmasi, yaraticisi Gokbakar'i dogrular
niteliktedir. Arastirmaya goére izleyici nezdinde
Recep, sdylenilemeyeni sdyleyebilen, yapilamayani
yapabilen, herkesin kendinden bir parga buldugu

“milli, yerli, kendine guvenen, kendinin farkinda

olan, kaba fakat kabaliklarinin ardinda toplumsal
dlzene duyulan uyumsuzlugu ifade eden, ataerkil
ama ataerkil olmasindan rahatsizlik duyulmayan”
bir karakterdir (Ozbulduk Kilig, 2018, s. 342).
Recep ivedik, farkh calismalarda ise limpenligin
kamusal tezahUru ve yeniden Uretimi baglaminda
ele alinirken, karakterin serinin yedinci filminde
apolitik bir kimlikten politize bir figure dondsumu
kuskuyla karsilanir (Turkavci, 2022; Aker, 2023).
Dolayisiyla kahraman ile antagonist olma arasinda
sikisan Recep ivedik'in, cevre meselesi gibi kamusal
alanda gundemi oldukg¢a az mesgul eden, ancak
gercekte dnemli bir konuda toplumsal elestirinin
sozcUsU ve ekolojik savasimin 6nclsu rolUune
soyunmasl, Uzerine derinlemesine dusUnmeyi
gerektirir.

Yaklagik son on yillik suregte, yerli film
calismalarinda cevre' odakli arastirmalar olumlu
bir ivme kazanmistir. Ylksekégretim Kurulu
Baskanligr Tez Merkezi cevrimigi veri tabaninda
‘ekosinema’ ve ‘ekoelestiri’ anahtar sozcUkleri
aratilarak yapilan tarama sonucunda, sinema
ile iliskili 23 lisansUstu tez ¢alismasi? saptanmis,
ote yandan, yerli populer ekosinema Uzerine
yuarutdlmus  bir  galismaya  rastlanmamistir.
Dergipark Akademik gevrimici veri tabaninda, yine
aynianahtar sozcUkler ile yapilan taramaya gore ise
sinemayla iliskili 16 makale® bulunmus olup hicbir
calismanin yerli populer ekosinemaya egilmedigi
gorulmustur.* Bu nedenle entelektuel katihm talep
eden sanat sinemasinin sinirhligina®karsi duygusal
arinma ve ¢dzUm vaat eden populer sinemanin
kitleselligine dayanarak, Recep Ivedik 7'nin cevre
sorunlari ve politikalarina dair ‘neyi’, ‘nasil’ ilettigini
anlamlandirmak, tecimsel sinemanin konuya
orneklemek

yaklasimini bakimindan yararli

T Cevre sd6zcUgu ile insan dahil, insandisi varliklar ile yapili ve dogal ortamlar kastedilmektedir.

2S6zcUk sinirindan dolayi tum galismalara yer vermek mUmkun olmamistir. Veri tabaninda tarama sonucu bulunan galismalarin ‘ekosinema’
ve ‘ekoelestiri’ anahtar sézcUkleri kullanilarak dizinlendigi ya da bu sézcUklere, dogrudan ¢alismanin anahtar sdzcukleri arasinda yer verdigi
gérulmastir. Ornegin ‘ekosinema’ anahtar sézctgine dogrudan calisma icinde yer veren 6 tezden ikisi yerli sanat filmleri (Yilmaz, 2021;
Can, 2024), biri yerli ve yabanci sanat sinemasi ydénetmenleri (GUl, 2024) ve ikisi populer Hollywood anlatilari (Sen, 2016; Dinvar Peksen, 2023)
Uzerinedir. Sonuncusu ise Hayao Miyazaki filmlerindeki ekoelestirel sdyleme yoénelik 6grenci tepkilerini analiz eden bir durum ¢alismasidir
(Hazar Kilig, 2024).

3S6zcUk sinirindan dolayi yazar ad ve galismalarina yer verilmemistir.

“Taramalar, YUksekogretim Kurulu Baskanligi Tez Merkezi ve Dergipark Akademik ile sinirli olup diger dizinleri ve farkli tirden akademik
calismalari kapsamaz. Ayrica taramalar, bu ¢alismanin tamamlandigi 30.06.2025 tarihine kadarki surecte elde edilen veriler ile sinirlidir.

5 Sanat sinemasi, dogasi geredi iktidar mefhumuna elestirel yaklasir ve statiikoya muhaliftir. Buna karsin, baskin ideolojileri yeniden Urettigi
dustnulen populer sinemanin ekolojik sorunlara yaklasim biciminin sdylem analizi yoluyla incelenmesi, dikkate deger sonuglar ortaya
koyabilir.
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icgoruler sunabilir. Bdylece kultur endustrisinin
bir Granu olan filmin, gevre bilinci olusturma ve
izleyiciyi harekete gegirme potansiyeli, metin

¢dzUmlemesi yoluyla sinanabilir.

Filmde islenen ormansizlasma, iklim degisikligini
etkileyen temel sorunlardan biridir. Ormanlar,
buyUk karbon yutaklari olarak islev gérmektedir
ve yok edilmeleri sonucunda agaclarda depolanan
karbon atmosfere salinmaktadir. YUksek miktarda
sera gazl salinimi, asiri hava olaylarina, yagdis
dUzenlerinde degisimlere ve potansiyel olarak
daha gugclu firtinalara neden olmaktadir. Bu durum
kuraklik, sel,orman yanginlarive hava sistemlerinin
degisimi gibi etkilerle iklim istikrarini bozmaktadir.
Ormansizlasmanin etkileri bununla sinirli kalmaz;
biyogesitliligin  yitimi, toprak bozunumu ve
erozyon, su dongusunun bozulmasi gibi dogal
sonugclarla yerel topluluklarin  kalkinma, kualtar
ve yasam bicimleri ile tarim ve gida guvenligine
yonelik tehditler gibi toplumsal sonuglari da
bulunmaktadir (Climate Impact Partners, 2024).

Cozumleme asamasinda buyuteg¢ altina alinacak
olan filmdeki ormansizlas(tiryma meselesi, yerel bir
sirket tarafindan baslatilan ve daha sonra Amerikali
is birlikgilerin  katilimiyla surdurulen kapitalist
yayllmaciliga bir érnek olarak sunulur. Bu ortaklik,
meseleyi yerel ve kuresel kapitalist ¢ikarlarin
kavusum noktasina, yani ulusétesi bir baglama
yerlestirir. Buradan iki sey anlasilir. ilki, coklu
ekolojik krizler caginda yerelde vuku bulan bir krizin
kUresel baglamdan ayri dusunulemeyecegidir.
ikincisi, ormansizlasma Uzerinden ekolojik kriz
meselesi siradan insan etkinliginin otesinde bir
mesele olarak anlasilir. Zira filmde, ‘ormansizlasma
esittir insan yikicilligl' seklinde apolitik, tarafsiz
bir énermeden ziyade sorun, gucU elinde tutan
kapitalist sermayedarlarin  ekonomik buyUme
arayist ile iliskilendirilmistir. Calisma, buradan
hareketle filme ekolojik kriz yapbozunun bir
parcgasl, baska bir deyisle kuresel krizin yerel bir

tezahuru olarak yaklasir.

izleyen bélimlerde cizilen kuramsal cerceve,
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filme boylesi genis bir perspektiften bakabilmek
icin ttmden gelimci bir anlayisla tasarlanmistir.
Basta iklim krizi olmak Uzere kuresel ekolojik
krizlerdeki insan etkisini salt sebep-sonug iliskisi
ile sinirlayan, 6te yandan politik arka planini ihmal
eden kusurlu izani tenkit etmek igin ilkin Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri Antonio Guterres'in bir
konusmasinin satir aralari okunmus, ardindan bu
konusma, Antroposen anlatisina baglanmistir.
Takibinde, Antroposen’e anti-kapitalist elestirel bir
duzelti sunan Kapitalosen tartismasi ve ekosinema
literatlrine yer verilmistir. Film analizinde
kullanilacak yontem bolumu tanitildiktan sonra ise

film ¢é6zUmlemesine gegilmistir.

Girizgah: Kusurlu Bir Nedensellik

Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Antdnio
Guterres, 27 Temmuz 2023 tarihli basin
toplantisinda, Temmuz 2023'Un insanlik tarihinde
kaydedilmis en sicak ay olduguna iliskin bilimsel
(World
Organization, 2024)¢ kuresel Isinmanin sona erip

verilere dayanarak Meteorological
kuUresel kaynama ¢caginin basladigini duyurmustur.
Guterres, konusmasi boyunca fosil yakit gudumlu
kar durtlsune, sirketlerin yesil aklama stratejilerine
ve kuresel emisyonlarin esitsiz etki dagilimi sonucu
G20 Ulkeleri ile gelismekte olan kirilgan ulkeler
arasinda olusan derin uguruma donuk elestiriler
sunmustur. ivedi iklim eylemi ve adaletine cagr
yapan Guterres’e gore krizin sorumlusu insanlardir

(Guterres, 2023).

Ote yandan, Guterres'in sebep-sonuc bagi kurarak
formule ettigi iklim krizi denkleminde bir bilinmez
vardir; Genel Sekreter, krizin temelindeki asil
sistemik sorunu gz ardi eder ya da adsizlastirir.
Roland Barthes, “adsizlastirma” [ex-nomination]
terimini, egemen ideolojinin kendisini insa edilmis
veya tarafli bir bakis acisi olarak degil, tarafsiz
ve gorinmez olarak sunma surecini tarif etmek
icin kullanir (bkz. 1991, ss. 137-156). Sozgelimi
birincil olcut olarak dogallastirilan beyaza karsi
siyahi farkin vurgulanmasi ya da enduUstriyel/
organik ikiliginde, endustriyel olanin ‘neden’ dyle
oldugunu sorgulamaktansa daha yuUksek Ucretli

& 2024 ise kuresel sicakligin sanayi 6ncesi seviyenin 1,5°C Uzerine ¢iktigi ilk yil oldu (The Copernicus Climate Change Service, 2025).

lletisim Kuram ve Arastirma Dergisi
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organigin tercih edilmesi &rneklerinde oldugdu
gibi, bir hegemonya araci olarak adsizlastirma
yoluyla iktidar yapilarinin gizlenmesi, sezdirmeden
islemesi ve sagduyunun bir parcasiymis gibi
surdurUlmesi saglanir. Guterres'in konusmasinda
adlandirmaktan kagindigi iklim krizinin faili ise
kapitalizmdir.

Kapitalizmin, kisa erimli kar maksimizasyonu
ugruna dogayl hammadde deposu olarak
gordugu ve uzun erimli ¢evresel maliyetleri ve
surdurulebilirligi hesaba katmadigi, gunumuzde
bilmeye haiz olunan kolektif bir sirdir. Guterres,
iklim krizine en buUyUk katkiyl sunan fosil yakit
gudumlu kari elestirse de kapitalizmn, ekonomik
buyUmeyi surdirmek igin dogal kaynaklarin
cikarilmasini ve  metalastirlmasini  dnceler.
Karsiligindaysa ekolojik denge daha da bozulur. Bu
kisir dongu, Allan Schnaiberg tarafindan “Uretim
kosu bandi” olarak kuramlastirilir. Kurama gore
artan sermaye yatirimi, teknolojik ilerlemeler
ve kaynak tuketimine dayali suUrekli ekonomik
bUyume dongusu, beraberinde daha buyuk dlcekli

ekolojik sorunlari getirir (Schnaiberg, 1980).

Guterres'in fosil yakit sirketlerine ve yesil aklama
stratejilerine yonelik elestirisi, sermayeye ic¢kin
bir celiskiye mercek tutar: Kar amacina Kkarsi
cevresel surdurulebilirlik. Sirketler, yogun fosil yakit
kullaniminin iklim degisikligi Uzerindeki olumsuz
etkisinin farkinda olsa da temiz ve suUrdurulebilir
enerji politikalarina karsl lobicilik faaliyetleri, yanlis
bilgilendirme kampanyalari ve yerine getirilmeyen
yesil taahhutler yoluyla ivedi iklim eylemini erteler
(Oreskes ve Conway, 2010; Klein, 2014; Supran ve
Oreskes, 2021). Bunlarin yani sira, Paris Anlasmasi'ni
onaylayan cogu bilindik cokuluslu sirketin, bu
taahhude uymadigi ve yesil aklamaya giristigi
cesitli raporlarla ortaya koyulur (NewClimate
Institute, 2023, 2024).

Guterres'in  Uzerinde durdugu diger bir husus;
iklim degisikligi yukunun, Kuresel Kuzey ve Guney
arasinda esitsiz dagihmidir. Kuresel Guney'in,
varsil Kuzey'e oranla iklim adaletsizligine maruz
kalmasinin bircok nedeni bulunur. Basta petrol

7 (Steffen, Crutzen ve McNeill, 2007, s. 614).

lletisim Kuram ve Arastirma Dergisi

olmak Uzere fosil yakitlar Uzerinden surdurulen
vekalet savaslari (Harvey, 2004), kaynak gaspil
(Roberts ve Parks, 2007; Tokar, 2014) ve Kuresel
Kuzey merkezli cokuluslu sirketlerin, Guney'e Kirlilik
ihracati ve karbon kagagdi (Ben-David vd., 2021) gibi
durumlar, kUresel emisyonlarin cogundan sorumlu
Kuzey'in, iklim degdisikliginin maliyetlerini GUney'e
naslil yansittigini kanitlar. Aslinda iklim adaletsizligi,
(neo)somurgeci ekonomik yapilar araciligiyla
sUregelen tarihsel kapitalist sOmuUrdnun  bir

sonucudur (Amin, 2010).

Sonolarakkonusmanin akisiicinde siradanlastirilan
bir detaya dikkati toplamak gerekir: iklim krizinden
‘muUsebbip insan’. Peki hangi insan? Guterres'in
hedefinde karar mekanizmalarini isgal eden siyasi
ve ekonomik aktérler olsa da ‘mUsebbip’ insan
sOylemi, kapitalizmin sanayilesme, fosil yakit
cikarma ve kesintisizekonomik buyUme durtdsunu
drtbas eder. iklim krizini, kapitalist genislemenin
ongorulebilir bir sonucu olarak degil, siradan insan
faaliyetinin beklenmeyen bir sonucu varsayan bu
sorunlu anlayis, tum insanhgi krize esit duzeyde
ortak eder. ‘MUsebbip insan’ sdylemi, son yillarda
yogun tartismalarin odagindaki bir kavrama kapi
aralar: Antroposen.

Antroposen: “Avci-toplayiciliktan Kiiresel
Bir Jeofiziksel Glice Dogru”’ (mu?)
insanlik, kendi gezegeni tizerinde belirsiz ama kuvvetle
muhtemel ciddi ¢evresel sonucglar doguracak buytik
bir deney yurutdyor (Crutzen ve Ramanathan, 2004, s.

284).

Yeni binyllin henlz basinda, Paul J. Crutzen ile
Eugene F. Stoermer imzall bir yazida, iyiden iyiye
belirginlesen ekolojik krizin ¢esitli tezahurlerine
dikkat c¢ekilmistir. Yazarlar, mevcut jeolojik c¢adi
oncekilerden ayiran bariz farki “insan faaliyetlerinin
yeryluzU ve atmosfer Uzerinde artan etkileri” ile
aciklamis, “jeoloji ve ekolojide insanligin merkezi
roli’ne karsilik “Antroposen”, yani “insan Cagd”

terimini kullanmayi énermistir (2000, s.17).

Bu tarihten itibaren ismi Antroposen ile 6zdeslesen
Crutzen, bireysel ve ortak arastirmalarinda savini

Sayl 70, Yaz (2025)
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temellendirmeye ugrasmistir. Holosen'den
Antroposen’e gegisin, Sanayi Devrimi ile baslamis
olabilecedini ileri surmustdr (Crutzen, 2002;
Steffen, Crutzen ve McNeill, 2007). Mevcut ekolojik
krizdeki insan etkisini bulgulamaya cabalamis,
jeomuhendislik  tabanli  ¢ézUmler dnermistir
(Hibbard vd. 2007; Steffen vd. 2011). Crutzen,
antroposenik durumu sdyle ézetlemistir: “insanlik;
hastaliklar, savaslar veya doganin cdmertce ve
maliyetsiz sundugu yasam destek sisteminin agir
tahribi sonucu yok olmadigi muddetge, belirgin bir

jeolojik gug olmayi surdurecektir” (2006, s. 17).

Crutzen'in, Christian Schwagerl! (2011) ile ortaklasa
kaleme aldigl yazisina ise ayri bir parantez
acmak gerekir. Yazida, insanin dunyanin efendisi
olduguna dayali anlayisin gercege donustugu
ifade edilirken, elde kalan bakir doganin varhgini
surdurebilmesi sdmurlt agisindan henuz karli
hale gelmemis olmasina baglanir. Bati, doga ile
kultar arasindaki sinirlarin giderek yok oldugu,
‘dogaya karsli biz' ayriminin gegerliligini yitirdigi bu
zamanlarda tuketim odakl yasam tarzini gdzden
gecgirmeli, daha mutevazi bir yasam bigimine
onculuk etmelidir. Yazarlara gore Antroposen’e
ayak uydurmak, Dunya'nin biyolojik zenginligini
tuketmek yerine onunla birlikte gelisen bir kultur
insa etmek demektir.

Yazida, bugunku haliyle ekoelestirel karkasin
baslica sutunlarini olusturan insanmerkezcilik,
sorunlu Uretim-tUketim pratikleri, doga/kultar
dualitesi ve gevresel surdurulebilirlik ve sorumluluk
elestirilerinin ciliz bir drnedi sunulurken, alt metne
hakim Bati-merkezci tong, ikircikli ekomerkezci
tutum ve muglak insan vurgusu, tedavisi 6nerilen
eko-hastaligin teshisini karmasiklastirir.  Ayrica
yazida kapitalizm anilmaz, adsizlastirilir. Kisacasi
yazl, Guterres'in iklim krizinden ‘musebbip insan’
sOyleminin tipkibasimidir.

Antroposen’e Bir Dlzelti: Kapitalosen

insan eylemi belirleyicidir fakat kontrol sanki bizde
degil, yapilarda. Sirketlerimiz, hukumetlerimiz,
teknolojilerimiz, kurumlarimiz ve ekonomik
sistemlerimiz adeta bir basina yasam sUrmekte

(Jamieson, 2014, s. 1).

Beserivesosyalbilimciler,etimolojikkdkeniYunanca
anthropos (insan, kisi) ile kainds (yeni, son dénem)
kelimelerine uzanan kavramin insanmerkezciligi
¢cagristiran ismine, tek tiplestirdigi insan modelinin
sorunsal zeminine ve sonuglara odaklanip krizi var
eden sebebe kdrlesmesine itiraz eder.

Bruno Latour, Heather Davis ile yaptigi bir
soyleside, kavramin harekete gecirme yonuyle
kullanisliigini olumlar fakat Antroposen simgesi
altinda birlesen insan savina, “Dunyada Antropos
rolUnu oynayabilecek tekil bir insan figuru yoktur”,
diyerek karsi ¢ikar (Latour ve Davis, 2015, s. 49).
Richard Kerridge de kavramin icerdigi Antropos’un,
hdmanist-Aydinlanma aklina  hizmet edecek
sekilde “tekil bir varlik ve fail” olarak sunulmasini
elestirir. Kerridge'e gore bu “yekvucut kisilestirilmis
insanlk” anlayisi, ¢evresel felaketler konusunda
belirli sorumluluklara dair bazi politik sorulari
gizler. OzUnde cevaplari iceren bu elestirel sorular,
sanayilesmisvarsil Bati medeniyetini, Batil tiketim
tarzini ve kurumsal kapitalizmi Antroposen'den

sorumlu tutar (Kerridge, 2017, ss. Xv-XVi).

Kerridge'in sorularina etraflica egilen Jason W.
Moore, cagdl Antroposen degil, “Kapitalosen”, yani
‘Sermaye Cagl' olarak adlandirma taraftaridir.
Kapitalosen, Moore tarafindan “kapitalizmin ¢ok-
tarly, yerlesik, kapitalist bir dunya-ekolojisi olarak
dogay! orgutleme bicimi” seklinde tanimlanir
(20164, s. 6). Modern kapitalist dunya temellerinin
15. yuzyilin ortalarinda atildigina isaret eden
Moore, Antroposen anlatisina elestiriler yoneltir.
Bunlardan ilki, “insan faaliyeti + dnemli biyosferik
degisim = Antroposen” gibi indirgemeci, aritmetik
bir denklem yoluyla birbirinden ayri iki birim
olarak insa edilen Kartezyen insan/doga dualizmin
pekistiriimesidir (2015, s. 175). ikincisi, cevresel
sonuclari onceliklendiren Antroposen anlatisinin
sebebe miyoplugudur. Moore ig¢in sonuglari
doguran asil sebep, “ucuz doga" anlayisidir.
Burada ‘ucuz’ iki sekilde isler: doganin unsurlarini
fiyat acisindan ucuz hale getirmek ve etik-
politik bakimdan dogday! degersizlestirerek daha
da ucuzlatmak (2016a, ss. 2-3). Sonuncusu ise
cesitliligi “soyut, homojen bir insanlik kavrami’na

indirgenen insan etkinlikleridir. Moore'a gobre

8Buradaki ‘Ol¢Ut-Bati’ tavri, bir yandan sugunu itiraf etmeye, diger yandan Ustenci érnek olma haliyle hatasini gidermeye meyleder.
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Antroposen, modernitenin stratejik guc ve Uretim
iliskilerine kazinmis, dogallastirilan esitsizlikleri,
yabancilasmay! ve siddeti sorgulamaz. Moore,
Antroposen anlatisinda degisimin itici glcu olarak
nitelenen kémur ve buhar savina karsi cikarak
sorar: “Peki, kdmur ve buharin ardindaki itici gug
neydi? Ne sinif. Ne sermaye. Ne emperyalizm.
Hatta ne de kultur. Ama... tahmin ettiginiz gibi,
Antropos: farkliliklari yoksanan bir butun olarak
insanhk” (2016b, ss. 81-82).

verenler

Antroposen’e en  guUglu  tepkiyi

arasinda, kavramsal tartismayi toplumsal
cinsiyet merhalesine genisleten yeni maddeci,
posthUmanist, eko-feministler bulunur. Claire
Colebrook, ¢izilen insan figUrinun topyekdn
insanlda mal edilemeyecegini soylerken,
Antroposen sdylemine son derece keskin bir tavir

alir:

Eger —ekofeminist- kadin sadece kendisinin dunyayla
munasip, irtibatli, dodal ve uyumlu bir iliski kurabilecegdini
o6ne suUrUyorsa, o halde cinsiyetli bir cinsel varolusun,
siddet ve tUkenisle ekolojik olarak i¢ ice gegmis bir
tarihten nasil dogdugu sorusunu g6z ardi etme pahasina,
cinsiyetlendirilmis bir cinsel farki segmis oluruz (2017, s.

19).

Bir yanda insandisi doga pahasina ekofeminizmin,
diger yanda ise salt kadin 6zneyle eko-savunu
olamayacaginin altini cizen bu ifadeler, kadin
ile dogayl ast konuma iten eril Antropos
algisini  elestirirken, ‘doga-kadin’ birlikteliginin
dogallastinldigr  bir ozculuk tuzagina karsi
uyarl niteligi tasir. Rosi Braidotti de gerek tum
turleri piyasa mantigi altinda birlestiren post-
insanmerkezci  kUresel ekonomiye gerekse
Antroposen’in  kirllganlik ve yok olma korkusu
Uzerine kurguladigi neohUmanist yekvUcut insan
badl kurma girisimine karsi bir ikazda bulunur.
Braidotti'ye gore yerkure-iliskili sorunlar; sinif,
irk, yas, engellilik, cinsel yonelim gibi toplumsal

iliskilerden bagimsiz degildir (2017, s. 39-40).

20 Mart 2024 tarihinde, Antroposen Cagi'nin
Jeolojik Zaman Cizelgesi'nin resmi bir birimi olarak

2 Ayrintili tartisma igin bkz. (Yilmaz, 2021).
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kabul edilmedigi duyurulmustur. Uluslararasi
Jeoloji Bilimleri Birligi'nin karar metninden bir
climleyle bu boélumun sonlandiriimasi uygun
dUser: “[Antroposen], insan-gevre etkilesimlerini
tanimlamada dederli bir anahtar sézcUk olmayi
surdurecektir” (International Union of Geological
Sciences [IUGS], 2024).

Coklu Ekolojik Krizler Caginda Sinema Ne
Soyler?

Ekosinema kavrami, Kirlilik sonucu yitirilen dogayi
ekosinemalar yoluyla canlandirma ve muhafaza
etmeyi 6neren igneleyici bir yazidan (Anderson,
1975) yaklasik 30 yil sonra Scott Macdonald
tarafindan yeniden gundeme tasinir. Macdonald
(2004), yogun medya tuketimine dayali geleneksel
izleyicilige meydan okuyan, izleyiciyi tefekkure
cagiran ve algilari yeniden egitebilme potansiyeli
taslyan avangart eko-filmleri ekosinema olarak
tanimlar. Paula Willoquet-Maricondi (2010a; 2010b)
ise bilgilendirme, farkindalik yaratma ve harekete
gegirme islevleri yukledigi, insanmerkezci olmayan
avangart film ve belgeseller Uzerinden ekosinema
tanimini genisletir.

Oteyandan,alaninkurucukitaplarindan Ecocinema:
Theory and Practice’in (2013) editorleri, bu sinirli ve
seckinci ekosinema tanimina karsi cikar. Yazarlar,
taru fark etmeksizin her filmin ekoelestirinin
konusu olabilecedini, belirgin ekolojik temalardan
yoksunfilmlerin dahiekoelestirelincelenebilecegini
onerir (Cubitt, 2013; Rust ve Monani, 2013). Kaldi Ki
literatlrde Hollywood'a elestirel yaklasan (Ingram,
2008; Moore, 2017) veyahut tecimsel dogasina
ragmen Utopik cevreci mesajlar iletebilecegini
savunan (Brereton, 2005) c¢alismalarin varlig,
bunun kanitidir® Devam niteligindeki Ecocinema:
Theory and Practice 2 kitabinda ise editorler, filmin
Uretiminden daditimina dedin ardinda biraktigi
ekolojik ayak izine dikkat ¢ekip kaynak somurucu
ve Kirletici sinemanin fiziksel dinyaya dogrudan
sonuglari Uzerine yogunlasir (Rust, Monani ve
Cubitt, 2023).

Tur ile elestirel yaklasim ikileminden bagimsiz,
sarih olansa sunlardir: Ekosinema, mevcut ekolojik
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sorunlara karsi biling olusturmayr ve eyleme
gecirmeyi hedefler. insandisi cevre ve varliklarin,
sinemasal hikaye anlaticihigr yoluyla nasil insa
edildigini sorgular. Ancak insa ile yetinmez;
sdylemsel ile maddi olani birlikte dustnerek bu
temsillerin gercek hayatla bagini kurar. insan ile
insandisi iliskisini, insanmerkezci olmayan bir
tahayyulle karmasiklastirir ve ast-Ust seklinde
derecelendirmez. Bu iliskilerin giriftligini ve
eyleyiciligin esit bolusumunU vurgular. Cevresel
adalet, etik, sorumluluk, hesap verebilirlik
ve sUrdUruUlebilirlik  konularint  dnemserken,
surdurulebilirligin  kapitalist icerimlerini disarida
birakir ve yesil aklama girisimlerine karsi durur.
Ekosinema; insandisi varolusla ilintili meseleleri
irk, sinif, beden, cinsiyet, cinsellik, kapitalizm,
sdmurgecilik, Bati-merkezcilik vb. meselelerden
ayri tutmamasi bakimindan kesisimseldir.

Antroposen tartismalarininyén verdigi ‘Antroposen
Sinemas!’ ise eko-film arastirmalari icin dogrudan
cati kavram teskil etmez'° fakat elestirel analitik bir
cerceve sunar. Sanayi Devrimi Urdnu olan sinema,
Antroposen’in analojik bir uzantisi islevi gérurken,
ayni zamanda Antroposen’i estetik pratik olarak
deneyimlemeye yardimci olur (Fay, 2018). Zira
sinema, etkin insan faaliyetlerini kaydettigi gibi,
onlara taniklik eder ve insani, yikimla yUzlesmeye
cagirir (Kara, 2016; Peterson ve Uhlin, 2019; Peabody,
2023). Bu sinema anlayisl, antroposenik yikima
karsl cekirdek aile yapisinda cisimlesmis Beyaz
ataerkil soy devamliligini esas alan film kanonunun
hari¢ tuttugu siyahlar gibi 6teki temsillerine de alan
acar (Leyda, 2023). Bu agidan, diger film turlerinin
Antroposen ile etkilesim bicimlerini dnemserken,
tum gesitliligiyle insan ile insandisi arasindaki
iliskilerin goézden gecirilmesinde sinemanin roltinu
sorgular (Paszkiewicz, 2025).

Yéntem

Bu arastirmada érneklemi olusturan Recep vedik
7, Mikhail Bakhtin'in diyalojizm, heteroglossia ve
karnavalesk kavramlari 6dung alinarak bir séylem
analizine tabi tutulur. Dili, dogasi geredi diyalojik

ve toplumsal olarak konumlanmis sayan Bakhtin,
monolojik ve Uniter dil anlayisina karsi ¢ikarak
onu toplumsal ¢ok sesliligin ifadesi olarak gorur.
Bakhtin'e gore [romanda] dil, birbirine karsilikh ve
ideolojik olarak hayat veren diller sistemidir; onu
tekil ve bUtUncul olarak tanimlamak imkansizdir
(1981, s. 47). Diyalojizm ise her ifadenin, diger
ifadeler tarafindan sekillendirilmesi ve onlara
karsilik vermesi duslncesine dayanir. ifadenin
[utterance] “diyalojik alt anlamlar” ile dolu
oldugunu soyleyen Bakhtin, bir dustncenin, baska
dUsuncelerle etkilesim ve mucadele surecinde
dogaraksekillendiginibelirtir (1986, s. 92). Bakhtinci
anlayista soylem, kendi baglami ile diger yabanci
bir baglam arasindaki sinirda yasar (1981, s. 284). Bu
sinirdasligin ihlali sonucu ortaya ¢ikan ¢atisma, bizi
heteroglossia kavramina goturur.

Heteroglossia; metin, toplumsal alan ve sdylem
icinde coklu seslerin, dillerin ve ideolojilerin var
olabilmesidir. Bakhtin'in, Dostoyevski yapitlarina
bizatihi

iclemini

atfettigi  “cok seslilik [polyphony]”,
heteroglossia'nin “sosyo-ideolojik”
olusturur (1999, s. 6; 1981, s. 272). Heteroglossia,
“celiskili,cok sesli[multi-speeched] ve heterojendir”
(Bakhtin, 1981, s. 365); farkli sinif, cinsiyet ve yas
gruplarinin birbiriyle diyalog kurdugu, etkilestigi
ve rekabetci bakis agilarinin carpistigi ideolojik
bir soylem alanidir. Monolojik sdylemin dayattigi
baskin ideolojiye karsi ¢ikis ise karnavalesk yoluyla
olur. Film ¢ézUmleme safhasinda daha ayrintili ele
alinacak olan karnavalesk, Bakhtin'in (1984, 1999)
mizah, bayadilik ve yikicilikla niteledigi karnavali
bir direnis bicimi olarak addettigi mefhumdur.
Bir nevi heteroglossia’nin kutsandigi karnavalesk,
toplumsal hiyerarsilerin = altust oldugu, farkli
seslerin 6zgurce etkilesime girebildigi ve boylelikle
statukoya meydan okuyabildigi gecici bir alan

saglar.

Bakhtin'den hareketle Recep Ivedik 7, cevreyle
ilgili birbiriyle ¢atisan, rekabetgi ideolojilerin ve
dinya gorUslerinin  etkilesime girdigi diyalojik
bir alan olarak degerlendirilecektir. Bu ¢ok sesli

9 Etmez ¢UnkU ekosinemanin ilke, amag ve kaygilarini benimser. Diger yandan, kavramsal bir zenginlik ve bir bakima farklilasan gérme

bicimleri sunar.
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—Bakhtinci tabirle ‘heteroglot'- ortam iginde
karakterlerin ormansizlasma &zelinde gevre ile ilgili
belirledigi farkl toplumsal ve ideolojik konumlar,
temel anlamda eko-aktivist sesler, kurumsal
sesler ve Kkararsiz sesler seklinde dudsunuldr.
Eko-aktivist sesler arasinda c¢evresel korumayi,
surduarulebilirligi, adaleti, sorumlulugu ve savunuyu
kaygl edinen bireyler yer alir. Kurumsal sesler;
cevre pahasina ekonomik bUyumeyi, kalkinmayi
ve kari onceliklendiren 6zel ve resmi kurum
karakterlerinden olusur. Kararsiz sesler ise eko-
aktivist ile kurumsal sesler arasinda sikismis ya
da gecisken seslere gonderme yapar. Bu sesler,
cevresel kaygilar ile kayitsizlik, bilgisizlik veya kafa
karisikhidr arasinda gidip gelirken, olumlu ya da
olumsuz yonde degisime aciktirlar. Son olarak
karnavalesk, guldurl turundeki filmde c¢evresel
catismanin ¢dzUme kavusturulmasinda mizah ve
hicvin roliunU sorgulamaya yarar. Filmde gulung
olan; otoritenin alt edilmesi, ele gegirilmesi ve doga
sOMUrusu odakli baskin ideolojiye karsi mucadele
edilmesi gibi durumlarla anlati icindeki diyalojik
gerilime katki sunar. Buna karsin muhalif ideolojik
duruslarin  zayiflatiimasi ve yer yer &neminin
azaltilmasi yoluyla yikici otoriteyi yeren ayni
soylemi karmasiklastirir. Calisma, bu tartismalar
kapsaminda asagidaki sorulara yanitlar arar:

- Filmde karakterler arasi diyalojik iletisim nasil

kurulur?

- Filmin ¢ok sesliligi icinde rekabetgi sesler (sinif,
cinsiyet, yas gibi farklar baglaminda) nasil temsil
edilir?

- Filmde gevre sorunu ve gevre savunusuna yonelik

catisan ideolojiler nasil yansitilir?

- Mizah, hiciv ve erk mucadelesinde tersine ¢evrilen
roller gibi karnavalesk unsurlar, statUkonun
surddrulmesine mi hizmet eder yoksa onu yikar
mi?

- Filmin ¢6zUm onerileri nelerdir?

Bakhtinci sdylem analizi yoluyla filmde c¢evre

sorunu ve savunusu konusunda rekabetci seslerin
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nasil etkilesime girdigi, catistigi ve c¢ok sesli
diyalojik iletisim surecinde karnavaleskin islevi
incelenecektir. Analiz icin belirlenen ydntemin
ardindan  film

takdiminin ¢dzUmlemesine

gegcilebilir.

Recep ivedik 7: Agresif ve Kompleksli
Recep’in ‘Eko-savasc¢i'ya Evrimi

Recep Ivedik 7, kent yasamindan ve pahaliliktan
bunalan baskahraman Recep'in, babaannesinden
miras kalan ko&y evine gitmesini, burada ise
kdyun ormansizlasmasina yol agacak yikicl bir
projeye karsi kendisini bir cevre mucadelesi icinde
bulmasini konu alir. Film, Bergama’nin hayali Yutan
kdyunde gecer. Bergama, bilingli bir secimdir.
Cokuluslu Eurogold Madencilik A.S'nin siyanurle
altin ¢cikarma girisimine karsi yore halkinin ¢evreci,
anti-emperyalist ve sdmuru karsiti hassasiyetlerle
orgutli mucadelesine dayanan Bergama Direnisi,
Turkiye'de gevre hareketinin simgesidir.

Agresif, kompleksli Recep’in, umulmadik sekilde
neden eko-aktivist bir kimlige buUrundugunu
anlamlandirmak icin karaktere hayat veren Sahan
Gokbakar'in eko-kaygilarina kisaca deginilmelidir.
Gokbakar, gluc ve medya yogunlasmasina elestiri
sundugu bir soylesisinde, 2022 Marmaris orman
yangininin yol ac¢tigi yikima isaret ederek yanan
yerlerin yeniden orman statlsune kavusturulmasi,
kamuoyunun bu surecin takipgisi olmasi ve yazlik
turizm bodlgelerinde kirlilige karsi siki devlet
denetimi uygulanmasinin  6nemini dile getirir
(TV100, 2022). Yaraticisindan yarattigi karaktere
aktarilan eko-kaygilarin filmde nasil islendigini,
cevreci kanaat onderligi ve kamuoyu olusturma
gorevinin nasil ifa edildigini agimlamak igin

¢cdzUmlemeye gegilebilir.

Orada, Bir Kdy Var Uzakta: Kent/Doga
Dikotomisi

Film, televizyon izleyen baskahramanin,
Turkiye'deki kutuplasmanin medyaya sirayet eden
tezahdrlerine dair bir elestirisiyle acilir: “Bir kanal
yukari ¢ikiyorsun, her sey cok guizel. Bir kanal asagi
iniyorsun, her sey cok kotu. [..] Hangisi kardesim
ya, bizi de manyak ettiniz”. Recep'in, yerelde ve

kUreselde benzer sekillerde isleyen egemen
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populist siyasete" karsi ‘populist muhalefet’
biciminin dogrudanligi sasirtmaz. Nitekim populer
sinema ornegi olan filmin kolay tuketilebilir
dogasi, seyirciye ulasmasli amaglanan mesajlarin
dolaysizligini gerektirir. Bu tavir, Recep’e gelen
elektrik faturasi ile surduraltr. Aylik geliri 400 TL
olan Recep, 900 TLlik faturayl gérunce isyan eder.
Teselliamaciylaziyaretine gelen arkadasi Nurullah’a
aclk unuttugu ampulleri hemen sondurtdr ve
ekler: “[.] bundan sonra ampul yakanin Allah

belasini versin”.

Elektrikten gaz lambasina gecme karari alan

Recep, Nurullah'a babaannesinden yadigar
sandigi actirir. Nurullah, sandikta bir tapu bulur.
Babaannesinden kendisine bir ev miras kaldigini
ogrenen Recep, basta gdnulsuz olsa da Nurullah'in
yodun israriyla koye gitmeye razi olur. Kdye dogru
yol alan ikili, vardiklarinda bakimsiz evi onarir ve
yasanacak hale getirir. Recep'in tellerle gevrili
evine bitisik bos araziye bir karavan yanasir. Bu
beklenmedik komsular, avukat Busra Altin ve
arkadasidir. Busra'nin araziye rastgele kamp
kurdugunu sanip kadina c¢atan Recep'e ayni
tonla karsilik veren cevval avukat, tapulu arsanin
dedesinden kendisine miras kaldigini séyler. ikili
arasinda gergin bir iletisimle baslayan bu iliski,
ilerleyen sahnelerde bir ittifaka evrilecektir.

Bu ittifaktan bahsetmeden 6nce Recep ile Busra'yi
orta noktada bulusturan bir hususa temas edilmeli:
Modern insanin dogayla kurdugu celiskili iligki. ilk
bakista her ikisinin de modern kent yasamindan
bunalip dogayla butunlesme, belki de kopan
bagdi onarma ihtiyaci guttugu dusunulebilir. Diger
taraftan, dogaya kagma eyleminin sinifsalligy, ikiliyi
birbirinden ayirir. Recep icin ekonomik sebepler
bu kagisa zemin hazirlarken, BUsra icin kaglis, daha
yararcl bir itkinin sonucudur. Filmin ilerleyen bir
sahnesinde yoga yaparken tasvir edilen Busra,
kentsel yasama mola verip dogayla butunlesme
arzusu duyan basmakalip beyaz yakali olarak
temsil edilir. Ustelik Busra’nin dogayla kurdugu
bag gegicidir; ‘karavan’ imgesi, onun yerlesik
olmadiginin ispatidir. Bu ydnuyle film, insanin

T Bkz. (Carkoglu vd., 2022; Cin, 2024).
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dogayla kopan bagina isaret ederken, kopan bagin
kaniksandigini da imler. Hakeza, film de bilingli ya
da bilingsiz, bu ayrimi i¢sellestirmistir. Dolayisiyla
kultirle dogaya, akilla ruha iliskin zihinsel
bolunmusluk, Recep'in maddi, BUsra'ninsa manevi
(ya da spiritUel) gereksinimleri yoluyla somutlasir.

Toparlanacak olursa film, modern insanin kopmaya
gonullu olmadigr kent yasaminin karsisina, arada
kacilip soluk alinacak dogayr konumlandirir ve
bu ikilik Uzerinden kualtur/doda dikotomisini
pekistirir. Kentte doganin ‘neden’ bulunmadigy,
bununla ilintili olarak dodanin ‘neden’ basli
basina tebdilimekana indirgendigi sorulari ise bu
dikotomik ayrimin goéz ardi edilen vecheleridir.
insanmerkezci yararcilidin haricinde meselenin alti
daha da kazinirsa, ‘kopmaya gonulli olmama’ hali,
yerini mecburiyet iceren ‘kopamama’ durumuna
birakir ¢inkd modern insan, gomullu oldugu
kapitalist sisteme gobekten baghdir.

Catisma Tohumu Ekilir

Recep ile Nurullah, ahaliye karismak icin koy
kahvehanesine gider. Recep, rastgele oturdugu
masanin muhtara ait oldugu uyarisinda bulunan
garsona tepki gdsterir: “Benim bildigim, muhtarin
masasi makaminda olur. [.] Muhtar kim lan?
Biz se¢cmiyor muyuz muhtari?”. Bu cesur ¢ikis,
hiyerarsiyi 6zUmsedigi gozuken topluluk arasinda
Recep'i yenileyici bir segenek olarak ayristirir. Bu
sirada, &zel kaleminden masasinin zapt edildigi
bilgisinialan muhtar Asim makam araciyla gikagelir.
Boburlenerek kendisini takdim eden muhtara,
“biz de bu kdyde arsa sahibi oluyoruz, halkiz biz"
sozleriyle ¢cikisan Recep kendini tanitir. Saskinlikla
yumusayan Asim, cocukluk arkadasi olduklarini
animsattiginda, Recep “Muhtar mi oldun lan sen?”
diyerek onu kugumser. Gururlu muhtarsa halkin
teveccUhuyle Ug¢ doénemdir secildigini sdyleyip
halka hizmet askiyla asil mesledi emlakgiligr dahi

yapamadigindan dert yanar.
Recep, gug iliskilerinin mikro duzeyde egretilendigi

bu sahnede, tipki serinin diger filmlerinde oldugu
gibi, Bakhtinci (1984) tabirle “karnavalesk”
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tutumunu surddrar. Bakhtin'in (1999, s. 122),
“dunyanin tersine donmus hali” olarak tanimladigi
karnaval; yasak ve kisitlamalarin askiya alindigi,
hiyerarsik yapi ve buna bagli sekilde gelisen korku,
saygl ve nezaket bicimlerinin ortadan kalktigi,
toplumsal sinif, rutbe, yas, mulkiyet gibi hiyerarsik
unsurlarin  belirleyici otoritesinden azat olunan
yari-gergek ve yari-oyunsu bir alana karsilik gelir.
Karnavala &zgu tuhaflik, Bakhtin'e gére insan
dogasinin bastiriimis ve gizli ydnlerinin somut
ve duyusal bicimde aciga ¢ikmasina ve kendini
ifade etmesine olanak tanir. Karnavalda kutsal
olan asagilanir, otorite sembolleri oyuncak haline
getirilir. Kahkaha ise en Ust otoriteleri alaya alma
islevi gorur (Bakhtin, 1999, ss. 123-127). Recep'in
karnavalesk tutumu da gUcUnU buradan alir:
Otorite figurlerini alaya almak, guluncglestirmek,
alasagl etmek ve en nihayetinde yetkeyi ele
gecirmek. iste bu noktada, hikayenin catismasin,
Recep'in de otoriteyle mucadelesini baslatacak
gelisme yasanir. Muhtarin eline tutusturdugu bir
brosur, Cokelek adli holdingin kdyu ‘ihya edecek’

projesini tanitmaktadir.

Eko-kirimin Bir Yazl: Ormansizlasma

Muhtarin takdimiyle projeyi Ustlenen Cokelek
Holding'in varisi Erdem Cokelek sdzu alir. Erdem,
Cokelek Holding'in misyonunu “Ulkeye bir katma
deger kazandirmak”, ugrasilarini ise “vatan borcu”
olarak tarif eder. Proje kapsaminda 150.000
metrekarelik bir alani isgal etmesi ongorulen
Yutanbiance Thermal Resort Hotel adll tesis insa
edilecek, koyun sifali camuru butun dunyaya
tanitilacak, daha dogrusu pazarlanacaktir. Projeyi
bos gdzlerle dinleyen kdylUnun tesise girmesinin
imkansiz olusu bir yana dursun, ev, arsa, arazi gibi
tapulu mallari rayi¢ bedelinin Ustinde bir fiyatla
satin alinacak, bdylece tesis, kdy ve ormanlik alanlar
Uzerine kurulacaktir. Recep ile kdyun &égretmeni
Kemal'in, bu ormansizlastirma ve yerinden etme
projesineyoneliksiddetliitirazlarinaragmen Erdem,
koyUn %50'sinden fazlasinin én satis sézlesmesini
imzaladigini  soyler: “%50'yi bulduktan sonra
kamulastirmayi da basarim, istimlagi da basarim”.
Tartismayi gizlice takip eden Avukat Busra devreye
girerek tepkisini ortaya koyar. Erdem, Busra'nin kim

oldugunu sordugunda muhtar, “cevreci feminist

lletisim Kuram ve Arastirma Dergisi

bir sey herhalde”, s6zUyle onu tahkire yeltenir. Cikan
kargasanin ardindan kahveden ayrilan Recep,
Blsra ve Kemal okulda toplanir. Ucl(, aralarinda
anlasarak koyun erkeklerini satistan caydirmakiigin

harekete gececektir.

Filmin parmak bastigi Turkiye'deki ormansizlasma
sorununu siddetlendiren bircok gerekce bulunur.
Siyasi ve DbuUrokratik karar mekanizmalarinin
mevcut ormanlik alanlar ve adag¢landirma verilerini
carpitmasi, yasal duzenlemeler yoluyla ormanlk
alanlarin madencilik, enerji, turizm, ulastirma vb.
faaliyetlere acilmasi, orman sinirlari disina ¢ikarilan
alanlarin satilmasi, koruma altindaki alanlarin
rant odakli &zel isletmelere tahsis edilmesi, bu
uygulamalarin CED izinleriyle mesrulastiriimasi ve
yanls ormancilik politikalari sonucu yanginlarla
muUcadelenin etkisiz kalmasi, baslica gerekgelerdir
(Erdonmez, 2022, ss. 15-18). Filmin, iklim krizinden
etkilenirken “6nemli karbon yutaklan” (Atmis
ve Akkemik, 2022, s. 27) olmasi hasebiyle krize
pansuman olan ormanlarin  sUrddrulebilmesi
hususunda bilingli bir tavir gelistirmesi, adil
yasam hakki i¢in ormansizlasmaya karsi verilecek
mucadelede belirleyici bir rol oynar. Ozellikle
Erdem Cokelek ve is birlikgisi muhtar Asim
karakterleriyle cisimlesen neoliberal erkek aklinin
ifsasl, savununun kime karsl yurutulduguyle
ilgili bir ipucu sunar. Nitekim Asim'in Busra'yi
asagilama maksatli basvurdugu “cevreci feminist”
soylemi, eril sermaye akli zaviyesinde esitlenen
kadin ve doganin ikincil konumuna isik tutar. Obur
yandan, cevreci, feminist, vb. konumlanmalarin
gulinglestirme yoluyla karikatUrize edilmesi,
Turkiye  kamuoyunda bu konumlanmalara
yonelik halihazirda var olan kigimseme egilimini
guclendirme tehlikesi tasir. Dolayisiyla filmde bu
sOylemin yeniden Uretimi, yaygin algilari elestirme
isi gorebilir lakin gu¢ kaynakl esitsizliklere karsi
tutulmus mevzilerin altini oyma, énemini azaltma,
hatta bunlari degersizlestirme ihtimalini de ihtiva
eder.

Ataerkil Kapitalizme Karsi Kadin-Doga ittifaki
Cevreci koalisyonun kdyun erkeklerini satistan
vazgegirme ¢abalari hUsranla sonuglanmistir.

Busra da bos durmamis, sirketin CED raporunu
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incelemis fakat projenin onayh olusu karsisinda
eli kolu baglanmistir. Bu durumda, projenin ‘kamu
yararl’ tasimasi ve %50'nin rizasi olmasindan oturu
yapilacak itiraz da sonugsuz kalacaktir. Filmin
yansittigi bu durum, Avrupa Komisyonu tarafindan
hazirlanan Turkiye raporlarinda agikga belirtilir.
2020-2024yillariarasibesyilliksurecincelendiginde,
TUrkiye mevzuati zamanla AB CED Direktifi ile
uyumlu hale gelmistir ancak CED uygulamalarinin
siyasilesmesi, mahkeme kararlarinin yok sayilmasi
ve cevresel bilgiye kamusal erisimin sinirl olmasina
atifta bulunulmustur (bkz. T.C. Disisleri Bakanhg
Avrupa Birligi Baskanhgi, 2024). ilgili bir calisma da
CED raporlarindaki bilimsel ve etik sorunlara isaret
ederek enerji nakil hatlari, kamu binalari, turizm ve
endustri tesisleri, otoyollar, HES, RES, maden, tas-
kum ocaklari, akaryakit istasyonlari gibi projelere,
‘kamu yararl’ adi altinda izin verildigine dikkat
cekmistir (Akkemik ve Kavgaci, 2022).

Filmin bu sahnesinde, CED dugumu kadinin
mulkiyet hakki Uzerinden ¢ézUlur. Basini, filmin
diger bir cevval kadin karakteri Sultan'in ¢ektigi
kéyun kadinlari Recep’in evine gelir. Konuya
burada bir noktali virgul koyulup, kdyun erkeklerini
ikna ziyaretleri sirasinda Recep ile Sultan arasinda
gecgen su diyaloga bir bakilmalidir:

Konu neydi, bana soyleyin.

Yok yok abla, senin bilecegdin konu degil, onunla

konusmamiz lazim.

Niye bana séylemiyorsun, kadin erkek esit degil mi?

Sdyle ben de bileyim.

Arsa satisiyla ilgili bir konu konusacagiz. Senin haberin

yoktur muhtemelen.

Ne arsasi [...] Benden habersiz satamaz!

Sultan temsili dzelinde kadin éznenin konumunu
ve toplumsal cinsiyet esitligini olumlayan bu
sahne, karar alicilarin yalnizca erkek olmadigini
vurguladigr gibi, kdyun, ormanlarin ve yasamin
savunusu agisindan kadinin varligini belirleyici
kilar. Oyle ki bu kdyde bir adet bulunur. Adete
gore arsa ve tarlalar, evlenecek kadinlara babalari

lletisim Kuram ve Arastirma Dergisi

tarafindan hediye verilir. Yarisi kadinlarin Uzerine
yapilan tasinmazlar, damadin ve ailesinin gelini
ezmemesi adina bir teminattir. Kadinlar, ortak
tapulu mallarinizinleri olmaksizin satilamayacagini
aktarir. Bunun Uzerine yurutme durdurma karari
icin mahkeme sureci baslatilir. Recep, genisleyen
muhalefet  cemberinin mutluluguyla  sunu
soyler: “Ya sen Anadolu kadiniyla bas edebilir
misin ya". Recep ile Busra mahkemede iken,
ayni anda Cokelek Holding ile kdyun ekseriyeti
erkek surekasi, anlasmayi nihayete erdirmek icin
meydanda toplanmistir. Téren, holding patronu
Enver Cokelek'in video mesaji ile acilir. Tam imza
asamasinda alana ulasan Recep, Busra ve Kemal,
kadinlardan izinsiz bu satisin yapilamayacagini
soyleyerek toreni boler. Muhtar ise su karsiligi verir:
“Burada erkekler ne derse o, kadinlarin s6z hakki
yok™.

Recep ivedikserisinin éncekifilmleri Gzerineyapilan
bir arastirma, hegemonik erkekligin Uretim alani
olan bu filmlerin, nesnelestirme yoluyla kadinin
ikincil konumunu tasdikledigi, erkedi tamamlama,
itaat ve sbzdinlemeye dayali “vurgulanmis kadinhk”
yoluyla da hegemonyay! pekistirdigi sonucuna
varir (Degirmenci ve Kaya, 2018, s. 81). Muhtarin
“s6z hakki” tanimadigi kdyun kadinlarinin durumu,
calismada isaret edilen ‘vurgulanmis kadinhk’
ile oldukca értustr goéziakir. Ote yandan, Blsra
ile kdyun kadinlarinin yogun tepkisini ¢eken bu
soylem baglaminda vurgulanmis kadinlik durumu,
yerini toplumsal cinsiyet esitligi temelli ‘gdrece’
demokratik bir sdylem alanina birakir. Gérecelidir
¢unku asil sorun, filmde bilhassa BlUsra ve Sultan
karakterleriyle tecessum eden ‘disli kadin’ tasviridir.
Disli kadinlar, eril tahakkime erilleserek direnir.
Bu kadinlarin mucadele stratejileri, kendilerine
yoneltilen eril agresyona ayni sekilde cevap
verme Uzerine kuruludur. Disgli kadinlarla kurdugu
iletisimde Recep'e ihtiyatla geri adim attiran da
budur. Dolayislyla muhtarin s6z hakki tanimadigi
kadinla, sozgelimi kendisinden habersiz ortak
tapulu topragdi satan esine baltayla hUcum eden
Sultan timsali idealize edilmis Anadolu kadin,
madalyonun iki yUzUnu olusturur. Bu film dahil,
Recep Ivedik serisi boyunca yaratilan ‘Recep ivedik
normlarr, esitsizlik yUklu erildUnya tasavvuruicginde
akliselime dayall alternatif kadinlik ve erkeklik
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bicimlerini hayal etmeye pek de yer birakmaz. Bu
durumu goérunmez kilansa, elbette filmin amag

edindigi ve dayanagdini aldigi gulddradar.

Tum bunlara ragmen film, Cokelek Kkrizini
kadini erkekle esitleyen sosyo-ekonomik haklari
yardimiyla c¢dzer. BuUsra, mahkemenin projeyi
durdurma kararini duyurur ve cevreci muhalifler
zaferi kutlar. Fakat bu seving, holdingin karsi
hamlesiyle yarim kalacaktir.

Recep’in Karnavalesk iktidari

Projenin durdurulma kararindan hosnutsuz Enver,
yedeni Erdem’i arar ve Recep'le bizzat gérisme
istegini emreder. Enver ile Recep goérusmesi,
tabakalar arasi sinifsal farkin keskin hatlarla
cizildigi, muktedirin glcUnu nobranca hissettirdigi
Yesilcamvari bir momenttir. Goérusmede ikram
edilenaltin kaplamatatllar, erkin tekelindekigucln
boyutunu gulunglestirerek egretiler. Abartiya
muUsait guldurd filmlerinden beklenebilecek
boylesi bir betim, yakin ddnem Turkiye'sinin
degisen sosyolojisine ve peyda olan [Umpen
varsil sinifa bir gdnderme yaparken, kurmacanin
tuhaflastirdigl, gergekligin  tuhafligr karsisinda
sonumlenir. Enver'in “cennetten bir kdse” yaratma
idealine, “Bizim senin yaratacagin cennete
ihtiyacimiz yok” karsiligini veren Recep, rUsvet
teklifini reddetmesi Uzerine savrulan tehditlere, o
kendine has karnavalesk tutumla meydan okur:
“Senin yaratacagdin felaket bize festival olur”.
Holdingin, yukarida da bahsedilen karsi
hamlesi kazanilan zaferi gecici kilacaktir. Projeyi
durdurma karari, Ust mahkemede bozdurulur.
Ust mahkeme kararina tesir edense muhtarin el
altindan yaptigi satislardir. Muhtar, cogunlugun
yeniden saglanmasi igin kdyun meydan, muhtarlk
binasl, ihtiyar heyeti binasi, hatta okul gibi ortak
alanlarini, 49 yilhigina holdinge tahsis etmistir.
Filmin “49 yil" vurgusu bosa degildir. Tarihgesi 1961
Anayasa’sina uzanan ve farkl yillarda revize edilip
Orman Kanunu'na eklenen maddeler yoluyla
desteklenen 2/B maddesi uyarinca bilim ve fen
bakimindan orman niteligini kaybeden yerlerin
orman sinirlarinin disina ¢ikarilmasi hukmedilir.

Bu uygulama, ormanlarin maden, enerji, turizm
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vb. ormancilik disi amacglarla kullanima agilmasina,
bu alanlarin ‘kamu yarari’ gerekge gdsterilerek 49
yila kadar surelerle kiralanabilmesine olanak tanir
(Atmis, Erdénmez ve Ozkazang, 2022). Filmin, ilgili
maddenin suistimaline ve keyfi uygulayimina
yaptigi gdénderme, sermaye ile siyaset is birliginin
dogay! tahakkim altina alma girisimini gozler

onune sermesi yonuyle ehemmiyet arz eder.

Muhtarin kirli oyunu karsisinda Recep'in buldugu
¢6zUm, onu koltugundan indirmektir. Bu maksatla
kéyun ihtiyar heyetine danisan Recep, heyet
baskani ihsan'dan degisikligin ancak 100 yillik
asik atismasi gelenegdi ile yapilabilecegini isitir.
Recep, kdylunun huzurunda yapilan atismada
galip gelerek muhtar segilir. Bakhtin, karnavalda
kullanilan rituellerden birini “sézlG duellolar ve
hakaret yarismalar” olarak belirtir (1999, s. 125).
Recep'in, Enver’e ithafen “Senin yaratacagin
felaket bize festival olur” s6zU animsanirsa, alasagdi
edilen iktidarin karnavalesk ele gecirimi, mucadele
seyrinin degisecegine delalet eder.

Bergama'yl Hatirlamak: Bir Direnisin Sinemasal
Yeniden Dirilisi ve Karnavalesk Bir Son

Yeni muhtar Recep, insaati durdurmak icin tez
elden bakanlik, mudurliuk ve isci sendikasi gibi
resmikurumlara sikayette bulunur. Aslindainsaatin
isleyisinde bir sorun yoktur ancak turli oyuna
ve beyaz yalana basvuran Recep ile Nurullah,
surekli eksiklik varmis gibi faaliyetleri sabote eder.
Uygulanan gerilla taktikleri, isletmeye verilen
cezalar ve gecici durdurma karari ile sonucglanir.
Recep bununla da yetinmeyip aclk grevi baslatir.
Bir video kaydiyla duyurdugu greve basin ilgi
gostermez. Bir diger taktik ise unlu bir isim
vasitasiyla kamuoyu ilgisini yoreye ¢cekmektir. Bu
amagla kdye gelen Murat Dalkilig, gektigi videoyu
etkilesimin  daha yogdun oldugu aksamleyin
paylasacaktir. Fakat vegan olan Murat, gittikleri
restoranda kendisi icin &zel hazirlanan mantar
yemeginden zehirlenince bu plan da suya duser.

Recep ve beraberindeki gevreci muhalifler, tim
¢OzUm yollarini tuketince orgutll direnise karar
kilar. BUsra ile Kemal sosyal medya Uzerinden

farkindalik yaratacak, Nurullah koylulere dovus
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egitimi verecek, Recep ile kamyoncu arkadaslari
ise yilldirma, is yavaslatma, pasif-agresif direnis,
nizami-gayrinizami harp taktikleri gibi yollarla
mucadele edecektir. Eylemciler ellerinde “Ced'e
hayir”, “Yutan koyu insanca yasam icin direniyor”,
“Agacima dokunma”, “Talana hayir” vb. sloganlarin
yazili oldugu pankartlarla insaat c¢evresinde
protestoya baslar ve eylemleri sosyal medya
Uzerinden yayar. Eylemlerde direnis konusmalari
kéyun kadinlarinca yapilr. Eko-kirima basta sessiz
kalan kdylUn sermaye yanlisi erkekleri de dogda
savunusu yonunde saf degistirip direnisin basini

ceken kadinlara eklemlenir.

Eylemler surerken, Cokelek Holding de insaati
hizlandirmak icin yabanci yatirrmcilar ile ortakhda
kalkisir. Amerikali yatirimci Michael, arazi kesfi
sirasinda kendi memleketinde kati yasalarca
korunan orman sorununun nasil c¢dzulecegdini
sorar. Erdem, “koylU", “cahil” addettigi ydre insaniile
“mamaliyoruz” dedigi medyayI parayla susturacagdi
cevabini verir. S6MUrt odakli yerel ve kuresel
sermaye ile medya arasindakisucortaklhigininacgiga
vuruldugu bu sahne, otekilestirmenin farklilasan
ancak o6zunde teklesen sacayaklar oldugunu
ima eder. ilki, doganin yagmalanabilir olmas
yonUyle kaynaga indirgenen &tekiligidir. ikincisi,
ismi aciktan konmasa da bati/dodu, gelismis/
gelismemis vb. dualitelerle isleyen Bati-merkezci,
neo-kolonyal  zihniyetin  otekilestirdigi  yerel
topluluklar ve topraklardir. Sonuncusu ise temelde
kentli/koylU ikiligiyle vicut bulan étekilestirmedir
(bkz. Kehya, 2023). Bu 6tekilestirme bicimi, modern
kentin karsisina konumlandirdigi kir, kdy ya da
tasray! periferik, gelismemis ve koétlcul anlamda
geleneksel sayar. Dogal olarak bu degerleri
taslyan tasra topluluklari da asagi konuma itilir.
Bu 6z oryantalist tutumla neo-kolonyal oryantalist
anlayisin  kesisim noktasinda, tasrayla 0Ozdes
doganin yani sira, dogaya yakin goérulen yerli
topluluklar da ikincillestirilir.

Recep tarafindan gizlice kayda alinan bu kirli itiraf
internete sizdirilir. Video, mucadeleyi ve direnisi
muvaffakiyete erdirecek katalizor islevi gorur.
Turkiye'nin dort bir yanindan gevreci aktivist Yutan
kdyune gelir ve 0Orgutli mucadele cemberini
genisletir. Boylece yerelde baslayip ulusala —hatta
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ulusdtesine—evrilendogasavunusu;cinsiyet,sinifve
yas gibi ayrimlarin musterek dava ugruna ortadan
kalktigi bir direnis huviyeti kazanir. Yegeni Erdem’in
videosunu izleyip koépuren Enver, aga¢ kesiminin
derhal baslamasini ve ormanin dimduz edilmesini
emreder. Agaglari korumak i¢in ormanda ndbet
tutan cevreci koalisyonla kesim ekibi arasindaki
savasa, ‘dusmanimin ddsmani dostumdur’ siarinca
hareket eden muhtar Asim’'in yardimiyla Busra
nokta koyacaktir. Asim, kdyun tasinmazinin devri
karsiliginda vaat ettigi komisyonu édemedigdi gibi,
onu sinkafli cUmlelerle huzurundan kovan Enver
Cokelek'ten intikam almak icin sirketin verilerini
calip Busra'ya ulastinir. BUsra, saghkli adaglarin
hasta oldugu ydénunde yalan beyandan, projede
ongoérulen 50 villa sayisinin 150'ye cikarilmasi
ve 1smarlama CED raporuna kadar sirketin tum
usulstzlerini inhbar eder. Proje mahkeme karariyla
durdurulur, Erdem Codkelek ve tum sorumlular

savclilik karariyla géz altina alinir.

Recep Ivedik 7, madunun muktediri alasagi
ettigi, cevreci muhalefetin doga dusmani ataerkil
kapitalist sermaye aklina galip geldigi, fonda galan
Bir Baskadir Benim Memleketim (Alpman, 1972)
sarkislyla doga savunusunun vatan savunusuna
esitlendigi eko-milliyetgi, karnavalesk bir mutlu

sonla kapanir.

Tartisma ve Sonug¢

Oncelikle dile getiriimelidir ki Recep ivedik, ilk
filminden bu c¢alismada incelenen sonuncuya
dedin kurdugu oyun alaninda, yarattigi mustakil
‘Recep ivedik normlari’ uyarinca anlasiimayi umar.
Verili kosullarda olumsuz sayilabilecek durumlarin,
yarattigi normlar geregince hos gérulmesini
ister. insa ettigi ‘normaller’, icerdigi esitsizliklerin
Uzerini ‘guldurd’ ile orter. Kendince esitsiz gordugu
durumlarin Ustesinden gelmek icinse karnavalesk
bir tutumla iktidar alanini sarsar ve ele gegirir. Bu
ugurda her yol mUbahtir. Kisacasi Recep aklanmayi
bekler.

Recep Ivedik 7'ye dénullrse, Recep'in yerlesik
‘esas oglan’ konumu bu filmde de sdrddrdlur.
Cevre direnisini 6rgutleyen odur. Avukat Busra ile
ogretmen Kemal, saygin toplumsal konumlarina
karsin Recep'in gevreci kanaat onderliginin
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devamliligina hizmet eden yardimcilardir. Filmde,
doga dUsmani antagonist karakterlerin  tumu
erkektir. Ataerkil kapitalist sermaye akli Muhtar
Asim, Erdem ve Enver Cokelek ile avukatlari,
Amerikaliyatirimcilar ve talana ortaklik eden kéyun
erkekleriaracihdiyla vicut bulur. Bu temsil stratejisi,
yerelde ve kureselde gucu elinde bulundurup karar
alma mekanizmalarini isgal eden sermayedarlarin
cogunlukla erkek olusuyla ortusur. Yagmaci erkege
karsi kadinlar, doga ve yasam savunusunda 6ne
cikarihr. Film, bu yonuyle anti-kapitalist, feminist ve
cevreci bir kavsakta konumlanmis gdzukur. Ancak
eklenmelidir ki filmde dogay! yikan da kamuoyu
olusturup 6rgutll direnis yoluyla korunmasina
onculuk eden de erkektir. Erkegin bas aktor
oldugu bu senaryoda, kadinin ikincil konumu -
hatta erkek nazarinda kadin ile doganin ‘ikincil
konumdaslik'i- sabitlenir. Bu ytzden kadinin doga
savunusunda on safta yer aldigi konumu naifce
olumlamak yerine, neden kadinin onarma goérevini
Ustlenmek zorunda kaldigini, hatta kdkene inilecek
olursa, erkegin neden biteviye bozma ugrasi igcinde
oldugunu sorgulamak, daha verimli tartisma
alanlari yaratacaktir. Film, bu sorulara cevaben
basta sermayeyle is birligi icinde hareket eden
koyun erkeklerini, ekolojik farkindalik yénunde
donusturerek karsilik verir. Elbette gercekte
boylesi bir donusim, filmsel temsillerdeki kadar
basit degildir. Bunu saglamanin yolu gerek gercek
yasamda gerekse sinema dahil sanatlar vesilesiyle
ekolojik artirilmasina

farkindaligin yonelik

mutemadi tesebbusler olacaktir.

Film, ¢evre savunusunun cinsiyeti hususunda
bir bakima orta yolu bulurken, sinifsalligi ve yasi
acisindan esitlikgi bir imgeleme stratejisi benimser.
Erkek antagonistlerin sahip oldugu gug ve sinifsal
Ust konuma karsi cinsiyet, sinif ve yasca gesitlilik
gosteren gevreci koalisyon, filmin sonunda
butlnllk arz eden bir yapi olarak resmedilir. Diger
taraftan, filmin Uretmeye gayret ettigi cevreci
soylemle gelisen yoénleri bulunur. CézUmlemenin
basinda ayrintiyla ele alindigr Uzere kentten
bunalan modern insanin soluklandigl ‘mola yeri’
veya ‘tebdilimekan’ olarak doga anlayisi yoluyla
kent/kir, genis anlamdaysa kultur/doda dikotomisi

yeniden Uretilir. Bu dikotomi, ‘dogayla bagi kopan
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insan’ sorununa yogunlasmaya imkan tanimaz;
aksine, kultdrle doga ayriminin  kaniksandigi
insanmerkezci yararcilik algisini  kuvvetlendirir.
Buna ek olarak gomulu oldugu ekonomi-politik,
filmi bash basina sorunsal bir temele oturtur. Film,
gulduru turinde populer tecimsel sinema érnegdi
oldugundan, odagi kar, amaci ise edlencedir.
Populer film daha c¢ok seyirci ¢ekmek, haliyle
daha cok kar etmek icin her turld konuyu seyirlik
malzemeye donuUsturulebilir. Boylece ele aldigi
konu ne denli ciddiyse de eglendirme vaadi
ugruna temas ettigi konunun dedgeri azalabilir.
Filmde bunun en belirgin 6rnegdi, zemini oldukc¢a
kaygan belirli kliseleri yeniden Uretmesidir. Kdyun
direnisine ses vermek icin yoreye gelen Murat
Dalkili¢ agirladigi restoranda, Recep’in masay!
kuzu etiyle donatmak istemesi, Murat'in vegan
oldugunu soylemesi Uzerine ise balik yemeyi teklif
etmesi ya da sosyal medyaya sizdirilan videonun
ulusal capta yankilanmasinin ardindan yoreye
gelen aktivistler arasinda ilk gosterilenin sagi rastali
bir kadin olusu, bu Kkliselerin yeniden uretimini
ornekler. Karikaturize edilen vegan, cevreci feminist
gibi konumlanmalarin  gulddrdndn malzemesi
olarak aragsallastiriimasi, toplumda halihazirda
var olan kUgumseme egilimlerini ve 6n yargilari
pekistirdigi gibi, sézu edilen muhalif konumlari
degersizlestirir. Cevreci bir gindemi sahiplendigini
iddia eden filmin, guldurmek icin populer algilara
uyumlanarak bu konumlarin igini bosaltmasi, karsi
koydugu statukoyu elestirmek bir yana dursun,
statiukonun daha da guUglenmesine payanda
olur. Hakeza, “Cdokelek Holding”, “Yutan koyu”,
“Yutanbiance Thermal Resort Hotel” gibi gulung
sdz oyunlari populer film yapisina hizmet ederken,
cevre mucadelesini gayriciddilestirir ve tematik
onemi azaltir. Ayrica tematik kaygisina karsin
filmin ekolojik ayak izi konusunda ne dlgtide hassas
davrandigina dair veri paylasilmamistir. Cevre
mevzusunu dert edinen filmin, ayni hassasiyeti
yapim  asamasinda

gosterip  gdstermedigi

mechuldur.

Genis olgekli glg¢ iliskilerini mikro duzeyde
egretileyen film, c¢evre sorunuyla baglantih
kurumsal temsillerde gri bolgelerde gezinir. Recep,

filmin acilisinda ana akim medyadaki kutuplasmayi
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elestirirken hem iktidar hem de muhalefet
kanatlarina esit mesafede durur. Lakin doga
savunusu maksath aclk grevine ilgi gdstermedigi
gibi, Erdem'in “mamaliyoruz”
ortakhk

kurdugu anlasilan ana akim medyanin temsili,

medyay!I
sdyleminden sermayeyle  Kirli  bir
zamanla griden karaya calan bir tona burdnur.
Filmde, kamunun c¢evresel bilgilenme hakkina
itibar etmeyip sermayeye riayet eden ana akim
medyaya alternatif olarak sosyal medya sunulur.
Sosyal medya, doda mucadelesinin halk tabanl
orgutlu bir direnise déntUsmesinde demokratik bir
alan agmis, sermaye gudumld ana akim medyanin
seffafligini  sorgulanabilir hale getirmistir. Bu
caprasik iliskiler agindan kopmadan, resmi kurum
temsillerine bakilmalidir. Film, ana akim medya
konusunda daha kesin bir tavirda karar kilarken,
resmi kurum temsillerini bir nebze bulaniklastirir.
Devlete bagli resmi kurumlar, ilk etapta denetim
ve yaptirnma haiz, isler bir portreyle sunulur. Oyle
ki Cokelek Holding'in yagmaci faaliyetleri, Recep'in
basvurdugu oyunlar sonucu ilgili kurumlarca
durdurulur. Cokelek Holding'in bir yolunu bulup
faaliyetlerini sUrdurebilme izni almasi, Recep'i
sosyal medya ve orgutli mucadele eksenli bir
direnise zorlar. Filmde, resmi kurumlarin islevini
yitirdigi bu noktada, bireysel ve topluluk tabanli
hak arayisi, baska bir deyisle ‘kendiadaletini kendin
sagla’ dusuncesi eyleme gegcirilir. Filmin sonunda
ise Cokelek'in usulsuzlUkleri ortaya ¢ikinca yargi
mekanizmasi isler ve doga mucadelesine hakki
teslim edilir. Anlasilan o ki film, yari-islevsel yasama-
yurUtme-yargl imgelemi tesis eder. Nitekim
orgutlu halk direnisinin olmadigi bir senaryoda,
Yutanbiance  projesinin hayata  gecirilmesi
kacinilmazdir. Film, dodanin korunmasinda eko-
yasamsal bir sorumlulugu olan devlet organlarini
yari-idealize bir tasvirle sunar ama sorunun
kaynagini teget gecerek doga yikimina yol agcacak
bu projeye ‘kamu yarari’ kisvesiyle kimin, neden
daha en basta onay verdigini cevapsiz birakir
veyahut asil mUsebbibi adsizlastirir.

Peki film, bUsbUtiun olumsuzlanmali midir?
Dogrusu filmin  ekonomi-politigi gdz oénlne
alindiginda, onu kultur endustrisinin yesil aklayici
bir Grinu addetmek mumkundur. Fakat Hollywood

anlatilarinin ihtiva ettigi Utopik gevreci iletilerin
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aciga cikarilabilecedini 6neren Pat Brereton'un
(2005) pedagojik yaklasimi, tersi yonde okumalara
da olanak tanir. Bu baglamda film, ormansizlasma
sorununu lUks otel insa etmeyi amaglayan bir
sirket timsalinde kapitalizmin dogrudan bir
sonucu olarak resmeder. Orman tahribati, ‘siradan
insan’ sorunu olmaktan cikarilarak Turkiye temelli
bir sirket ile sirece sonradan dahil olan Amerikall
is birlikgileri arasindaki ku-yerel ortaklik yoluyla
kapitalist yayllmaciligin yerel bir tezahUrU olarak
belirginlesir. Bu temsil stratejisi, Antroposenik
yIkim girisimine —Kapitalosen perspektifinden—
anti-kapitalist bir tutumla karsiik verir. Yerel
toplulugun yer, bellek ve aidiyet duygularina da
dayanan orman savunusu, kar ve ozellestirmenin
kapitalist mantigiyla tezat olusturan gevre yanlisi,
alternatif bir deger sistemi sunarken, yerel ve
ulusotesi gikar odaklarina da meydan okur. Sonug¢
olarak film, ormansizlasmayi hem yerel duzeyde
cevresel bir adaletsizlik hem de kuresel kapitalist
gaspin bir belirtisi olarak cerceveler. izleyici ise
sorunun ardindaki gl¢ matrisini gérmeye davet

edilir.

Burada, izleyici hususuna ayri bir parantez agmak
gerekir. Beyazperde'de kullanicilar tarafindan 2,5/5
seklinde puanlanan Recep ivedik 7'ye dair birbirine
zit su iki kullanici yorumu dikkat gekicidir:

On numara sosyal bir film.komik olmak zorunda degil.
Kemal sunalda sosyal filmler ¢ekti baskalarida.Sahanda
gunudnlzde bunu yapiyor. Konusunu bedenmeyen
codkelek taraftaridir (Cem Ozalp, 2023). [Kullanicy, filme 5

yildiz vermistir.]

Bosa zaman kaybi. Siyasi sistem elestirisi bol bir film
olmus. Cevreci 6rgutlenme nasil yapilir vs. Bir ka¢ sahne
hari¢ gulduren bir yani yok (Sinan, 2022). [Kullanic, filme
O yildiz vermistir]

Son derece cesitli, sayisiz yorumun her birine
burada yer vermek elbette mUmkun degildir.
Ancak zit tutumlari 6rnekleyen bu iki yorum ve
sitede okunan nicesinden ¢ikarsanan sonug; farkli
cinsiyet, yas ve meslek gruplarindan olusan izler
kitlenin, ideolojik ve kulturel art yetisimlerine gore
konumlanmalar aldigidir. Bu calisma, Recep Ivedik
7'ye yonelik bir metin analizi sunmustur. Bundan
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dolay! filmin —ve filmde sunulan karmasik cevre
iletilerinin— izleyiciler arasinda nasil alimlandigini
arastirmak, belirli bir kuramsal cerceve icinde
sunulsa dahi gérece 06znel metin analizlerinin
eksik biraktigi parcalar tamamlayacaktir. izleyici
arastirmalari, filmin sundudu c¢evre iletilerinin
seyircinin tutum ve davranislarina nasil etki ettigini
(ya da etmedigini) anlamaya yardimci olacaktir.

Bu calisma sonlandirilirken belirtilmelidir ki Recep
lvedik 7'yi -Ust baslikta populer ekosinemayi-
aforoz  etmek yerine c¢eliskilerine ragmen
kabullenmek daha makuldur. Turkiye'de gise
rekortmeni populer bir film serisinin fenomen
karakterinin, sinirh kamuoyu ilgisine mazhar bir
konuda ydnelttigi elestiriler ekolojik pedagojik bir
kazanima donustdrdlmeli, bu elestirellik filmin
kendisine de yoneltilmelidir. Filmin ¢evreci bir biling
olusturma olanaklari sinanmali, olumlu ve olumsuz
temsil stratejileri masaya yatirilarak derinlemesine

tartisiimahdir.
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Extended Abstract

This study presents an ecocritical analysis of the
popular film Recep ivedik 7 (2022), which addresses
theissueofdeforestationandcurrentenvironmental
policies in Turkiye through an eco-activist agenda.
To this end, the research focuses on how the film
engages with environmental themes and fulfils its
role in fostering environmental consciousness and
shaping public opinion. The study is significant
in that it demonstrates how popular cinema
approaches environmental issues. The selection
of this film is based on its renowned protagonist
and the lack of scholarship on local popular
ecocinema. The film illustrates deforestation as
a manifestation of capitalist growth driven by a
regional enterprise, which subsequently involves
American partners in its ongoing efforts. This
partnership situates the deforestation dilemma
within a broader transnational landscape, where
local and global capitalist interests intersect. This
reveals two key insights. First, amidst widespread
ecological turmoil, one cannot regard a local crisis
as an independent phenomenon, as it is deeply
intertwined with global issues. Secondly, the
environmental crisis stemming from deforestation
is recognised as a phenomenon that transcends
mere human action. The film depicts deforestation
not merely as a broad result of human actions,
but rather as a direct outcome of the unyielding
pursuit of profit by the capitalist elite. By adopting
this perspective, the research treats the film
as a significant element within the ecological
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crisis narrative, indicating that it exemplifies a
local occurrence of the global environmental
predicament. The study incorporates the
theoretical frameworks of the Anthropocene,
Capitalocene,and ecocinemaintoits methodology.
It challenges simplistic ideological frameworks
that attribute global ecological issues, including
the climate crisis, to straightforward cause-and-
effect relationships, neglecting the essential
political backdrop.

The study conducts a discourse analysis of Recep
ivedik 7, utilising Mikhail Bakhtin's concepts of
dialogism, heteroglossia, and carnivalesque.
Through the lens of Bakhtin, the study assesses
the film as a dialogic arena where diverse
and opposing environmental ideologies and
viewpoints confront and interact. Within this
heteroglot context, the characters express various
social and ideological stances on deforestation.
These voices are categorised into three distinct
groups: eco-activists, institutional,and ambivalent.
Furthermore, the carnivalesque interrogates the
significance of humour and satire in resolving
environmental conflict in the comedy genre. The
study seeks answers to the following inquiries:

How do film characters engage in dialogic
communication with each other?

- In what ways does the film represent competing
voices (shaped by distinctions in class, gender, and
age) within its polyphony?

- How are the conflicting ideologies surrounding
environmental challenges and advocacy portrayed
in the film?

Do the carnivalesque elements, including
humour, satire, and the inversion of power
dynamics, uphold or subvert the status quo?

- What solutions does the film propose?

The findings of the research, including both
strengths and limitations, are detailed as follows:
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The film illustrates the embodiment of a
patriarchal capitalist mindset that opposes nature
through its male characters. Women serve as
key defenders of ecological integrity and the
protection of life. However, the male characters act
as the perpetrators of environmental degradation
while also playing a pivotal role in its defence by
cultivating collective opinion through organised
activism. Within this male-dominated framework,
the subordinate position of women, portrayed
as ‘female aides’, alongside nature, remains
consistently reinforced. The film showcases
the progression of the village men, who evolve
from collaborating with capitalistic interests to
embracing ecological consciousness by the film'’s
conclusion, marking a significant and positive
representation. Also, the narrative culminates in
a portrayal of the environmentalist coalition as
a unified body, showcasing its diversity across
gender, class, and age. This depiction sharply
contrasts with the male antagonists’ power and

class superiority.

On a different note, various aspects of the film are
at odds with the ecological discourse it attempts
to articulate. The division between city and
countryside, broadly the culture versus nature
dichotomy, isechoed in the interpretation of nature
as a ‘refuge’ or ‘space of escapism’ where modern
individuals, stressed by urban pressures, pause
to rejuvenate. Moreover, the use of caricatured
representations of vegan and (eco)feminist stances
for comedic purposes serves to reinforce societal
prejudices while simultaneously diminishing the

value of the opposing perspectives.

The film portrays social media as an alternative to
mainstream media, often highlighting its disregard
for the public's right to access environmental
information in favour of corporate interests. Social
media creates a more democratic space that
encourages collective environmental initiatives
and confronts the opacity prevalent in profit-driven
media organisations. Although the film presents a
somewhat idealised view of governmental bodies
tasked with ecological stewardship, it neglects to
tackle the fundamental causes of the issue. It does
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not pinpoint the authority that initially sanctioned
the environmentally detrimental project under
the pretence of serving public interests, nor does
it hold accountable those who participated in the
decision-making process.

The film frames the deforestation crisis as a direct
consequence of capitalist activities, illustrated
by a local company’s initiative to build a luxury
resort in collaboration with American investors,
whose subsequent involvement underscores
the transnational dimensions of the venture. In
this context, deforestation shifts from being a
consequence of collective human activity to a
tangible outcome of capitalist growth. The film
further presents resistance to this so-called
development initiative as a meaningful act of local
opposition against the incursions of transnational
capitalist interests. Forest protection stands in
stark opposition to the capitalist emphasis on profit
maximisation and privatisation, thereby offering
an alternative value framework rooted in a shared
sense of place, community, and collective memory.
Ultimately, the film characterises deforestation
as both a localised instance of environmental
injustice and a symptom of overarching global
capitalist exploitation.

This study posits that Recep lvedik 7, as an
instance of popular cinema, offers valuable
insights into  environmental issues often
overlooked in mainstream media and public
discourse, but conveys complicated messages
due to its ambivalent representation strategies
and ideological reinforcement. These tensions,
however, enhance the film’'s pedagogical value by
prompting reflection on both its environmentally
conscious and regressive facets. Hence, further
research, whether through textual analysis or
audience reception, can utilise the film as an eco-
pedagogical tool, critically assessing its strengths
and limitations.
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