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Abstract

This study aims to determine the political consent levels of university students and to examine
these levels in relation to various variables. The research employed a quantitative method using the
survey model, and the sample consisted of 402 university students. The Political Consent Scale was
used as the data collection tool, and the data were analyzed using t-tests and ANOVA. The analysis of
the data obtained through purposive sampling revealed that the political consent levels of the students
were generally high; in particular, they demonstrated a very high level of consent in the dimensions of
“responsibility” and “truthfulness.” No statistically significant differences were found in the levels of
political consent and its sub-dimensions—responsibility, truthfulness, competence, and free will—based
on gender and frequency of social media use. However, statistically significant differences were
observed based on the variables of place of residence and voting experience. Specifically, students
living in urban areas exhibited significantly higher levels of political consent and responsibility compared
to those living in rural areas. Additionally, a statistically significant difference was found in the levels of
political consent, competence, and responsibility among students with different voting experiences—
those who had voted more than twice, twice, once, or never—with higher levels observed in those with
more voting experience. The data indicated that students showed high levels of competence and free
will, while their levels of responsibility and truthfulness were even higher. This finding suggests that
young adults prioritize principles such as responsibility and truthfulness, confirming their libertarian and
merit-based perspectives, and indicating a high level of common sense, collective reasoning, and social
consciousness—contrary to claims made about newer generations. Based on this, it is suggested that
political actors seeking political consent should focus on responsible and truthful policies rather than
populist ones, as this could pave the way for a promising political future. This work provides a distinctive
addition to the literature by analyzing the political consent levels of university students in a multifaceted
approach, emphasizing the critical influence of youth on their political consent, and illustrating how
political legitimacy is grounded in ethical principles, which is significant.
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Oz

Bu arastirmada Universite o6grencilerinin siyasal rniza duzeylerinin belirlenmesi ve siyasal riza
dizeylerinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmistir. Nicel arastirma yéntemlerinden
tarama modelinin benimsendigi bu arastirmanin érneklemini 402 Gniversite 6grencisi olusturmaktadir.
Arastirmada veri toplama araci olarak Siyasal Riza Olgegi kullaniimis, elde edilen verilerin analizinde t
testi ve ANOVA uygulanmistir. Elde edilen verilerin analizi sonucunda o6grencilerin siyasal riza
dizeylerinin genel olarak ylksek oldugunu; 6zellikle “sorumluluk” ve “dogruluk” boyutlarinda ¢ok ylksek
dizeyde riza gelistirdikleri gértlmuastur. Ayrica Universite 6grencilerinin siyasal riza ve alt boyutlarindan
olan sorumluluk, dogruluk, yetkinlik ve 6zgur irade dizeylerinde cinsiyet ve sosyal medya kullanim
sikh@r degiskenlerine gére anlamli bir farklilk saptanmamis; ancak yasanilan yer ve oy kullanma
deneyimi degiskenlerinde istatistiksel olarak anlamh farkhlagsmalar bulunmustur. Sehir merkezinde
yasayan Universite 6grencileri ile kirsal kesimde yasayan Universite 6grencilerinin siyasal riza diizeyi ve
siyasal rnizanin alt boyutlarindan olan sorumluluk dizeyleri arasinda sehir merkezinde yasayan
Universite 6grencileri lehine istatistiksel olarak anlaml farklilasma gézlemlenmistir. Bunun yaninda
ikiden fazla oy kullanmis, iki defa oy kullanmig, bir defa oy kullanmig ve hi¢ oy kullanma deneyimi
olmayan Universite 6grencilerinin siyasal riza duzeyleri ile siyasal rizanin alt boyutlarindan olan yetkinlik
ve sorumluluk dlzeyleri arasinda ikiden fazla oy kullanma deneyimine sahip olanlar lehine istatistiksel
olarak anlaml farkhlagsma tespit edilmistir. Calismanin verilerinde Universite dgrencilerinin yetkinlik ve
Ozgur iradede duzeyleri yuksek ancak sorumluluk ve dogruluk duzeyleri daha yuksek c¢ikmistir. Bu
durum geng¢ yetiskinlerin 6zgurlikgu ve liyakat odakl bakislarini dogrularken, sorumluluk ve dogruluk
ilkelerini daha o6n plana cikardiklarini, sagduyularinin, ortak akil ve toplumsal bilin¢ dizeyinin
kendilerinden sonra gelen nesillerin iddialarinin aksine yiUksek oldugunun tespiti niteligindedir. Bu
tespitten hareketle siyasal riza arayan iktidar adaylarinin populist politikalar yerine sorumluluk sahibi ve
dogdru politikalar tUreterek genclerin rizalarini aramalarinin umut vadeden bir politik gelecek olusturacagi
distnilmektedir. Universite égrencilerinin siyasal riza dizeylerini gok boyutlu bigimde incelemesi
bakimindan literatire 6zglin bir katki sunmaktadir, geng¢ bireylerin siyasal rizalarinda belirleyici
oldugunu ortaya koymasi, siyasal mesruiyetin etik temellerle nasil kuruldugunu gostermesi agisindan
dikkat cekicidir.

Anahtar kelimeler: demokratik katilim, siyasal riza, Universite 6grencileri
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Giris

Riza kavrami s6zluklerde "hosnutluk, kabul etme, génilden onay verme" gibi anlamlara
gelir ve etimolojik olarak Arapcga "rida" kékinden tiremistir. Riza, kisinin dissal baskilardan
arinmis bigimde bir duruma, uygulamaya ya da iliskiye onay vermesi durumudur (Kara, 2021).
Tarih boyunca iktidarin mesruiyet kaynaklari degismis; teokratik sistemlerden monarsilere,
oradan da gunimiizdeki demokratik yapilara evrilmigtir. Modern toplumlarda iktidarin kaynagi
halkin iradesine dayandirilir ve bu da rizayi ve 6zellikle siyasal riza kavramini merkezi bir yere
tasir. Demokrasi, halkin yonetime katildigi bir sistem olarak halkin yonetime duydugu riza ile
surdarulebilir héle gelir. Bu nedenle riza, yalnizca bir onay degil, ayni zamanda siyasal
mesruiyetin temelidir (Saribay, 1998; Schumpeter, 2010). Bu baglamda riza, toplumsal
iliskilerin her dizeyinde oldugu gibi siyasal iligkilerde de belirleyici bir faktordir. Riza, herhangi
bir bireyin ya da toplulugun bir durumu, kisiyi veya uygulamayi kendi 6zgir iradesiyle, dis baski
olmadan kabul etmesidir (Ceylan, 2020, s. 8). Kutluay'a (2019) gore ise riza, karsilikl glivene
dayali olarak taraflarin memnuniyet duyacagi bir eylem Uzerinde anlagmalaridir.

Teorik tanimlamalarin 6tesinde, rizanin yapisal olarak nasil siniflandiriidigina da
bakmak gerekir. Rizanin bigcimsel ve icerik olarak yazili ve zimni (Ustl kapal) turleri
bulunmaktadir. Yazili riza, s6zlesmeler ya da yasalarla tanimlanirken; zimni riza, bireyin
dolayli kabullinii ifade eder.

insanlar kigilik ©zellikleri ve sosyo-ekonomik yoénden ayni &zelliklere sahip
olmadiklarindan farkli dislince ve cikarlar icerisindedirler. Bu farkhliklar insan iligkilerinde
gatismayi kacinilmaz kilmakta, 6zellikle iktidarin elde edilmesi arzusu siyasetin ¢ikis noktasini
olusturmaktadir (Heywood, 2021; Lipset, 2000). Siyaset, bir iktidar mtcadelesi oldugu kadar
toplumun dizeni ve ortak faydasi icin isleyen bir mekanizma olarak halkin rizasini kazanma
surecidir. Siyasal riza ise; siyasal iktidarin mesrulugunun toplumsal temellerini anlamak
acisindan sosyal bilimlerde uzun suredir tartisilan ¢ok katmanh bir kavramdir. Siyasal riza
bireyin siyasal iktidarl, onun eylem ve politikalarini gonudlli olarak kabul etmesini ve
desteklemesini ifade eder. Bu destek yalnizca secimlerde oy vermekle sinirli olmayip; siyasal
surece katihm, siyasal kurumlara guven, yoneticilerin megru goérilmesi gibi tutum ve
davraniglarla da ifade edilir. Segimler bu rizanin gérinir bicimlerinden biridir; segmenlerin
siyasal rizalar disinda bir tercihte bulunmamalari, temsili demokrasilerde yonetime gdsterilen
onayin somut bir 6rnegidir (Sesli & Arslanel, 2022).

Rizanin temel kosullari arasinda yetkinlik, sorumluluk, 6zgulr irade, bilgilendirme,
gonallulik, iyi niyet ve dogruluk gibi etik ve biligsel ilkeler yer alir (Ceylan, 2020; Kutluay, 2019).
Bu unsurlar olmaksizin verilen onay, ger¢ek anlamda bir riza sayilmaz. Siyasal rizanin gecerli
olabilmesi igin yurttasin dogru bilgiye ulagsmasi, kendi 6zglr iradesiyle karar vermesi ve
sonuglarin sorumlulugunu ustlenebilmesi gerekir.

Bu baglamda modern demokrasilerin surdurulebilirligi, halkin siyasal surece aktif ve
bilingli katihmina, dolayisiyla rizasina baglidir. Bu riza, iktidarin mesruiyetini saglayan en
onemli unsurlardan biri olarak, siyasal katihm davraniglarinin, oy verme egilimlerinin ve siyasal
glvenin sekillenmesinde belirleyici rol oynamaktadir. Siyasal dislnce tarihinde bu kavram,
yoneten-yonetilen iligskilerinde mesruiyetin ve istikrarin temel gostergelerinden biri olarak ele
alinmistir. iktidar ve iktidara tabi olan birey arasindaki bagin seklini belirleyen riza kavrami
tarihsel olarak evrim gecirmig, yonetim bigimine ve demokrasilerin derinliklerine gére de farkl
siyasal rizalar ortaya ¢ikmigtir. Modern anlamda siyasal riza, geleneksel rizanin aksine sadece
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yonetime itaati degil, bireyin yonetime bilingli ve gonulli olarak destek vermesi anlamina da
gelmektedir (Kara, 2021).

Siyasal riza, yurttaslarin yalnizca oy verme yoluyla degil; glindelik hayattaki siyasal
tutumlari, devletle kurduklar iligki, siyasal aktorlere duyduklari glven ve sistemin isleyisine
yonelik algilar Gzerinden sekillenir (Ceylan, 2020; Sahin & Senol, 2024). Siyasal riza, bu
yonuyle mesruiyetin temeli oldugu kadar, siyasal istikrarin ve rejim devamhhdinin da
garantérudur (Arat & Dursunoglu, 2025). Tarkiye baglaminda yapilan guncel arastirmalar,
geng bireylerin siyasal rizalarinin daha ¢ok "sorumluluk" ve "dogruluk" gibi ahlaki boyutlarda
yuksek; ancak "6zgur irade" ve "yetkinlik" gibi katilima dayali boyutlarda daha dusuk oldugunu
g6stermektedir (Ceylan, Ispir & Ozpolat, 2019). Youth Suffrage’in 2025 verilerine gére ise
Avusturya ve Norveg gibi Ulkelerde 16 yas alti genclerin kurumlara gliven, katihm ve riza
hissinin %25 oraninda arttigi tespit edimistir (https://www.commoncause.org/articles/project-
2025-aims-to-strip-away-our-freedom-to-vote/).

Siyasal rizanin kuramsal temelleri, modern siyaset kuraminin kurucu dusudndrlerine
kadar uzanir. Hobbes, glvenligin saglanmasi icin bireyin egemen glce mutlak bir riza
gostermesini zorunlu gorurken, bu rizanin gonulli olmasindan ziyade zorunluluk temelinde
olustugunu savunur. Ona gére doga durumundaki kaotik yapiy! ortadan kaldirmak igin birey,
egemen guce boyun egmek zorundadir (Gegit, 2020). Bu yaklasimda riza, daha ¢ok korkuya
dayali bir uyumdur. Buna karsilik Locke, bireyin dogal haklarini koruma ve 6zgur iradesiyle
ybnetimi segme yetisine vurgu yapar. Siyasal riza, bu baglamda ancak 6zgur bireylerin gonulla
s6zlesmeleriyle mesruiyet kazanabilir (Zabunoglu, 2016). Rousseau ise rizayl yalnizca
bireysel degil, kolektif bir iradenin, yani "genel iradenin” ifadesi olarak ele alir. Siyasal sistemin
mesrulugu, bu genel iradenin siyasal diizlemdeki yansimasiyla mimkundur (Gegit, 2022)

Weber'in siyasal otorite tipolojisi, rizayi u¢ ana kaynaga baglar: geleneksel, karizmatik
ve yasal-ussal mesruiyet (Weber, 1978). Bu mesruiyet bicimleri, farkli rniza Gretim bigcimlerini
icerir. Modern devletler, 6zellikle yasal-ussal otoriteye dayanarak vatandaglarin rizasini
uretmeye c¢alisir; ancak bu riza, Weber'in belirttigi gibi ancak yoneticilerin rasyonel ve yetkin
bir yonetim sergilemeleriyle surdurulebilir. Rizanin yasal normlarla temellendiriimesi, bireyin
devlete gliven duymasina ve siyasal dizenin surekliligine katki saglar.

Easton, siyasal sistemi bir girdiler ve ¢iktilar batlind olarak ele alirken, sistemi ayakta
tutan en énemli unsurlardan birinin "rejim destegi" oldugunu ifade eder (1965). Siyasal riza
burada, vatandaslarin sadece yonetime degil; rejimin temel ilkelerine olan inanglarini ve
kabullerini de igerir. Rejim destegdi zayifladiginda, siyasal krizler ya da sistemik mesruiyet

sorunlari ortaya gikar.

Gramsci'nin (1971) hegemonya kurami ise siyasal rizayi yalnizca yonetenle yonetilen
arasindaki bir sézlesme olarak degil; egemen sinifin ideolojik aygitlar araciligiyla toplum
Uzerinde kurdugu kultirel ve zihinsel kontrol olarak tanimlar. Gramsci'ye gére hegemonya,
sadece zorla degil, ayni zamanda rizayla kurulan bir egemenlik bigimidir. Bu, egemen sinifin
yalnizca baski araglariyla degil; egitim, din, medya gibi ideolojik aygitlar araciligiyla kendi
degerlerini  toplumun geneline benimsetmesiyle gergeklesir. Riza burada yalnizca
yonetilenlerin bilingli onayl anlamina gelmez; ayni zamanda onlarin, kendi gikarlarina ters
dusse bile egemen degerleri dogal ve degdismez kabul etmeleri anlamina gelir. Bu nedenle
hegemonya, yalnizca siyasal alanla sinirli olmayan, kultirel ve ideolojik bir igsellestirme sireci
olarak isler. Gramsci'ye gore bu tirden bir riza Uretimi, toplumsal yapinin yeniden uretimi
acgisindan baskici ydntemlerden ¢ok daha etkilidir. Ancak bu kuramsal agiklamalarin tarihsel
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baglami dikkate alindiginda, glincel siyasal sosyoloji literatiriinde Gramsci'nin hegemonya
kurami modern demokrasilerde ideolojik kontrol big¢imlerinin anlasilmasi agisindan hala
gecerliligini korumaktadir. Ozellikle medya, egitim sistemi ve sivil toplum yapilarinin bu
hegemonik rizanin yeniden Uretimindeki roll, ¢agdas arastirmalarda genis bicimde ele
alinmaktadir (Mutlu Sesli & Arslanel, 2022; Ceylan, 2020).

Habermas (1984) ise rizayi iletisimsel eylem baglaminda degerlendirir. Gergek riza,
bireylerin esit kosullarda, baskidan arinmis bir kamusal alanda fikirlerini 6zgurce
tartisabildikleri ortamlarda mumkuinduar. Bu kosullar saglanmadiginda, bireyin verdigi onay,
manipulatif ya da zorunlu olur. Bu bakimdan Habermas’in yaklagimi, siyasal rizayi hem
demokratik mesruiyetin hem de elestirel kamusalligin gdstergesi olarak gordr.

Chomsky (1988) ise medyanin bireylerin rizasini sekillenmesindeki dnemi ortaya koyar.
Ona go6re medya, belirli siyasal ve ekonomik c¢ikarlari mesrulastirmak adina, halkin
bilgilendirilmesini degil; ydnlendiriimesini saglar. Bu "riza Gretimi", bireyin bilingli bir destekten
ziyade, sistemin propagandasiyla sekillenmis bir onay sireci yasamasina neden olur.
Chomsky’e gore iktidarlarin siyasal riza olusturmalarinin en 6nemli ve olmazsa olmaz
enstrimanlarindan biri medyadir. Medyayi etkin kullanmayan bir iktidarin uzun sure siyasal
riza yaratmasi kolay degildir.

Bu baglamda siyasal rizanin oldukg¢a dinamik bir sure¢ oldugunu ve demokratik
toplumlarin sidrekli géz éninde bulundurmasi ve analiz etmesi gereken bir kavram oldugu
aciktir. Ozellikle geng vyetigkinlerin siyasal rizaya dair sahip olduklari bakis ve
degerlendirmelerin toplumdaki olasi riza degisimlerini anlama adina daha fazla éneme sahip
oldugu aciktir. Ozellikle geng yetiskinlerin siyasal rizaya dair sahip olduklari bakis ve
degerlendirmelerin toplumdaki olasi riza degisimlerini anlama adina daha fazla éneme sahip
oldugu aciktir. Zira gengler, siyasal sistemle yeni karsilasan ve gelecekteki se¢men
davraniglarini sekillendirecek en dinamik kusaktir. Bu nedenle onlarin siyasal rizaya iligskin
egilimleri, yalnizca gunimuzin degil, ayni zamanda gelecekteki siyasal mesruiyet yapilarinin
da habercisi niteligindedir. Bu baglamda bu calisma, daha o6nce yapilan calismalarla
kiyaslandiginda hem benzer hem de dzgln yonler tagimaktadir. Ornegin, Ceylan (2020) ve
Ceylan, ispir & Ozpolat (2019) tarafindan gelistirilen siyasal riza dlgegi ve kullanilan boyutlar
(dogruluk, yetkinlik, dzgur irade, sorumluluk), bu galismada da temel alinmistir. Ancak mevcut
calisma, siyasal rizayi yalnizca yapisal degil; medya, sosyal gevre ve bireysel katilim
deneyimleriyle birlikte analiz etmeyi amaglayarak daha buatlincal bir yaklasim
benimsemektedir. Mutlu Sesli ve Arslanel (2022)'in yaptigi galismalarda rizanin sosyo-kilturel
baglami vurgulanirken; Ektiren (2025) ise galismasinda siyasal rizayr demografik degiskenler
baglaminda detaylandirmistir. Buna karsin, bu ¢alismada rizanin olusumunu etkileyen hem
demografik hem de davranigsal degiskenler daha derinlemesine sorgulanmaktadir. Tim bu
yonleriyle calisma, Universite 6grencilerinin siyasal riza duzeylerini ve bu diizeyin hangi yapisal
ve bireysel faktorlerden etkilendigini anlamayi amaglamaktadir. Siyasal rizanin yalnizca bir
iktidar-yurttas iligkisi degil, ayni zamanda medya, egitim, temsil ve aidiyet gibi goklu alanlarda
kuruldugu varsayimiyla hareket eden bu calismanin temel amaci; Universite égrencilerinin
siyasal riza ve siyasal rizanin alt boyutlarindan olan sorumluluk, dogruluk, yetkinlik ve 6zgur
irade dizeylerinin belilenmesidir. Ayrica arastirmada uUniversite 6grencilerinin siyasal riza
dizeyleri ile siyasal rizanin alt boyutlari olan sorumluluk, dogruluk, yetkinlik ve 6zgur irade
duzeylerinin cinsiyet, yasanilan yer, oy kullanma deneyimi ve sosyal medya kullanim sikhigi
degiskenlerine gore incelenmesi amaglanmistir.
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Yontem
Arastirma Deseni

Universite dgrencilerinin siyasal riza dizeylerinin arastirildiyi bu arastirmada nicel
arastirma yontemlerinden tarama (survey) modeli benimsenmistir. Tarama modelinin kesitsel
ve boylamsal olmak Uzere iki temel ¢esidi bulunmaktadir. Bu arastirmada kesitsel tarama
modeli tercih edilmistir. Kesitsel tarama modeli verilerin evreni temsil eden 6rneklemden
zaman igerisinde bir defa toplanildigi tarama modelidir (Creswell, 2012). Bu arastirmada da
orneklem grubunda yer alan Universite 6grencilerin zaman igerisinde bir defa veri toplanildigi
icin kesitsel tarama modeli tercih edilmistir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evreni Turkiye’'deki devlet Universitelerinde 6grenim goéren Universite
ogrencileridir. Arastirmanin  drneklemini belirlemek igin kolay ulasilabilir 6rnekleme
stratejisinden yararlaniimistir. Bu stratejiden yararlanan arastirmacilar, érneklem grubunu
olusturmak igin belirli kriterleri saglayan tim kisiler arasindan erigilmesi géreceli olarak daha
kolay ve arastirmaya katiimayi gonullu olarak kabul eden katilimcilardan olusturur. Diger
diger stratejilere gore daha az hassas olmasidir (Creswell, 2012; Etikan, Musa ve Alkassim,
2016). Bu arastirmada da arastirmanin érneklem grubunu bir devlet Universitesinde 6grenim
gbéren ve arastirmaya katimayr goénulli olarak kabul eden Universite &grencileri
olusturmaktadir. Arastirmanin érneklem grubuna iliskin bilgiler Tablo 1’de gdsterilmistir.

Tablo 1
Arastirmanin Orneklem Grubuna lliskin Bilgiler
Demografik Bilgi Ozellik n
. Kadin 312
Cinsiyet Erkek 89
321

Yasanilan Yer Sehir Merkezi

Kirsal 78
84

Hi¢ kullanmayan
L Bir defa kullanan 138
Oy Kullanma Deneyimi iki defa kullanan 97
ikiden fazla kullanan 74
133

1-3 saat arasi

Sosyal Medya Kullanim Sikhgi 3-5 saat arasi 178
5 saatten fazla 90
N 401

Tablo 1’de goérildiga Gzere arastirmanin drneklem grubunu 402 Gniversite édrencisi
olusturmaktadir. Orneklem grubunda bulunan kadin 6grenci sayisi 313, erkek dgrenci sayisi
ise 89'dur. Arastirmaya katim gosteren 322 Universite ogrencisi sehir merkezinde, 78
Universite 6grencisi ise kirsal kesimlerde yasamaktadir. Bununla birlikte katihmcilardan 85’inin
hi¢c oy kullanma deneyimi bulunmazken, 138'’i bir defa, 97’si iki defa ve 74’ ikiden fazla oy

637



AJESI, 2025; 15(2): 632-654 Cigekli

kullanma deneyimine sahiptir. Ayrica orneklem grubundaki 402 katilimcinin 115’i gunde
ortalama 1-3 saatini, 179, 3-5 saatini ve 90’1 ise 5 saatten daha fazla zamanini sosyal medya
kullanarak gegirdigini belirtmislerdir. Orneklem grubuna iligkin bilgiler, arastirmanin temel
amaci ve yanit aranan problem sorulari dikkate alinarak belirlenmistir.

Veri Toplama Araclari

Arastirmanin verileri Ceylan, ispir ve Ozpolat (2019) tarafindan gelistirilen “Siyasal Riza
Olgegi” ile elde edilmistir. 5’li likert tipli olarak gelistirilen “Siyasal Riza Olgegi”, sorumluluk,
dogruluk, yetkinlik ve 6zgur irade olmak Gizere toplam 4 faktérden ve bu faktérlerle iligkili toplam
22 maddeden olusmaktadir. Olgek 18 yas ve Uzerindeki bireylere yonelik gelistirilmistir. Olgek
gelistirme caligmasinda Olgegin guvenirligine iliskin istatistiksel bilgi verilmezken, bu galismada
dlgegin tamami igin Cronbach’s Alpha i¢ Tutarlilk Katsayisi degeri .75; sorumluluk boyutu igin
.80; dogruluk boyutu icin .65; yetkinlik boyutu igin .79 ve 6zglr irade boyutu icin .85 olarak

hesaplanmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirma igin 6ncelikle bir devlet Universitesinin sosyal bilimler etik kurulundan etik
kurul onayi alinmis ve verilerin elde edilecedi Universiteden arastirma izni alinmigtir. Veriler
2024-2025 egitim o6gretim yilinda bir devlet Universitesinde 6grenim goéren toplam 405
Universite 6grencisinden olgekler araciligiyla elde edilmistir. Veri toplama araci katilimcilara
yuzylze uygulanmistir.

Elde edilen veriler dncelikle elektronik ortama aktariimistir. Eksik dolduruldugu tespit
edilen 4 (Universite 6grencisine ait veriler veri setinden cikarilmis ve analizlere dahil
edilmemistir. Veriler JAMOVI programi ile analiz edilmistir. Uygun veri analizine karar
verebilmek igin 6ncelikle veri setine normallik dagilimi incelenmistir. Bunun igin éncelikle
carpikhk ve basiklik degerleri degerlendirilmigtir. Her bir degisken icin alinan puanlarin
carpiklik ve basikhk degerleri incelendiginde +2 ile -2 arasinda oldugu gdézlemlenmistir.
Dolayisiyla verilerin normal dagilimdan asiri sapma gostermedigi gérulmustir (George ve
Mallery, 2010; Tabachnick ve Fidell, 2013). Bu bilgiler g6z éntinde bulundurularak degiskenler
arasinda anlamli farkliik olup olmadigini belirlemek icin t testi ve tek yonlu ANOVA
uygulanmasina karar verilmistir. Katihmcilarin siyasal riza dizeylerini belirlemek igin ise olgek
gelistirme calismasinda belirtilen hususlar dikkate alinarak diizeyler belirlenmistir. Ceylan, ispir
ve Ozpolat (2019) 6lgek gelistirme galismasinda dlgegin alt boyutlarindan elde edilen puanlar
ile katilimcilarin siyasal riza dizeylerine iliskin yorum yapilabilecegini belirtmistir. Olgekten
elde edilen verilerin analizi sonucunda yorum yapilabilmesi i¢cin asagidaki tabloda verilen
formdllerin kullaniimasini 6nermislerdir (p > 0.05).

Tablo 2
Siyasal Riza Olgeginin Puanlanmasi (Ceylan, ispir ve Ozpolat, 2019)

Alt olcek Tﬁ;ﬁg Enpﬂ:?]uk En yiuiksek puan Alt 6lcek puani
Sorumluluk 8 8 40 Alt Olgek Puani X 2,5

Dogruluk 6 6 30 Alt Olgek Puani X 3,5

Yetkinlik 4 4 20 Alt Olgek Puani X 5
Ozgiir irade 4 4 20 Alt Olgek Puani X 5
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Tablo 2’de gdruldagia Gzere her bir alt boyutun ayri bir puan agirligi bulunmaktadir. Bu
arastirmada Universite 6grencilerinin siyasal riza duzeylerine iligskin elde edilen bulgularin
yorumlanmasinda Ceylan, ispir ve Ozpolat (2019)'in olusturmus oldugu tablo kullaniimistir.

Etik Konular

Arastirma icin, Amasya Universitesi, Etik Kurulu, Sosyal Bilimler Etik Kurulu tarafindan
09.01.2025 tarih ve 237076 sayili karar ile gerekli etik kurul izini alinmigtir. Arastirmada, fikir
ve sanat eserleri icin telif haklari dizenlemelerine riayet edilmistir.

Bulgular
Universite Ogrencilerinin Siyasal Riza Diizeyleri

Aragtirmada Universite 6grencilerinin siyasal riza duzeyleri belirlenmeye caligiimistir.

[T

Oncelikle tniversite 6grencilerinin “Siyasal Riza Olgegi” ve alt boyutlarindan aldiklari toplam

puanlar incelenmigtir. Universite 6grencilerinin “Siyasal Riza Olgegi’nden aldiklari ortalama
toplam puanlara iligkin bilgiler Tablo 3'te sunulmustur.

Tablo 3
Katilimcilarin Siyasal Riza Olgedi'nden Aldiklari Puanlara liliskin Betimsel Bilgiler
Ozellik N SS sh Medyan Mod Carpiklhik  Basiklik X

Siyasal Riza 401 10.09 0.50 91.00 94 -0.29 -0.13 90.52
Sorumluluk 401 4.11 0.21 35.00 40 -0.57 -0.24 34.98
Dogruluk 401 3.15 0.16 26.00 24 -0.40 -0.14 25,51
Yetkinlik 401 3.35 0.17 15.00 16 -0.51 0.19 14.66
Ozgiir irade 401 391 0.20 16.00 20 -0.92 0.52 15.38

Tablo 3 incelendiginde Universite 6grencilerinin dlgekten aldiklari ortalama toplam
puanin 90.52; sorumluluk boyutundan aldiklari ortalama toplam puanin 34.98; dogruluk alt
boyutundan aldiklari ortalama toplam puanin 25.51; yetkinlik alt boyutundan aldiklari ortalama
toplam puanin 14.66 ve 6zgur irade alt boyutundan aldiklari toplam puanin 15.38 oldugu
gérilmektedir. Universite 6grencilerinin siyasal riza diizeyleri hakkinda yorum yapabilmek igin
Tablo 2 de gosterilen formuller géz dninde bulundurulmustur. Tablo 2’deki formillere gore
hesaplanan ortalama toplam puanlara iligkin bilgiler Tablo 4’'te sunulmustur.

Tablo 4
Siyasal Riza Olgedi'nin Alt Boyutlarina lligkin Bilgiler
Alt Boyut X Formiil Diizenlenmis X Diizey
Sorumluluk 34.98 Alt (:?Igek Puani X 2,5 87.45 Cok Yuksek
Dogruluk 25,51 Alt Olgek Puani X 3,3 84.18 Cok Yuksek
_ Yetkinlik 14.66 Alt Olgek Puani X 5 73.30 Yiksek
Ozgur Irade 15.38 Alt Olgek Puani X 5 76.90 Yuksek

Tablo 4 incelendiginde uUniversite 6grencilerinin siyasal riza duzeyleri bakimindan
sorumluluk ve dogruluk alt boyutlarinda ¢ok yuksek dizeyde puan alindigi gérulmektedir.
Yetkinlik ve 6zglr irade alt boyutlarinda ise ylksek diizeyde puan almislardir. Elde edilen bu
veriler, Universite ogrencilerinin siyasal otoriteye riza gosterirken sorumluluk duygusu ve
dogruluk ilkesine bluytk énem verdiklerini géstermektedir. Benzer sekilde ydnetici yeterliligi ve
kendi tercihlerini 6zglrce yapabilme imkanini da 6nemli gérdikleri bulgusuna ulagiimistir. TUm
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bu bilgiler 1g1dina universite ogrencilerinin siyasal riza duzeylerinin gok yuksek oldugu ve
siyasal rizanin ahlaki temellerle desteklendigi sGylenebilmektedir.

Universite Ogrencilerinin Siyasal Riza Diizeylerinin Cinsiyet Degiskenine Gore
incelenmesi

Arastirmada Universite 6grencilerinin siyasal riza dizeyleri cinsiyet degiskenine gore
incelenmeye calisiimistir. Bunun icin erkek ve kadin Gniversite 6égrencilerinin aldiklari puanlar
arasinda t testi uygulanmistir. Universite 6grencilerinin siyasal riza diizeylerinin cinsiyet
degiskenine gore sonugclari Tablo 5'te gosterilmistir.

Tablo 5
Universite Ogrencilerinin Siyasal Riza Diizeylerinin Cinsiyet Dediskenine Gére incelenmesi
Degisken Grup N X Carpikhk Basiklik  ss sh lIstatistik sd p

Kadin 312 90.74  -0.21 034 997 056

SiyasalRiza -\ .\ g9 8975 -053 042 1049 111 082 399 414
Kadin 312 3511  -0.45 051 394 022

Sorumluluk epek g9 3449  -0.74 009 467 050 L4 12583 257
Kadin 312 2563  -0.26 056  3.06 0.7

Dogruluk -k 89 2512  -0.70 053 344 036 133 39 185
o Kadin 312 1452  -0.58 036  3.37 0.19

vetkinlik  pnek 89 1512 -0.23 077 323 034 150 399 135
5 _ Kadin 312 1548  -0.89 0.64 368 021

Ozgirlrade - .\ g9 1501 -085 010 465 049 088 12107 .379¢

Not: y Kadin # p Erkek; @ Varyanslar homojen dagiimadigi igin Welch testi uygulanmis ve sonucu sunulmustur.

Tablo 5 incelendiginde universite 6grencilerinin siyasal riza duzeylerinin cinsiyet
degiskenine gore anlamh farklilk gostermedigi bulgusuna ulasiimistir. Ayrica 6lgedin alt
boyutlarindan olan sorumluluk, dogruluk, yetkinlik ve 6zglr irade alt boyutlarina gére de
universite o6grencilerinin puanlari arasinda cinsiyet degiskenine gdére anlamlh farkhlik
bulunamamistir.

Universite Ogrencilerinin Siyasal Riza Diizeylerinin Yasadiklar1 Yer Degiskenine Gore
incelenmesi

Aragtirmada Universite 6grencilerinin siyasal riza duzeyleri yasadiklari yer degiskenine
gbre incelenmeye calisilmigtir. Bunun icin sehir merkezinde ve kirsal kesimde yasayan
universite ogrencilerinin aldiklari puanlar arasinda bagimsiz Orneklemler igin t testi
uygulanmigtir. Universite 6grencilerinin siyasal riza dizeylerinin yasadiklari yer degiskenine
gore sonuglari Tablo 6’da gosterilmistir.
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Tablo 6
Universite Ogrencilerinin Siyasal Riza Diizeylerinin Yasanilan Yer Dediskenine Gére incelenmesi
Degisken Grup N X Carpikhk Basiklik  ss sh lIstatistik sd p

Sehir 321 91.17  -0.43 0.07 10.13 0.57

Siyasal Riza Merkezi 243 397 .016
Kirsal 78 88.09 0.19 -0.37 9.61 1.09
Sehir 321 3521  -0.63 -0.05 4.05 0.23

Sorumluluk Merkezi 2.08 397 .038
Kirsal 78 3414  -0.39 -0.65 421 0.48
Sehir 321 25.65  -0.49 -0.00 3.19 0.18

Dogruluk  Merkezi 1.67 397  .095
Kirsal 78 2499  -0.08 -0.53 2.94 0.33
Sehir 321 14.75  -0.51 0.09 3.34 0.19

Yetkinlik ~ Merkezi 1.21 397 .228
Kirsal 78 1424  -0.52 0.58 3.40 0.39
Sehir 321 1555  -0.98 0.78 3.82 0.21

Ozgiir irade Merkezi 1.68 397 .093
Kirsal 78 14.72  -0.71 -.098 419 0.47

Not: p Sehir Merkezi # p Kirsal

Tablo 6 incelendiginde Universite 6grencilerinin siyasal riza dlzeylerinin yasanilan yer
degiskenine gbre sehir merkezinde yasayan o6grenciler lehine istatistiksel olarak anlamli
bicimde farklilastigi gérilmektedir. Ayrica siyasal rizanin alt boyutlarindan olan sorumluluk alt
boyutunda da ayni sekilde sehir merkezinde yasayan Universite 6grencileri lehine puanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli farkhlik bulunmustur. Diger yandan dogruluk, yetkinlik ve
Ozgur irade alt boyutlarina iligskin yasanilan yer degiskenine gore anlamh farkhlik olmadigi
bulgusuna ulasiimistir.

Universite Ogrencilerinin Siyasal Riza Diizeylerinin Oy Kullanma Deneyimi Degiskenine
Gore incelenmesi

Aragtirmada Universite 6grencilerinin siyasal riza dizeyleri oy kullanma deneyimi
degiskenine goére incelenmeye caligsiimistir. Bunun i¢in Gniversite o6grencilerinin aldiklar
puanlar arasinda tek yonlii ANOVA uygulanmistir. ANOVA uygulanmadan dnce, veri setinin
varsayimlari karsilayip karsilamadigi kontrol edilmistir. Bunun igin veri setinin normal dagilim
goOstermesi ve varyanslarin homojen olmasi gerekmektedir. Veri setinin normallik dagilimini
degerlendirmek icin carpiklik ve basiklik degerleri incelenmistir. Universite 6grencilerinin
siyasal riza Olgceginden aldiklari puanlarin oy kullanma deneyimine degiskenine gore
siniflandiriimasina iliskin betimsel bilgiler ile carpiklik ve basiklik degerleri Tablo 7’de
gOsterilmistir.
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Tablo 7

Universite égrencilerinin siyasal riza 6lgeginden oy kullanma deneyimi dediskenine gére aldiklari
puanlara iliskin betimsel istatistiki bilgiler

Degisken Grup N X SS sh Carpikhk Basikhk
Hi¢ oy kullanmadim 84 8790 9.61 1.05 -0.21 -0.14
. Bir defa oy kullandim 138 90.31 10.22 0.87 -0.05 -.062
Siyasal Riza . ofa oy kullandim 97 90.08 9.83 1.00  -0.59 0.99
ikiden fazla oy kullandim. 74 9415 10.11 1.17 -0.66 0.19
Hig¢ oy kullanmadim 84 3390 386 042 -0.00 -0.49
Bir defa oy kullandim 138 3492 431 0.37 -0.53 -0.73
Sorumluluk i+ efa oy kullandim 97 3485 406 041  -0.74 0.77
ikiden fazla oy kullandim. 74 36.38 3.88 0.45 -1.26 1.53
Hig¢ oy kullanmadim 84 2519 3.09 0.34 -0.14 -0.38
. Bir defa oy kullandim 138 25.64 2.93 0.25 -0.28 -0.34
Dogruluk iki defa oy kullandim 97 2522 333 034  -0.58 0.47
ikiden fazla oy kullandim. 74 2592 3.42 0.40 -0.55 -0.54
Hic¢ oy kullanmadim 84 1412 339 0.37 -0.69 0.78
o Bir defa oy kullandim 138 14.32 3.23 0.27 -0.36 -0.30
Yetkinlik iki defa oy kullandim 97 1461 349 035  -0.59 0.54
ikiden fazla oy kullandim. 74 1578 3.11 0.36 -0.50 -0.22
Hi¢ oy kullanmadim 84 1469 4.17 0.46 -0.66 -0.33
. Bir defa oy kullandim 138 1543 3,53 0.30 -0.68 0.15

Ozgiir Irade ;.

Iki defa oy kullandim 97 1541 394 0.40 -1.07 1.10
ikiden fazla oy kullandim. 74 16.07 4.21 0.49 -1.46 1.91

Tablo 7 incelendiginde Universite 6grencilerinin siyasal riza 6élgeginden aldiklari toplam
puanlarinin yani sira alt boyutlari olan sorumluluk, dogruluk, yetkinlik ve 6zgur irade alt
boyutlarindan aldiklari toplam puanlara iliskin basiklik carpiklik degerlerinin +2 ile -2 arasinda
oldugu gézlemlenmektedir. Bu durum Gniversite 6grencilerinin hem dlgegin toplamindan hem
de alt boyutlarindan aldiklari puanlarin normal dagihmdan asiri sapma gostermedigini
g6stermektedir.

Universite dgrencilerinin siyasal riza diizeylerini oy kullanma deneyimi degiskenine
gore incelenmek igin verilerin homojenligi de incelenmigtir. Bunun icin Levene Homojenlik Testi
uygulanmis ve sonuglari degerlendiriimistir. Levene Homojenlik Testi sonuglari Tablo 8'de
gOsterilmistir.

Tablo 8
Levene Homojenlik Testi Sonuglari
Degisken istatistik sd sd2 p
Siyasal Riza 0.42 3 389 0.740
Sorumluluk 1.19 3 389 0.315
Dogruluk 0.91 3 389 0.437
i Yetki_nlik 0.16 3 389 0.926
Ozgur Irade 1.19 3 389 0.313

Tablo 8 de goéruldugu Uzere Universite 6grencilerinin hem olcekten aldiklari toplam
puanlarinin, hem de alt boyutlarindan olan sorumluluk, dogruluk, yetkinlik ve 6zgur irade alt
boyutlarina iligkin puanlarin homojen dagihm gosterdigi gozlemlenmektedir. Tum bu bilgiler
g6z o6nunde bulunduruldugunda elde edilen veri setinin Universite 6grencilerinin siyasal
rizalarinin oy kullanma deneyimi degiskenine goére anlamli farkliik gosterip géstermedigine
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iliskin tek yonli ANOVA uygulanmasi icin uygun oldugu sonucuna ulasiimistir. ANOVA
sonuglari Tablo 9'da gosterilmistir.

Tablo 9
ANOVA Sonuglari
Degisken Karelerin Toplami sd Ortalamanin Karesi F p
Siyasal Riza 1572.17 3 524.06 5.27 .001*
Artik Degerler 38717.54 389 99.53
Sorumluluk 243.90 3 81.30 4.90 .002*
Artik Degerleri 6457.45 389 16.60
Dogruluk 31.71 3 10.57 1.06 .367
Artik Degerler 3890.52 389 10.00
Yetkinlik 133.83 3 44.61 4.08 .007*
Artik Degerler 4254.43 389 10.94
Ozgiir irade 75.32 3 25.11 1.65 178
Artik Degerler 5933.90 389 15.25

Tablo 9 incelendiginde Universite 6grencilerinin siyasal riza dizeylerinin yani sira, alt
boyutlardan olan sorumluluk ile yetkinlik boyutlari icin oy kullanma deneyimi degiskenine goére
istatistiksel olarak anlamli farkhligin oldugu goérulmektedir. Degdigkenlere iliskin gruplar
arasindaki anlamli farkhligi tespit edebilmek icin post-hoc testlerin Tukey testi uygulanmistir.
Bunun igin sirasiyla Universite 6grencilerinin siyasal riza dl¢edine iliskin toplam puanlari ile alt
boyutlarindan olan yetkinlik ve sorumluluk alt boyutlarina iliskin Tukey testi uygulanmis ve
sonugclar sunulmustur. Sonuglar Tablo 10’da gésterilmistir.

Tablo 10
Tukey Testi sonuglari

Karsilagtirma

Grup Grup Xfarki sh sd t Ptukey
Hi¢ oy kullanmayan  Bir defa oy kullanan -241 138 389 -1.74 .303
Iki defa oy kullanan -2.18 1.49 389 -1.46 .460
Siyasal Riza I:kiden fazla oy kullanan -6.24 159 389 -3.93 <.001"
Bir defa oy kullanan  Iki defa oy kullanan 0.23 132 389 0.17 .998
Ikiden fazla oy kullanan -3.84 1.44 389 -2.67 .039
Iki defa oy kullanan  Ikiden fazla oy kullanan -4.07 154 389 -2.64 .043"
Hi¢ oy kullanmayan  Bir defa oy kullanan -0.20 .46 389 -.044 972
Iki defa oy kullanan -049 .49 389 -0.99 .754
vetkinlik . I:kiden fazla oy kullanan -1.66 .53 389 -3.16 .009°
Bir defa oy kullanan  Iki defa oy kullanan -0.29 .44 389 -0.66 .912
Ikiden fazla oy kullanan -1.46 .48 389 -3.07 .012"
iki defa oy kullanan  Ikiden fazla oy kullanan -1.18 51 389 -2.30 .099
Hig oy kullanmayan  Bir defa oy kullanan -1.02 56 389 -1.80 .274
Iki defa oy kullanan -0.94 61 389 -1.55 .409
Ikiden fazla oy kullanan -2.47 65 389 -3.81 <.001
Sorumluluk  gir defa oy kullanan ki defa oy kullanan 007 .54 389 014 .999

Ikiden fazla oy kullanan -146 59 389 -248 .064
iki defa oy kullanan  Ikiden fazla oy kullanan -1.53 .63 389 -244 .072

Tablo 10 incelendiginde uUniversite 6grencilerinin siyasal riza duzeyleri i¢in hi¢ oy
kullanmayan Universite 6grencileri ile ikiden fazla oy kullanma deneyimine sahip Universite
Ogrencileri arasinda, ikiden fazla oy kullanma deneyimine sahip Universite 6édrencileri lehine
istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Benzer sekilde bir defa oy kullanan Universite
ogrencileri ile ikiden fazla oy kullanma deneyimine sahip Universite 6grencileri arasinda, ikiden
fazla oy kullanma deneyimine sahip Universite 6grencileri lehine istatistiksel olarak anlamli
farklilik bulundugu tespit edilmistir. Bununla birlikte iki defa oy kullanan Universite 6grencileri
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ile ikiden fazla oy kullanma deneyimine sahip Universite 6grencileri arasinda, ikiden fazla oy
kullanma deneyimine sahip Universite 6grencileri lehine istatistiksel olarak anlamh farkhhk
oldugu goérulmustar.

Universite 6grencilerinin siyasal riza dlgeginin alt boyutu olan yetkinlik alt boyutundan
aldiklari puanlar incelendiginde ise hi¢ oy kullanmayan Universite égrencileri ile ikiden fazla oy
kullanma deneyimine sahip uUniversite Ogrencileri arasinda, ikiden fazla oy kullanma
deneyimine sahip Universite 6grencileri lehine istatistiksel olarak anlamli farklilik oldugu tespit
edilmistir. Ayni sekilde bir defa oy kullanan Universite 6grencileri ile ikiden fazla oy kullanma
deneyimine sahip Universite 6grencileri arasinda, ikiden fazla oy kullanma deneyimine sahip
Universite ogrencileri lehine istatistiksel olarak anlamh farkhlik bulundudu bulgusuna
ulasiimistir.

Universite dgrencilerinin siyasal riza 6lgeginin alt boyutu olan sorumluluk alt
boyutundan aldiklari puanlar incelendiginde ise yalnizca hi¢ oy kullanmayan Universite
ogrencileri ile ikiden fazla oy kullanma deneyimine sahip Universite égrencileri arasinda, ikiden
fazla oy kullanma deneyimine sahip Universite dgrencileri lehine istatistiksel olarak anlaml
farkhlik oldugu bulunmustur. Diger gruplar arasinda ise istatistiksel olarak anlaml bir farkhlik
olmadigi gézlemlenmigtir.

Universite Ogrencilerinin Siyasal Riza Diizeylerinin Sosyal Medya Kullanim Sikhg
Degiskenine Gore incelenmesi

Aragtirmada Universite 6grencilerinin siyasal riza duzeyleri sosyal medya kullanim
sikligina gore degerlendiriimeye calisiimistir. Bunun igin Universite ogrencilerinin aldiklari
puanlar arasinda ANOVA uygulanmistir. ANOVA uygulanmadan &nce, veri setinin
varsayimlari karsilayip karsilamadidi kontrol edilmistir. Bunun igin veri setinin normal dagilim
gbstermesi ve varyanslarin homojen olmasi gerekmektedir. Veri setinin normallik dagilimini
degerlendirmek igin carpiklik ve basiklik degerleri incelenmistir. Universite 6grencilerinin
siyasal riza 6lgeginden aldiklari puanlarin sosyal medya kullanim sikhdi degiskenine gore
siniflandiriimasina iligkin betimsel bilgiler ile c¢arpiklik ve basiklik degerleri Tablo 11'de
gosterilmistir.
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Tablo 11

Universite égrencilerinin siyasal riza élgeginden aldiklari puanlarin sosyal medya kullanim siklidi
degiskenine gére siniflandiriimasina iligkin betimsel bilgiler

Degisken Grup N X SS sh Carpikhk Basikhk
1-3 saat 133 91.77 9.72 0.84 -0.10 -0.68
Siyasal Riza 3-5 saat 178 90.09 952 0.71 -0.20 -0.47
5 saatten fazla 90 89,53 1155 1.22 -0.52 0.27
1-3 saat 133 3529 3.82 0.33 -0.34 -1.01
Sorumluluk  3-5 saat 178 3499 414 0.31 -0.51 -0.62
5 saatten fazla 90 34.48 4.47 0.47 -0.81 0.63
1-3 saat 133 2597 283 0.25 -0.23 -0.50
Dogruluk 3-5 saat 178 2535 3.08 0.23 -0.24 -0.59
5 saatten fazla 90 25.16 3.64 0.38 -0.58 0.12
1-3 saat 133 1493 3.61 0.31 -0.78 0.58
Yetkinlik 3-5 saat 178 14.48 3.02 0.23 -0.35 -0.13
5 saatten fazla 90 14.60 355 0.37 -0.40 -0.02
1-3 saat 133 1558 4.08 0.35 -1.05 0.80
Ozgiir irade  3-5 saat 178 15.27 3.82 0.29 -0.91 0.68
5 saatten fazla 90 1530 3.88 041 -0.76 -0.05

Tablo 11 incelendiginde universite 6grencilerinin siyasal riza dlgeginden aldiklari
toplam puanlarinin yani sira alt boyutlari olan sorumluluk, dogruluk, yetkinlik ve 6zgur irade alt
boyutlarindan aldiklari toplam puanlara iliskin basiklik ¢arpiklik degerlerinin +2 ile -2 arasinda
oldugu gdézlemlenmektedir. Bu durum dniversite 6grencilerinin hem dlgegin toplamindan hem
de alt boyutlarindan aldiklari puanlarin normal dagilimdan agiri sapma gostermedigini
gostermektedir.

Universite 6grencilerinin siyasal riza dizeylerini sosyal medya kullanim sikhig
degiskenine gore incelenmek igin verilerin homojenligi de incelenmigtir. Bunun i¢in Levene
Homojenlik Testi uygulanmis ve sonuglari degerlendiriimigtir. Levene Homojenlik Testi
sonugclari Tablo 12°de gosterilmistir.

Tablo 12
Levene Homojenlik Testi sonuglari
Degisken istatistik sd sd2 p
Siyasal Riza 1.11 2 398 .329
Sorumluluk 0.20 2 398 .817
Dogruluk 2.95 2 398 .054
_ Yetkinlik 1.83 2 398 162
Ozgur Irade 0.27 2 398 .765

Tablo 12°de goruldugu uzere uUniversite 6grencilerinin hem o6lgekten aldiklari toplam
puanlarinin, hem de alt boyutlarindan olan sorumluluk, dogruluk, yetkinlik ve 6zgur irade alt
boyutlarina iligkin puanlarinin homojen dagilim gosterdigi gozlemlenmektedir. Tim bu bilgiler
g0z onunde bulunduruldugunda elde edilen veri setinin Universite o6grencilerinin siyasal
rizalarinin sosyal medya kullanim sikhgi degiskenine goére anlamli farkhihk gdsterip
gostermedigine iliskin  ANOVA uygulanmasi igin uygun oldugu sonucuna ulasiimistir.
Uygulanan ANOVA sonuglari Tablo 13’de gésterilmistir
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Tablo 13
ANOVA sonuglari
Degisken Karelerin Toplami sd Ortalamanin Karesi F p
Siyasal Riza 329.83 2 164.92 1.63 .198
Artik Degerler 40360.19 398 101.41
Sorumluluk 35.75 2 17.88 1.06 .349
Artik Degerleri 6734.00 398 16.92
Dogruluk 43.77 2 21.89 2.22 .110
Artik Degerler 3918.40 398 9.85
Yetkinlik 16.11 2 8.05 0.72 .488
Artik Degerler 4460.40 398 11.21
Ozgir Irade 8.01 2 4.00 0.26 J71
Artik Degerler 6112.38 398 15.36

Tablo 13 incelendiginde Universite 6grencilerinin siyasal rizalarinin sosyal medya
kullanim sikligi degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli farklilagsmadigi gériimustar. Ayrica
siyasal riza dl¢edinin alt boyutlarindan olan sorumluluk, dogruluk, yetkinlik ve 6zgur irade alt
boyutlarina iliskin de sosyal medya kullanim sikhgi dediskenine gére anlamli farklilik olmadigi
bulgusuna ulasiimistir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu arastirmada universite 6drencilerinin siyasal riza dizeylerinin belirlenmesi ve siyasal
riza duzeylerinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesi amaclanmistir. Elde edilen verilerin
analizi sonucunda ogrencilerin siyasal riza duzeylerinin genel olarak yuksek oldugunu;
Ozellikle “sorumluluk”™ ve “dogruluk” boyutlarinda g¢ok yiksek dizeyde riza gelistirdikleri
go6rulmustar. Ayrica Universite 6grencilerinin siyasal riza ve alt boyutlarindan olan sorumluluk,
dogruluk, yetkinlik ve 6zgur irade dizeylerinde cinsiyet ve sosyal medya kullanim sikligi
degiskenlerine gére anlamh bir farklilik saptanmamis; ancak yasanilan yer ve oy kullanma
deneyimi degiskenlerinde istatistiksel olarak anlamli farklilagsmalar bulunmustur.

Elde edilen sonuca gore 6grenciler siyasal otoriteye riza goésterirken, yoneticilerden
dogruluk bekledikleri ve tlke gikarlarina karsi sorumluluk hissettikleri tespit edilmistir. Siyasal
rizanin ahlaki duyarliliklarla temellendigi bu yapi, rizanin sadece bigimsel bir onaydan ibaret
olmadigini, ayni zamanda etik beklentilerle gergevelenmis bir mesruiyet algisini yansittigini
gOstermektedir. Elde edilen bulgular, Ceylan ve arkadaslari (2019) tarafindan gelistirilen
Siyasal Riza Olgeginin ilk uygulama sonuglariyla ortismektedir. Ayni sekilde, Sesli ve
Arslanelin (2022) ¢alismasinda da Universite égrencilerinin dogruluk ve liyakat gibi ilkelere
baylik 6nem verdikleri ve bu de@erlere sahip olmayan adaylara oy vermekten kagindiklari
tespit edilmigtir. Bu yonuyle 6grencilerin siyasal rizalarinin ahlaki ilkelere dayali oldugu ve
siyasi aktorlerden bu ilkeleri temsil etmelerini bekledikleri anlasiimaktadir. Ancak bazi
arastirmalar, genglerin 6zgur irade boyutunda daha elestirel bir tutum sergilediklerini ve siyasal
sisteme olan giivenlerinin daha diisiik seyrettigini ortaya koymaktadir (Ceylan & ispir, 2020).
Bu baglamda, calismada 0Ozgur irade ve yetkinlik puanlarinin da yuksek c¢ikmasi dikkat
¢ekicidir. Bu durum, arastirmanin yUrataldiglu 6rneklemde siyasal sistemin belirli dlglide
icsellestirildigini ya da bireylerin temsil mekanizmalarina ydnelik daha olumlu bir tutum
gelistirdiklerini dusundurmektedir. Bu sonuglar yalnizca yerel degil, kuresel olgekte de siyasal
rizanin etik ilkelere dayandigini gostermektedir. Malezya’da 2021 yilinda gercgeklestirilen
arastirma da benzer sonuglara ulasiimig, 6égrencilerin siyasal rizalarinin ahlaki temellere
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dayandigi gosterilmistir (Abdullah et al., 2021). Diger taraftan Amasya Belediye’si segimlerini
2019 yilinda Milliyetci Hareket Partisi (MHP), 2024 yilinda ise Cumhuriyet Halk Partisi (CHP)
kazanmistir. Sorumluluk ve dogruluk puanlarinin daha yiksek ¢ikmasi ve yerel secgimler
Ozelinde, iktidar partisi yerine muhalefet partilerinin tercih edilmesi iktidar partisi adaylarinin
bu alanlarda genglerde siyasal rizayl saglayamadiklari seklinde agiklanabilir. Bu dogrultuda,
universitelerde yurttaglik, etik, medya okuryazarliyi ve demokratik degerleri Onceleyen
iceriklerin artirilmasi; popluilist politikalardan korunmalari igin saglikli bir siyasal sosyalizasyon
sureci gecirmeleri icin gerekli kurumsal alt yapinin olusturulmasi ve geng bireylerin siyasal
katilim mekanizmalarina daha bilingli ve ahlaki temelli yaklagimlar gelistirmelerinin
desteklenmesi dnemlidir.

Universite dgrencilerinin siyasal riza dizeyleri, cinsiyet degiskenine gére anlamli bir
farklilik gostermemektedir. Kadin ve erkek 6grencilerin hem toplam siyasal riza puanlarinda
hem de alt boyutlarda (sorumluluk, dogruluk, yetkinlik, 6zgir irade) puan ortalamalari benzer
dizeyde bulunmustur. Bu durum, siyasal rizanin cinsiyet baglaminda homojen dagildigini ve
geng bireylerde toplumsal cinsiyetten bagimsiz bir siyasal alginin gelismekte olabilecegini
dusundurmektedir. Bununla birlikte, literatirde bu konuya iligskin farkli bulgulara da
rastlanmaktadir. Ornegin Ceylan ve ispirin (2020) ¢calismasinda, kadinlarin siyasal siireglerde
dogruluk ve sorumluluk boyutlarinda daha duyarli davrandiklari belirtiimis, siyasal
davraniglarini ahlaki ilkelerle iligkilendirme egilimlerinin daha yuksek oldugu tespit edilmigtir.
Mutlu Sesli ve Arslanel (2022) ise kadinlarin dzellikle dogruluk ve sorumluluk boyutlarinda
daha yuksek siyasal riza dlzeyine sahip olduklarini ve siyasal tercihlerini daha c¢ok liyakat,
seffaflik ve hesap verebilirlik gibi degerlere dayandirdiklarini vurgulamistir. Ektiren’in (2025)
galismasi da kadinlarin "sorumluluk" boyutunda erkeklerden istatistiksel olarak anlamli
bicimde daha ylksek puan aldiklarini ortaya koyarak bu durumu desteklemektedir. Mevcut
calismada bu farkhliklarin gdézlenmemesi, gesitli baglamsal etmenlerle agiklanabilir. Oncelikle,
Amasya’da gerceklestirilen arastirmanin Universite ortami ve kdltlrel dokusu, 6grenciler
arasinda siyasal sosyallesmenin benzer bicimlerde gergeklesmesine zemin hazirlamis olabilir.
Ortak egitim ortamlari, benzer medya ve bilgi kaynaklari araciligiyla siyasal farkindaliklarin
cinsiyetler arasinda benzegsmesine neden olabilir. Ayrica, geng kusaklarda toplumsal cinsiyet
rollerinin esnemesi ve kadinlarin siyasal alanda daha fazla gérindrlik kazanmasi, siyasal riza
uretimini etkileyen geleneksel kaliplarin zayiflamasina yol agmis olabilir. Bir diger 6nemli etken
ise, kadinlarin siyasal sistemle kurduklar iliskiyi daha ¢ok sorumluluk ve deger temelli bir
zeminde insa etmeleri olabilir. Bu yaklagim, kadinlarin siyasal sireglere “ahlaki yurttaglik”
gercevesinden katildiklarini ve siyasal kararlarini etik Olgutler temelinde verdiklerini
gOstermektedir. Bu cergevede kadinlarin riza duzeyinin ylksek olmasi yalnizca siyasal
sisteme onay vermek anlamina gelmemekte, ayni zamanda sistemden daha fazla sorumluluk,
seffaflik ve liyakat beklentisi tasidiklarini da ima etmektedir. Kadinlari riza dizeyinin ylksek
olmasi, yalnizca siyasete onay vermek degil ayni zamand sistemden seffaflik beklediklerini de
gOstermektedir. Uluslararasi literatirde de benzer egilimler gézlemlenmistir. Cas Mudde’nin
2025 yilinda The Guardian’daki analizinde geng¢ kadinlarin esitlik¢ci ve demokratik degerleri
daha cok benimserken erkeklerin gorece daha otoriter yonelimere yoneldiklerini belirtmigtir.
Sonu¢ olarak, calismamizda cinsiyet temelinde belirgin bir farklilik goérilmemesi, genc¢
bireylerde siyasal algilarin giderek toplumsal cinsiyetten bagimsizlastigina isaret etse de, diger
arastirmalarla Dbirlikte degerlendirildiginde bu alanda daha detayli ve kargilagtirmal
calismalarin gerekliligi ortaya ¢cikmaktadir.

Ayrica universite 6grencilerinin siyasal riza duzeyleri yasanilan yer degiskenine gore
anlamli bir farkhlik gostermekte ve bu fark sehir merkezinde yasayan o6grenciler lehine
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olugsmaktadir. Ozellikle “sorumluluk” alt boyutunda sehir merkezinde yasayan &égrenciler
anlamli bicimde daha yuksek puanlar almigtir. Bu durum, siyasal rizanin belirli boyutlarinin
bireyin sosyo-mekansal cevresiyle iligkili olabilecegine isaret etmektedir. Bu bulgu, siyasal
katilim ve siyasal bilincin gelisimi agisindan sehirlesmenin énemli bir rol oynadigini gésteren
bazi literatlrlerle értiismektedir. Ornegin, Mutlu Sesli ve Arslanel’in (2022) calismasinda sehir
merkezinde yasayan bireylerin siyasal olaylari daha fazla takip ettikleri, dogru bilgiye daha
kolay erigtikleri ve siyasal tercihlerinde liyakat gibi ilkelere daha ¢ok 6nem verdikleri ifade
edilmistir. Ektiren (2025) de benzer bicimde, kentte yasayan bireylerin siyasal sorumluluk
dizeylerinin daha ylksek oldugunu tespit etmistir. Avrupa’da kentlesmenin siyasal riza
Uzerindeki etkisine iligkin literatir de paralellik tagsimaktadir. Mitsch ve arkadaslarinin (2021)
kirsal bolgelerde siyasal giivenin daha distik olduguna iliskin bulgusu ile Hirvatistan’da yapilan
¢alismanin kentte yasayan genclerin etkin siyasal katilimina iliskin sonuclariyla da paralellik
goOstermektdir (Zuparic-lljic & Gregurovic, 2020). Sehir yasami, bireylerin farkh bilgi
kaynaklarina erisimini kolaylastirmakta, politik sdylemlere daha fazla maruz kalmalarini
saglamakta ve bdylelikle siyasal sUreclere daha bilingli katilim gostermelerine katkida
bulunmaktadir. Ote yandan kirsal kesimde yetismis bireyler, siyasal bilgiye ulasimda cesitli
yapisal sinirliliklar yasayabilmekte; siyasal tartismalarin daha az goérindr oldugu toplumsal
baglamlarda siyasal riza gibi kavramlar daha geleneksel veya duygusal bigcimlerde
sekillenebilmektedir. Gramsci’nin hegemonya kurami gergevesinde dusundldiginde, kirsal
kesimde ideolojik aygitlarin (6rnegin egitim, medya) daha sinirh iglemesi, bireylerin elegtirel
biling gelistirmelerini zorlastirabilir ve bu da siyasal riza uretimini etkileyebilir. Ancak dikkat
¢ekici olan, diger alt boyutlarda (dogruluk, yetkinlik, 6zgUr irade) yasanilan yere gére anlamli
bir farklilik gézlemlenmemis olmasidir. Bu durum, 6zellikle yiksekédrenim goren bireylerde
Universite ortaminin birlestirici etkisine isaret edebilir. Universiteler, bireylere ortak bilgi
kaynaklarina ulasma, siyasal tartismalara katilma ve elestirel diusinme becerisi kazandirma
acisindan benzer firsatlar sunmaktadir. Dolayisiyla bireylerin yasadiklari yere ragmen siyasal
rizanin bazi boyutlarinda benzesen tutumlar sergilemeleri olasidir.

Bir diger ¢cikarim ise Universite 6grencilerinin siyasal riza duzeyleri, oy kullanma deneyimi
degiskenine gére anlamli bigimde farklilagsmaktadir. Ozellikle ikiden fazla oy kullanma
deneyimine sahip 6grencilerin, hem toplam siyasal riza puanlarinda hem de “sorumluluk” ve
“yetkinlik” alt boyutlarinda diger gruplara kiyasla daha yuksek puanlar aldiklari goértlmustur.
Bu durum, siyasal rizanin yalnizca soyut bir algi degil; ayni zamanda seg¢im pratigiyle
sekillenen deneyimsel bir unsur oldugunu gostermektedir. Bu bulgu, siyasal katilim ile siyasal
riza arasinda pozitif bir iliskinin olabilecegini ifade eden Ceylan ve ispirin (2020) tespitleriyle
uyumludur. Onlara goére bireyler oy kullanma deneyimleri araciliiyla yalnizca tercih
belitmezler, ayni zamanda sistemle daha gugli bir iligki kurarlar. Ektiren’in (2025)
¢alismasinda da benzer bir sekilde, dizenli oy kullanan bireylerin siyasal sisteme daha fazla
glven duyduklari ve bu glvenin, siyasal rizayl glglendirdigi saptanmistir. Bu gercevede,
arastirma bulgulari sistemle dogrudan temas halinde olan bireylerin, 6zellikle yoneticilerin
yetkinligine ve kendi sorumluluklarina yonelik daha olumlu bir algi gelistirdiklerini ortaya
koymaktadir.

Gramsci’nin hegemonya kurami agisindan bakildiginda, oy kullanma pratigi yalnizca bir
vatandaslik gorevi degil, ayni zamanda egemen ideolojinin yeniden Uretildigi bir alan olarak
degerlendirilir. Bu baglamda, sistemle dizenli bicimde etkilesime giren bireylerin riza gosterme
potansiyeli artmakta; siyasal mesruiyet, davranigsal bir zemin kazanarak yeniden
uretiimektedir. Ayrica, “dogruluk” ve “b6zgur irade” boyutlarinda anlamh bir farkhlik
bulunmamasidir. Bu durum, segmenlerin yonetime karsi duydugu guven ya da karar alma
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sureclerine katihmda hissettikleri 6zerkligin, sadece oy verme sikhgi ile agiklanamayacagini
dusundurmektedir. Bu noktada bilgi kaynaklarinin guvenilirligi, medya etkisi, siyasal
kampanyalarin niteligi gibi unsurlar devreye girmektedir (Chomsky & Herman, 1988; Norris,
1999).

Universite dgrencilerinin sosyal medya kullanim siklidi ile siyasal riza diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir iliski bulunmamistir. Bu durum, sosyal medyada daha fazla
zaman gegiren bireylerin siyasal otoriteye daha fazla ya da daha az riza gésterdigi yéninde
bir genelleme yapmayi engellemektedir. Bu bulgu, dzellikle Mutlu Sesli ve Arslanel (2022) ile
celismektedir. S6z konusu calismada, sosyal medya ve televizyon gibi iletisim araclari
Uzerinden siyasi olaylari takip eden bireylerin sorumluluk, dogruluk ve yetkinlik alt boyutlarinda
daha yuksek riza duzeylerine sahip olduklari gérilmustir. Ayni calismada sosyal medya
kullanicilarinin, dogrulugundan suphe ettikleri adaylara oy verme olasiliklarinin distuga ve
rizanin ahlaki bir temele dayandi§i ifade edilmistir. Buna karsin bu ¢alismada, sosyal medyada
gegcirilen slrenin artmasi, siyasal rizada anlamli bir degisim yaratmamistir. Bu celiskiyi
aciklamak icin Chomsky ve Herman’in (1988) “riza Uretimi” kavrami oldukc¢a aciklayicidir.
Sosyal medya, her birey icin ayni sekilde bir siyasal bilgilendirme araci degildir; cogu birey icin
eglence, sosyallesme ya da ticari kullanim dne gikabilir. Dolayisiyla kullanim sikligi tek basina
belirleyici degildir; dnemli olan, icerik tarlt ve bireyin bu iceriklere yaklasimidir. Bu anlamda
sosyal medya kullanicilarinin siyasal riza Uretip Gretmediklerini anlamak i¢in sadece slre degil,
icerik kalitesi, medya okuryazarlidi ve siyasal iceriklerle etkilesim bigimi de dikkate alinmalidir.
Ceylan ve ispir (2020), bireylerin siyasal riza diizeylerinin siyasal bilgi diizeyi ve katilim
aliskanliklariyla yakindan iligkili oldugunu ortaya koymustur. Bu baglamda, sosyal medyada
gecirilen zamanin siyasal bilgi Uretimine katkisi sinirliysa, bireyde siyasal riza gelisimi de sinirli
olabilir. Benzer bigimde Ektiren (2025), bireylerin siyasal bilgiye erisim bicimlerinin, 6zellikle
dogruluk ve sorumluluk boyutlarinda dnemli farklar yarattigini gostermigstir. Ayrica, farkli bir
orneklemle yapilan bazi calismalar da sosyal medya etkisinin siyasal riza Gzerinde farkh
bigimlerde ortaya gikabilecegini gdstermektedir (Yildiz & Kéroglu, 2021; Yam & ilhan, 2020).
Sosyal medyada gegirilen silre ile siyasal riza arasinda dogrusal bir iliskinin olmamasi; geng
yetigkinlerde yapilan tim propagandalara ragmen siyasal rizanin artmamasi geng yetiskinlerin
onceki nesillere gére sorgulayici akillarinin artti§i, itaat kdlttrlerinin azaldigi ve bunlarin
sonucunda her gorduklerine ve duyduklarina itibar etmedikleri seklinde de yorumlanabilir.

Bu baglamda 6neri olarak, gelecekteki arastirmalarda sosyal medya kullanimina iliskin
degdiskenin, yalnizca “sure” degil, “igerik turl”, “siyasal bilgiye erisim duzeyi”, “bilgi kaynaklarina
guven”, “nesiller arasi farklar’ gibi daha nitel ve gok boyutlu yapilarla birlikte incelenmesi
Onerilmektedir. Ayrica, medya okuryazarligi dizeyinin bireylerin siyasal riza tretme bigimi
Uzerindeki etkisi, hem siyasal katilim hem de demokrasi egitimi acisindan daha yakindan

analiz edilmelidir.

Sonu¢ olarak, bu aragtirma Universite 6grencilerinin siyasal riza dizeylerinin yuksek
oldugunu ve bu rizanin 6zellikle ahlaki temellere (dogruluk ve sorumluluk) dayandigini ortaya
koymustur. Riza, yalnizca yonetime verilen pasif bir onay degil, bireyin etik dederlere dayali
olarak siyasal sisteme bilingli katiiminin da bir goéstergesidir. Siyasal rizanin cinsiyet,
yasanilan yer, oy kullanma deneyimi ve sosyal medya kullanimi gibi degiskenlerle nasil
sekillendigini inceleyen bu c¢alisma, geng bireylerin siyasal sisteme yonelik algilarini ve bu
algilarin ne Odlcude toplumsal kosullarla etkilesim icinde olustuunu anlamaya katki
sunmaktadir. Elde edilen sonuglar hem mevcut literatirt desteklemekte hem de yeni arastirma
alanlarina isik tutmaktadir. Bu baglamda, siyasal rizanin surdurulebilir bir demokratik kaltGrin
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temel taslarindan biri oldugu; geng kusaklarin aktif, bilingli ve ahlaki temelli katilimlariyla, bireyi
iktidar karsisinda gugclendiren énemli bir enstriman olan siyasal rizanin bilingli kullaniminin
arttigi memnuniyetle gézlemlenmistir.
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Extended Abstract

Introduction

Political consent refers to the voluntary and conscious approval of political authority by
individuals. Far from being a passive acceptance, political consent encompasses a complex
interplay between moral principles (such as responsibility and truthfulness), cognitive
judgments (such as competence and trust), and behavioral participation (such as voting).
Within the context of modern democracies, the sustainability of political systems depends
heavily on the informed and ethical consent of citizens, particularly youth.

This study explores the political consent levels of university students in Turkey, drawing
upon the theoretical foundations laid by Hobbes, Locke, Rousseau, Weber, Easton, Gramsci,
Habermas, and Chomsky. Hobbes emphasized consent as rooted in fear and the necessity of
order; Locke and Rousseau focused on freedom and general will; Weber theorized different
legitimacy bases; Gramsci introduced cultural hegemony as a form of ideological consent;
while Habermas and Chomsky brought attention to communication and media's role in shaping
public will.

Recent sociopolitical changes in Turkey, the evolving relationship between youth and
democratic participation, and global discussions about populism and trust in institutions have
made political consent a salient issue. Therefore, understanding how young adults, particularly
university students, form their political consent and what variables affect it—such as gender,
place of residence, voting experience, and media use—has become vital both academically
and politically.

Method

This study utilized a cross-sectional survey model, a subtype of quantitative research
design. The patrticipants consisted of 402 students from a state university in Turkey, selected
through convenience sampling. The data collection instrument was the “Political Consent
Scale” developed by Ceylan, ispir, and Ozpolat (2019), consisting of four subdimensions:
responsibility (8 items), truthfulness (6 items), competence (4 items), and free will (4 items),
using a 5-point Likert scale.

Before analysis, normality checks (skewness and kurtosis) were conducted, and all
values were found within acceptable ranges (+2), justifying the use of parametric tests.
Independent samples t-tests and one-way ANOVA were employed to explore differences
across demographic variables including gender, residence type, voting experience, and
frequency of social media use. Post-hoc tests (Tukey) were used for further examination where
significant differences were found.

Findings

The results indicated that students' overall political consent levels were high. Among
the four subdimensions, responsibility and truthfulness were rated at a “very high” level, while
competence and free will were at a “high” level. This suggests that university students not only
accept political authority but also expect moral and ethical legitimacy.

No statistically significant differences were found across gender or social media use
frequency. This suggests a trend of gender-neutral political perception among youth and that
media usage alone does not influence consent levels without considering content quality or
political literacy.

Significant differences were observed for place of residence and voting experience.
Students living in urban areas reported higher levels of political consent and responsibility than
their rural counterparts. This supports the idea that urban environments may foster more active
political awareness due to greater access to media, education, and civic spaces.
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Voting experience was another critical variable. Students who had voted more than
twice showed significantly higher levels of overall political consent, competence, and
responsibility compared to those who had voted less or never. This finding emphasizes the
role of political engagement in reinforcing political legitimacy and civic responsibility.

Interestingly, despite the increasing role of digital platforms in political socialization, no
statistically meaningful variance was found in relation to the time spent on social media. This
aligns with critical media theory perspectives (e.g., Chomsky) suggesting that the quality and
critical consumption of content—not just usage duration—determine its impact on political
attitudes.

Conclusion and Discussion

This study concludes that university students exhibit a high degree of political consent,
particularly rooted in moral expectations like truthfulness and responsibility. The data strongly
suggest that youth political consent is not a product of blind allegiance or cultural inertia but
rather stems from ethical deliberation and a desire for competent, accountable governance.

The absence of gender-based differences signals a possible convergence in political
attitudes across genders among educated youth, perhaps due to shared academic
environments and collective exposure to similar socio-political narratives. The urban-rural
divide in consent levels, however, highlights the ongoing influence of structural inequalities in
access to political resources and public discourse.

The most notable finding was the link between voting experience and consent levels.
Regular engagement with electoral processes appears to strengthen not only individuals’
connection with democratic institutions but also their internalized belief in the competence and
ethical responsibility of political actors. This has critical implications for democratic
sustainability, suggesting that fostering participation early in adulthood could deepen political
legitimacy over time.

Limitations of the study include its reliance on convenience sampling and its restriction
to a single university context, which limits generalizability. Furthermore, while the study
measured time spent on social media, it did not assess the content or critical engagement level
of users. Future research should explore qualitative aspects of media consumption, as well as
longitudinal designs to track shifts in political consent over time.

The findings carry important implications for policymakers and educators. Citizenship
education programs that emphasize moral reasoning, media literacy, and participatory
democracy could enhance young citizens’ political engagement and contribute to more
ethically grounded forms of consent. Additionally, political actors seeking legitimacy should
align their strategies with the moral expectations of youth, rather than relying on populist or
clientelist tactics.
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