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Amag: Galismada, Miisliiman devletlerin kendi aralarindaki temel siyasi anlasmazliklarin,
hegemon giiclerle iliskilerini nasil etkilediginin ortaya c¢ikarilmasi amaglanmistir.
Miisliiman devletler arasindaki siyasi parcalanma, birbirleri arasinda daha sik gériilen ve
one ¢ikan sorunlar kapsaminda ele alinmis ve bes ana unsura ayrilarak siniflandirilmigtir.
Bu unsurlar; siufsal iktidar miicadelesi, siyasi otorite arayisi, mezhepcilik, etnik temelli
sorunlar ve sinir sorunlaridir.

Yoéntem: Mdisliiman devletler arasinda gozlenen bu anlasmazhk konulart ve bu
anlasmazliklarin ortaya cikardigi sonuglar, uluslararasi iliskilerdeki hegemonya ve
bagimlilik teorileri {izerinden analiz edilmistir. Bu analiz i¢cin hegemonya ve bagimlilik
teorilerini birlikte degerlendirme imkam sunan “merkez hegemonyasi” kavrami
kullanilmigtir. Calismada, Miisliiman devletler arasindaki anlagsmazliklar ve sorunlar
hakkinda literatiir taramas1 ve dokiiman incelemesi yapilmis ve elde edilen verilerin
analizinde, nitel veri analizi tekniklerinden metin/dokiiman analizi teknigi kullanilmustir.
Bulgular: Galismada ayrica, Miisliiman devletler arasinda sik karsilasilan sorunlar ile
otoriter rejimler arasindaki iligki hakkinda ve Misliiman devletlerin merkez
hegemonyasina karsi nasil bir varlik gosterilebilecegine iliskin degerlendirmelerde
bulunulmustur. Ayrica bazi Miisliiman devletlerdeki otoriter rejimlerin iktidarlarini
siirdirme cabasi ile halklarin beklentilerini yonetimlerine yansitma arzusu arasinda
yasanan inis ¢ikislarin nasil bir yone evrildigi aciklanmaya calisilmstir.

Sonug: Miisliiman devletler arasinda yasanan siyasi anlasmazliklarin mevcut uluslararasi
sistemin bu devletleri 6teki konumuna iten isleyisini besledigi ve kendi varliklarini ift
yonli olarak olumsuz etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Misliiman devletlerin kendi
aralarinda yasadiklar siyasi anlasmazlik, genellikle ti¢lincti aktdrlerin fayda sagladig
Miisliiman devletlerin ise tigtincii aktorlere daha fazla taviz vermek durumunda kaldig1 bir
tablo meydana getirmektedir. Miisliman devletlerin i¢inde bulunduklari bu agmazdan
¢tkmalart icin anlasmazlik yasadiklari konularda kendi aralarinda hegemon bir giiciin
arabulucu ya da miidahil olmadig1 bir ¢6ziim arayisina gitmesi 6nerilmistir. Diger bir 6neri
olarak da Miisliiman devletlerin &teki olarak goriildiikleri ve hegemon aktdrlerin domine
ettikleri bir sistemde ¢6ziim arayisi yerine alternatif ¢cat1 kurum ve kuruluslar insa ederek
kendi meselelerine ¢oziim bulmalarimin daha mtimkiin oldugu degerlendirilmistir.
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Anahtar Kelimeler
Uluslararas: iliskiler; Miisliiman Devletler; Hegemonya; Anlasmazlik; Mezhepgilik; Etnik
Yaklagimlar; Stnir Sorunlari

One Cikanlar

Misliiman devletler arasindaki temel siyasi anlasmazliklarin, hegemon giiclerin bu
devletler tizerindeki etkisini nasil perginledigi ve Miisliiman iilkelerin hegemon giiclere
nasil daha bagimli hale getirdigi incelenmektedir.

Bu anlasmazliklarin hegemon giiclerin ¢ikarlarini besledigi ve Miisliiman devletler
tizerindeki kontrol mekanizmalarini gliglendirdigi ortaya koyulmustur.

Bu nedenlerle bu anlasmazliklarin giderilmesi ve mevcut sorunlarin ¢oziilmesi igin
anlagmazliklar ve hegemonya-bagimlilik iliskisinin ortaya koyulmasi ve alternatiflerin
arastirilmas1 amaglanmustir.

Bu anlasmazliklarin ortadan kaldirilmasi ya da zayiflatilmas: durumunda Miisliiman
devletlerin daha bagimsiz hale gelebilecekleri vurgulanmistir.

Ayrica mevcut sistemde ¢eperde yer alan Misliiman devletlerin kendi insa ettikleri
uluslararast kurum ve kuruluslarla bir merkez olusturabilecekleri ya da mevcut
sistemde merkeze daha yakin hale gelebilecekleri degerlendirilmistir.
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Abstract

Purpose: The objective of this study is to ascertain the manner in which substantial political
disagreements among Muslim states influnce their interactions with hegemonic powers.
The issue of political political fragmentation among Muslim states has been addressed
within the scope of issues that are more frequently seen and prominent among them. The
issue has been classified into five main elements. The elements in question are class power
struggles, the search for political authority, sectarianism, ethnic-based problems, and
border issues.

Method: The present study analyses the observed issues of disagreement observed among
Muslim states and the consequences of these disagreements, through the theoretical
frameworks of hegemony and dependency in international relations. The concept of
“central hegemony,” was employed in order to facilitate a combined evaluation of
hegemony and dependency theories in this particular analysis. The study incorporated a
comprehensive literature review and meticulous document analysis, ancompassing the
discordances and challenges encountered among Muslim states. The text/document
analysis technique a hallmark of qualitative data analysis was meticulously employed to
scrutinize the data obtained.

Findings: The study also includes assessments of the relationship between the problems
frequently encountered among Muslim states and authoritarian regimes, and how Muslim
states can assert themselves against central hegemony. Furthermore, an attempt has been
made to explain how the fluctuations between the efforts of authoritarian regimes in some
Muslim states to maintain their power and the desire to reflect the expectations of the
people in their governance have evolved.

Conclusion: It has been determined that political disagreements among Muslim states fuel
the functioning of the current international system, which pushes these states into a position
of otherness, and significantly negatively impacts their own existence. The political
disagreements among Muslim states have been shown to engender a scenario in which third
parties are the beneficiaries, whilst Muslim states are compelled to make further concessions
to said third parties. It has been posited that, in order to extricate themselves from this
predicament, Muslim states should seek solutions to their disagreements without the
mediation or intervention of a hegemonic power. Another hypothesis suggests that, in lieu of
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seeking solutions within a system where they are percieved as the “other” and dominated by
hegemonic actors, Muslim states would be better off establishing alternative umbrella
institutions and organizations to resolve their own issues.

Keywords
International Relations; Muslim States; Hegemony; Disagreement; Sectarianism; Ethnic-
Approaches; Border Disputes

Highlights

e The present study explores the manner in which contentious political disagreement
among Muslim states serve to bolster the influence of hegemonic powers over the
aforementioned states, thereby engendering an increased degree of dependency on the
part of the states in question.

e It has been demonstrated that these disputes serve to advance the interests of
hegemonic powers, thereby fortifying their control mechanisms over Muslim states.

e For these reasons, it is aimed to reveal the disagreements and the hegemony-
dependency relationship and to determine alternative ways to resolve these
disagreements and solve existing problem:s.

e It is asserted that Muslim states can become more independent if these conflicts are
eliminated or weakened.

e Furthermore, it was determined that Muslim countries, which are on the periphery in
the current system, can create a center with the international institutions and
organizations they build, or they can become closer to the center in the current system.
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Giris

Uluslararasi iliskiler ve uluslararasi hukuk sistemlerinin temelinde yer alan egemen
esitlik varsayim, fiiliyatta merkezi aktorlerin esit, ceperdekilerin yani tekilerinse esit
olmadig1 bir uygulama halini almistir (Denk, 2014, 61). Uluslararasi sistemin en énemli yap1
taslarindan biri olan Birlesmis Milletler’de (BM) bu durum kendini agik¢a gdstermistir.
fkinci Diinya Savasi'mi kazanan biiyitk devletler, BM organlarinda diger devletlere gére
ayricalikli konumlar elde ederek kurduklari hiyerarsik yapiyla esitlik varsayimim sadece
teoride birakmislardir (Denk, 2014, 62). BM'nin mevcut yapisinda 5 daimi {iyenin (ABD,
ingiltere, Rusya, Cin, Fransa) varli1 ve karar alma siireclerindeki etkileri bunu agik sekilde
gostermektedir. Yani uygulamada devletlerin esit egemenliginden bahsetmek miimkiin
degildir. Miisliiman devletler, bu yapida her zaman ¢eperdeki aktor yani 6teki konumunda
yer almistir. Bu nedenlerle BM’nin yapilanmasinda da goriildiigii gibi Miisliiman devletler
uluslararast iliskilerde bir ‘merkez hegemonyasi’ yaklasimiyla karsi karsiya kalmaktadir.

Calismada kullamlan “merkez hegemonyasi” kavrami, sadece uluslararasi iliskilerin
egemen esitlik varsayiminin fiili yansimalarimin ortaya ¢ikardigi bir anlam cergevesi ile
sinirh kalmamis, aym zamanda bagimhlik teorilerinde yer alan merkez-cevre iliskileri ile
desteklenen bir kapsamu icine almistir. Bu iki gerceve ekseninde; gelismis, kapitalist,
emperyalist ve somiirgeci bir yapiya sahip hakim giiclerin; az gelismis ve somiiriilen giicler
tizerinde olusturdugu baski, tahakkiim ve egemenlik alani1 “merkez hegemonyasi” olarak
tanimlanmustir. Merkez hegemonyasi kavramimin, bagimlihk teorileri ile benzesen
ozellikleri tizerinden bu tanimlama gelistirilmistir.

Bu nedenlerle uluslararas: iliskilerde hegemonya belirleyici bir degisken olarak kendini
gostermektedir. Bu durum iki tilke arasinda yasanan anlasmazlik konularinda da agik
sekilde goriilmektedir. Ornegin anlagmazlik yasanan bir bélgede ya da konuda sonug
neredeyse tamamen hegemon gii¢ lehine sekillenmektedir. Yasanan bir anlagmazlikta
ekonomik c¢ikarlar séz konusu ve siyasi istikrar gerekiyorsa ¢éziime yonelik adimlar
atilirken, buradaki siyasi istikrardan en ¢ok yararlanan yine hegemon gii¢ olmaktadir. Yani
hegemon giic, herhangi bir catigma bdlgesinde bir catismasizlig1 desteklemesi durumunda
cesitli ekonomik, askeri veya enerji eksenli anlasmalar yaparak ¢ikarlarina dayali verdigi
¢6ziim desteginin bedelini fazlasiyla tahsil etmektedir. Bunun bir¢ok 6rnegi olmakla birlikte
son dénemde diinya siyasetinde glindeme oturan ABD Baskani Donald Trump’in ABD’nin
Ukrayna'ya saglamis oldugu destege karsilik olarak Ukrayna’nin degerli madenleriyle ilgili
Ukrayna ydnetimini bir anlasmaya zorlamasi (Gedeon, 21 Subat 2025) bu tablonun son
drneklerden biri olarak gosterilebilir. Yani netice itibariyla hegemon gii¢ ya anlasmazlhiktan
¢ikar saglamakta ya da anlasmazhigi giderme kosulunu destek oldugu iilkenin ¢ikarlarindan
daha ¢ok kendi ¢ikarlarina baglayarak en fazla gikar saglayan giic odag1 haline gelmektedir.

Calismada, Miisliiman devletler arasindaki anlasmazliklar ve sorunlar hakkinda literatiir
taramasi ve dokiiman incelemesi yapilmis ve elde edilen verilerin analizinde, nitel veri
analizi tekniklerinden metin/dokiiman analizi teknigi kullamlmistir. Konu hakkinda
yazilmis tez, makale ve haberlerden yararlamlmstir. Akademik literatiire, medyaya
yansiyan gelismelere ve alani takip eden bu makalenin arastirmacilarimin gézlemlerine
dayali olarak Miisliiman devletler arasinda sik gozlenen anlagmazliklar tespit edilmistir.
Miisliiman devletler arasinda pek ¢ok anlasmazhk konusu bulunmaktadir. Bu
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anlagmazliklar bircok yénden ele alinabilir. Bu ¢alismada ise, bu anlagmazliklarin siyasi
acidan daha sik goriilen ve belli bagliklar altinda incelenmesi miimkiin olanlar1 ele
alinmigtir. Aragtirmamin konusu olan Misliiman devletler arasindaki temel siyasi
anlasmazliklar, kendi icinde siniflandirilmis ve bu anlasmazhiklara bazi ¢éziim 6nerileri
sunularak degerlendirme yapilmistir. Miisliiman devletler arasinda sik gozlenen siyasi
sorunlar olarak belirlenen anlasmazhik bagliklariyla arastirma simirlandirilmistir.
Uluslararas: iliskilerde merkezdeki {ilkelerin etkinligi goz Oniinde bulundurularak
hegemonya kavrami “merkez hegemonyas1” olarak adlandirilmistir. Calismada mevcut
uluslararas: iliskilerin bazi yaklasimlarina elestiriler getirmek ve gevre iilkelere alanda yeni
bir perspektif kazandirmak benimsenmistir.

Bu baglamda calismada, Miusliman devletler arasindaki temel siyasi anlasmazlik
konulari, bes ana unsura ayrilarak simflandirilmistir, Bu unsurlar; siufsal iktidar
miicadelesi, siyasi otorite arayisi, mezhepcilik, etnik temelli sorunlar ve sinir sorunlaridir.
Miisliiman devletler arasindaki siyasi anlasmazliklarin siirmesi neticesinde pek ¢ok islam
tilkesinde ekonomik ve yasamsal sikintilarin bas gosterdigi bilinmektedir. Cahiymada, sik
gozlenen anlagmazliklar dikkate alinarak Miisliiman devletler arasindaki temel siyasi
anlagsmazliklarin tespit edilmesi ve bu tespit edilen anlagmazliklara ¢éziim 6nerileri
sunulmasi amaglanmustir. Bu anlamda ¢alismanin, siyasi anlasmazliklarin tespiti ve ¢oziime
dair dneriler acisindan hem literatiire katki hem de karar alicilara bir alternatif sunmasi
beklenmektedir. Ayrica ¢alismada merkez hegemonyasi kavramina odaklanilmis ve bu
hegemonyaya karsi cevre iilkelerin merkezin hegemonyasindan kurtulmasina yénelik
Oneriler sunulmustur. Bu 6neriler 6zellikle bagimlilik teorisi elestirisi tizerine odaklanmus,
bazi oneriler de uluslararasi sistemin sGylemde kalan ¢oziim Onerilerini elestirerek
alternatif bakislar iiretmeyi hedeflemistir.

Miisliiman devletler arasindaki anlasmazliklar ve sorunlar konusunda literatiirde fslam
Ulkelerinde Sosyo-Ekonomik Sorunlar ve islami Esaslar (Karagiil, 2023), islam Diinyasinin
Geri Kalma Nedenleri (Kanbir & Dikkaya, 2022), Cagimiz isldm Diinyasinda Yasanan Dinsel
ve Sosyo-Ekonomik Sorunlar (Kalayci & Aytekin, 2016) gibi konulari iceren akademik
calismalar yer almaktadir. Anlagsmazliklar konusunu Ortadogu kapsaminda ele alan bir
calismada; Ortadogu’daki catigmalar iilkeden iilkeye farklilik gésterse de hemen ¢ogu
tilkede kargilagilan iki nitelik olarak; herhangi bir tilkede mevcut rejimle iktidar muhalifleri
arasindaki iktidar cekismesi ve farkhi mezhep, etnik grup veya ideoloji mensuplari
arasindaki varolus miicadelesi ifade edilmistir (Dag, 2015).

Literatiirde hegemonya ile ilgili daha ¢ok hegemonyanin ne oldugu (Gramsci, 1997) ve
hegemon aktérlerin kiiresel ve bdlgesel giic olma miicadele ve stratejileri (Lipsitz, 1988;
Konukeu, 2018), Tiirk diinyasinda tarihi olarak hegemonyaya ulasan giiclii devletler ile
hegemon aktérlerin Tiirk diinyasinda nasil varliklarini siirdiirebildikleri (Duman, 2022),
hegemonyanin gesitleri ve farkli 6rnekler iizerinden bu hegemonya cesitlerini agiklama
(Kaymak, 2016), ABD hegemonyasinin kiiresel yayilimi (Fidan, 2024) gibi caligmalar yer
almaktadir. Bu ¢alismalarda genellikle hegemonyaya giic, hegemon aktérler ve hegemon
aktorlerin diger aktdrlere sagladiklar: iistiinliikler tizerinden degerlendirmeler yapildig
goriilmektedir. Bu caligma ise hegemon olmayan aktdrlerin kendi aralarindaki iliskilerinin
hegemonyaya yansimlari ve bu iliskilerin hegemonya ve bagimlilik teorileri ile iliskilerine
odaklanmakta ve bu yoniiyle de diger ¢alismalardan ayrismaktadir.
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1. Hegemonya ve Bagimlilik Teorisi

Hegemonya uluslararasi iligkilerde realist yaklasima gére, hegemon giiciin basta askeri
glic kullanimiyla kendi siyasetini diinyanin geri kalanina dayatmasi olarak anlatilirken,
elestirel yaklasima gore hegemonya, zorlama sonucu degil giice riza gosterilerek
olusturulan bir iliski bi¢imi olarak degerlendirilmektedir (Ciftci, 2015, 205-207). Ayni
zamanda hegemonya devletlerin uluslararasi sistemde birbirleriyle iliskilerinde
belirledikleri anlayisin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Daha temel bir bakisla
hegemonya, yonetici smifin egemen simf olarak karsit gruplar iizerinde olusturdugu
zorlama giiciiyle yonetme isini yapmasidir (Gramsci, 1997).

Bagimlilik teorisi; uluslararas: sistemi, giiclii, belirleyici bir merkez ile merkeze bagimli
bir ¢evre arasindaki iliskiler olarak ele alan bagimlilik yaklasimidir (S6nmezoglu, 2014, 157).
Bagimlilik teorilerinin uluslararasi sistemde yer alan merkez-cevre lilkeleri arasindaki
bagimhihk iligkisi ile fiiliyatta devletlerarasi bir esitligin sz konusu olmadigi ve
merkezdekilerin esit ceperdekilerin 6teki konumunda oldugu tanmimlama birbiriyle
ortlismektedir. Bunun yaninda bagimlilik yaklasiminin 1960’lardan sonra giindeme geldigi,
somiirgecilik deneyiminin incelenmesi ve kapitalist kalkinmanin elestirisi {izerine
sekillendigi belirtilmistir (Giingen, 2016, 439). Buna dayanarak sémiirgeci {ilkeler, merkez
ve somiiriilen tilkeler de cevre iilkeler olarak degerlendirilebilir.

Prebisch, diinya ekonomisinin sekillenmesini merkez ve gevre iilke iliskileri temelinde
sekillendirmis ve bu iliskiyi geri kalmighgin temel gerekgesi varsayarak cevre iilkelerin
kalkinmalarini ithal ikameci politikalarla saglayabilecegini belirtmistir (Prebisch, 1984). Bu
calismada ortaya atilan ve odaklanilan merkez hegemonyasinin temelinde bagimhilik
teorisinde oldugu gibi tek basina ekonomik odakli okumalar yoktur. Merkez hegemonyasi
askeri, ekonomik, teknolojik, bilimsel, kiiltiirel ve siyasi bir istiinliigiin sonucu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica merkez hegemonyasi, tiim yonleri ile merkez aktdrlerin
birbirini daha ¢ok destekledigi ancak dsnem dénem merkez aktérlerin birbirleriyle rekabeti
baglaminda ceperdeki aktdrlerin kismen siireglerde daha aktif hale getirildigi bir siireci izah
etmektedir. Yani iki merkez aktoriin rekabeti cevre aktdre alan agabilir.

Galtung bagimliligi, merkez ve gevre iilkeler arasindaki ekonomik ve politik iliskinin bir
sonucu olarak degerlendirmektedir. Bu degerlendirmede ii¢ 6nemli unsur vardir.
Bunlardan birincisi, merkez tilke halki ile ¢evre tilke halki arasinda bir ¢ikar uyumsuzlugu
vardir. fkincisi merkez iilkenin merkezi ile gevre iilkenin merkezi arasinda bir ¢ikar uyumu
bulunmaktadir. Son olarak da merkez iilkenin gevresi ile ¢evre iilkenin ¢evresi arasinda bir
¢ikar uyumsuzlugu bulunmaktadir. Merkez iilkelerin merkezleri, cevre iilkelere ulasmak
icin gevre tilkelerin merkezlerini bir kdprii olarak gérmektedirler (Galtung, 2004, 27-28).

Burada Galtung’'un yaklasimina iki acidan elestirel bir bakis getirilmesi miimkiin
goriinmektedir. Birincisi merkez iilkenin merkezi ve ¢evre iilkenin merkezi arasindaki
uyum iliskisi, uluslararas: sistemi bugiinkii haliyle kurgulayanlarin meydana getirdigi
atmosferin bir sonucu olarak goriilebilir. Bu anlamda cevre iilke, bir merkez ve cevre
ayrimina gitmeden tek parca halinde hareket ederek, zenginlik ve refahin adil paylagimim
tercih ederek Galtung’un okumasimin digina ¢ikabilir. ikinci bir elestirel bakis olarak ise,
gelisen teknoloji ve haberlesme ag1 diisiiniilerek merkez iilkenin merkezi ile cevre tilkenin
cevresinin ya da merkez iilkenin gevresi ile ¢evre iilkenin merkezinin bir uyum iliskisi
kurmasi da miimkiin olabilir. Artik devletlerin sirketlesmesi veya devlet dis1 kiiresel
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aktorler kavramlari tizerinden bir okuma yapilirsa bu elestirel bakis kendine kayda deger
bir zemin bulacaktir. Bu duruma giincel érnek olarak ABD’de Trump’in yeniden baskan
segilmesi ve bu gelismenin ardindan Avrupa’da Trump destekgisi siyasi liderlerin
vatanseverler toplantisi (Morel 09 Subat 2025) adi altinda bir bulugsma tertip edilmesi
verilebilir. Pek ¢ogu iktidarda olmayan cevre aktorlerin, ABD’de merkez aktérle isbirligi
yapma ¢abasi kendisini géstermektedir. Diger yandan ABD’de merkez, koprii olarak cevre
tilkelerin merkezlerini degil cevresini gérme egilimi gostermektedir. Bu durum diinya
capinda yasanan degisimin de bir yansimasidir.

Immanuel Wallerstein ise, kapitalist diinya sistemi kuramini gelistirmistir. Buna gére
kapitalizm merkez, yar1 cevre ve gevre olmak iizere {i¢ b6lgede toplanir. Merkez, kapitalist
sistemin egemen giicii olarak yar1 gevre ve ¢evrenin ekonomik artiklarinm sémiirmektedir
ve sistem, merkezin ¢ikarin her zaman daha ¢ok korumaktadir. Wallerstein, bu durumdan
kurtulmanin tek yolu olarak merkez ile iligkilerin kesilmesini gérmektedir. Wallerstein’in
bu ¢ikarimu gergeklikten uzak olarak degerlendirilebilir. Merkez ile iliskilerin kesilmesi
kolay olmayacaktir ancak merkez {ilkeleri cesitlendirmek ve cevre iilkenin kendi ig
dinamiklerine daha ¢ok bagli yapilar kurmasi, merkez hegemonyasindan ¢ikis1 daha makul
bir yapiya kavusturacaktir. Cevre tilkeler, merkezleri ¢esitlendirir ve kendi i¢ dinamiklerine
daha bagimli hale gelirlerse sistem daha adil bir yapiya kavusacak ve merkez ve gevre
arasindaki ucurum zamanla kapanacaktir. Boylece hem mevcut sistemde merkezin
baskisindan nispeten uzak kalmak miimkiin olacak hem de esitsizlik iizerine kurulu olan
sistemi diizeltmeye ydnelik kapsayici bir adim atilmis olacaktir.

Bagimhlik ekoliinii, ayni cerceveye sahip temsilcilerin goriislerinin bir biitlinii olarak
degerlendirmemek gerekir (Ozliik, 2016, 585). Bagimlilik teorisi, merkez (gelismis) ilkelerle
cevre (az gelismis) iilkeler arasindaki asimetrik (emperyalizm ve sémiiriiye dayali)
bagimlilik nedeniyle az gelismis tilkelerin kendi olagan gelisimlerini saglayamayacaklarin
One siirer. Bu nedenle gevre tilkeleri dis politikalarinda merkez tilkelerden bagimsiz hareket
edemezler (Ozbay, 2014, 106). Bagimhlik teorileri modernlesme teorilerini elestirmis,
merkez iilkeleri gevre iilkelerin gelisememesinden sorumlu tutmus ve gevre tilkelerin
merkez iilke olabilecegine inanan iyimser modernlesme teorilerine karsi ¢ikmstir (Cinar,
2018, 327).

Bu ¢alismada dikkat ¢ekilmek istenen nokta ise, gevre iilkelerin farkinda olarak veya
olmayarak merkez tilkelerin olusturduklar1 hegemonik diizeni destekledikleridir. Bu bir
bakimda rizaya dayali hegemonya anlayisimn da ifade edebilir. Her durumda da iliski
bigiminin sonucu hegemonik iliskinin siiregen hale gelmesine yol acar. Yani uluslararasi
sistemin kurucu unsurlar: sistemi, ¢evre iilkelerin gelismemesi tizerine kurduklari gibi
kurduklar: sistemi vazgecilemez olarak tammlamislardir. Bu tarumlama ile birlikte tiim
yonleriyle, sistemde farkli bir egilimin miimkiin olmadigini, merkez aktérlere bagiml
olmadan bir gevre tilkenin varlik gdsteremeyecegini uluslararasi iliskiler alarmn temel
unsurlarindan  biri olarak yansitmiglardir. Ornegin bu durum Amerika Birlesik
Devletleri'nin (ABD) Kuzey Kore, iran ve Venezuela'ya iliskin takindig1 tavrin bir yansimasi
olarak degerlendirilebilir. Sistemi bozma egilimi olan iilkeler baski kurularak tekrar sisteme
entegre edilmeye calisilmaktadir. Giiniimiiz gelismeleri esasen bu sistemin ¢ékmeye
basladigina dair agik isaretler vermektedir.

Guiniimiizde ¢ogu zaman ABD hegemonyasi bazen de BM’nin bes daimi {iiyesinin
hegemonyasi dogrultusunda Miisliman devletler, hegemon iilkelerin ¢ikarlari ile kendi
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cikarini 6zdeslestirmekte ve bu dogrultuda bir ¢ikar gézetimi yapabilmektedirler. Yani iki
Miisliiman devlet arasindaki bir sorunun ¢6ziimiinde ¢3ziim zemini, merkez hegemonyasinin
cikarlarma gore sekillenmektedir. Konuya diger bir yoniiyle bakilirsa, Miisliiman devletler
arasinda yasanan her anlasmazlik, hegemon giilerin hegemonya siirlarini genisletmektedir.
Eger Miisliiman devletler arasindaki siyasi anlasmazliklar, hegemon giiclerin ¢ikarlarina mani
olmuyor hatta hegemon giiclere yarar sagliyorsa hegemon giicler anlasmazh@in stirmesi
y6niinde tavir alarak ¢oziimsiizligii destekleyen adimlar atmaktadir. Hem de bazen bu
¢Ozlimstizliigl “¢6ziim” baghg altinda gerceklestirmektedir.

Bu duruma uygun Srnek olarak Suriye’de 2011 yilinda baslayan i¢ savas gosterilebilir.
Suriye 6rneginde “merkez hegemonyasi” bélgede bir rejim degisikliginin sonucunu ortak
bir kanaat tizere belirleyemedigi icin bolgede yasanan savas suclarina ve toplu katliamlara
gdz yummustur. Bu durum BM Genel Sekreteri Antonio Guterres tarafindan itiraf
niteliginde dile getirilmistir. Guterres'in BM Giivenlik Konseyi'nin 5 daimi Uyesini
Suriye'deki durumun kontrolden ¢ikmasindan kaginmalar: konusunda uyaran agiklamasi
(BBC, 12 Nisan 2018) bir hegemonyanin varhigini géstermektedir. Ustelik bu hegemonyada,
BM'nin de aragsallastirildig1 gériilmektedir. 2024 yili sonlarinda Suriye’de 61 yillik Baas
rejiminin ¢okerek Suriyelilerin sekillendirdigi bir gecis yonetiminin kurulmasi da bu
calismada ortaya atilan iddialar1 destekler niteliktedir

2. Miisliiman Devletler Arasinda Temel Siyasi Anlagmazliklar

2.1. Sinifsal iktidar Miicadelesi

Miisliiman devletlerin birgogu otoriter rejimler tarafindan yonetilmektedir. Mevcut
rejimlerin halk tarafindan ne 6l¢iide benimsendigini 6lgen mekanizmalar ya bulunmamakta
ya da saglikli islememektedir. Bu yapisal iliski, ice doniik giivenlik ve tehdit algilamalarinin
da belirleyicisi olmaktadir. Belirli kisi ve ztimrelerin kontroliiniin stireklilik arz ettigi siyasi
ve idari yapilar potansiyel kirilganliklar da icermektedir. Nitekim Wallerstein, ekonominin
iyi oldugu dénemlerde siuf miicadelesinin sessizlestigini ancak asla ortadan kalkmadigin,
ekonominin durgunlastigi ve gercek issizlik dénemlerinde ise simf miicadelesinin
keskinlesecegi er ya da ge¢ sokaklarda catigmaya yol acacagimi ifade etmektedir
(Wallerstein, 11 Kasim 2024).

Bu keskinlesme en somut sekilde, Ortadogu’da vuku buldugu dénemde Arap Bahari
olarak adlandirilan siireg tezahiir etmistir. Hatta Arap Bahari ifadesi, baskic1 ve otoriter
yonetimlere karsi meydana gelen farkli 6lgeklerdeki halk hareketlerini ifade etmek ve
stireci bir demokratiklesme dalgasi olarak olumlu manada tanimlamak maksadiyla
kullanilan anonim bir kavrama déniismiistiir (Dogan ve Durgun, 2012, 62).

Otoriter rejimler, mahiyetleri ve varliklarinin sonuglart itibariyle var olduklar1 dsnemde,
ortadan kaldirilmaya caligilma siireclerinde ve ortadan kaldirilmalarim miiteakip dénemlerde
kriz, catigma ve i¢ savas ortamu iiretebilmektedirler. Arap Bahari olarak adlandirilan siirecin
lizerinden gecen zaman diliminde ortaya ¢ikan hadiseler bunun en somut gostergesi
olmustur, Bolgesel istikrarsizhiklar yeni giic merkezlerinin ortaya ¢ikmasini engellemekte,
krizlere disaridan miidahale kapilarini agmakta ve hegemon giiclerin bslgesel ve kiiresel
hegemonyasinin devamini saglayici unsurlardan birisi olmaktadir.

Bir diger boyutu ise otoriter rejimlerin, devam ettikleri siire icerisinde hegemon
aktorlerle kurduklar yakin iliskilerin, rejimlerin devamini saglamakta etken olabildigidir.
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Bu hususu otoriter her iilkeye tesmil etmek elbette miimkiin degildir. Libya’da Kaddafi'nin
42 yillik otoriter ySnetimi hegemon aktdrlerle sorunlarla doludur. Ancak Misir mevzubahis
oldugunda Hiisnii Miibarek’in 30 yillik iktidari1 dsneminde ABD ile kurdugu yakin iligkiler
dikkat gekici hale gelmektedir. Buna bagh olarak iktidarin Misir’da varligini stirdiirmesinde
builiskilerin etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. 1979’da srail ile imzaladig1 Camp David
anlagsmasindan sonra Misir, ABD’den en fazla askeri yardim alan {ilkeler siralamasinda
fsrail'den sonra ikinci sirada yer alan iilke konumuna gelmistir. ABD tarafindan yapilan
aciklamalarda bu destegin devam ettirilecegi belirtilmistir (Firat, 02 Agustos 2015). Arap
Bahari siirecinde ABD'nin Hiisnii Miibarek’in yerine alternatif arayislar icerisinde olduguna
iliskin haber, hatirat ve degerlendirmeler de Arap Baharindan yillar sonra Arap Medyasinda
yer almistir (Sarkul Avsat, 18 Ocak 2022).

Halk hareketleri, devrim, isyan gibi krizlerin olmadig1 otoriter rejimlerde, iktidarlarin
devami ile hegemon giicler arasinda yakin bir iligki oldugu goriilmektedir. ABD Baskani
Trump'in ilk bagkan oldugu dénemde Mississippi'de bir mitingde yaptig1 konusmada "Suudi
Arabistan"l koruyoruz. Zengin olduklarini sGyleyebilirsiniz. Kral Salman'1 seviyorum. Ama
krala, ‘Sizi biz koruyoruz. Biz olmadan orada iki hafta bile kalamazsin. Bundan dolay1 ordun
icin 6deme yapmalisin’ dedim (Sputnik, 03 Ekim 2018)” seklinde ifadeler kullanmasi, bu
baglamdaki iliski gercevesini taraflarin kendi sdylemleriyle ortaya koymasi baglaminda
onemlidir.

Ortadogu’daki bazi rejimlerin siyasal katilim yollarini kapatmis olmalars, siyasal iletisim
kanallarinin iktidardan halka dogru olmak tizere tek yonlii islemesi, muhalefetin var
olmasina izin verilmemesi, halk tarafindan benimsenmeme ve mesruiyet sorunlarim da
beraberinde getirmistir (Coskun, 2001, 387). iktidarin devamhiligini saglayan giiciin ulusal
destekten yoksun olmasi ya da ne ol¢lide desteklendiginin 6lgiilebildigi secimler gibi
mekanizmalarin olmamasi iktidarlarin dis aktorlerle iliskilerini de etkileyen, belirleyen bir
faktor olmaktadur.

Suriye’de bir azinlik yonetimi olan Baas rejimini temsilen Nusayri Esed ailesi, fran ve
Rusya ile “mikro hegemonya” olarak nitelendirilebilecek iliskileri sayesinde uzun yillar
iktidarda kalabilmistir. Bu 6rnekte hegemon giiclerin destegiyle siirdiiriilen sirufsal iktidar
miicadelesi iginde olan Esed ailesinin, hemegon giiglerin ¢ikarlarini ve yonlendirmelerini
devletin cikarlar1 ve ihtiyaglarinin dniine gegirdigi gériilmektedir. Bessar Esed'in, iilkeyi
Rusya’nin belirledigi cerceve icinde Rusya’nin kosullarina uygun sekilde terk etmesi bu
durumu agik sekilde gozler niine sermektedir. Bu yonetim anlayisi uzun yillar boyunca
Ortadogu’da sonuglari ve etkileri itibariyle dnemli sorunlara neden olmustur.

2.2. Siyasi Otorite Arayisi

Miisliiman devletler tarihi olaylar, uluslararasi yapi veya mevcut iktidarlarin politik
tercihleri ve egilimleri sonucunda diinya siyasetinde hegemon giic olan {ilkelerden
bazilarina veya tamamina 6zel bir yakinlk géstermis ya da géstermek durumunda kalmstir.
iki kutuplu diinya diizeninde, uluslararasi yapinin bir sonucu olarak devletler, ABD veya
SSCB’den birisine yakin durmak zorunda kalmiglardir. Bu iki iilke ekseninde taraf olmak
istemeyen devletler iiclincii bir yol olarak 1961°de Baglantisizlar Hareketini kurmugslardir.

Baglantisizlar'in tyeleri Afrika, Asya, Latin Amerika ve Avrupa gibi farkli bolge
tilkelerinden miitesekkildir. Bu tilkeler; birbirlerinden gelismislik diizeyi, siyasal sistem,
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demokratiklesme diizeyi ve gelismis {ilkelerle, Bat1 iilkeleriyle iliskiler baglaminda da
oldukga farkh 5zelliklere sahiptirler (Tekin ve Dolu, 2020, 68). Soguk Savas déneminde ve
sonrasinda ¢ok sayida Miisliman {ilke, Baglantisizlar Hareketinin {iyesi olmayi tercih
etmistir. Ancak Baglantisizlar Hareketi iiyelerinin iktisadi yapilarindaki ve {retim
olanaklarindaki zayiflik, etkin bir aktér olmalarini engellemistir. Soguk Savasin sona
ermesiyle de her ne kadar iiye sayis1 artmis olsa da Baglantisizlar Hareketi'nin 6nemini ve
ilgi diizeyini kaybettigi yaygin olarak ifade edilmektedir. Soguk Savasin sona ermesiyle yap1
once tek kutupluluk eksenine oturmus olsa da daha sonra yeni glic merkezleri ortaya
cikmustir (Keethaponcalan, 2016, 2).

islam Isbirligi Teskilat: (iiT), hem Soguk Savas déneminde hem de sonrasinda islam
diinyasinin bir giic merkezi olma potansiyelini tasiyabilecek bir st aktor olarak
degerlendirilebilir. Ancak bu potansiyel, Soguk Savas déneminde ve sonrasinda yeterince
tezahiir edememistir. 1969’da islam Konfransi Orgiitii (IKO) niin kurulus toplantisina katilan
Tiirk Disisleri Bakamn, toplanti sonrasinda yaptigi degerlendirmede, toplantiya katilan 25
tilkenin her birinin dis politikalarinin ayri ézellikler tasidigini belirtmistir (Aktas, 2009, 16).

[T, giiniimiizde 57 iiyesiyle BM'den sonra en fazla iiyeye sahip orgiittiir. Bu kadar ¢ok
sayida liyeye sahip drgiit, ihtilafli konularda ve sorunlarda ortak tutum belirleyemedigi i¢in
Misliiman devletler kendi etkin siyasal iist otoritelerini insa edememislerdir. Bu durum,
islam diinyasi disinda ortaya ¢ikmis olan gii¢c merkezlerinin hegemonyasimin siirekliligini
saglayan sebeplerden birisidir. islam iilkeleri alternatif olusturacak anlayislar ve kuruluslar
insa edemedikleri i¢in sadece hegemon giiglerin ¢ikarlarina uyumlu bir diinyada yasamak
durumunda kalmaktadirlar.

Uluslararast iliskiler ve dis politikada alinan kararlar, genellikle 6zel yakinlik kurulan
tilkelerin ¢ikarlarina uyum saglamak zorundadir. Bu durum Bati merkezli iiretilen
anlayislarin Miisliiman devletler tarafindan kendi i¢ dinamikleri ve inanglari cercevesinde
bir sinamaya tabi tutulmadan &zel yakinlik iligkilerine gére belirlenmektedir. Miisliiman
devletler, uluslararasi iliskiler alanindaki sorunlarina kendi perspektiflerinden agilimlar ve
¢oziimler {iretmedikce kendisinden tamamen bagimsiz insa edilen bir alanin i¢inde makul
bir yer bulamayacaktir. Miisliiman devletler her ne kadar genis katilimh bir isbirligi
teskilatina ve ¢ok sayida alt birimine sahip olsa da bu tegskilat catis1 altinda uluslararas
sorunlara ¢6ziim {ireten somut adim atabilecek mekanizma ve birimler insa edememistir.
Ornegin Uluslararasi islimi Adalet Divani kurulmasi noktasinda bir girisim sz konusu
olmus ancak hayata gecirilememistir. Ya da iiT’nin BM benzeri bir organizasyona
doniistiiriilememesi ve kendine 6zgii uluslararasi hukuk normlarini olusturamamasi
mevcut sistemin hegemonik ve yapisal sorunlariyla Miisliiman devletleri kars1 karsiya
birakmaktadir.

2.3. Etnik Temelli Sorunlar

Westfalya 6ncesi siireg, 1648 Westfalya Anlasmasi sonucu meydana gelen zemini ortaya
gikarmistir, Bir déntim noktasi olan Westfalya Anlagmasi’'ndan sonraki siire¢ de giiniimiiz
modern ulus devletine kadar gelmistir. Fransiz Devrimi sonrasi yayilan milliyetcilik akimu,
imparatorluklar1 ya da mevcut bilyiik devletleri parca parca kiiciik devletler haline
getirmistir. Bunun akabinde ulus-devlet anlayisiyla sekillenen uluslararasi sistem 19. ve 20.
yiizyillarda mesruiyet elde etmistir. Bu mesruiyetin stirmesi sonucu bugiin diinyada ulus
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devlet anlayis1 hiikiim stirmektedir. Milliyetgilik ve ulus devlet anlayisi birbirini beslemistir.
Milliyetcilik, ulus devletin {izerinde yiikseldigi ideolojiyi olusturmustur. Milliyetciligin ve
ulus devletlerin ytkselisi ayn1 déneme tekabiil etmektedir. Ulus-devletler de ilk olarak
Avrupa'da Fransa, Almanya ve italya gibi devletlerde ortaya ¢ikmis, daha sonra ise énce
Avrupa’da ve daha sonra diinyada yayginlasmistir (Akinci, 2012, 64).

Misliiman devletler arasindaki temel siyasi anlagmazliklardan biri haline gelen irka
dayali milliyetcilik; diinyada hizh bir sekilde yayilmis ve irili ufakli bircok ulus devletin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Zamanla bu yaklasim daha kati bir yaklagima dontismiis
ve wrkgilik boyutunda yansimalar meydana getirmistir. Artik bazi milliyetgilik taraftarlari,
sadece kendi milliyetini dncelemek ve yiiceltmekle iktifa etmemis diger irklara sahip
milletleri kiigimseme ve hor gérme yaklasimmni benimsemistir. Bu da devletler arasinda
yasanan irka dayali anlagmazliklar1 etnik bir ayrimciliga doniistirmiis ve etnik temelli
sorunlari daha da derinlestirmistir.

Milliyetgilik fikirleri, Osmanli igerisinde yasayan énce Sirp ve Yunanlilari daha sonra da
Araplari etkilemistir (Soy, 2004, 174). Ancak Imparatorlugun dagilma siirecindeki Arap
Milliyetciligi, Avrupa’da yayilan milliyetcilikten biraz daha farkli olup daha ¢ok kiiltiirel bir
milliyetgilik 6zellikleri tasimaktadir (Uzun, 2000, 258). Osmanli Devleti, Islam iist kimligini
one cikararak ayristirici bir yonelim gdsteren etnik temelli sorunlardan etkilenme
anlaminda siireci geciktirmeyi basarmigsa da bu gidisata engel olamamistir. Osmanh
déneminde milliyetgilik, Arap Hristiyanlarin énciiliigiinde Liibnan ve Suriye bélgelerinde
Arap Milliyetciligi olarak kendini gostermistir (Kilingkaya, 1992, 38-39). Arap
Milliyetciliginin siyasi boyutu daha ziyade Osmanli’dan sonra gelismistir (Cilmi, 2022, 73).

Osmanli yonetimlerinin devletin genis sinirlarin1  yonetmekte zorluk ¢ekmeye
baslamasi, Vehhabiligin giiclenmesi, Mehmet Ali Pasa'nin Misir’da ayaklanmasi, Avrupa’yla
kiiltiirel ve siyasi iligkilerdeki gelisim, misyonerlik ve sémiirgecilik faaliyetleri 19. yiizyilda
Arapgilig1 ortaya ¢ikarmus ve daha sonra Arap milliyetciligine déniisiim olmustur (Hut, 2016,
105). Osmanli’nin son déneminde imparatorlugu kurtarmaya yonelik olarak Osmanlicilik,
islamcilik ve Tiirkgiiliik akimlari da ortaya ¢ikmstir (Gilmi, 2022, 74).

Batidaki uluslasma arayisi ve siirecinin mahiyetinde sekiilerlesme de bulunmaktadr.
Din yerine milliyetcilik ortak deger tiretiminde daha belirleyici olmustur. Ortadogu’da ise
kimlikler Batiya nazaran daha i¢ ice gegmistir. Bu da toplum, milliyetcilik ve din arasinda
karmasgik bir iliski ortaya ¢ikarmustir (Coggun ve Zarpli, 2015, 194).

imparatorluklar ¢aginin kapanmasiyla diinya yeni bir déneme girmistir. Osmanli
sonrasi donemde Arap Milliyetciligi hem siyasal hem de toplumsal olarak kuvvetli bir zemin
bulmustur. Bunun nedenleri ise Osmanli Devleti’nin son déneminde Hilafetin toplumlar
tizerindeki nifuzunun giderek azalmasi, Birinci Diinya Savasi sonrasinda Halifeligin
kaldirilmasi, Filistin meselesinin baslamasi ve Israil Devleti’'nin kurulmasidir. Bu siireg
icerisinde Arap Milliyetciligi lic eksene oturmustur. Bunlar; Baas Hareketi, Nasircilik ve
Arap Milliyetci Hareketi'dir (Iyiat, 2021, 109-110).

Misir'in 2. Cumhurbaskari Cemal Abdiilnasir 1952-1967 arasinda Arap Diinyasinin en
Onemli simge isimlerinden biri olmustur. Pan Arabizm’in de simge isimlerinden olan
Nasir'in amaci Arap ilkelerini ve Miisliimanlar1 federal bir yapi icerisinde bir araya
getirmek olmustur. Misir ve Suriye’nin Birlesik Arap Cumhuriyeti ¢atisi altinda 1958 yilinda
bir araya gelmeleri bu baglamda nemli bir 6rnektir (Duman, 2020, 33). Misir’da temayiiz
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eden milliyetciligin karsisinda ortaya cikan ve yiikselen hareket ise Thvan Hareketi'dir.
Misir'da ortaya cikan hareket, biitiin Ortadogu'da etki olusturmustur. thvan Hareketi,
islam’in bireysel ibadetlerin Stesinde siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik tiim alanlarda
s6z sahibi olmasi gerektigi diisiincesiyle hareket etmistir. Tkinci Diinya Savasi dncesi
dénemde Vafd Partisi ile karsi karsiya gelen Thvan, Tkinci Diinya Savasi sonrasi dénemde ise
once Krallik ile karsi karsiya gelmistir. 1952'de Nasir'in dnciiliigiindeki Hiir Subaylar
darbesini desteklemis ancak daha sonra Nasir ile de kars: karsiya kalmislardir. Sedat ve
Miibarek déneminde ihvan’a karsi kismi yumusamalar goriilmiistiir. Misir'da Thvan
disindaki farkl: islimci hareketler de baski altinda kalmuslardir (Oztiirk, 2018, 164-166).

Osmanli déneminden baslayarak Arap milliyetciliginin ilk 6nemli isimleri Hristiyan
Araplardir, Baas Partisi de Hiristiyan Ortodoks Misel Eflak ve Siinni Miisliiman Selahaddin
Bitar tarafindan “Ebedi misyona sahip tek bir Arap Ulusu” slogamyla Suriye’de 1947 yilinda
kurulmustur. Baas partisinin temel hedefi, Arap toplumunu yeniden canlandirmak ve eski
ihtisamh giinlerine geri getirmektir (Kazak, 2023, 169). Baas'm milliyetcilik anlayisina ve
politikalarina en bilyiik muhalefet ihvan hareketinden gelmistir. Bu durum, ulus-iistii bir
ideoloji olan islamcilik ve onun temsilcilerinden biri olarak thvani, Baas'in karsisindaki en
biiyiik engel konumuna tagimistir (Kazak, 2023, 170).

Bazi Miisliiman devletler, hegemon gii¢lerin niifuzundan etkilenerek bu iilkelerle olan
ciddi farkliliklarina ragmen bir uyum yakalayabilmektedir. Tabi ki hegemon giiclerle
uyumun en biiyiik gerekgesi, bu giiclerin olasi baskisindan kurtulmak ve gesitli alanlarda
glivence altina alinmis olmaktir. Ancak bu glivence hegemon giiciin talepleri veya
¢ikarlarinda bir degisim oldugu takdirde her an sona erme ihtimaliyle karsi karsiya
kalmaktadir. Kiiglik ve orta 6lgekli bir devletin yani ¢eperdeki iilkelerin hegemon giicle
kurdugu iliski baz1 6rneklerle siirdiiriilebilir ve anlamli goriinebilir. Ancak bu durum bile
genellikle hegemon giiciin bir paradigma degisikligi veya lider degisikligiyle tersi bir
duruma dénebilmektedir. Bu nedenle Miisliiman devletler kendileri bir giic merkezi inga
ederlerse hem diger biiyiik glicler karsisinda bir alternatif tesis etmis olacak hem de kendi
¢ikarlarini daha ¢ok korumus olacaklardir.

2.4. Mezhepgilik

Mezhepgilik de Miisliiman devletler arasinda etnik temelli sorunlara benzer sekilde
anlagsmazliklara neden olmaktadir. Mezhepler ayni dinin bazi farkh egilimlerini ifade
etmektedir. Buna ragmen siyasi anlamda yasanan anlasmazliklar, mezhepler arasinda varlik
gosteren derin ayriliklarin gostergeleri olarak degerlendirilebilir. Ozellikle fran ve Suudi
Arabistan arasinda mezhep temelli rekabet yogun sekilde gézlenmektedir. Yemen, Irak,
Suriye ve Liibnan gibi iilkeler tiim enerjilerini mezhep catismalar ile tiiketirken
kaynaklarmin da hegemon giicler tarafindan tiiketildigi goriilmektedir. iran'in Sia
mezhebini bélgede yayilmaci bir politika argiimam olarak kullanma girisimlerine mukabil,
Suudi Arabistan'in benzer yaklagimlari ve iran'in mezhepgi politikalarini ciddi bir tehdit
olarak gérmesi bslgede biiyiik krizlere neden olmaktadir.

islam tarihinde gerek mezheplerin ortaya ¢ikisi gerek genis cografyalara niifuzu ve
toplumlarin farkli mezheplere doniisiimii hem 6nemli tarihsel olaylara hem de uzun
zamana yayili bir siirectir. Goriis ayriiginin zenginlik olarak gériildiigii bir stiregten kati ve
yapisal bir ayrismaya doniistiigii bir siirece gegis yasanmustir. Bu ayrigma siirecinde de siyasi
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unsurlar daha belirleyici olmustur (Bulut, 2015, 277). isldm tarihinde mezheplerin ortaya
cikis ve yayilisi, Snemli anlasmazlik ve catigmalar meydana getirmistir. Bu anlagmazliklar
tarihi siirecte zarar verdigi gibi giiniimiizde de hem devletlere hem toplumlara zarar
vermeye devam etmektedir (Dalkilig, 2007, 87).

Yemen'de yasanan istikrarsizlik, iran ve Suudi Arabistan’in mezhep temelli dis politika
anlayislarinin bir sonucu olarak gdriilmektedir (Aslan, 2017, 17). Suriye’de benzer sekilde
farkli mezhep kokenlerine sahip olmak, uzun yillar stiren i¢ savasin koriiklenmesinin
nedenlerinden biri olmustur. Ortadogu ve Afrika’da mezhep temelli catisma veya catisma
potansiyeline sahip ¢ok sayida iilke bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Miisliman
devletler arasindaki bu yapisal durum, Mislimanlarin kendi aralarinda kanlarini
dokmelerinin ve yeni sorunlar olusturmalarinin yaninda bir baska giiciin bu durumdan
¢ikar saglamasi sonucunu da beraberinde getirmektedir. I¢ veya bélgesel catismalar ile
zafiyete ugrayan iilkelerin kaynaklari, bolge digi aktorlerin rekabet alamna déniismektedir.
Ayrica bu {ilkeler silah ticareti agisindan énemli bir pazara déniismektedirler.

islam tarihinin yiizyillar1 kapsayan siirecinin énemli bir dinamigini mezheplerin
yayillmi ve toplumlarin mezhepsel donistimleri olusturmaktadir. Ancak bugiine
gelindiginde, mezhepsel dontisiimler pek miimkiin olmadigi gibi mezhepsel doniismeye
matuf karsilasmalarin direnc ve/veya tahakkiim seklinde agir sonuglari olabilmektedir. Bu
durum da Suriye, Yemen, Irak ve Liibnan drneklerinde yasandigi gibi yeni ve siddetli siyasi
gerilimleri veya silahl catismalar1 beraberinde getirmektedir.

fran’in olusturmak istedigi bolgesel hegemonyaya karsi kavramsallastirma Urdiin Krali
Abdullah tarafindan “Sii Hilali” ifadesiyle olmustur. Daha sonra Misir Cumhurbaskam
Hiisnii Miibarek de aym acgiklamay1 yapmustir. Bu agiklamalar hem iran’'im bdlgesel
politikalarindaki mezhepciligin cercevesini ¢izmis hem de iran'in bu politikalarindan
duyulan rahatsizigin ifadesi olmustur (Avci, 2022, 119). Ustelik giiniimiizde mezhepsel
rekabet sadece devletler ile sinirli kalmamus, bolgesel otorite bosluguna, mezhep gatismalar:
da eklenince etrafinda yeni sorunlar treterek DEAS gibi terdr Srgiitlerini ortaya gikaracak
bir zemin teskil etmistir (Kseoglu, 13 Haziran 2014).

islam diinyasinin gelinen noktada bir paradigma degisikligine ihtiyaci bulunmaktadir.
En yalin haliyle Veda Hutbesi'nde yer alan ifadeler mezhepcilik yaparak tstiinliik iddia
etmeyi agikca reddetmektedir. Bununla ilgili ifadeler sdyledir; “Ey insanlar! Rabbiniz birdir.
Babaniz da birdir. Hepiniz Adem'in ¢ocuklarisiniz. Adem ise, topraktandir. Allah yanminda en
kiymetli olanimz, O’'ndan en ¢ok korkanimizdir. Arap’in Arap olmayana takvadan baska
tistiinltigii yoktur". islam dininin tesekkiil dsneminde ortaya konulan prensiplere gére
bugiin ayrisma ve ¢atisma sebebi olan bu tiir anlayislarin yasaklandig goriilmektedir.

2.5. Sinir Sorunlari

Kiiresellesmenin meydana getirdigi sonuglar ve AB gibi entegrasyon siirecini
tamamlamig rgiitlerin de etkisiyle sinirlarin varligi bir dénem tartigilsa da, giintimiizde
sinir olgusu ve fiziki siirlarin varligi halen 6nemini ve dnceligini korumaktadir. Giinkii
devletlerin kendi egemenlik haklarini tesis ettikleri ve egemenlik hakkindan kaynaklanan
hukuk diizenlerini insa ettikleri alanin kapsami siirlar ile tanimlanmaktadir (Camyamag,
2017, 235). Bu taimlama ile {ilkeler arasinda egemenlik alanlar1 belirlenmektedir. Ancak
sinirlar bir yandan egemenlik alanlarini ayristirmakta iken; diger yandan da bu egemenligin
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sinirsiz kullaniminin 6niine bagka bir sinir(lama) ¢gikarmaktadir. Bir tilke, sinir komsusu olup
olmadigina bakilmaksizin bolgesinde yer alan diger iilkelerden olusan bélgesel giivenlik
yapisinin bir parcasi olmakta ve giivenlik politikalarim bu baglamda degerlendirmek
durumunda kalarak sinirlarinda ve sinirlar1 diginda tehdit ve baski hissedebilmekte, yani
ulusal giivenlik sorunu ile karsi karsiya kalabilmektedir (Yesiltas, 2015, 11).

Kiiresellesme ulusal giivenlik ile uluslararasi giivenlik arasindaki duvari giderek
inceltmis, aralarindaki etkilesimi artirmistir. Uluslararas giivenlik kavramimin mahiyeti
genislemistir. Cevre sorunlarindan, insan haklarina, kitlesel goclerden, catismalara,
terdrizmden, ekonomik sorunlara, uyusturucu, insan ve silah kagak¢iligindan salgin
hastaliklara kadar pek cok konu hem uluslararasi giivenligin kapsaminda (Sancak, 2013, 131)
hem ulusal giivenligin kapsaminda yer almaktadir. Hem de bu sorunlar simnir olgusu ile
iliskili olarak sekillenmektedir. Dolayisiyla gliniimiiz diinyasinda sinir sorunlar: s6z konusu
oldugunda; oncelikle sinir anlasmazliklarindan kaynaklanan ve ¢atismaya varan sorunlar
glindeme gelmektedir.

Uluslararasi iligkiler alanini inga eden hegemon giiclerin olusturduklar1 modern siir
anlays1, ulus-devlet anlayisinin bir tezahiiriidiir. Diinyada imparatorluklar déneminde cari
olan sinirlar insan topluluklarim kontrole, bugiinkii Westfalya sistemindeki modern
sinirlarsa belirli toprak pargalarini kontrole dayanir. imparatorluklarin dagilmasi ve ulus-
devletlerin olusmas: siirecinde hakim giicler cekildikleri bolgelerde yapay siirlar
olusturmuslar ve bu sinirlari hegemonyalarini siirdiirmek tizere aragsallastirmiglardir.
Bolgenin ekonomik, kiiltiirel ve etnik 6zellikleri g6z ard: edilerek c¢izilen yapay sinirlar;
boélgenin dogal etnik ve demografik yapisina aykiri bir bicimde konumlandirilarak
catigmalarin ve krizlerin en 6nemli sebeplerinden biri olmustur.

Sinir sorunlariin bélgesel giivenligi ve ekonomiyi tehdit etmesinin yani sira kiiresel
aktorlerin rekabet alanlarindan biri oldugunun en énemli Srneklerinden birisi Suudi
Arabistan, Umman ve Abu Dabi Emirligi arasinda yasanan Bureymi Krizi'dir. Giiniimiizde
Suudi Arabistan, BAE ve Umman’in kesistigi bir cografyada bulunan Bureymi ¢6li’'niin sahip
oldugu petrol rezervlerinin nasil paylasilacagi s6z konusu oldugunda Suudi Arabistan,
agik¢a ABD ile birlikte, Abu Dabi ve Maskat-Umman Sultani da ingilizler ile birlikte hareket
etmistir. Her ne kadar sorun bu iki biiytik aktdriin roliiyle ¢6ziilmiis olsa da bélge tilkeleri
arasinda bir ihtilaf s6z konusu oldugunda Bureymi konusu giindeme gelmektedir (Kursun
ve Seker, 2017, 260-261). Sorunun ortaya ¢ikisi da ¢6ziime kavusturulmasi da kiiresel
aktorlerin bolgedeki hegemonik varliklan ile iligkilidir. Anlagsmazhigin ¢oziimlenmesi,
ihtilafli konunun cercevesi ile sinirli kalmamakta ve kiiresel aktdrlerin bolge tizerindeki
hegemonyasini pekistirici sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir.

Ortadogu’da, bslgenin enerjisini ve kaynaklarim tiiketerek iki biiyiik aktériinii yipratan
catismalardan fran-Irak Savasi'nda da Sattiil Arap suyolu ile ilgili sinir ve egemenlik
anlasmazlig1 savasin en Snemli tetikleyicilerinden biri olmustur. Her ne kadar savasin tek
sebebi bu olmasa da, savas baglamadan hemen 6nce 17 Eyliil 1980’de Saddam Hiiseyin, Irak
ve fran arasinda sinir1 diizenleyen 1975 Cezayir Anlasmasi'm feshettigini ilan etmis ve 22
Eyliil'de fran’a saldirmustir. Sekiz yil siiren ve bir milyondan fazla hayata mal olan savas,
Irak'in BMGK’nin kararini Agustos 1988’de kabul etmesi ve taraflarin dnceki siirlarina
cekilmesi (Daban ve Daban, 2018, 95-96) ve her iki tarafin da biiyiik kayiplara ugramasiyla
sona ermistir.
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ingiltere’nin, 1970’lerin basinda Basra Korfezi'nden cekilirken biraktigi énemli sinir
sorunlarindan birisi de iran ve Birlesik Arap Emirlikleri (BAE) arasindaki Abu Musa ve Tunb
Adalari olmustur. fran’n bu adalarin kendi egemenlik alaninda oldugunu iddia etmesi ve bu
adalar1 kontrol etme girisimleri, 1900’lerin basindan itibaren Ingiltere tarafindan
engellenmistir. 1960’larda Ingiltere, adalarin egemenligini BAE'ye vermistir. Ingiltere’nin
bolgeden cekilmesiyle iran, adalari isgal etmistir. BAE konuyu uluslararasi platforma
tasimis, Korfez Isbirligi Konseyi 1996’da iran’in egemenlik iddialarini gegersiz saymstir.
Arap Birligi de ayni sekilde iran’a adalardan ¢ekilmesi cagrisinda bulunmustur. Konu,
Uluslararas: Adalet Divani’na gétiiriilmeye ¢alisilmigsa da fran bu teklife sicak bakmamugtir
(All1, 2016, 29-32). Abu Musa ve Tunb Adalar1 sorununun sekillenmesinde o dénemin
“merkez hegemonyasinin” dnemli aktérlerinden birisi olan ingiltere’nin énemli bir rolii
oldugu goriilmektedir. Gerek Korfezin diger iilkeleri ve gerekse Arap diinyasinin taraf
olmasiyla birlikte krizin boyutlar iki iilke arasinda olmaktan ¢ikmistir.

Endonezya ile Malezya arasinda Sarawak ve Sabah eyaletleri nedeniyle savas vuku
bulmustur. Savasin hemen dncesinde, bélgenin ingiltere kontroliinde olmasi da yine dikkat
cekicidir. Endonezya, Kuzey Borneo’da yer alan bu bélgelerin kendi egemenliginde oldugu
iddiasiyla, 1963’te Malezya'ya savas ilan etmistir. Her ne kadar savas 1965’te sona ermis olsa
da, Endonezya 2012 yilina kadar yaklasik yarim yiizyil boyunca bu bolge tizerinde hak
iddiasin siirdiirmiistiir (Yenigiin ve Duran, 2010, 465).

Misliiman devletler arasindaki sinir sorunlarindan bir digeri de Misir ve Sudan
arasindaki Haldyib Ucgeni meselesidir. Sorunun ortaya cikisinda ingiltere’nin bdlge
politikalarinin fonksiyonu séz konusudur. 1899 yilinda ingiltere ve Misir arasinda yapilan
anlagma ile bolge, 6nce Misir’a birakilmis, daha sonra 1902’de yine ingiltere’nin hazirladig
anlasma ile bu defa Sudan simirlarina dahil edilmistir. Sudan'in 1956’da bagimsizligim
kazanmasiyla bélge bir sorun alari olarak giindeme gelmeye baslamistir. Misir bélgenin
kendi egemenligi altinda oldugunu ileri stirmiistiir. 1958 genel secimlerinde Sudan'in
bolgede sandiklar kurmasi iizerine Misir, askerlerini bdlgeye géndermistir. Bu tarihten
sonra bolgede her iki tilkenin fiilen birlikte yonettikleri bir durum ortaya ¢ikmustir. 1992’de
Sudan’in bolgedeki petrol arama ¢alismalarim Misir engellemeyi basarmugtir. 1994’te Sudan
konuyu, BM, Arap Birligi ve Afrika Birligi gibi kurumlar nezdinde uluslararas: platformlara
tasimugsa da bir sonug alamarmustir. Sonraki yillarda iki tilke arasindaki miizakerelerle de bir
¢Oziime ulasilamamustir. Sudan’mn bolgedeki askeri varligini azaltmasi ve buna mukabil
Misir'in kendi askeri varhigini artirmasi ile bélgenin fiilen kontrolii Misira ge¢mistir
(Tandogan, 12 Nisan 2018).

ingilizler tarafindan kendi ¢ikarlarinin muhafazasi amaciyla 1893 yilinda olusturulan
sinirlar da 130 yili askin zamandir bir soruna kaynaklik etmektedir. Durand Hatt1 sorunu ya
da Hayber Gegidi Sorunu olarak da bilinen sorun Pakistan ile Afganistan arasinda 6nemli bir
uyusmazlik kaynagidir. ingiliz Hindistani Hiikiimeti'nin talepleri dogrultusunda imzalanan
Durand Hatti Antlagsmasiyla Afganistan ikiye boliinmistiir. Afgan-ingiliz Hint sinirin
belirlenmistir. Bu antlasmayla sonraki yillar boyunca devam edecek olan Afganistan-
Pakistan-Hindistan arasindaki sinir sorununu temelleri de atilmustir (Kiiliink, 2023, 621).
Hindistan - Afganistan arasinda baslayan sorun Pakistan'in 1947 yilinda bagimsizligir ilan
etmesiyle Pakistan - Afganistan arasinda husumet konusu olmustur. Bu siir hatti,
Afganistan’in niifusunun tigte birini olusturan Pestun halkinin énemli bir kismini Pakistan
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icerisinde birakmistir. Sorun sadece simir sorunu mahiyetinde olmayip etnik yapimn da
béliinmesi,bu boliinmiisliigiin ikili iliskileri etkilemesi boyutuna da sahiptir (Kiziltoprak,
2021).

Gliniimiizde Miisliiman devletlerin ¢ogu, 6rneklerde goriildiigii gibi simir sorunlari ve
anlasmazliklar: ile karsi karsiyadir. Bu sorunlarin ortaya ¢ikmasina, bilge dist hegemon
aktorlerin sinir diizenlemelerinin neden oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu gibi siur
anlasmazliklarimin ¢6ziimiinde, BM gibi uluslararasi iliskilerin merkezinde yer alan bir
orgiitiin ve diger bolgesel 6rgiitlerin etkin olamadiklari goriilmektedir. Uluslararasi yapinin
merkezi kabul edilen BM, her ne kadar zaman zaman ¢6ziime katki sunuyorsa da, BM'nin
yapisindaki bazi iiyelerin ayricalikli statiileri ve veto haklari, BM igerisinde de hegemon bir
alan ortaya cikarmistir. Ve bu hegemon alan nedeniyle genellikle BM, sorun ve
anlasmazliklarin ¢éziimiinde yeterince etkili olamamaktadir.

Sinir sorunlarindan kaynakli anlasmazliklarin ¢6ziimii icin hegemon giiclerle kurulan
iliskilerdeki ¢ikarlar ve hegemon giiclerin baskin tutumlari bslgede daha fazla ¢ikar odag
olusmasina neden olmaktadir. Bu anlamda Miisliiman devletlerin bu sinir anlagmazliklar
konusunda daha fazla ¢ikar odag olusmasina mahal vermeden kendi aralarinda ¢éziim
iretmelerinin  anlagmazlik yasayan {ilkelerin c¢ikarlarim daha ¢ok koruyacag
anlagilmaktadir.

Sonug

Uluslararasi sistemin mevcut yapisinda hegemonik 6zellikler tasiyan bir merkez-cevre
iliskisi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Misliiman devletlerin kendi aralarindaki
anlasmazliklar, merkez-cevre-hegemonya iliskisinin bir parcasini olusturmaktadir.
Miisliiman devletler agisindan bu iliski, Galtung’un tanimladigs tiirde bir bagimlilik iliskisini
de netice vermektedir.

Calismada elde edilen bulgular dogrultusunda Miisliiman devletler arasinda en sik
goriilen simifsal iktidar miicadelesi, siyasi otorite arayisi, etnik sorunlar, mezhepgilik ve sinir
sorunlan gibi siyasi anlasmazlhiklarin mevcut uluslararas: sistemin Miisliiman devletleri
oteki konumuna iten isleyisini besledigi goriilmektedir. Bu nedenle Miisliiman devletler
belirtilen siyasi anlasmazliklarin ¢6ziimiinde hegemon aktdrlerden ve hegemon aktérlerin
yOnettigi bir sistemden beklenti icine girmek yerine alternatif arayislar icinde olmals,
meseleleri dogrudan muhataplariyla ikili olarak ¢ézmeye ya da baska bir Miisliman
devletin ara bulucuguyla ¢ézmeye yonelmelidir. BSylece merkez hegemonyasinin
Miisliiman devletler tizerindeki baskici olumsuz etkileri azalmis olacaktir.

Ayrica Miisliiman devletler, kendi aralarinda uzlasi arayarak ¢6zebilecekleri ya da en
azindan karsilikli olarak kendilerine zarar veren etkilerini azaltabilecekleri siyasi
anlasmazliklar1 nedeniyle ciddi enerji kayb1 yasamaktadirlar. Bu enerji kaybi birbirleri
arasindaki rekabeti koriikledigi gibi niifuz sahibi diger aktdrlerin kendi {izerlerindeki
etkilerini de artirmaktadir. Bu nedenlerle Miisliiman devletlerin kendi aralarinda
yasadiklar1 siyasi anlagsmazliklar, kendi varhiklarimi ¢ift yonlii olarak olumsuz
etkilemektedir. iki Miisliiman devlet arasinda yasanan siyasi anlasmazlik, genellikle tigiincii
aktoriin fayda sagladigi, Missliiman devletlerin ise tiglincii aktdre daha fazla taviz vermek
durumunda kaldig1 bir tablo meydana getirmektedir. Ayrica Miisliiman devletler arasindaki
bu anlasmazliklarn merkez aktorler tarafindan koriiklendigi sdylenebilir. Boylece
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Miisliiman devletler, uluslararas: iligkilerde hep 6teki konumunda kalmaya zorlanmis ve
hegemon aktorlere bagimh hale getirilmigtir. Bu duruma sdmiirgeciligin yenilenen formu
olarak da bakilabilir. Bagimlilik teorilerinde goriilen merkez cevre iliskilerinin farkli
versiyonlarinin tatbik edilmesi miimkiindiir. Bu baglamda mevcut uluslararas: sistemin
dikte ettigi bagimlilik teorileri perspektifi disina gikilarak merkez-cevre denkleminde farkh
kurgular olusturulabilecegi anlasilmstir.

Pakistan ve Afganistan arasinda simir hattindaki ¢atismalarin ABD Baskarni Donald
Trump'in Bagram Ussii'niin kontroliinii Afganistan’in ABD’ye geri vermemesi durumunda
koti seyler olacagini sGylemesinin (AlJazeera, 21 Eyliill 2025) ardindan yeniden
koriiklenmesi bu duruma giincel bir 6rnek olarak gosterilebilir. Dger yandan Tiirkiye ve
Katar'in arabuluculuguyla yapilan goriismeler sonrasi iki iilke arasinda ateskesin
saglanmasi (TRT Haber, 19 Ekim 2025) da anlasmazlhik konusunun ABD-Rusya veya Cin gibi
yabanci aktorler yerine iki Miisliman devletin girisimiyle Miisliiman devletler arasinda
¢bzlime kavusturulmasi yaklasimina uygun bir seyir izlemektedir.

Bu nedenlerle Miisliiman devletler, uluslararasi iligkiler alanina islam'in bakistyla
kavramsal ve anlayigsal olarak katki sunarak, alternatif paradigmalar ve alternatif
kuruluslar insa etmelidir. Bugiiniin uluslararas iliskiler ve uluslararas: hukuk uygulamalar:
geregi genel olarak, Misliiman devletlerin kendi aralarinda yasadiklari siyasi
anlasmazliklara BM ve UCM gibi uluslararas: kuruluslar aracihigiyla ¢6ziim arayislar bash
basina bazi sorunlari beraberinde getirmektedir. Bunun sebebi ise, bu kuruluslar meydana
getiren anlayisin temelinde yer alan egemenlik varsayiminin, baslangictan itibaren merkezi
aktorlerin esit, ceperdekilerin ise esit olmadig: fiili bir durum f{izerine kurgulanmis
olmasidir. Dolayistyla Miisliiman devletler arasindaki siyasi anlasmazliklarinin ¢éziimiinde,
BM gibi uluslararas: kuruluslarda s6z sahibi olan veya karar verici olanlarin kendi esitlik
algilar1 ve cikarlar1 baglaminda bir ¢ziim Snerisi sunmalar kaginilmazdir. Bunun sonucu
olarak da sorunlar genellikle ¢6ziime kavusturulamamaktadir.

Miisliiman devletlerin tiimiiniin olmasa da bilyiik cogunlugunun uzlasisi sonucu kendi
aralarinda kuracaklar veya doniistiirerek aktif hale getirecekleri kuruluslar ile mevcut
sorunlara ¢6ziim bulmanin daha miimkiin oldugu 6ngériilmektedir. Clinkii mevcut siyasi
anlagsmazliklarin icinde yer alan, siyasi otorite arayisi sonucunda bloklasan Miisliiman
devletlerin kendi aralarinda kuracaklari veya doniistiirerek aktif hale getirecekleri bir ¢ati
kurulus ile bu bloklasmadan kurtularak c¢6ziimii kendi iclerinde {iretmeleri daha
miimkiindiir. Yani anlasmazlik yasanan durumda, bircok araci yabanci unsur devre disi
birakilarak, anlasmazlik yasayanlarm bagimsiz bir sekilde masa basinda konusarak
anlasmalar1 ve ortak noktalari {izerinden ¢oziime daha kolay gidebilecekleri goriilmektedir.
Bu anlamda Suriye, Baas rejimin devrilmesinin ardindan gelismekte olan siirecte hegemon
gliclerin etkisinin azaldig1 bir tabloda bolgesel aktorlerin destegi ve kendi iginde sagladig
uzlasi ile dnemli bir 6rnek tegkil ediyor.

Cumhurbaskani Recep Tayyip Erdogan’in BM'nin merkez hegemonyasina kars: ifade
ettigi “Diinya Besten Biiyiiktir” sdylemi mevcut diizenin ¢dziimsiizlik ortaminin
stirdiirtilebilir olmadigini dile getirmektedir. Bu sdylemin eyleme doniismesine yonelik
akademik literatiire katki sunmaya yonelik yapilan caligmalarin artmasi, mevcut sistemde
yasanan tikanmay1 asmak igin farkl fikirler sunulmasi bakimindan olduk¢a énemlidir.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni



Miisliiman Devletler Arasinda Siyasi Pargalanma ve Hegemonya iliskisi « 1475

Kaynakga | References

Akinci, Abdulvahap. “Modern Ulus Devletlerin Dogusu”. Dumlupmar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi 34 (2012), 61-70.

Aktas, Miinevver. “Tiirkiye Islam Konferans Orgiitiine Uye Midir?”. Dokuz Eyliil Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 11/ 1 (2009), 1-87.

Aljazeera, “Trump warns Afghanistan of ‘bad things’ if it does not return Bagram base” (21
Eyliil 2025), https://www.aljazeera.com/news/2025/9/21/trump-warns-afghanis
tan-of-bad-things-if-it-does-not-return-bagram-base

Ally, Cagatay. “Hiirmiiz Bogazi’'ndaki Abu Musa ve Tunb Adalari Uzerindeki Anlasmazliklar”.
International Journal of Afro-Eurasion Research 2 (2016), 29-32.

Anadolu Ajansi. “Misir't desteklemeye devam edecegiz” (2 Agustos 2015),
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/misiri-desteklemeye-devam-edecegiz/20377

Aslan, Seyit. Ortadogu Cografyasinda Mezhep Politikalart: Tiirkiye, fran ve Suudi Arabistan Ornegi.
Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
2017.

Avc, Siimeyra. “Iran Dis Politikasinda Sii Hilali”. Isldm Medeniyeti Dergisi 8/50 (2022), 107-
132. https://doi.org/10.55918/islammedeniyetidergisi.1209043

BBC, “BM Genel Sekreteri Guterres: Suriye'de durum kontrolden ¢ikmamali” (12 Nisan
2018), https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-43735509

Bulut, Ziibeyir. “Mezheplerin Ayrisma Konusu Haline Getirilmesi”. AIBU Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi 15/3 (2015), 277-294.

Cosgun, Melih - Zarpli, Gagdas. “Ortadogu’da Uluslasma Sorunu Uzerine Bir Deneme:
Modernlik”. HAK-IS Uluslararast Emek ve Toplum Dergisi 4/8 (2015), 186-198.

Coskun, Vahap. “Ortadogu’da Genel Sorunlar”. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
Prof.Dr. Turhan T{ifan YUCE'ye Armagan Sayisi (2001), 373-390.

GCamyamag, Anil. “Uluslarasi Hukukta Kopriiler: Sinirlar ve Diger Hususlar”. Hacettepe Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 7/1 (2017), 233-310.

Cinar, Yusuf. “Modernlesme ve Bagimhilik Teorisi Ekseninde Marshall Yardim ve Tiirkiye”.
Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 16/2 (2018), 325-350. Doi:
10.18026/cbayarsos.439451

Giftci, Kemal. “Soguk Savas Sonrasinda ABD: ‘Riza’ya Dayali ‘Hegemonya’dan imparatorluk
Diizenine”. Zonguldak Karaelmas Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 5/10 (2009), 203-219.

Gilmi, Mehmet. “Milliyetcili§in Ortadogu’ya Girisi Uzerine Bir Degerlendirme”. Din
Sosyolojisi Arastirmalari 2/2 (2022), 63-79.

Daban, Emine Zeynep - Daban, Cihan. “Saddam Hiiseyin Dénemi Irak Dis Politikasi: Irak-iran
Savasi, Kuveyt'in fsgali ve ABD’nin Irak’a Miidahalesi”. Kirsehir Ahi Evran Universitesi
iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 2/1 (2018), 83-109.

Dag, Ahmet Emin. Ortadogu Catismalart. istanbul: Mavi Ofset Basim Yayin, 2015.

Dalkilig, Mehmet. “Ge¢misten Giiniimiize Kuzey Afrika'da Mezhep Tartigmalar1 Ve
Glintimiize Yansimalar1”. 38. ICANAS Uluslararast Sempozyumu 1 - 04 Kasim 2007. 421-
430, Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu, 2007. https://www.ayk.gov.tr/wp-
content/uploads/2015/01/DALKILI%C3%87-Mehmet-GE%C3%87M%C4%B0%C5%9E
TEN-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9CZE-KUZEY-AFR%C4%B0KA%E2%80%99DA-MEZ
HEP-TARTI%C5%9EMALARI-VE-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9ICZE-YANSIMASLpdf

Eskiyeni eISSN: 2636-8536


https://www.aljazeera.com/news/2025/9/21/trump-warns-afghanis%20tan-of-bad-things-if-it-does-not-return-bagram-base
https://www.aljazeera.com/news/2025/9/21/trump-warns-afghanis%20tan-of-bad-things-if-it-does-not-return-bagram-base
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/misiri-desteklemeye-devam-edecegiz/20377
https://doi.org/10.55918/isl%C3%A2mmedeniyetidergisi.1209043
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-43735509
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/DALKILI%C3%87-Mehmet-GE%C3%87M%C4%B0%C5%9E%20TEN-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9CZE-KUZEY-AFR%C4%B0KA%E2%80%99DA-MEZ%20HEP-TARTI%C5%9EMALARI-VE-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9CZE-YANSIMASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/DALKILI%C3%87-Mehmet-GE%C3%87M%C4%B0%C5%9E%20TEN-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9CZE-KUZEY-AFR%C4%B0KA%E2%80%99DA-MEZ%20HEP-TARTI%C5%9EMALARI-VE-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9CZE-YANSIMASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/DALKILI%C3%87-Mehmet-GE%C3%87M%C4%B0%C5%9E%20TEN-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9CZE-KUZEY-AFR%C4%B0KA%E2%80%99DA-MEZ%20HEP-TARTI%C5%9EMALARI-VE-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9CZE-YANSIMASI.pdf
https://www.ayk.gov.tr/wp-content/uploads/2015/01/DALKILI%C3%87-Mehmet-GE%C3%87M%C4%B0%C5%9E%20TEN-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9CZE-KUZEY-AFR%C4%B0KA%E2%80%99DA-MEZ%20HEP-TARTI%C5%9EMALARI-VE-G%C3%9CN%C3%9CM%C3%9CZE-YANSIMASI.pdf

1476 » The Relationship Between Political Fragmentation and Hegemony Among Muslim States

Denk, Erdem. “Uluslararasi liskilerin Hukuku: Vestfalyan Sistemden Kiiresellesmeye”.
Kiiresel Siyasete Giris. Editdr Evren Balta. 51-74. Istanbul: letisim Yayinlari, 2014.

Dogan, Giirkan - Durgun, Biilent. “Arap Bahari ve Libya: Tarihsel Siire¢ ve Demokratiklesme
Kavrami Gercevesinde Bir Degerlendirme”. Siileyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi 15 (2012), 61-90.

Duman, Omer. “Arap Diinyasi’'nda Misir Lideri Cemal Abdiilnasir Riizgar1 ve Nasir Sonrasi
1970-1981 Yillar1 Arasinda Misir'in Durumu”. Artuklu Kaime Uluslararast iktisadi ve Idari
Arastirmalar Dergisi 3/1 (2020), 27-40.

Duman, Selguk. “Tiirk Diinyasi ve Hegemonya”. Diisiince Diinyasinda Tiirkiz Dergisi 9/48
(2022), 13-37.

Firat, Ensar. “Misir’t desteklemeye devam edecegiz”. Anadolu Ajansi (02 Agustos 2015),
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/misiri-desteklemeye-devam-edecegiz/20377

Fidan, Hasan. “ABD Hegemonyasinin Kiiresel Yayilimi: Neogramsiyan Bir Analiz”. Yonetim
Bilimleri Dergisi 22/52 (2024), 550-575.
https://doi.org/10.35408 /comuybd.1317022

Galtung, Johan. “Emperyalizmin Yapisal Teorisi” Uluslararast fliskiler, %4, (2004), 25-46

Gedeon, Joseph. “Trump official says Zelenskyy will sign US minerals deal ‘in the very short
term”, The Guardian (21 Subat 2025), https://www.theguardian.com/us-news/2025/
feb/21/trump-zelensky-ukraine-rare-earth-minerals

Gramsci, Antonio. Hapishane Defterleri. Ceviren: Adnan Cemgil, istanbul: Belge, 1997.

Glingen, Ali Riza, “Kalkinma, Esitsizlik ve Yoksulluk”. Kiiresel Siyasete Giris. Editér Evren Balta.
433-455, {stanbul: {letisim Yayinlari, 2014.

Hut, Davut. “Osmanli Arap Vilayetleri, Arabizm ve Arap Milliyetciligi”. VAKANUVIS-
Uluslararast Tarih Arastirmalart Dergisi Ortadogu Ozel Sayisi 1 (2016), 105-150.
https://doi.org/10.24186/vakanuvis.261581

Tyiat, Bora. “Arap Milliyetciligi Utopyasi”. Ankara Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi 4/8 (2021),
103-112.

Kalayci, frfan - Aytekin Baris. “Cagimiz islim Diinyasinda Yasanan Dinsel

ve Sosyo-Ekonomik Sorunlar (Teshis Boyutu)” TIKA Avrasya Etiidleri 49-1 (2016), 153-182.

Kanbir, Ozgiir - Dikkaya, Mehmet. “islam Diinyasinin Geri Kalma Nedenleri Uzerine Bir
Analiz” iktisadi Idari ve Siyasal Arastirmalar Dergisi 7/19 (2022), 556-580.
https://doi.org/10.25204/iktisad.1023798

Karagiil, Mehmet. “Islam Ulkelerinde Sosyo-Ekonomik Sorunlar ve islami Esaslar” Tiirk &
Islam Diinyast Sosyal Arastirmalar Dergisi 10/39 (2023), 248-266.
http://dx.doi.org/10.29228/TIDSAD.72428

Kaymak, Muammer. “Hegemonya Tartismalar1 Isiginda Ingiliz ve Amerikan Hegemonyalar::
Yénlendirici Hegemonyadan Kural Koyucu Hegemonyaya”. Hacettepe Universitesi
Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 34/1 (2016), 63-92.
https://doi.org/10.17065/huniibf.103795

Kazak, Cemal. “Suriye’de Baas Rejimine Karsi Muhalif Bir Hareket Olarak thvani Miislimin
Cemiyeti”. fletisim ve Toplum Arastirmalari Dergisi 3/1 (2023), 167-189. Doi:
https://doi.org/10.5281/zenodo.7785666

Keethaponcalan, Soosaipillai, I. “Reshaping the Non-Aligned Movement: challenges and
vision”. Bandung Journal of the Global South 3/4 (2016), 1-14.
https://doi.org/10.1186/s40728-016-0032-3

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni


https://www.aa.com.tr/tr/dunya/misiri-desteklemeye-devam-edecegiz/20377
https://doi.org/10.35408/comuybd.1317022
https://www.theguardian.com/us-news/2025/%20feb/21/trump-zelensky-ukraine-rare-earth-minerals
https://www.theguardian.com/us-news/2025/%20feb/21/trump-zelensky-ukraine-rare-earth-minerals
https://doi.org/10.24186/vakanuvis.261581
https://doi.org/10.25204/iktisad.1023798
http://dx.doi.org/10.29228/TIDSAD.72428
https://doi.org/10.17065/huniibf.103795
https://doi.org/10.5281/zenodo.7785666
https://doi.org/10.1186/s40728-016-0032-3

Miisliiman Devletler Arasinda Siyasi Parcalanma ve Hegemonya iliskisi » 1477

Kilingkaya, Dervis Mehmet. Arap Milliyetiligi ve Milli Miicadele'de Tiirkiye-Suriye fliskileri (30
Ekim 1918-21 Temmuz 1921). Ankara: Hacettepe Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve inkilap
Tarihi Enstitiisii, Doktora Tezi, 2012.

Kiziltoprak, Siileyman, “Kardeslige ingiliz hangeri: Durand Hatt1” Yeni Safak, (24.08.2021),
https://www.yenisafak.com/dusunce-gunlugu/kardeslige-ingiliz-hanceri-durand-
hatti-3689053

Konukcu, Yasemin. “Devletlerin Kiiresel ve Bolgesel Gli¢ Olma Stratejileri”. International
Journal of Economics Politics Humanities and Social Sciences 1/3 (2018), 204-214.

K&seoglu, Sinem. “Sii Hilaline Siinni Kalkan”. Yeni Safak (13 Haziran 2014),
https://www.yenisafak.com/dunya/sii-hilaline-sunni-kalkan-658072

Kursun, Zekeriya - Seker, Cafer Talha. “Basra Kérfezi'nde ingiliz-Amerikan Rekabeti:
Bureymi Krizi'nden Bermuda Konferansi’'na Korfez'de Gii¢ Degisimi (1950-1957)”.
FSM flmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi 10 (2017), 260-261.
https://doi.org/10.16947/fsmia.372641

Kiiliink, Furkan. “Ingilizlerin Afganistan’daki Niifuz Miicadelesine Bir

Ornek: Durand Hatt1 (1893)”. VAKANUVIS- Uluslararasi Tarih Arastirmalari Dergisi 8/1
(2023) 606-632

Lipsitz, George, “The Struggle for Hegemony”. The Journal of American History 75/1 (1988),
146-150. Doi: https://doi.org/10.2307/1889660

Morel, Sandrine. “In Madrid, Europe’s far right looks to Trump as a role model”. Le Monde
(09 Subat 2025), https://www.lemonde.fr/en/international/article/2025/02/09/in-
madrid-europe-s-far-right-looks-to-trump-as-a-role-model_6737955_4.html

Ozbay, Hiiseyin. “Bolgesellesme ve Bagimhilik Teorisi Ekseninde Sovyet Sonrasi Rusya-
Kazakistan-Kirgizistan iliskileri Uzerine Bir Degerlendirme”. Bartin Universitesi [IBF
Dergisi 5/9 (2014), 99-126.

Ozliik, Erdem. “Az Gelismislik ve Kalkinma”, Uluslararast fliskilere Giris. Editér Saban Kardas-
Ali Balc1. 579-591. Istanbul: Kiire Yayinlari, 2016.

Oztiirk, Selim. “Misir’da Thvan-1 Miislimin’in iktidara Gelis Siireci ve Temmuz Darbesinin
Nedenleri Uzerine”. Liberal Diisiince Dergisi 23/91-92 (2018), 163-179.

Presbisch, Raul. “Five Stages in My Thinking on Development. G. Meier, & D. Seers i¢inde,
Pioneers in Development (173-204). New York: Oxford University Press.

Sancak, Kadir. “Giivenlik Kuramui Etrafindaki Tartismalar ve Uluslararasi Giivenligin
Déniisiimii”. Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 6 (2013), 123-
134.

Soy, Bayram, “Arap Milliyetciligi: Ortaya Cikisindan 1918’e kadar”. Bilig 30 (2004), 173-202

Sénmezoglu, Faruk. Uluslararast Politika ve Dis Politika Analizi. Istanbul: DER Yayinlari, 2014.

Sputnik, “Trump’tan Suudi Krah Selman’a; Biz olmasak 2 hafta bile dayanamazsin”. (03 Ekim
2018), https://anlatilaninotesi.com.tr/20181003/trump-suudi-selman-biz-olmasak-
iki-hafta-bile-dayanamazsin-1035489473.html

Sarkul Avsat, “Nebil Fehmi anilarini kaleme aldi (1): ABD, Hiisnii Miibarek’in yerine hangi
adaylari destekledi?” (18 Ocak 2022),

https://turkish.aawsat.com/home/article/3411466/nebil-fehmi-
an%C4%B1lar%C4%B1n%C4%B1-kaleme-ald%C4%B1-1-abd-h%C3%BCsn%C3%BC-
m%C3%BCbarek%E2%80%99-yerine-hangi-adaylar%C4%B1

Eskiyeni eISSN: 2636-8536


https://www.yenisafak.com/dusunce-gunlugu/kardeslige-ingiliz-hanceri-durand-hatti-3689053
https://www.yenisafak.com/dusunce-gunlugu/kardeslige-ingiliz-hanceri-durand-hatti-3689053
https://www.yenisafak.com/dunya/sii-hilaline-sunni-kalkan-658072
https://doi.org/10.16947/fsmia.372641
https://doi.org/10.2307/1889660
https://www.lemonde.fr/en/international/article/2025/02/09/in-madrid-europe-s-far-right-looks-to-trump-as-a-role-model_6737955_4.html
https://www.lemonde.fr/en/international/article/2025/02/09/in-madrid-europe-s-far-right-looks-to-trump-as-a-role-model_6737955_4.html
https://anlatilaninotesi.com.tr/20181003/trump-suudi-selman-biz-olmasak-iki-hafta-bile-dayanamazsin-1035489473.html
https://anlatilaninotesi.com.tr/20181003/trump-suudi-selman-biz-olmasak-iki-hafta-bile-dayanamazsin-1035489473.html
https://turkish.aawsat.com/home/article/3411466/nebil-fehmi-an%C4%B1lar%C4%B1n%C4%B1-kaleme-ald%C4%B1-1-abd-h%C3%BCsn%C3%BC-m%C3%BCbarek%E2%80%99-yerine-hangi-adaylar%C4%B1
https://turkish.aawsat.com/home/article/3411466/nebil-fehmi-an%C4%B1lar%C4%B1n%C4%B1-kaleme-ald%C4%B1-1-abd-h%C3%BCsn%C3%BC-m%C3%BCbarek%E2%80%99-yerine-hangi-adaylar%C4%B1
https://turkish.aawsat.com/home/article/3411466/nebil-fehmi-an%C4%B1lar%C4%B1n%C4%B1-kaleme-ald%C4%B1-1-abd-h%C3%BCsn%C3%BC-m%C3%BCbarek%E2%80%99-yerine-hangi-adaylar%C4%B1

1478 » The Relationship Between Political Fragmentation and Hegemony Among Muslim States

Tandogan, Muhammed. “Halayib Meselesi ve Sudan-Misir iliskileri", Anadolu Ajanst (12
Nisan 2018), https://www.aa.com.tr/tr/analiz-haber/hal%C3%A2yib-ucgeni-mese
lesi-ve-sudan-misir-iliskileri/1115809

Tekin, Segah - Dolu, Melike Tugba. “Giiney - Giiney Isbirliginin Ideolojik Temelleri:
Baglantisizlar Hareketi ve Kiiresel Giiney”. Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi 12/24 (2020), 65-81.

TRT Haber, “Pakistan-Afganistan ¢atismalarinda Tiirkiye ara bulucu rol oynadi” (19 Ekim
2025), https://www.trthaber.com/haber/gundem/pakistan-afganistan-catismala
rinda-turkiye-ara-bulucu-rol-oynadi-923228.html

Uzun, Turgay, “Osmanli Devletinde Milliyetgilik Hareketleri” Tiirk Diinyast Incelemeleri
Dergisi, (2000), 1V, 257-275

Wallerstein, Immanuel. “The World Class Struggle: The Geography of Protest”.
https;//iwallerstein.com. (1 June 2012). https://iwallerstein.com/the-world-class-
struggle-the-geography-of-protest/

Yenigiin, Ciineyt - Duran, Selman. “Endonezya: Gatismadan Demokrasiye”. Diinya
Catismalari. Editérler: Kemal inat vd. Cilt 2/463-484. Ankara: Nobel Yayinlari, 2010.

Yesiltas, Murat. I¢c Savasa Komsu Olmak, Tiirkiye'nin Stir Giivenligi Siyaseti. Istanbul: SETA
Yayinlari, 2015.

www.dergipark.org.tr/tr/pub/eskiyeni


https://www.aa.com.tr/tr/analiz-haber/hal%C3%A2yib-ucgeni-mese%20lesi-ve-sudan-misir-iliskileri/1115809
https://www.aa.com.tr/tr/analiz-haber/hal%C3%A2yib-ucgeni-mese%20lesi-ve-sudan-misir-iliskileri/1115809
https://www.trthaber.com/haber/gundem/pakistan-afganistan-catismala%20rinda-turkiye-ara-bulucu-rol-oynadi-923228.html
https://www.trthaber.com/haber/gundem/pakistan-afganistan-catismala%20rinda-turkiye-ara-bulucu-rol-oynadi-923228.html
https://iwallerstein.com/the-world-class-struggle-the-geography-of-protest/
https://iwallerstein.com/the-world-class-struggle-the-geography-of-protest/

	Word Yer İmleri
	OLE_LINK5
	OLE_LINK3
	OLE_LINK2
	OLE_LINK11
	OLE_LINK7
	OLE_LINK6
	OLE_LINK1
	OLE_LINK8


