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Giris

Michel-Rolph Trouillot’un ilk defa 1995 yilinda Boston’da Silencing the Past: Power and
Production of History adiyla yayinlanan bu kitabi yirmi yil gibi uzun bir siire sonra Sezai Ozan
Zeybek tarafindan Tiirkceye cevrilerek 2015 yilinda ithaki Yayinevi tarafindan Tiirkiye’de

yayinlanmistir.

Diinyada 1970Q’lerin baslarinda baslayan ve gittikce yopunluk kazanan postmodern
soylemler 1990’ yillara gelindiginde yerlesik tarih anlayislarina yonelik elestiriler olarak da
kendini gostermeye baslamistir. Hatirlanacak olursa bu donemde postmodern tarih elestirileri
alaninda yayinlanan Hayden White'in The Content of the Form: Narrative Discourse and
Historical Representation (1987), Keith lJenkis’in Rethinking History (1991), Francis
Fukuyama’nin, The End of History and the Last Man (1993) ve Alun Munslov’'un Deconstructing

History (1997) gibi eserleri pozitivist felsefeye dayali geleneksel tarih anlayislarina sarsici
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darbeler indirmisti. Bu donem, Tirkiye’de de tarihgilik ve tarih egitimi alanlarinda resmi tarih,
ezberci egitim ve Avrupa-merkezcilik gibi kavramlarin sik¢a sorgulanmaya baslandigi ve
elestirildigi bir donem olmustur (Ding, 2004; Simsek, 2013; Demircioglu, 2014; Simsek ve
Alaslan, 2017). Nitekim 2000’li yillarin baslarinda egitim sisteminde postmodern
yapilandirmaci anlayisi temel alan bir degisikligin gerceklestirilmesi ile biylik 6lclide genelde
sosyal bilimler alanlarina; 6zelde ise tarihgilik ve tarih egitimi alanlarina postmodern etkiler
aktarilmistir (Yilmaz, 2013; Turan, 2015; Turan, 2016). iste, Trouillot, eserini ilk olarak bdyle
bir iklimin hakim oldugu 1995 yilinda yayinlamistir. Bu nedenle de eser, ana hatlariyla pozitivist
tarih teorilerinin gozden distiugi ve Avrupa-merkezci biylk tarihsel anlatilarin sorgulandigi

1990l yillarin genel havasini yansitmaktadir.

Trouillot’un eserini 6zel yapan en énemli etkenin bizatihi yazarin kendisi oldugunu
rahatlikla sOyleyebiliriz. 1949 yilinda Haiti’de dogan Trouillot’'un ¢ocukluk ve ilk genglik yillari
burada gecmis; 1960’larin sonunda Duvalier Diktatorligi yillarinda ABD’ye giderek New
York’daki sirgtindeki Haiti Topluluguna katilmigtir. 1978 yilinda New York City iniversitesinde
Karayip tarihi ve kiltiri konusunda lisans egitimini, 1985 vyilinda ise Johns Hopkins
Universitesi’nde Antropoloji alaninda doktora egitimini tamamlamistir. Amerika Birlesik
Devletleri’'nde Haiti tarihi izerine galisan en yetkin akademisyenlerden birisi iken, 5 Temmuz
2012 yilinda 6lmustir. Dolayisiyla bir Siyah Haitili ve kéle atalara sahip bir Haiti tarihi uzmani
olan Trouillot, 6mrinin biylik kismini kéleci Birlesik Devletlerde gegirmis ve bu ulkenin
sundugu olanaklarla parlak bir akademisyen olarak yasamini slrdirmistir. Dolayisiyla
Trouillot’'u hem kdlelerin, hem de kélecilerin; ayni zamanda Haiti tarihine ve kélelige iliskin
suskunluklarin, hem de susturanlarin ve hakim anlatilarin ayni anda temsilcisi olarak kabul
edebiliriz. Hi¢ degilse bu 6zel konumunun her iki taraf ile de daha rahat empati kurma ve

olaylari daha iyi okuma kolayligi sagladigini séyleyebiliriz.

Trouillot eserinde bir yandan ginlimizde akademik tarihcilikte hala etkili oldugunu
belirttigi pozitivist teorilere 6te yandan asiri buldugu toplumsal insaciliga karsi karsi ¢ikmakta
ve bu iki yaklasimin disinda Ug¢linci bir yol dnermektedir. Haiti devrimi, kolelik ve Amerika’nin
kesfi gibi olaylar tizerinden bu konularla alakali Avrupa-merkezci bliylik anlatilari yapisékiimci
bir Gislupla sorgulamakta ve 6zellikle Haiti tarihiyle ilgili tarihsel olaylardan yola ¢ikarak tarihsel
anlatilarin altinda yatan gorinmez iktidar iliskilerini ve etkilerini gozler oniine sermeye

calismaktadir.
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Kitabin basindan sonuna kadar Haiti Devrimi’'nden Amerika kitasinin kesfine;
somiurgecilik ve kolelikten, holokosta kadar gesitli tarihsel olaylar ile ilgili genis bir yelpazede
teorik bilgiler ile alternatif bakis acilari el ele gitmektedir. Yazar bir yandan bu konularla ilgili
Avrupa-merkezci tarih anlatisina alternatif bakis acilari gelistirmeye c¢alisilirken, ayni zamanda
tarihsel anlatilari 6n plana gikaran ve digerlerini susturan gig iligkilerini ve etkenleri de gozler

Onine sermeye ¢alismaktadir.

Tarih ve iktidar iliskisini slire¢c odakli olarak ele alan Trouillot, tarihsel anlatilarin
Uretilme sireclerinde birbiriyle rekabet eden pek ¢ok grubun ve kisinin devrede olmasina
ragmen tarih yazmak icin kullanilan araglarin bu gruplar arasinda esit dagitilmadigini vurgular.
Bu esitsizligin kaynaklarinin her zaman silahlar, sinifsal miilk paylasimi veya siyasi cihet kadar
gorinur olmamakla birlikte tarihin Gretilme strecinde en az bunlar kadar etkili olan iktidarlar

oldugunu belirtir.

224 sayfadan olusan bu kitap, kitabin ¢cevirmeni Sezai Ozan Zeybek’in yazdigi “Takdim”,
“Bahsi Gecen Eserler”, “Tesekkiir”, “Giris”, “Sonsdz” ve “Notlar” disinda “Hikayedeki iktidar”,
“Sans Souci'nin Ug Yizu”, “Tasavvur Edilemez Bir Tarih”, lyi Giinler Kolomb ve “Gegmisteki

Buglin” baslikh bes ana bolimden olugsmaktadir.
Hikayedeki iktidar

Kitabin bu ilk bélimiinde Trouillot, gegmiste olmus olaylarin tarihe dénlisme stirecini,
baska bir ifadeyle tarihin Uretilme siirecini ele almaktadir. Bunun igin sosyal ve tarihsel
sureclere karsilik gelen “olan” ile bu surecler hakkinda bizim bildiklerimiz ve anlattiklarimiz
anlamina gelen “oldugu soéylenen” arasindaki ayrima dikkat cekmekte; bu ikisi arasindaki
benzerlik ve farkliliklarin derecesini belirleyen her bir olay icin birbirinden farkli ve kendine
0zgu tarihsel strecler oldugunun altini cizmektedir. Trouillot’a gore ne ge¢miste olanla bizim
gecmis hakkinda yazip gizdiklerimiz arasinda net bir ayrim oldugunu ileri stiren pozitivistler, ne
de tarihsel siirecler ile bu siireclerin nasil anlatildigi arasindaki geciskenligi 6ne cikaran
“toplumsal insaci”lar tarihin nasil Gretildigini aciklayabilmektedirler. Pozitivist teorileri iktidari
sorunsallastirmamasi; pozitivizmle tarihin bir kurgu oldugu tezinin belli bir uyarlamasi olan
toplumsal insaci yaklasimi ise “anlatilarin olaylardan bagimsiz Uretildigi” seklindeki temel
varsayimindan dolayi elestirir. “Pozitivist yaklasim, iktidarin izlerini naif bir epistomoloji ile
hasiralti ederken, toplumsal insaci yaklasim, tarihsel-sosyal siireclerin 6zerkligini reddeder.”

Dolayisiyla, der Trouillot; “Toplumsal insaci mantigin en son varacagi nokta, tarihin diger
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hikayeler gibi bir kurgu oldugudur.” (s. 34). Oyleyse tarihin somut Uretim siireglerine
odaklanacak; tarihin ne oldugunu bulmak yerine, tarihsel anlatilarin olustugu kosullari ve
suregleri inceleyerek tarihin nasil isledigini ortaya c¢ikaracak Uglinci bir yaklagima ihtiyag

vardir. iste Trouillot’un eser buyunca yapmaya calistigi da tam olarak budur.

Trouillot, son yillarda ABD’de Institute for Historical Review (IHR) ¢evresinde toplanan
bir grup akademisyenin Yahudi soykirim anlatisini 6nemli ancak abartili bulan; abartili soykirim
anlatisinin ise daha ziyade Birlesik Devletler, Avrupa ve israil gibi devletlerin cesitli devlet
politikalarini sirdirmeye yaradigini savunan revizyonist tezlerinden de bahsetmektedir. Bu
tezlere katilmadigini agik¢a ortaya koysa da Trouillot’'un kitabinda Yahudi soykirimi ile ilgili
hakim anlatinin disinda; hakim anlatiya elestirel yaklasan bir grubun fikirlerine de yer
vermesini, kitap boyunca izledigi Bati-merkezci hakim anlatilara kuskuyla yaklasma ve
alternatif anlatilari 6n plana ¢ikarma gayretinin bir yansimasi olarak degerlendirmek gerekir.
Trouillot, anlatilarin olaylardan bagimsiz olarak Uretildigini ileri stiren toplumsal insaciligin en
onemli ¢ikmazinin tek tek hikayelerin neden tam olarak o sekilde Uretildikleri sorusuna yanit

getirememek oldugunu ileri siirer.

Trouillot’a gore tarih dedigimiz sey olayin oldugu andaki 6neminden cok, glinimiize
kadar gegcirdigi stregte kazandigi 6nemden kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla olaylarin yasandigi
andaki etkisi ve 6nemi ile bu olaylarin sonraki kusaklar icin tasidigi 6nem arasinda dogrudan
iliskinin var olmadigini distinlr. Amerika kitasindaki karsilastirmali kélelik arastirmalarinin
sonuglarini ornek gostererek, “gecmisin mirasi” olarak kabul edilen olaylarin da aslinda
gecmisten miras kalmadigini; siireg icinde sonradan uretildigini ileri siirer. Glnumizde
tarihsel olarak neyin 6nemli sayildigini, olayin oldugu andaki etkisi, olayla ilgili distlen kayitlar
ya da bu kayitlarin zaman icinde tutulma bicimleri dogrudan belirlemez. Olayin etkisi ve 6nemi,
olayin oldugu andan ginimize kadar gecen, bircok etkenin midahil oldugu ve birbiriyle
yarisan iktidar iliskilerinin devrede oldugu karmasik bir sirecte olusur. Alamo Kusatmasi,
Yahudi soykirimi ya da Birlesik Devletler’deki kolelik hakkindaki tartismalari 6rnek gostererek
bu konulardaki tartismalarin profesyonel tarihgilerin yani sira etnik ve dini liderler,
politikacilar, sivil toplum orgitleri ve hepsi de aktivist olmayan vatandaslarca da
ylrittldtginin altini ¢izer. Dolayisiyla tarihsel farkindahigin neleri icerecegini sadece
“muteber tarihgiler” belirlemez. Mesela, Avrupalilarin ve Kuzey Amerikalilarin ¢ogu, ilk tarih

bilgilerini bilimsel olmayan medya kanallarindan 6grenirler. Akademik tarihgiler akademik
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standartlari tartismakla mesgul olurken; siradan vatandaslar tarih bilgisini 6ncelikle miize
ziyaretleri, kutlamalar, filmler, resmi tatiller, ders kitaplari, televizyon kanallari ve cizgi
romanlar yoluyla elde etmektedirler. Politikacilar, 6grenciler, yazarlar, yonetmenler ve halkin
diger katilimci Uyeleri profesyonel tarihgilerin calismalarina ilavelerde bulunan, bu ¢alismalari
saptiran ve yeniden diizenleyen aktorlerdir. “Tarih yazimi profesyonel tarihginin son ctimleyi
kurmasiyla bitmez; ¢linkii blyuk ihtimalle halkin geri kalani bilimsel ¢alismaya en azindan

kendi okumasini katarak, o ¢calisma hakkinda yorum yapmaya devam edecektir.” der Trouillot.

Trouillot, oldukca yakin bir zamana kadar Birlesik Devletlerin pek cok yerinde bile ulus
ve diinya tarihinin gii¢li dini tonlamalarla “Allah’in bir hikmeti” olarak anlatildigini; akademik
profesyonelligin “okul sisteminin dehlizlerinde barinmakta olan vyaratiliggi tarihi heniz
susturamadigini” da ekler sozlerine. Trouillot, iste bu cesitliligine ragmen, tarih teorilerinin
akademinin disindaki bu i¢ ice gecmis mecralarin tarihin Gretilmesinde oynadigi 6nemli,

kapsamli ve karmasik rolii gormezden gelmesini de kabullenememekte ve elestirmektedir.

Trouillot kitabinda bir yandan aslinda 6teden beri var olan fakat akademik tarihgilik ve
hakim tarih teorilerinin gérmezden geldigi akademi disi unsurlari tarih Uretim sirecine
katarak; 6te yandan da gecmiste olan olaylari tarihin sabit ve duragan nesneleri olarak géren
anlayisin yerine, olayin oldugu andan giiniimiize kadar gecen siirecte anlatiya doniismesinde
rol oynayan ve etkide bulunan tiim unsurlari siirece dahil ederek geleneksel tarih anlayisina

zamansal ve aragsal genislik, derinlik ve zenginlik kazandirmaya galismaktadir.

Trouillot, kitabinin isminden de anlasildigi (izere eserde genel olarak tarihsel anlatilarin
Uretilme slrecinde yaratilan suskunluklara yogunlasmaktadir. Ona gore her tarihsel anlati
icerisinde her biri kendine 6zgl bir siirec icerisine olusmus bir dolu suskunluk barindirir.
Dolayisiyla bu suskunluklari ¢oziimlemek icin yapilmasi gereken islemler de her bir anlati i¢in
farkli olmak durumundadir. Suskunluklar tarih tGretiminin dort kritik noktasinda ortaya c¢ikar ki
bunlar; olgunun yaratildigi an (kaynaklarin ortaya cikmasi), olgularin tanzim edildigi an
(arsivlerin diizenlenmesi), olgularin bulunup gilin ylzine cikarildigi an (anlatilarin olusmasi) ve
gecmise yonelik olarak yeniden anlamlandirma ani (tarihin yazilmasi) asamalaridir. Tarih
anlatisinin Gretimi sadece barindirdigi suskunluklarin bir kronolojisini olusturmak suretiyle
incelenemez. Asil maksat iktidarin ne zaman ve nerede hikayeye dahil oldugunu aciga
cikarmak olmalidir. Ancak bu ifadeden de iktidarin hikayenin disinda oldugunu ve o yiizden

hikayeye girmesinin engellenebilecegini ya da kesintiye ugratilabilecegi sonucunu gikarmamak
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gerekir. Zira iktidar hikayeyi kurmakla kalmaz; hikayeye tek seferde degil, farkli zamanlarda
farkh agilardan dahil olur. Anlatlyi dnceler; yaratilma sirecinde ve yorumlanmasinda payi
vardir. O sebeple tamamen bilimsel bir tarih hayal etsek bile iktidar tarihe igkindir. Farkli
“anlardan” yola cikip iktidarin izini siirmek tarihsel Gretimin temel olarak slrece dayali
karakterini vurgulamaya yarar. Boylece tarihin ne oldugundan g¢ok nasil islediginin Gzerinde

durmak mimkdin hale gelir.
Sans Souci’nin Ug Yiizii

Trouillot Sans Souci’nin Ug Yiizi” baslikli ikinci béliimde tarihin iiretilme siirecinde
yaratilan suskunluklara daha ¢ok yogunlasir ve bu durumu uzmanlik alani olan Haiti tarihi
ornegi lizerinden somutlastirir. Yazarin “Sans Soucu’nin U¢ Yiizii” ile kastettigi sey birisi insan,
diger ikisi ise saray olan Sans Souci isimli U¢ tarihsel figlirdlir. Bunlardan ilki Haiti’de kolelikten
albayhga ylikselen ve Haiti devriminde ve i¢ savasinda etkin bir rol oynadiktan sonra i¢ savasin
kazanani ve Haiti’nin ilk krali olan General Henry Cristophe tarafindan oldirilen bir tarihsel
sahsiyet; digerleri ise General Henry Cristophe tarafindan Haiti’de yaptirilan ve tam olarak
bilinmeyen nedenlerle ayni zamanda 6ldirdigi Albay Sans Souci’nin adinin aynisini verdigi
saray, sonuncusu ise 18. yizyilin ortalarina dogru Prusya imparatoru Blyik Friedrick
tarafindan Berlin yakinlarinda yaptirilan Sans Souci isimli gérkemli bir saraydir. iste Trouillot,
Albay Sans Souci ile General Henry Cristophe’un tarihsel rollerindeki esitsizlik ile Haiti’deki
saray ile Berlin’deki sarayin tarihsel olarak sahip olduklari fiziksel esitsizliklerden yola gikarak
tarihsel figlrlerin sahip olduklar esitsizliklerin tarihsel anlatilara etkilerini ayni zamanda

alternatif anlatilar da gelistirerek ortaya koymaya g¢alismaktadir.

Tarihin Gretilmesini olayin ilk oldugu andan baslayarak gelecege dogru uzanan ucu agik
bir siirec olarak ele alan Trouillot’a gore tarihsel aktorlerin olayin meydana geldigi anda sahip
olduklari esitsizlikler ilk glinkl haliyle stirlip gitmez, sireg icerisinde degisir ve donustrler. Bu
sirecte one c¢ikan olaylar ya da unsurlar her zaman tarihsel aktorlerin 6Gnemsedigi konularla da
ortlismez. Surec icerisinde tarihsel olaya iliskin bazi kaynaklar hikayeye dahil edilir ki bu ayni
zamanda diger kaynaklarin da disarida birakildigi anlamina gelir. Bu nedenledir ki var olan
kaynaklar taniklik sunduklari olaylar hakkindaki anlam evrenini timiyle belirlemez. Dahasi bir
olayin ya da olaylar serisinin sonucu, bunlarin tarihe nasil gececegini de dogrusal bir sekilde

belirlemez.
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Trouillot, bazi insanlarin ve nesnelerin tarihin disinda birakilmalarinin, yani
yokluklarinin tarihsel Gretim siirecinin kurucu unsurlarindan birisi oldugunu belirtir. Bu
susturmalar her zaman kasitli ve planh olmaz. Her bir olay tarihe dénuslirken olayi meydana
getiren bazi kisimlari kaybolur. Daima bir seyin kaydi tutulurken diger bazi seyler disarida
birakilir. Dolayisiyla olay teskil eden unsurlar hangi kriterlere gore segilirse segilsin, olayin
hicbir zaman tam olarak kapsanmasi mimkin olmaz. O glinden olguya donlisen her sey kendi
Uretim sureglerine has birtakim noksanliklarla beraber ortaya gikar. Baska bir ifadeyle tarihin
kaydini tutmayr mimkin kilan mekanizma ayni zamanda tarihsel olgularin egit olmayan bir
sekilde zuhur etmesine sebep olur. Bir olayin olguya donustigu ilk andaki islemler dahi tarihsel

Uretim araglarinin Gizerindeki kontroltn tarafsizligini yansitir.

Trouillot, bir spor sunucusunun miisabakayi anlatirken sadece topa ve oyun agisindan
onem arz eden olaylara yogunlasarak, saha icinde ve disindaki diger durumlari ve olaylari
gozardi etmesini ornek gostererek kaynaklarin daha ilk olusma asamasinda kimi olgularin
sesinin kisildigini, yani suskunluklarin tarihsel Giretimin ilk safhasindan itibaren ortaya ¢ikmaya
basladigini belirtir. Ama tarihsel lGretimin esit olmayan bir sekilde kontrol altinda tutulmasi
surecin diger asamalarinda da etkili olur. Tarihsel tiretim sirecinin ikinci asamasi olan arsiv ve
belgelerin olusturulma stireci ayni zamanda bir ayiklama siirecidir. Bu stirecte kaynaklari yazan
kisilerin bir kismi, bazi kanitlar, bazi konular ve bazi yontemlerle birlikte disarida birakilir.
Boylece iktidar hem en asikar hem de en goze goriinmeyecek yollarla ayiklama siirecine dahil
olur. Ancak susturulanlarla hikayedeki bahsi gecenler arasindaki diyalektik iliski artik birer
olguya donlismis olaylar bulunup cikarilirken de devam eder. Yasananlar herkes tarafindan
ayni sekilde gozlemlense de her olay sonradan farkli sikliklarla glindeme gelir. Her olayin birer
olgu olarak agirligi farkhdir; olgularin farkh farkli dereceleri vardir. Bazi olgular digerlerinden
daha fazla hatirlanir. Bazi olaylar digerlerine gore daha zengin delillerle desteklenir. Olaylar hig

bir sey disarida birakilmadan anlatiimis olsa bile.

Trouillot, tarihcinin anlatisini olustururken 6zgir olmadigini, tarihsel anlatilarin daha
onceden belirlenmis algl kaliplarina dayandigini, bu algilarin ise arsiv olusturma gicilniin
kimler arasinda ve nasil dagitildigiyla alakal oldugunu belirtmektedir. Haiti tarih yazimindan
ornekle evvelki algilarin daha ¢ok bati teamiil ve yontemleri tarafindan sekillenmesini, devrim
hakkindaki basiliilk hatiralarin neredeyse tamaminin Fransizca yazilmasini 6rnek gosterir. Belki

de bunlardan daha énemli bir etken olarak gliniimuzde tarihgilik payesinin daha ziyade Batih
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tarih loncasi tarafindan belirlenmis standartlara blyiik 6lciide uyan makaleler yazabilmekten

ve siirmekte olan tarihsel tartismalara katilmaktan gectigini de ekler.

Oyleyse anlatilarda var olan sessizliklerin bozulmasi ve o ana kadar géz ardi edilmis
olaylarin yeniden ele alinip vurgulamasi sadece arsivlerde daha fazla vakit gegirmekle

basarilamaz. Buna yorumlamaya iliskin bir projenin de eslik etmesi gerekir.
Tasavvur Edilemez Bir Tarih

Trouillot, bu bolimde bir yandan Avrupa-merkezci dinya tarihi anlatisinda Haiti
Devriminin susturulma seklini irdelerken, diger yandan da “Bati” kavraminin adeta yaldizlarini

kaziyarak bu kavramin altinda yatan gercekleri gozler 6niine sermektedir.

Bati, klresel 6lgekte bir takim maddi ve sembolik donlsiimlerin yasandigi 16. ylzyilin
baslarinda yaratiimistir. Mislimanlarin Avrupa’dan kesin olarak ¢ikartilmasi, “ismi gliya kesif
olan” vyolculuklar, ticarete dayal kapitalizmin ortaya c¢ikmasi ve mutlakiyetci devlet
otoritesinin olgunlagsmasi Bati Hristiyanliginin yonetici ve tiiccarlarinin Avrupa’yi ve diinyanin
geri kalanini fethetmelerinin 6nind agmistir. Amerika kitasinin “icat edilmesi” ile Avrupa’nin
“icat edilmesi” de ayni zamana denk diser. Trouillot Bat’'nin Yenicagda celiskilerle dolu
oldugunun altini cizer: 17. yiizyilda ingiltere, Fransa ve Hollanda, Amerika kitasina ve kéle
ticaretine giderek daha fazla midahil olur. 18. ylizyilda da benzeri bir glizergah izlenir. Avrupali
askerler ve tliccarlar diger kadin ve erkekleri ne kadar ¢ok alip satarsa, ne kadar ¢ok zapt
ederlerse Avrupali felsefeciler de insan haklariyla ilgili olarak o kadar fazla yazip cizmeye
baslar. 18. ylizyilin ortalarinda Antiller ve Kuzey Amerika’daki koleligi mesrulastirmaya yarayan
gerekceler Avrupa’da 18. ylizyil akilcl disiincesine has bir irkcilikla harmanlanarak
kullanilmaya baslanir. Ornegin Fransa’da Buffon ve Voltaire kéleligi dogal karsilar. Voltaire ve
David Hume irk¢idir. Diderot ve Raynal koleligin kaldirilmasini talep ederlerse de bu sireci
uzun vadeye yayarlar. “Aydinlanma c¢agi oyle bir ¢cagdir ki” der Trouillot, “Nantes’li kole
simsarlari unvan satin alip felsefecilerle kol kola yarenlik edebilir, 6zgirlik savascisi Thomas
Jafferson hicbir ahlaki veya entelektiel sikinti yasamadan kéle sahibi olabilir.” Ama tim
bunlara ragmen Aydinlanmanin bir bakis acisi degisikligi yarattigini kabul etmek gerekir.
Kapitalist donidstmiin etkisiyle Batililasmis ve kendi emegini piyasa kosullarinda 6zgiirce satan
biri haline gelmis bir “6teki”, Bati nezdinde daha karli olmaya baslayinca kiiclik fakat sesi gtir
cikan politikaci ve felsefeci elit grubun somirge karsiti durusunun da etkisiyle kole ticareti

islevini kaybetmeye baslamistir. Trouillot’a gére bu dénemde ingiltere ve Fransa’da
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somurgecilik, irkgilik ve koleligi savunan retorik birbiriyle i¢ ice ge¢mistir, ancak higbir zaman

tek bir bitiin haline gelmemistir.

iste Haiti Devrimine Bati tarih yazicihginin yaklagiminin Bat’’da hakim olan kélelik,
irkcilik ve somiirgecilik anlayislarini yansittigini ileri sirmektedir. Dolayisiyla bitin bu felsefi
tartismalara, yikselen kolelik karsiti hareketlere ragmen Haiti Devrimi ve siyahlarin kurmus
oldugu modern devlet, yirminci ylizyila kadar Batida aklin alamayacagi bir olay olarak kalmaya
devam eder. “Haiti Devrimi hem Fransiz, hem de Amerikan devrimlerinin evrenselci
iddialarinin en biyik imtihaniydi ve iki devrim de sinifta kaldi” der, Trouillot. Zira Siyah
kolelerin de kendi kaderlerini tayin etme hakki olabilecegine ve bunu silahl bir direnisle elde
etmelerinin bir hak olduguna dair 1791 yilinda ne Fransa’da, ne ingiltere’de, ne de Amerika’da
kayitlara gecmis tek kamusal tartisma olmamistir. ilging olan ise Haiti Devrimi’nin sadece
Batida degil, kdleler arasinda da konusulmayan bir olay olarak kalmis olmasidir. Gercekten de
Devrim, Saint Domingue’daki koleler arasinda ve hatta onlarin liderleri arasinda dahi

disindlebilir olanin sinirlarinin diginda kalmistir.

Trouillot, Haiti Devrimi hakkindaki tarihyaziminin kusurunun Haiti’de ve Haiti disinda
gelisen iki egilimden kaynaklandigini tespit eder. Bunlardan ilki Haiti’"de yazilan ve daha g¢ok
yerel iktidarlara ihtiya¢ duyduklari araglari sunan, eski koleleri 6zgirlik ve bagimsizliga
ulastirmis devrim o6nderlerine karsi haddinden fazla saygili ve destansi soylemler barindiran
egilimdir. Haiti’'nin disinda yazilanlar ise inanilmaz derecede zengin ve ampirik olarak sahih
olup, dili ve ¢cogu zaman soylemsel cercevesi 18. ylizyilda yazilanlara ¢cok benzemektedir ki bu
durum Bati tarihyaziminin anlati yapilarinin kendini henliz Rénesansin ontolojik diizeninden
kurtaramamasindan kaynaklanmaktadir. Trouillot, bu iki egilimin kusurlarinin giderilmesinin
yolunu her iki tarihyazimi geleneginin iyi yonlerinin yeni bir perspektif sunacak sekilde alinarak
birlestiriilmesinde goriir. Genel 6l¢cekte ise, Bati tarihinin diinyanin geri kalanin yerlerini de goz

onine alinarak yeniden yazilmasi gerektigini onerir, pek Gmitvar olmadigini da ekleyerek.
lyi Giinler Kolomb

Trouillot, bu bélimde tarihin Uretilme siirecindeki suskunluklarin yaratilmasinda gli¢
ve iktidar iliskilerinin etkilerini Kristof Kolomb’un Amerika kitasinin kesfiyle sonuclanan ilk
seyahatiyle ilgili Avrupa-merkezci kesif anlatisi ile “Kolomb Yili” ve “Kesif Gin(” kutlamalari

baglaminda ele alarak tartismaktadir.
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Trouillot’a gore yaratilan tarihsel mitler (6nemli tarihler, olaylar, sahsiyetler) aslinda
tam olarak tarihsel gecgekliklere tekabul etmezler; genellikle meydana geldikleri donemlerde
de 6nemli gorilmemis, hatta fark edilmemislerdir. 1492 yilinin “Kolomb Yili”; 12 Ekim glinliniin
ise “Kesif GUnl” ilan edilmesini bu duruma 6rnek gosterir. Zira Cenevizli seyyah ve Kastilyali
arkadaslarinin 12 Ekim 1492’de Bahamalardaki kiiciik bir adaciga ulasmalarinin o giinki
tartismalarda esamesi bile okunmamis; olayla ilgilenen kiigtk bir azinlk ise bu gelismeden

ancak 1493 yilinda haberdar olabilmistir.

iste  tim muglakhgina ragmen bir tarihsel anin sabitlenmesi tarihin
hikayelestirilmesine; “olan”in “oldugu séylenen”e déniismesine yol acar. Boylece tek bir anin,
tarihin digerlerinden ayriip yalitilmasi, tarihsel bir “gerceklik” yaratir: “Kristof Kolomb
Bahamalar’t 1492’de kesfetti” gibi. Bu tirden bir sabitleme olayin yildéniimlerinde
hatirlanmasini saglar; hatta bir slire sonra olayin miteakip yillarda tekrar tekrar kutlanmasi
veya anilmasi olayin gergekten olmus oldugunun delili halini alir. Ancak mit yaratma siireci
her olay igin ayni sekilde islemez. Zira teoride her bir olayl baglamindan kopartip, igini
bosaltmak mimkiin olsa da, pratikte olaylari sekillendiren farkli iktidar oyunlari devreye girer.
Trouillot, kutlamalari ve diger tiim ritlelleri tarih yapma sirecinin bir parcasi olarak kabul
eder: Kutlamalar tarihselligin iki ucunu birbirine baglar, gormezden geldikleri olaylari susturur

ve onun yerine kutladiklari olayin iktidara has anlatilarini koyar.

Trouillot’a gore olgunun adlandirilmasi bile masumiyet maskesi altina saklanmis bir
iktidar anlatisidir aslinda. “Acaba birileri Bahama adalarinin Kastilyalilar tarafindan isgal
edilmesini kutlamaya kalkar miydi?” diye de sorar ve bu tiir bir adlandirmanin 12 Ekim 1492’de
olanlan tarif etmeye “Amerika’nin Kesfinden” daha uygun oldugunu dislinir. Demek ki
olgunun adlandirilma bicimi bile daha en bastan belli bir yorumu dayatir. Avrupalilarin hali
hazirda mesk{in olan topraklari isgal etmesini “kesif” olarak adlandirmak, ayni zamanda bu

olayin nasil anlatilacaginin da ¢ergevesini cizmektedir.

Trouillot, kitabinda yasadigi sire zarfinda bir kahraman muamelesi gérmeyen Kolomb
ile diger seferlerinden pek farkh goriilmeyen seyahatinin glinimiize gelinceye kadar gecen
siirecte nasil mitlestirildiklerinin izini siirer. ispanya’da 1552 yilinda V. Charles halka acgik
sekilde olmasa da ilk defa Amerika’nin kesfini kutlamaya baslar. Kolomb’un bir efsaneye

déniismesi daha ziyade Amerika kitasindaki eski ispanyol kolonilerinde ve Birlesik Devletlerde
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gercgeklesir. Latin Amerika Ulkeleri Kolomb figlrinl higbir zaman tam olarak unutmus

olmasalar da 1880’lerin sonuna kadar Kolomb ile ilgili bir belirsizlik hiikiim siirer.

ABD’de 6zellikle irlanda ve italya kdkenli vatandaslarin faaliyetlerinin yani sira 19.
yuzyilin baslarinda okullarda tarih derslerinin zorunlu tutulmasi Kolomb’un taninmasinda etkili
olmustur. Ancak 1890 6ncesinde toplu kutlamalari mimkin kilan ve kalabalik katilimlari
saglayan asil unsur Kolomb’un Katolikler tarafindan benimsenmesi hadisesi olmustur. 1880’li
yillar boyunca Kolomb’a olan ilgi artmis; 6zellikle 1830’dan sonra hem Avrupa’da hem de
Amerika kitasinda Kolomb biyografisi niteligindeki calismalarda ciddi bir artis olmustur. 1892
yilinda ispanya’da “diplomatik ve siyasi Hagli seferi ve ekonomik bir tesebbiis olarak” 400. YIl
kutlamalari yapilir ve bdylece ispanya’nin basrolde oldugu bir kesif hikdyesi yazilir. Bunu 1893
yilinda Birlesik Devletler'de diizenlenen Chicago Diinya Kolomb Fuari izler. 1890’larda Birlesik
Devletler'de kabul gormesi Kolomb’u ulusal bir fenomen haline getirir ve gecmisi yeniden
tanzim eden ve bir sekilde Kolomb’a baglanan yeni yeni anlatilar ortaya ¢ikar. Herkes kendi
kokenlerinde Kolomb’un izini aramaya baglar. Bu maksatla hali hazirda kullanimda olan diger
anlatilar susturulur, yenileri Uretilir. Chicago fuari Kolomb’u bir Kuzey Amerikali olarak

resmetmeye calisirken ayni zamanda bitlin Amerika kitasina mal eder.

1992’de Birlesik Devletlerde gerceklestirilen 500. Yil kutlamalari kitlesel tiiketim
maksadiyla Uretilmis ve ticari-pratik ritliellerle bezenmis tarihin, dalavereye giderek daha acik
hale geldigini gostermistir. Bu kutlamalarin bir 6zelligi de diinya gapinda ylikselen muhalif
seslerin gorilmuis olmasidir. Farkh derecelerde de olsa Amerikali siyahlar ve yerliler, Latin
kokenli Amerikalilar, Afrikal, Karayipli, Asyali liderler fethi kutlamayi ya reddeder, ya da kesif
anlatisini yeni bir dogrultuya sevk etmeye calisirlar. ispanya siyasetinin ve ekonomisinin
kodamanlari 1492’de Yahudilere yapilmis olan eziyetler icin 6ziir dilemeye ilk kez cesaret
ederler. Bakis acilarinin ve seslerin ¢ogullasmasi 1992’yi pazarlayanlarin isini de bir hayli
zorlastirir. Bu kutlamalara ve tartismalara katilan gozlemcilerin ¢ogu olayin gerceklestigi
glinden otird degil, sonradan olanlardan o6tiri 6nemli oldugu konusunda mutabiktir.
Okyanusun iki tarafindaki diger milyonlar ise kendi goruslerini Gretmisler; gelen nesillere bu
gorusleri hem sozleri, hem de amelleriyle sirekli degistirmeye devam etmislerdir. Caglarin ve

kitalarin arasinda kalmis anlatilar olayi buglin hala dontstlirmeyi siirdiirmektedirler.
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Gegmisteki Bugiin

Trouillot kitabinin bu son bdélimiinde ulus-6tesi bir sirket olan Disney’in Kuzey
Virginia’da tarih temal bir eglence parki kurma girisimine farkh toplum kesimleri tarafindan
dile getirilen itirazlardan ve tartismalardan yola ¢ikarak “ge¢cmisin gliinimizdeki temsili”
konusunu tartismaya acmaktadir. Gergi Disney, farkh gerekcelerle de olsa bu girisiminden vaz
gecmistir ama Amerikan toplumunun, o6zellikle de projenin bir parcasi olarak agilmasi
disunilen Kolelik Sergisi ile ilgili itiraz ve tartismalari uzun sire devam etmistir. Trouillot,
tartismalar esnasinda 06zellikle boyle bir serginin hem Beyazlarin hem de Siyahlarin
deneyimlerini yanlis temsil edecegini ileri slirerek projeye itiraz eden edebiyat¢i William
Styron’un tespitini yerinde bulur ve boéyle bir yaklasimin tarihgiler yerine bir edebiyatcidan
gelmemesine de hayiflanir. Ona goére bu durumun temel nedeni tarihgilerin “kamuoyunu”

ihmal etmek Gzere bir egitim almis olmalaridir.

Trouillot bu bolimde yine tarihsel bilginin tretilme stirecine doner ve Disney’in kole
sergisinin etrafinda Uretilen anlamlarin kéleligin kaldirilmasindan bu projeye kadar gegen
sirede birbirinden kopuk pek ¢ok parca, eylem ve semboliin bir araya gelmesi suretiyle
sekillendigini belirtir. iste anlati ve olaylar arasindaki tarihsel baglar bu sekilde ériiliir. Anlatilar,
olaylar ile bunun insanlara sunuldugu baglam arasindaki iliskiyle alakalidir. Dolayisiyla bu
iliskiler gegcmisin sabit bir gerceklik olarak gorildiugi; buna bagh olarak bilginin ise sabit bir
icerikten ibaret sayildigi mitleri ¢lrGtlr ve bizi bilginin maksadina bakmaya zorlar. Tarihin
anlami maksadin ne olduguna baglidir. Tarife uygun bir ampirik dogruluk ve belli bir baglamin
olaylari dogrulamasi tarihin tretilmesi icin genel sart olsa da tek basina yeterli degildir. Tarihin
temsili, bilginin diiz bir sekilde aktarildigi mecralar olarak distnilemez. Bilgiyle bu mecralar
arasinda bir tir bag da kurulmak zorundadir. Dahasi, kurulan bag da yeterli olmaz. Temsilin

sahte olmamasi, ahlaki bir seyirlige donlismemesi icin sahici de olmasi gerekir.

Trouillot, burada s6zii bireylerin gliinimiizde tarihsel olaylara karsi takindiklari
tutumlara getirerek tarih bilincinin glindelik yasamimizdaki tavir ve tutumlarimizda nasil
karsihk bulmasi gerektigini sorgular. Bu konuda kilit bir kavram olarak “sahicilik” (ictenlik)
Gzerine yogunlasir. Trouillot’a gore sahicilik, anlatilarla canh tutulan uzak bir ge¢mis hakkinda
takinilan tutumlardan ileri gelmez. Gegcmisi ansa da, reddetse de, gecmis hakkinda yeni bir
iddia da ileri sirse, sahicilik bizi buglin sahit, aktor ve yorumcu olarak, olaylara dahil eden

eylemlerimizle ortaya ¢ikar. Tarihi anlatmak da bu eylemlerden biridir. Konu ge¢mis de olsa,

197
© 2018 TUHED Tum Haklari Sakhdir. ISSN: 2147-4516



Turkish History Education Journal, Spring 2018, 7(1), ss. 186-200

sahiciligimiz bugiin verdigimiz miicadeleden gelir. Zira sahiplenmeyi sectigimiz gecmise karsi
dogru veya yanlis mevzilenmek ancak simdiki zamanda gergeklestirilebilir. Eger gercekten
amac sahici olmaksa, 6rnegin reddedilmesi gereken kolelik degil; kdleligin nasil sunuldugunu
belirleyen glinimdiz irk¢ihigidir. Ona gore yalnizca gegmise odaklanmak, dikkatimizi su anki
haksizliklardan uzaklastirir. Oysa 6nceki nesiller bu haksizliklarin yalnizca tohumlarini atmistir.
GUnumuzde gercgekte higbirimizin Afrika kdkenli Amerikalilarin kolelestirilmesi karsisinda
sahici bir tutum takinmasi miimkun degildir. Gergek bir tavir takinabilecegimiz mevzular su an
surmekte olan ayrimciliklardir. Sémirgecilik ve kélelik hakkinda bildiklerimiz bizi yalnizca ulus
ve Irk hatlari boyunca bugiin devam etmekte olan ayrimciliklara ve baskiya karsi daha siki

miucadeleye tesvik edebilir, etmelidir de.

Trouillot bu agiklamalardan sonra s6zl gliniimiz tarihgiligine getirir. Sahiciligin bugtine
ait bir kavram olmasina ragmen pozitivist tarih felsefesinden devsirilmis lonca geleneklerinin
tarihgilerin buglnle ilgili herhangi bir konuda pozisyon almalarini yasaklamasini elestirir ve bu
durumu tarih ve sosyal bilimlerde modasi gecmis olgu fetisizminin hala hakim olmasina baglar.
Bu nedenledir ki akademik tarihgiler halki heyecanlandiran ve harekete gegiren tim
tartismalardan uzak dururlar ve sonucta tarih tartismalarindan tarih 6gretimine kadar bircok
konu medyadaki yorumculara ve politikacilara birakilmis olur. Trouillot, akademisyen ve
entelektliel arasindaki deger farkina isaret eder ve ABD’deki bilim insanlarinin kamusal
entelektiel rollerini blylik 6lciide medyatik yorumculara ve eglence sektoriinden insanlara
terk ettigini bu duruma 6rnek olarak gosterir. Bunun da arkasinda tarih loncasinin geleneksel
olarak gecmisi sabit kabul eden yaklasiminin yattigini belirtir. “Eger tarihi tarihcilerin yerine
politikacilar, is diinyasinin kodamanlari veya etnik gruplarin liderleri yazmayacaksa tarihgilerin
ginimizdeki meselelerle alakali olarak daha net bir pozisyon almalari gerekir” der Trouillot,
kastinin ampirik delillerin belirli bir ideolojik bakis acisiyla manipiile edilmesi olmadigini da

sozlerine ekleyerek.

Sonug¢

Michel-Rolph Trouillot, Ge¢misi Susturmak: Tarihin Uretilmesi ve iktidar isimli bu

eserinde genel olarak tarihin, olaylarin ilk oldugu andan gelecege uzanan kesintisiz bir siirecte
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basta iktidar olmak Uzere bir¢ok etken tarafindan farkli mecralarda sekillendirildigini ve strekli
yeniden Uretildigini kabul etmektedir. Bu durumda “ginimiizden kag¢ yil 6ncesine kadar
yasanmis olaylar tarihin kapsamina girer?” seklindeki geleneksel tartismaya da son noktayi
koyar. Trouillot, agik¢a belirtmese de tarihin her an yeniden yazildigini, anlatilarin degistirilip
donustlraldugini belirterek; ya da akademik tarihgilerin giinimizin tartismal konularina
mudahil olmamalarini elestirmek suretiyle giinimuizden kisa bir stire 6nce yasanmis olaylari,
hatta “glincel”i de tarihe mal eder ve tarihin kapsamini “olayin oldugu an”dan “bu an”a kadar

en kiguk bir zaman dilimini bile disarida birakmayacak sekilde genisletir.

Trouillot’un eserinde ortaya koydugu ikinci énemli bakis agisi tarihin tretilme siirecine
iliskindir. Bu yaklasimda Trouillot, geleneksel olarak pozitivist bilim paradigmasinin akademik
tarihgiligin disindaki tarih Gretim mecralarini yok saymasinin aksine tim mecralan tarih
Uretiminin kapsamina alir. Bunlar televizyon, gazete, ¢izgi roman, roman, politikacilarin
nutuklari, sivil toplum 6rgutlerinin faaliyetleri, folk miizigi gibi butlin unsurlari icerir. Boylece
Trouillot tarihsel zaman araligini genislettigi gibi tarihsel iretim araglari arasinda higbir ayrim
yapmaksizin siirece dahil eder ve geleneksel tarihsel Uretim mecralarinin kapsamini da

genigletir.

Yazar genel olarak okuyucunun zihninde tarihin ne oldugu, tarihte “olmus” olanin
“oldugu soylenen”e doénlismesi slirecinde hangi karmasik ve cetrefilli slireclerin ve glic
iliskilerinin devreye girdigi, tarihin Uretildigi mecralarin neler oldugu, iktidarin tarihe hangi
kanallarla midahil oldugu, gliniimizde tarih bilincinin bireylerin glindelik yasamlarinda tutum
almalari Uzerindeki etkisi, ginimuzdeki hakim tarih yaklasimlarinin ve akademik tarihgilerin
durumlari, tutumlari ve tarih tretim siirecine etkileri gibi pek ¢cok konuyu tartismaya agmakta

ve alisilmis yargi ve kaliplarin disinda bir bakis acisi ortaya koymaya calismaktadir.

Trouillot’un bu kitabini —hala okumayan varsa- basta tarih ve tarih egitimi alanlarinda
akademik egitim alan 0©grenci ve 06gretmenler olmak Uzere tarihe ilgi duyan tim

kitapseverlerin okumalarinin yararli olacagi diisintilmektedir.
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