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Arastirma Makalesi/Research Article

12 Eyliil Sonrasi Siyasal Alanin Yeniden insasi: 1983 Genel Secimlerinde
Diyarbakir Se¢im Cevresinde Se¢cmen Egilimi

The Reconstruction of the Political Sphere After September 12: Voter Trends in The
Diyarbakir Electoral District in the 1983 General Elections

0z: Temsili demokrasilerde halkin yonetime katilimy, belirli araliklarla yapilan ve
yasal c¢ercevede adil bir sekilde gerceklestirilen secimlerle saglanmaktadir.
Secimler, yoneten-yonetilen arasindaki iliskinin diizenlenmesinde merkezi bir rol
oynamaktadir. Ancak, sec¢im siireclerinde halkin temsilci (milletvekili)
tercihlerindeki egilimler ve olusturulan yasama organlarinin temsil derecesi
giiniimiizde 6nemli tartisma konularindandir. Tarihinde askeri miidahaleler
deneyimlemis ve temsili demokrasiyle yonetilen Tiirkiye 6zelinde de bu konular,
giincelligini korumakta ve demokratik sistemin isleyisine dair elestirel
analizlerde siklikla incelenmektedir. Ozellikle secmen egilimleri, temsil adaleti ve
meclis yapisinin toplumsal cesitliligi yansitma diizeyi, Tiirkiye siyaset bilimi
literatiiriinde 6ne ¢ikan arastirma alanlari arasindadir. Bu ¢alisma, Tiirkiye nin
demokratiklesme siirecinde kritik bir doniim noktasini olusturan 12 Eylil 1980
Askeri Darbesi sonrasinda gergeklestirilen ilk genel se¢im olan 1983
se¢imlerini odak noktasina alarak hem Ortadogu’'nun siyasi dinamigi hem
de Tiirkiye'nin i¢ siyasal yapisi baglaminda stratejik 6nem tasiyan Diyarbakir
ili 6zelinde se¢gmen  egilimlerini ve siyasal temsil diizeyini analiz etmeyi
hedeflemektedir. Calismada, YSK verileri, 17. Donem TBMM Albiimii ve Meclis
Tutanaklari gibi birincil kaynaklar temel veri seti olarak degerlendirilmistir.
Ayrica, se¢gmen egilimlerinin cografi dagilimini gorsellestirmek amaciyla ArcGIS
yazilimi kullanilarak tematik bir se¢im haritasi olusturulmustur.
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Abstract: In representative democracies, public participation in governance is
ensured through elections held at regular intervals and conducted fairly within a
legal framework. Elections play a central role in regulating the relationship
between the governing and the governed. However, electoral trends in public
preferences for MPs and the representativeness of legislative bodies remain key
debates today. In Tiirkiye's case - governed by representative democracy yet with
a history of military interventions - these issues retain their currency and are
frequently analyzed in critical examinations of the democratic system's
functioning. Particularly, voter tendencies, representational fairness, and the
degree to which parliamentary structure reflects societal diversity stand among
prominent research areas in Tiirkiye political science literature. This study
focuses on the 1983 general elections -the first elections held after the September
12, 1980, military coup, a critical turning point in Tiirkiye’s democratization
process-and aims to analyze voter trends and political representation levels in the
context of Diyarbakir province, which holds strategic importance both for the
political dynamics of the Middle East and Tiirkiye’s domestic political structure. In
this study, primary sources including data from the Supreme Election Council
(YSK) the official album of the 17th Term of the Grand National Assembly of
Tiirkiye, and parliamentary proceedings were utilized as the core data sources.
Additionally, a thematic election map was created using ArcGIS software to
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Giris

Halkin kendi kendini yonetmesi anlamina gelen ve bu kapsamda siyasal esitlik
ilkesini iceren demokrasi kavrami, icerdigi anlama binaen tarih boyunca hem
ulasilmasi arzulanan bir ideal hem de derin elestirilere maruz kalan bir yonetim
bicimi olmustur. Temsili demokrasi fikri bilhassa 18.yy’'in ikinci yarisindan
itibaren, onemli 6l¢iide Amerikan ve Fransiz Devrimlerinin de etkisiyle, siyasal
temsil anlayisinin demokratik ilkeler dahilinde gelisimine paralel olarak ortaya
cikmis ve giintimiizde Tirkiye dahil modern devletlerin benimsedigi bir sistem
haline gelmistir.

Demokrasinin bu yeni tiirii siire¢ icerisinde modern devletlerin siyasal ve
toplumsal tarihlerine bagh olarak farkli yapisal 6zellikler kazanmistir. Bu durum,
yOneten ve yonetilen iliskisi baglaminda halkin siyasal katilim diizeyinin tilkeden
iilkeye degismesine yol agmistir. Temsili demokrasi, halkin yoneticilerini secme ve
karar alma siireglerine dolayli da olsa katilma istegi lizerine insa edilmistir. Genel
oy hakkinin yayginlasmasi ve anayasal giivence altina alinmasiyla birlikte, bu
sistem modern devletlerin mesru yonetim bicimi haline gelmistir. Parlamentolar,
secim mekanizmalari ve siyasi partiler, demokrasinin temel kurumlari olarak islev
gormektedir. Ancak her tlkenin kendine has siyasal ve toplumsal tarihi, secim ve
parti sistemlerini farklilastirmakta, bu da meclis ve hiikiimet yapilarinin temsili
niteligini etkileyip cesitlendirmektedir.

Glinlimiizde temsili demokrasi ile yonetilen tilkelerde, segmen davranisi ve siyasal
temsil konular1 énemli arastirma alanlar1 haline gelmistir. Ozellikle Bat1 Avrupa
iilkelerinde ve tarihinde askeri darbelere taniklik etmis Tiirkiye'de, se¢men
egilimleri, siyasal katilim, oy verme davranislari, secim sitemleri ve temsil dlizeyi
gibi konular siyaset bilimi ve siyaset sosyolojisinin odak noktasini olusturmaktadir.
Tiirkiye 6zelinde, Kiirt etnik kimligiyle 6ne ¢ikan Glineydogu Anadolu Bolgesi'ndeki
Diyarbakir ili, bu baglamda stratejik bir éneme sahiptir. Diyarbakir’in sosyolojik
yapisl ve siyasi egilimleri hem Tiirkiye hem de Ortadogu siyaseti acisindan kritik
bir rol oynamaktadir. Ancak, 1980 sonrasi donemde Diyarbakir'in siyasal
dinamikleri, secmen egilimleri ve temsil diizeyini inceleyen yeterli akademik
calisma bulunmamaktadir.

Bu nedenle bu ¢alisma, Diyarbakir'in siyasal yapisini, 12 Eyliil 1980 Darbesi'nin
ardindan gerceklesen ilk genel se¢cim olan 1983 secimleri 6zelinde analiz ederek,
secim sistemi ve sonuglari, milletvekillerinin sosyal profilleri ve meclis faaliyetleri
tizerinden degerlendirmeyi amacglamaktadir. Boylece, literatiirdeki boslugu
doldurmay1 ve Tiirkiye’deki temsili demokrasi tartismalarina katki saglamayi
hedeflemektedir. Bu baglamda, Diyarbakir 6rnegi lizerinden se¢gmen egilimleri ve
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siyasal temsil diizeyi hem yerel hem de ulusal siyaset agisindan 6nemli bir
perspektif sunmaktadir.

Temsili Demokrasinin Tarihsel Gelisimi

Ik o6rneklerine MO 5.yyin Antik Yunan kent devletciklerinde rastlanilan
demokrasi, halk egemenligi anlayisindan hareketle sekillenmis olup, kelime kokii
itibariyle demos/krotos yani halk/yonetim sozclklerinin bir araya geldigi
demokratia’dan gelmektedir (Giddens, 2008, s. 897). Dogrudan demokrasi
uygulamalarina konu olan Antik¢ag Yunan Kent devleti Atina’da Ekklesia/500’ler
Meclisi olarak adlandiran Halk Meclisi, yurttaslarin yonetim gorevlerinin yani sira
karar alma siire¢lerinde dogrudan aracisiz bir sekilde yer almasini saglayan bir 6z-
yOnetim sistemi olarak varlik géstermistir. Ancak, yalnizca yirmi yas tstii 500
0zgiir erkegin katilmina izin verildigi bu meclis tiiriinde kadinlarin, kolelerin ve
metiklerin (yabancilarin/poliste dogmamis ancak oraya sonradan yerlesmis
olanlarin) dislanmasi, siyasal esitliin tam olarak saglanamadigl yoniinde
elestirilere neden olmustur. Bu nedenle, Antik Yunan’'daki demokrasi modeli, her
ne kadar dogrudan demokrasi 6rnegi olarak goriilse de giiniimiizde hala tartisma
konusu olmaktadir (Heywood, 2002, ss. 68-73).

Antik Yunan’dan giinlimiize kadar, demokrasi iddiasinda bulunan g¢esitli devletler
ve hiikiimetler, siyasal katilim konusunda kisitlamalar getirmistir. Bu durum,
demokrasinin uygulanis biciminde farkliliklara yol a¢gmis ve simdiye kadar
demokrasiye dair ortak bir tanim iizerinde uzlasilmasini engellemistir. Bu
baglamda, iki temel tartisma 6ne ¢ikmaktadir: Birincisi, demokrasi kavraminin
kokiinde yer alan “halk” kelimesinin tam olarak kimleri kapsadig; ikincisi ise
demokrasinin temel bilesenlerinden biri olan siyasal esitliin nasil
saglanabilecegidir. S6z konusu tartismalar baglaminda énemli diisiiniirlerden biri
olan Rousseau (2018, ss. 61-63), demokrasinin gercek anlamina karsilik
gelebilecek herhangi bir siyasal yapilanmanin heniiz var olmadigini ve bunun
miimkin de olmayacagini ifade etmektedir. Rousseau’ya gore demokrasi,
egemenligin halka ait oldugu ve yonetim gorevinin tiim halka ya da halkin
cogunluguna birakildigi bir siyasal yapiy1 ifade etmektedir. Bu sebeple,
demokrasinin uygulanabilirlik a¢isindan daha ¢ok niifusu az olan devletler i¢in
elverisli bir sistem oldugunu savunmaktadir.

Zamanla, hem nifus yogunlugu nedeniyle halkin tamaminin yo6netim islerine
dogrudan katiliminin miimkiin olamayacagina dair inan¢ - ve dolayisiyla dogrudan
demokrasinin pratikte uygulanabilirliginin sinirhiligi- hem de ydnetilenlerin
kendilerini temsil edecek yoneticileri se¢me arzusu, temsili demokrasi fikrinin
gelisimini beraberinde getirmistir. Temsil kavrami, tipki demokrasi gibi, siyasal
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gelismeler ve bu dogrultuda ortaya ¢ikan uygulamalar cercevesinde farkl
sekillerde tanimlanmis olsa da gliniimiizdeki kullanimi genel olarak “temsil edildigi
iddia edilen bir seyin veya bir grubun, bir araci vasitasiyla su ya da bu sekilde var
edilmesi veya sunulmasi” fikrini icermektedir (Diggs, 1968, s. 29).

Orta Cag ve oncesinde, Kanuni Karine olarak nitelendirilen temsil anlayisi, siyasal
baglamda heniiz tam anlamiyla igerik kazanmamis olsa da temsil kavraminin
gelisimine zemin hazirlayan bazi 6nemli gelismelere sahne olmustur. Bu donemde
temsil, kalitsal haklara dayali olarak kurgulanmis olup, secilmis temsilciler fikri
heniiz gelisim gostermemistir. Ancak 13. ve 14. yiizyillarda, bazi Avrupa
kralliklarinda, kral tarafindan sunulan vergilendirme oranlari gibi tedbirlere
yonelik riza gostermesi istenen ayricalikli simiflarin varligy, siyasal temsil
anlayisinin - tam olarak olgunlasmamis olsa da - gelisimine kapi aralamistir (Birch,
1971, s. 24).

Orta Cag boyunca, feodal beyler ve Kkilisenin etkili oldugu meclisler, krala
danismanlik yapmak amaciyla toplanmis ve baslangicta muizakere yetkisi olmayan
sembolik yapilar olarak varlik géstermistir. Ancak zamanla, krallarin otoritesinin
zayiflamasi ve yerel giiclerin artan baskisi sonucunda, bu meclisler daha fazla yetki
kazanmaya baglamistir. Ozellikle ingiltere’de 1215 yi1linda imzalanan Magna Carta,
kralin yetkilerini sinirlayarak meclislerin giiclenmesine 6nemli bir katki
saglamistir. ingiltere’”de 1254 yilinda eyalet sovalyelerinin parlamentoya
cagrilmasi (Birch, 1971, ss. 25-27) ve 1265’te kontluk ve kent temsilcilerinin
katilimi, temsili kurumlarin gelisiminde doéniim noktalart olarak kabul
edilmektedir (Lyon, 2012, s. 169). 14. yluzyillda Avam Kamarasrnin (House of
Commons) olusumu ise parlamentonun mali yetkilerini artirarak kral lizerinde
denetim mekanizmasi olusturmasini saglamistir (Birch, 1971, s. 27).

Fransa’da ise 1302 yilinda toplanan Etats Généraux, baslangigta sembolik bir nitelik
tasimakla birlikte, 6zellikle 1355-1357 yillarinda Ingiltere’yle yasanan savas
sirasinda krala karsi vergi ve yonetim konularinda tavizler koparmaya yonelik
girisimlerde bulunmustur (Birch, 1971, ss. 25-26). Ancak bu kazanimlar kalici
olamamis ve meclis, 17. yilizyllda tamamen ortadan kalkmistir. Temsili hiikiimet
sisteminin gelisimi, feodalizmin ¢okiisii, kentlesme, ticaretin yayginlasmasi ve
burjuvazinin yiikselisi gibi sosyo-ekonomik dinamiklerle birlikte hiz kazanmistir.
Ozellikle ingiltere’de 1688 yilinda gerceklesen Sanlh Devrim (Glorious Revolution)
ile smnirlh monarsinin kurulmasi, parlamentonun giliciinii artirarak modern
anayasal sistemin temellerini atmistir (Duverger, 1986, s. 58). Fransa’da ise Tiers
Etat'in (liclincl sinif/otekiler) ortaya cikisi, temsili kurumlarin ¢ogulculasmasina
ve siyasal katilimin genislemesine 6énemli bir katki saglamistir (Moore, 1982).
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Bu gelismelerle birlikte feodal kralliklar birer birer tarih sahnesinden ¢ekilmis ve
temsili demokrasi fikri ilk olarak 17. yiizyilda ingiltere'de, ardindan 18. yiizyilin
ikinci yarisinda Amerika ve Fransa'da yayginlik kazanmistir. Amerikan Devrimi,
Ingiliz parlamentosunun kolonistlere yénelik vergilendirme politikalarina karsi
cikan "temsilsiz vergi olmaz" ilkesiyle temsil kavramini siyasal arenaya tasimistir.
Bu siirec, temsili demokrasinin diisiinsel temellerini olusturmustur (Wood, 2002,
s. 21). Kolonistler, Ingiliz parlamentosunda yeterince temsil edilmediklerini
savunarak, kendi sectikleri temsilciler araciligiyla yonetilme hakkini talep
etmislerdir. Bu talepler, Amerikan anayasasinin olusturulmasi stirecinde temsili
demokrasinin temel ilkelerinin belirlenmesine katkida bulunmustur (Wood, 1993,
s. 96; Dunn, 2005, ss. 72-73). Fransiz Devrimi ise, modern demokrasi anlayisinin
kavramsal ve teorik ¢ercevesinin insasinda énemli bir rol oynamistir. Emmanuel-
Joseph Sieyés, Thomas Paine ve Maximilien Robespierre gibi diisiiniirler, temsil ve
demokrasinin uyumlu hale getirilmesine katkida bulunmuslardir. Sieyés, ulusun
ortak yasalar ve temsil yoluyla bir biitiin haline gelebilecegini savunmus, halk
egemenligine dayali bir temsili hiikiimet sistemini 6nermistir (Hobson, 2008, ss.
451-453). Paine ise, temsili demokrasiyi monarsi ve aristokrasi gibi dogal olmayan
yonetim bigimlerine karsi en rasyonel ve uygulanabilir sistem olarak gérmustiir
(Paine, 1987, ss. 634-641). Amerika ve Fransa'da gerceklesen devrimlerin fikirleri,
19. ylizyilda diger Avrupa iilkelerinde de temsili demokrasinin gelisimine dnciiliik
etmistir. Nihayetinde, genel oy hakkinin taninmasiyla birlikte modern parlamenter
sistemler ortaya c¢ikmistir. Temsil, secim yoluyla gerceklesen bir siire¢ haline
gelmis ve giiniimiiz demokratik sistemlerinin temelini olusturmustur (Bealey,
1988, ss. 28-42). Bu siireg, halkin yonetime katilimini saglayan temsili
mekanizmalarin kurumsallagsmasini beraberinde getirmistir.

Ancak, modern devletlerin siyasal ve toplumsal tarihlerine bagh olarak
gelistirdikleri yapisal 6zellikler, demokrasinin bu yeni tiiriinii sekillendirdiginden,
yoneten ve yonetilen iliskisi baglaminda halkin siyasal katilim diizeyinin devletler
nezdinde farklilik gostermesine yol agmistir.

Tiirkiye’de Temsili Demokrasinin Gelisimi

Tiirkiye'de se¢me ve secilme kavramlari, ilk kez 1876 yilinda I. Megsrutiyet'in ilani
ve Kanun-i Esasi'nin kabul edilmesiyle ortaya cikmistir. Bu dénemde, sinirh oy
hakkina sahip olan vergi veren veya emlak sahibi erkeklerin katilimiyla 1877
yilinda Mebusan Meclisi segimleri gerceklestirilmistir. Ancak bu ilk demokrasi
deneyimi, Osmanli Padisahi II. Abdiilhamit tarafindan {i¢ ay sonra feshedilmistir.
Otuz y1l boyunca meclis toplanamazken, 1908 yilinda II. Megsrutiyet'in ilaniyla
birlikte Intihab-1 Mebusan Kanunu cergevesinde iki dereceli secimler yapilmis ve
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Ittihat ve Terakki Firkasi'min listesi tamamen secilmistir. 1912 yilinda "sopali
secimler” olarak bilinen secimlerde muhalif Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, meclise sadece
alt1 iiye génderebilmistir. 1914 secimlerinde ise [ttihat ve Terakki Firkast yeniden
tlim adaylarini segtirmistir. Milli Miicadele doneminde, 1919 yilinda Mustafa Kemal
liderligindeki Anadolu ve Rumeli Miidafa-i Hukuk Cemiyeti'nin katilimiyla Osmanl
Devleti'nin son secimleri yapilmis ve bu partinin zaferiyle Mebusan Meclisi altinci
kez toplanmistir. Ancak isgal giiclerinin meclisi dagitmas1 lizerine, 23 Nisan
1920'de Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi (TBMM) kurulmustur. Mustafa Kemal, 1923
yilinda Cumhuriyet Halk Firkasi'm1 (CHF) kurarak tek parti rejimini baslatmis ve bu
rejim, II. Dlinya Savasi'nin sonuna kadar devam etmistir. Bu siireg, Tiirkiye'nin
siyasal tarihinde tek parti doneminin temellerini atmistir (Akgiin, 2002, ss. 21-22).

Turkiye’'nin erken Cumhuriyet donemi segimleri, iki dereceli ve mutlak ¢ogunluk
esasina dayal bir sistemle gerceklestirilmistir (TUIK, 2012, s. IX). Bu sistemde,
secmenler oOnce ikinci se¢menleri belirlemis, ardindan bu ikinci se¢menler
milletvekillerini se¢cmistir (Demirel, 2014, s. 17). Bu siirecte, CHF tek parti olarak
iilkeyi yonetmis ve bagimsiz adaylarin meclise girmesi olduk¢a zor olmustur.
Ornegin, 1923 secimlerinde CHF disindan sadece iki bagimsiz aday (Eskisehir'den
Emin Sazak ve Giimiishane’den Zeki Kadirbeyoglu) meclise girebilmistir (Demirel,
2014, ss. 18-21). 1924 Anayasasi ile milletvekili olabilmek i¢in Tiirk¢e okuma-
yazma sarti getirilmistir. Sinirli oy hakkinin genisletilmesiyle kadinlara 20 Mart
1930 tarihinde yerel secimlerde se¢cme hakki, 5 Aralik 1934’te gerceklestirilen
anayasa degisikligiyle de genel secimlerde segcme ve secilme hakki taninmustir.
Se¢men yasi ise 22 olarak belirlenmistir. S6z konusu uygulama 1946 secimlerine
kadar yiiriirliikte kalmistir (TUIK, 2012, s. X). Ancak 1942’de ¢ikarilan 4320 sayili
Sec¢im Kanunu ile her il ilk kez se¢im bolgesine ayrilmis ve tek partili donemin son
secimleri olarak kabul edilen 1943 secimlerine bu yeni secim kanunuyla girilmistir
(Oztekin, 2007, ss. 407-408).

CHF, 1935 yili segimlerine ismini Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) olarak
degistirerek girmistir. 1939-1946 yillar1 arasinda, CHP icinde bir denetim
mekanizmasi olarak "Miistakil Grup" olusturulmustur. Ancak bu grup, etkili bir
mubhalefet yapamamis ve partinin i¢ dinamiklerini denetlemekte yetersiz kalmistir
(Demirel, 2014, s. 305). 1943 se¢imleri, tek partili ddnemin son se¢imleri olmus ve
CHP yine iktidarda kalmistir. Bu donemde, CHP disinda baska partilerin kurulmasi
engellenmis, ancak II. Diinya Savasi sonrasi uluslararasi baskilar ve i¢ talepler
nedeniyle cok partili hayata gecis silireci baslamistir (Akgiin, 2002, ss. 38-39).

Bu siirecte CHP disinda 14 siyasi parti kurulmus (Erkan & Aydin, 2012, s. 84) ancak,
iclerinden yalnizca biri, 1945 yilinda CHP'den ayrilan Celal Bayar, Adnan Menderes,
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Fuat Koprili ve Refik Koraltan tarafindan kurulan Demokrat Parti (DP), Tiirkiye
siyasi tarihinde dnemli bir doniim noktasi olmustur (Lewis, 1961, s. 298). 1946
secimleri, cok partili hayata gecisin ilk se¢cimleri olmus, 1946 Secimleri 6ncesinde
yurirliige giren 4918 sayili Milletvekili Se¢imi Kanunu ile iki dereceli secim sistemi
terk edilerek, tek dereceli cogunluk sistemi benimsenmistir. Ancak, bu yeni
sistemde "acik oy, gizli tasnif’ yontemi uygulanmis ve se¢imlerin denetimi adli
birimler yerine idari birimler tarafindan gerceklestirilmistir. Bu durum, se¢im
stirecinin seffafligina yonelik siipheler dogurmus ve sonuglar iizerinde uzun siiren
tartismalara yol acmistir (TUIK, 2012, s. XII). DP, bu secimlerde sinirh bir basari
elde etmis ve Diyarbakir gibi bolgelerde teskilatlanma cabalar1 baslatmistir
(Caglayan, 2014, s. 62).

1946 secimleri, Tiirkiye’de cok partili hayata gecisin baslangici olarak kabul edilse
de fiili anlamda ¢ok partili sistemin yerlesmesi 1950 secimleriyle gerceklesmistir.
1946 secimlerinde, DP gibi yeni partilerin ortaya ¢ikmasi ve se¢im sisteminde
yapilan demokratik degisiklikler, tek parti doneminin sona ermesine zemin
hazirlamistir. Bu siirecte, DP’nin lilke genelinde teskilatlanmasi hiz kazanmis ve
toplumda merkez-cevre ekseninde belirgin bir siyasal kutuplasma ortaya cikmistir.
CHP, laiklik, baticilik ve merkeziyetcilik gibi ilkeleri savunan asker, sivil biirokrat
ve aydin kesimler tarafindan desteklenirken; DP, ekonomide liberal politikalari
benimseyen, muhafazakar degerlere 6nem veren ve kirsal kesimdeki kii¢iik esnaf,
ciftci, distik statiilii memurlar ve vasifsiz iscilerden olusan bir taban tarafindan
desteklenmistir (Akgtin, 2002, s. 39).

1950 secimleri 6ncesinde, muhalefetin baskisi ve siyasal kosullarin gereklilikleri
dogrultusunda 5545 sayili Milletvekilleri Secimi Kanunu ¢ikarilmistir. Bu yeni
kanun, secimlerin “tek dereceli, esit, genel, gizli oy, acik tasnif” usuliine gore ve adli
denetim altinda yapilmasmi 6éngérmiistiir (TUIK, 2012, s. XII). Ayrica, secim
usulsiizliiklerinin dniine gecmek amaciyla Yargitay ve Danistay liyelerinden olusan
bir Yiiksek Secim Kurulu kurulmus ve se¢cim kurullarinin baskanliklarina yargiglar
atanmistir (Erogul, 1998, s. 81). 1946-1957 yillan arasinda uygulanan ¢ogunluk
sistemi, bir partinin bir bolgede salt cogunlugu elde etmesi durumunda o bolgedeki
tliim milletvekilliklerini kazanmasina olanak tanimistir (TUH(, 2012, s. XII). Se¢im
kanununda yapilan bu demokratik degisiklikler, Tiirkiye tarihinde genis kapsamli
ilk secim kampanyasinin baslamasina zemin hazirlamistir. Bu siireg, siyasi
partilerin halkla dogrudan iletisim kurmasini ve se¢menlerin tercihlerini daha
ozgiirce ifade etmesini saglamistir.

Diger taraftan Tiirkiye siyasal tarihi Kiirt siyasal yapilanmasiyla ilgili olusum ve
ayaklanmalara da konu olmustur. Tirkiye’de Kiirt siyasal yapilanmasi, II
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Mesrutiyet'in ilanindan sonra orgitlii bir hal almaya baslamistir. Said Nursi'nin de
dahil oldugu Kiirt seckinleri, 1912 yilinda Kiirt Teaviin ve Terakki Cemiyeti'ni
kurarken, Istanbul’da egitim goren milliyet¢i Kiirt gencleri de Hevi (Umut)
cemiyetini olusturmustur. 1918 yilinda ise istanbul'da Kiirt Teali Cemiyeti
kurulmustur (Ziircher, 1998, s. 247). Cumhuriyet’in ilan1 ve laik bir Tiirk devleti
kurma c¢abalari, kendilerini Tiirk olarak tanimlamayan muhafazakar Kiirtler
arasinda tepkiye neden olmus ve bu durum, bir dizi ayaklanmay tetiklemistir. Bu
ayaklanmalarin ilki ve en Onemlisi, 1925 yilinda patlak veren Seyh Said
Ayaklanmasidir. Diyarbakir, Bing6l ve Mus cevresinde gerceklesen bu isyan hem
milliyetci hem de dini bir icerik tasimaktaydi (Bruinessen, 2003, s. 388; Usak, 2005,
s. 209). isyanin bastirilmas1 amaciyla hiikiimet, Takrir-i Siikiin Kanunu’nu ¢ikarmis
ve Ankara ile Diyarbakir'da [stiklal Mahkemeleri kurmustur. Bu kanunla hiikiimet,
kamu diizenini bozdugunu diisiindiigli orgiit ve yayinlar yasaklama yetkisi elde
etmistir. Isyanin liderleri Seyh Said ve Seyit Abdulkadir de dahil olmak iizere 47
kisi idam edilmistir (Erkan & Aydin, 2012, ss. 33-34). Ayrica, benzer isyanlarin
onlenmesi amaciyla Sark Islahat Plani hazirlanmis ve bu plan kapsaminda iskan
politikalari, Tiirkge disinda dil kullaniminin yasaklanmasi ve Kiirtlerin dogu
bolgesinde memur olarak g¢alismalarinin engellenmesi gibi dnlemler alinmistir
(Akgura, 2009, ss. 58-59).

Seyh Said Ayaklanmasinin ardindan, 1926 yilinda Agri1 Dag1 yamaglarinda baslayan
ve dort y1l siiren Agr1 Isyani patlak vermistir. Bu isyan sonrasinda 20 binden fazla
Kiirt, Giineydogu’dan batiya tehcir edilmis ve Kiirt kimligine iliskin her tiirli ifade
resmen yasaklanmistir (Ziircher, 1998, ss. 250-251). Bu siireg, Kiirt kimliginin
siyasal ve Kkiiltiirel olarak bastirilmasina yonelik devlet politikalarinin bir
gostergesi olarak gliniimiizde halen tartisma konusu edilmektedir. Kiirt siyasal
hareketlerinin bir diger 6nemli ayagini, 1937 yilinda patlak veren Dersim (Tunceli)
Olaylart olusturmaktadir. Bu olaylar, Seyyid Riza onciliigiindeki Kiirt asiret
liderlerinin 6zerklik talepleriyle baslamis ve yaklasik bir yi1l siirmiistiir. Hiikiimet,
isyani bastirmak amaciyla 50 bin asker ve 40 savas ucagi kullanmis, bolgede yogun
bir askeri operasyon gerceklestirmistir. Bu stlirecte, Dersim’in ismi Tunceli olarak
degistirilmis ve bolgede siki yonetim uygulanmistir. Siki yonetim 1946 yilina kadar
devam etmis, askeri abluka ise 1950 yilinda sona ermistir (Akyol, 2007, ss. 118-
119). Yasanan bu olaylar, giinimiizde Kiirt Sorunu olarak adlandirilan ve
kamuoyunda yogun bir sekilde tartisilan meselenin tarihsel kokenlerini
olusturmaktadir.

Sonug olarak, erken Cumhuriyet donemindeki siyasi yapilanma, se¢cim sistemleri ve
Kiirt meselesi, iilkenin siyasi tarihinde derin izler birakmistir. Tek partili
donemden c¢ok partili hayata gecis silirecine kadar olan dénemde, siyasi katilimin
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sinirhiligl, muhalefetin zayiflig1 ve etnik kimlik sorunlari, giintimiizdeki demokrasi
tartismalar1 ve Kiirt meselesinin kokenlerini anlamak agisindan Kkritik bir 6neme
sahiptir.

Kiirt Siyasetinin Merkez Ussii Olarak Diyarbakir: Tarihsel Déniim
Noktalari ve Toplumsal Doniisiim

Osmanli déneminde Pagsa Sancagi olarak anilan Diyarbakir, iran ve Irak sinirlarina
yakinlig1 nedeniyle siyasi ve askeri agidan énemli bir merkez olmustur. Osmanli’nin
cokkiiltiirli yapisi icinde Miisliiman ve gayri-miislim topluluklar bir arada yasamais,
ancak 19. ylizyilda milliyetgilik akimlarinin yiikselmesi ve Osmanli’'nin dagilma
siirecinde etnik ve dini catismalar artmistir. Ozellikle 1. Diinya Savagsi sirasinda
Ermeni ve Kiirt gruplar arasinda yasanan ¢atismalar, tehcir ve iskan politikalari,
Diyarbakir'in demografik yapisini derinden etkilemistir.

Cumhuriyet’in ilanindan sonra, ulus-devlet anlayisi cercevesinde Tirk kimligi
merkeze alinarak uygulanan politikalar, Kiirt kimliginin taninmamasi ve kiiltiirel
homojenlesme siirecleri, bolgede etnik gerilimleri artirmistir. 1925’teki Seyh Said
Isyani ve sonrasinda kurulan Istiklal Mahkemeleri, Diyarbakir'1 bir yargi ve
sikiyonetim merkezi haline getirmistir. Uygulanan Sark Islahat Plani ve zorunlu
iskan politikalari, Kiirt niifusunun batiya go¢ etmesine ve bolgedeki demografik
yapinin degismesine neden olmustur. Bu siirecte, Diyarbakir'in geleneksel yapisi
cozillmeye baslamistir (Kogal, 2016; Ogiit & Cadirci, 2013). 1950 genel niifus
sayimi verilerine gore, Diyarbakir'da niifusun bilyiik bir bolimini Kiirtler
olusturmaktadir. Kentte en yaygin konusulan anadiller sirasiyla Kiirt¢ce (%54,4),
Tirkce (%28), Zazaca (%17), Arap¢a (%0,5) ve Ermenice (%0,16) olarak
kaydedilmistir (DIE, 1961).

1960’larda diinyada ve Tiirkiye’de ylikselen sistem karsiti toplumsal hareketler,
Diyarbakir'in siyasal yapisinin da sekillenmesinde etkili olmustur. Bu donemde,
kent yalnizca devlet politikalar1 ve orgiitlenmesiyle degil, ayn1 zamanda muhalif
hareketlerle de iliskilenerek siyasal bir merkez haline gelmistir. Ozellikle Devrimci
Dogu Kiiltiir Ocaklar1 (DDKO) gibi orgiitlerin Diyarbakir'da ortaya ¢ikmasi, kenti
Tiirkiyeli Kurt kimliginin tartisildigi ve siyasallastii bir odak noktasina
dontistiirmiistiir. Bu siireg, Diyarbakir’in bolgesel ve ulusal siyaset icindeki merkezi
roliinti daha da giiclendirmistir (Kogal, 2016, s. 166).

Genel secimler nezdinde ilk siyasal kirilma sagc Kiirt siyasetgiler tarafindan
kurulan ve bolgede etkili olan bazi Kiirt asiret liderleri ile agalarinin milletvekili
aday1 olarak gosterildigi Yeni Tiirkiye Partisi'nin katildig1 1961 genel secimlerinde
yasanmistir. Bu se¢imlerde Diyarbakir’da segmen egilimi, Tiirkiye genelinden farkl

183



Tiirkiye Ortadogu Calismalar1 Dergisi, 12(1) 2025, 175-208

bir tablo sergilemistir. Diyarbakir 6zelinde, se¢gmen davranisindaki bu farklilik,
bolgenin etnik ve sosyal yapisinin siyaset iizerindeki belirleyici roliinii ortaya
koymasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Ikinci bir siyasal kirilma 12 Mart Muhtirasi sonrasinda yasanmustir. 12 Mart
Muhtirast sonrasinda Diyarbakir, yari-askeri sikiyénetim rejiminin merkezi haline
gelmis ve bu durum, bolgede siyasal kutuplasmay1 derinlestirmistir. Sikiydonetim
mahkemelerinde goriilen davalar, 6zellikle DDKO davalari, devletin Kiirt kimligini
yok saydig1 ve sorunsallastirdigi yoniinde algillanmistir. Bu algi, Kiirt orgiitleri
tarafindan devlete karsi bir propaganda araci olarak kullanilmistir. 12 Eyliil
darbesini takiben Diyarbakir’da ihdas edilen Olaganiistii Hal Bélge Valiligi
uygulamalari, bolgede mevcut olan etno-politik gerilimlerin kurumsallasmasi
stirecinde katalizor islevi gormiis; bu siireg, devlet-toplum iliskisinde yasanan
asimetrik gii¢ dinamiklerinin siyasal alanda yeniden iiretimine yol agmistir (Kocal,
2016, s. 166).

11 Aralik 1977 yerel secimlerinde ise bagimsiz aday Mehdi Zana’'nin Kiirt siyasal
hareketlerinin destegiyle Diyarbakir Belediye Baskani se¢ilmesi, Kiirt kimliginin
Tirkiye siyasal sistemi icinde yasal temsilinin ilk 6nemli 6rnegi olmustur. Bu
durum, Kiirt kimliginin yerel yonetim dilizeyinde goriiniir hale gelmesini
saglamistir. Ancak, 12 Eyliil 1980 darbesiyle birlikte etnik temelli tiim legal parti ve
orgiitler kapatilmis, Kiirtce konusma yasagi gibi kisitlamalar getirilmis ve OHAL
rejimi uygulanmistir. Bu stireg, Kiirt kimliginin siyasal alanda bastirilmasina yol
acmistir. 1991 genel secimlerinde ise Kiirt sorunu yeniden giindeme gelerek siyasal
bir kirilma noktasi olusturmustur.

Agustos 1984’te PKK’'nin Semdinli ve Eruh’ta gergeklestirdigi silahli baskinlar, Kiirt
sorununu yeniden Tiirkiye'nin ana giindemi haline getirmis ve Dogu ile Giineydogu
Anadolu’da zorunlu gog siirecini baglatmistir. 1990’1 yillar, PKK ile devlet giicleri
arasinda yogun catismalarin yasandig1 bir dénem olmus; koy koruculugu, kéy
bosaltma ve yayla yasaklari gibi glivenlik politikalari, bolgede Kkitlesel goclere
neden olmustur. Bu go¢ dalgast hem OHAL bdélgesi disindaki illere hem de
Diyarbakir, Batman, Elazig, Van ve Sirnak gibi nispeten gelismis bolge il
merkezlerine yonelmistir (Yiicesahin & Ozgiir, 2006, ss. 22-27).

Zorunlu gocle gelen niifusun ekonomik ve mesleki sinirhliklari, Diyarbakir gibi
kentlerde alt yapi, konut ve kentsel hizmetler {izerinde biiyiik bir baski olusturmus
ve yoksullugu artirmistir. Goé¢ eden niifus, yerinden edilme silirecini devlet
politikalarina baglayarak, bu politikalar karsisinda bir muhalefet bilinci
gelistirmistir. Bu durum, Kiirt kimligi tizerinden siyaset yapan partilere yonelik
egilimi giiclendirmistir. 1990’lardan itibaren Kiirt kimligi ekseninde orgiitlenen
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siyasi partilerin ytikselisi, geleneksel yapilarin (asiretler, agalar, seyhler) siyasal
etkisini azaltmis ve ideolojik kimliklerin 6ne ¢ikti1 yeni bir siyasal dinamik
yaratmistir. Bu silireg, Diyarbakir'in siyasal yasaminda etnik kimlik temelli
partilerin belirleyici hale gelmesine ve se¢cim sonuglari iizerinde kalici bir etki
yaratmasina yol agmistir.

12 Eyliill Darbe Donemi Siyasal Dinamikler

1961-1965 ve 1973-1980 yillar1 arasinda Tiirkiye, koalisyon ve azinlik hiikiimetleri
tarafindan yonetilmistir. Bu donemde yasanan siyasi istikrarsizlik, 27 Mayis 1960
Darbesi ve 12 Mart 1971 Muhtirast gibi askeri miidahalelerle sonuclanmistir. Her
iki miidahalede de bazi siyasi partiler kapatilmis, ancak yeni parti olusumlarina da
zemin hazirlanmistir. Farkli partiler mecliste temsil edilme imkani bulsa da bu
durum istikrarli bir hiikiimet programinin olusmasini saglayamamaistir. Tiirkiye, bu
slirecte siyasal, ekonomik ve sosyal alanlarda ciddi bir istikrarsizlik yasamis, siddet
ve kaos tirmaniga gecmistir. Ozellikle 1970'lerin sonunda sag-sol catismalar silahli
saldir1 ve cinayetlere doniismiis, ilke genelinde giivenlik sorunlar1 artmistir.

12 Eylul 1980 sabahy, silahli kuvvetler iilke yonetimine el koymus ve Milli Giivenlik
Konseyi (MGK) kurulmustur. MGK, sikiyonetim ilan ederek siyasi partileri
kapatmis, parti liderlerine siyaset yasagi getirmis ve sendikalar, medya ve
tiniversiteler tizerinde siki bir denetim kurmustur. Ekonomik krizin ¢éziimii icin
Turgut Ozal gorevlendirilmis ve 24 Ocak Kararlari olarak bilinen ekonomik
reformlar uygulanmaya devam edilmistir (Ahmad, 2006, s. 196). MGK, siyasal
siddeti 6nlemek amaciyla hizli adimlar atmis, meclisi feshetmis ve tiim siyasi
faaliyetleri durdurmustur. Ozellikle Necmettin Erbakan ve Alparslan Tiirkes gibi
liderler tutuklanmis, DISK ve MISK gibi radikal sol ve sag sendikalar kapatilmistir
(Dodd, 2016, s. 78).

12 Eyliil Darbesi, 6nceki askeri miidahalelerden farkl olarak parti sistemi {izerinde
daha derin bir etki yaratmistir. 1960 darbesinde sadece Demokrat Parti (DP)
kapatilmisken, 1980 darbesiyle birlikte tiim siyasi partiler kapatilmis ve yeni bir
siyasi yapilanma siireci baslatilmistir. MGK, 1970'lerin siyasal, ekonomik ve
toplumsal krizlerinin sorumlusu olarak gordiigii parti liderlerini siyasetten
uzaklastirmay1 hedeflemistir. Bu kapsamda, asir1 milliyetgi, Islama ve radikal sol
partilerin dislandig, iki 1imli1 merkezci partiye dayali bir sistem 6ngorilmiistiir
(Sayari, 2002, s. 15).

1982 yilinda yeni bir anayasa hazirlanmis ve halk oylamasiyla kabul edilmistir. Bu
anayasa, 1961 Anayasasi'nin liberal 6zglirliikk¢ii yapisina kiyasla daha otoriter bir
karakter tasimaktadir. Ifade ve orgiitlenme 6zgiirliiklerine ciddi sinirlamalar
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getirilmis, Cumhurbaskani'nin yetkileri artirilmis ve Kenan Evren dogrudan
Cumhurbaskani olarak secilmistir (Akgiin, 2002, s. 44; Erkan & Aydin, 2012, s. 172).
Ayrica, darbe siirecinde yer alan askeri yoOnetim {iyelerinin Omiir boyu
yargilanmasini engelleyen gecici bir madde eklenmistir (bknz. Insan Haklar
Dernegi, 2020).

Yeni anayasanin kabuliinden sonra, siyasi partilerin yeniden yapilandirilmasi
stirecine girilmistir. 24 Nisan 1983 tarihinde yeni Siyasi Partiler Kanunu kabul
edilmis ve eski parti liderlerine 10 y1l siyaset yasagi getirilmistir. Yeni partilerin
kurulmasina 16 Mayis’'ta izin verilmis, ancak bu partilerin MGK tarafindan
onaylanmasi zorunlu tutulmustur. Devlet memurlar1 ve 6grencilerin parti lyesi
olmalar1 yasaklanmis, partilerin kadin ve genglik kollar1 kurmalar: engellenmistir
(Kiziloluk, 2011, s. 118; Ziircher, 1998, s. 410). Ayrica, etnik ve dini temelli siyaset
yapilmasi ve Kiirtce gibi dillerin kullanimi yasaklanmistir. Secim sistemine %10’luk
iilke baraji getirilerek kiiciik ve marjinal ideolojik tabanli partilerin meclise
girmelerinin 6niine gecilmistir (Akgiin, 2002, s. 44).

MGK, Tiirkiye’de Amerika modeli bir ikili parti sistemini tesis etmeyi hedeflemistir.
Bu amagla, merkez sag ve merkez sol partilerden olusan bir siyasal yapi
tasarlanmistir. Ancak, Tiirkiye siyasi partiler literatiirlinde Muvazali Partiler olarak
adlandirilan sadece li¢ partinin segimlere katilmasina izin vermistir. Bunlardan
ilki, 12 Eylil darbe yo6netiminin acik destegini alan ve “devlet partisi” olarak
nitelendirilen Milliyet¢i Demokrasi Partisi (MDP)’dir. Emekli Orgeneral Turgut
Sunalp liderliginde kurulan MDP, merkez sag siyasi cizgide konumlandirilmis ve
MGK tarafindan secimleri kazanarak iktidara gelecegi 6ngoriilmiistiir. Ikinci parti,
darbe yonetiminin “ortanin solu” olarak tanimladigi ve mecliste ana muhalefet roli
tstlenmesi beklenen Halk¢1 Parti (HP)'dir. Eski bir biirokrat olan Necdet Calp’in
onderligindeki HP, merkez sol bir siyasi hat izlemistir. Uciincii parti ise, devleti
millete hizmet eden bir aygit olarak goren ve donemin ekonomik politikalarinin
mimar olarak bilinen teknokrat Turgut Ozal liderligindeki Anavatan Partisi
(ANAP)'dir. MGK tarafindan Ozal''n partisinin halktan yeterli destegi alarak
ordunun tercih ettigi siyasi sonucu degistiremeyecegi varsayimiyla, bu partinin
secimlere katilmasina izin verilmistir (Sayari, 2002, ss. 15-16).

Generaller, Sunalp ve Calp’in 12 Eyliil rejiminin felsefesine bagh kalacak yeni bir
siyasi neslin temsilcileri olacagini 6ngérmiistii. Ozal'in ise siyasi acidan énemsiz bir
partinin basinda kalmasinda herhangi bir sakinca goériilmemisti. Ozal''n 1977
yilinda Islamc Milli Selamet Partisi'nden aday olmasina ragmen secilememesi, onu
generallerin gozilinde basarisiz bir politikact konumuna diisiirmistiir. Eger secilmis
olsaydi, muhtemelen veto edilebilirdi. Ancak, Ozal'm ekonomi politikalarina
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yonelik Amerika Birlesik Devletlerinden gelen destek ve miidahale, onun bu
durumdan kurtulmasini saglamistir (Ahmad, 2006, s. 200). Ancak secimlerde ANAP
beklenmedik bir sekilde galip gelmistir.

Sonug olarak, 12 Eyliil Darbesi, Tiirkiye'nin siyasi yapisini kokten degistirmis,
otoriter bir anayasa ve yeni bir parti sistemi insa edilmistir. Bu siirecte siyasal hak
ve ozglrliikler kisitlanmis, askeri vesayet giiclendirilmis ve sivil yonetimin yeniden
insasi icin adimlar atilmistir. Tiirkiye’de demokrasi ve temsiliyet tartismalarinin
iyice alevlenmesine neden olan bu siirecin akabinde gercgeklestirilen 1983
secimleri, bu doniislim siirecinin 6nemli bir asamasi olmus ve ANAP'in zaferiyle
birlikte yeni bir siyasi donem baslamistir.

Arastirmanin Yontemi

Temsili demokrasilerde yonetim biciminin demokratik yapisini anlama a¢isindan
se¢men egilimi ve siyasal temsil mevzulari 6nemli bir yere sahiptir. Bu nedenle bu
calismada “se¢men egilimi” ve siyasal alandaki “temsiliyet”, Diyarbakir ili 6zelinde
tartisiimistir. Bilhassa arastirmanin odak noktasi olarak Diyarbakir'in segilmesi
kentin, cografi, kiiltiirel, etnik ve inan¢sal yapisiyla hem Tiirkiye hem de Ortadogu
siyaseti acisindan stratejik bir 6neme sahip olmasidir. Bu baglamda, 12 Eyliil 1980
darbesi sonrasi gerceklesen ilk genel secim olan 1983 secimleri, Diyarbakir’daki
secmen egilimleri ve siyasal temsil diizeyi a¢isindan analiz edilmistir. Calismanin
temel amaci, s6z konusu secimde Diyarbakir'da se¢men egiliminin ne yoénde
oldugunu, ilceler diizeyindeki benzerlik ve farkliliklari ve se¢gmenlerin mecliste ne
oOlciide temsil edildigini ortaya koymaktir.

Calisma, agirlikli olarak dokiiman analizi yontemiyle gerceklestirilmistir. Yiiksek
Secim Kurulu (YSK), Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) arsivleri ve Resmi
Gazete gibi Resm1 kaynaklardan elde edilen veriler kullanilmistir. Se¢im sonuglari,
milletvekili profilleri, meclis tutanaklari, partililerin parti programlari ve se¢im
kampanyalarina iliskin materyaller (donemin gazeteleri) incelenmistir. Arastirma
verileri, SPSS aracilifiyla istatistiksel analizlere tabi tutulmus; ArcGIS yazilimi
kullanilarak tematik bolgesel haritalama yoluyla cografi olarak gorsellestirilmistir.
Bu dogrultuda, secmen egilimleri ile temsil diizeyi karsilastirmali olarak ele
alinmistir.

Calismada, 1983 secimlerinde Diyarbakir’da partilerin aldiklar1 oy oranlari,
secmen katilm oranlar1 ve milletvekili profilleri ayrintihi bir bicimde
degerlendirilmistir. Ayrica, secim sisteminin temsilde adalet ve yonetimde istikrar
baglaminda se¢men temsilini nasil etkiledigi tartisimis; askin ve eksik temsil
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oranlar1 hesaplanmis, secim barajlar1 ile se¢im cevrelerinin daraltilmasi gibi
unsurlarin siyasal temsil tizerindeki etkileri incelenmistir.

Kisacasi, Diyarbakir secim ¢evresiyle sinirli olan bu ¢alisma, Diyarbakir’in siyasal
dinamiklerini se¢gmen egilimi ve temsil diizeyi lizerinden analiz ederek, bdlgenin
siyasal yapisina dair kapsamli bir perspektif sunmay1 amag¢lamaktadir. Elde edilen
bulgularin, Tirkiye’deki temsili demokrasi ve secim sistemlerinin boélgesel
etkilerini anlamak acisindan 6nemli bir katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Arastirma Bulgular1 ve Degerlendirme

12 Eylil 1980 askeri darbesinin ardindan Tiirkiye’de siyasi hayat, askeri yonetimin
belirledigi kurallar cercevesinde yeniden sekillendirilmistir. Bu stirecte, 6 Kasim
1983 genel secimleri, 1982 Anayasasi, 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu ve 2839
sayill1 Milletvekili Secim Kanunu gibi yasal diizenlemelerin belirledigi ¢cercevede
gerceklestirilmistir. Bu yeni anayasal diizenlemeler, Tiirkliikk disindaki etnik
kimlikler tlizerinden siyaset yapilmasini, kamusal alanda Kiirtgce gibi azinlhk
dillerinin kullanimini ve dini veya sosyalist hedefler giiden partilerin kurulmasini
yasaklamistir. Bu kisitlamalar, darbe sonrasi siyasi miihendislik projesinin temel
unsurlarindan birini olusturmaktadir.

Koalisyon hiikiimetlerinin yol actig istikrarsizlig1 6nlemek ve bolgesel partilerin
meclise girmesini engellemek amaciyla 1983 secimleri oOncesinde, secim
sisteminde de 6nemli degisikliklere gidilmistir. Bu dogrultuda, “yénetimde istikrar”
ilkesi on plana cikarilmis ve %10 iilke barajli ve se¢im gevresi barajli (¢ift barajl
d’Hondt) nispi temsil sistemi benimsenmistir. Bu sistem, bir énceki se¢imlerde
uygulanan barajsiz d’'Hondt sisteminin yerine getirilmis ve secim ¢evreleri, illerin
cikaracagl milletvekili sayilarina gore belirlenmistir. Milletvekili sayisi yedi olan
iller bir secim bolgesi olarak kabul edilirken, daha fazla milletvekili ¢ikaracak iller
birden fazla se¢im ¢evresine boliinmiistiir. Bu yontemle, toplamda 83 secim cevresi
olusturulmustur. Ayrica, 1982 Anayasasi ile Cumhuriyet Senatosu kaldirilmis ve
genel secimlerin bes yilda bir yapilmasi hilkmii getirilmistir. Millet Meclisi iiye
sayis1 da 450’den 400’e diisiiriilmiistiir (TUIK, 2012, s. XIII). 1960 darbesi
sonrasinda belirlenen se¢gmen yasi 21 ve milletvekili secilebilme yasi 30 gibi
kurallar, 1983 secimlerinde de korunmustur. Se¢gmen nezdinde se¢imlere katilim
zorunlu hale getirilmistir.

Tirkiye'de 1980'lerde yasanan s6z konusu siyasi dontisiimler, se¢im sistemindeki
degisikliklerle birlikte siyasi partilerin kampanya stratejilerinde de onemli bir
doniisiimii beraberinde getirmistir. Bu donemde, se¢cim kampanyalar1 geleneksel
mitinglerden farkli bir hal alarak daha profesyonel bir yapiya biriinmistiir.
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Ozellikle Turgut Ozal liderligindeki ANAP, kampanyalarini yiiriitmek icin
profesyonel reklam sirketlerinden destek almis ve bu durum, siyasal reklamciligin
bir sektor haline gelmesine oOnciiliik etmistir (Alkan, 1998, s. 59). Bu gelisme,
Tirkiye siyasi tarihinde secim kampanyalari icin 6nemli bir kirilma noktasi olarak
degerlendirilebilir.

MDP, kuruldugu andan itibaren "devlet partisi" olarak nitelendirilmis ve bu
kimligini secim kampanyalar1 boyunca siirekli vurgulamistir. Parti genel baskani
Turgut Sunalp, MDP'nin devlet destegi aldigini acik bir sekilde ifade etmis ve
donemin Cumhurbaskani Kenan Evren de c¢esitli konusmalarinda MDP'yi
destekledigini belirterek, partinin oylarin toplanmasi ve istikrarin saglanmasi
acgisindan onemli bir rol oynayacagini dile getirmistir (Saribay, 2001, s. 68). MDP,
parti programinin birinci maddesinde partinin amacinin “hareket noktalarimiz Atatiirk
Milliyetciligi ve Demokrasi, dayanagimiz Anayasa, uygulama sistemimiz 12 Eyliil
felsefesi ve hedefimiz, bu cer¢eve icinde muasir medeniyet ¢izgisine ulagmaktir”
oldugunu ifade etmistir (MDP Programi, 1983, s. 3). Bu durum, partinin hem
geleneksel degerlere hem de darbenin siyasi felsefesine uyum saglama ¢abasini
yansitmaktadir.

MDP, secim kampanyalarini 67 il ve 500 ilcede teskilatlanarak yiiritmiis
(Cumhuriyet Gazetesi Siyaset Eki, 29 Agustos 1983, s. 1) ve "Horozumuz o6tecek,
bacalar tiitecek" sloganiyla se¢menlerin karsisina ¢ikmistir (Milliyet, 9 Eyliil 1983,
s. 1). Parti genel baskani Sunalp, yaptig1 se¢cim gezilerinde parti programinin yani
sira, devlet partisi kimligini 6n plana ¢ikaran sdylemlerde bulunmustur. Ornegin,
18 Ekim 1983 tarihinde Trabzon'da yaptigl konusmada, "6 Kasim'da sizlerin
devletin yaninda yer alacaginizdan eminim. Partimiz etrafinda sizin birleseceginize
eminim" ifadeleriyle MDP'nin devletle olan bagini vurgulamistir (Cumhuriyet, 20
Ekim 1983, s. 6). Benzer sekilde, 26 Ekim'de Erzurum'da yapti§i konusmada,
komiinizm tehlikesine dikkat cekerek, "tak, tak, tak yapip miihri li¢ partiye
atmayin" sozleriyle secmenleri tepkisel oy vermemeleri konusunda uyarmistir
(Cumbhuriyet, 27 Ekim 1983, s. 6). Sunalp, 27 Ekim'de Elazig’da yaptig1 konusmada
ise, "Bu secimlerde oy verme orani diiserse bunu devlete karsi bir hareket olarak
kabul ederim" diyerek, secmenleri oy kullanmaya tesvik etmistir (Milliyet, 28 Ekim
1983, s. 3). Ayrica, Sunalp'in Urfa'da yaptig1 konusmada, "Size sunu vaat ediyorum,
her sabah kalktiginizda kendinizi daha gilivende hissedeceksiniz" ifadesiyle
giivenlik vaadinde bulunmasi, partinin se¢menlerin temel kaygilarina hitap etme
stratejisini yansitmaktadir (Cumhuriyet, 29 Ekim 1983, s. 6).

MDP, Diyarbakir'dan yedi milletvekili adayiyla secimlere katilmis ve aday
listesinde, darbe sonrasi olusturulan Danisma Meclisi iyelerinden taninmis
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isimlere yer vermistir. Bu isimler arasinda, MDP'nin kurucu iiyelerinden ve
Danisma Meclisi iiyesi Ahmet Sarp birinci sirada, Necdet Gebeloglu dordiincii
sirada ve Mehmet Hazer altina sirada yer almistir (bknz: T.C. Resmi Gazetesi,
18181 sayili, 4 Ekim 1983). Bu aday listesi, partinin mevcut siyasi yapiyla olan
bagini ve devlet destekli kimligini pekistirmistir.

Secimlere katilan HP ise kendisini sosyal adalet ilkelerine bagli, calisanlarin yasam
standartlarini yiikseltmeyi hedefleyen, devletci ekonomi politikalarini benimseyen
ve ozgiirliikci parlamenter demokrasiyi savunan bir sosyal demokrat parti olarak
tanimlamistir. Parti programinda, kalkinma siirecinde devlet miidahalesine agirlik
veren karma ekonomi modelini benimsedigini belirten HP, iilke kaynaklarinin
bolgeler arasinda dengeli bir sekilde dagitilmasiny, firsat esitliginin saglanmasini ve
Dogu ile Gilineydogu Anadolu bdlgelerinin ekonomik olarak iilke ekonomisiyle
biitiinlestirilmesini temel hedefleri arasinda saymistir (HP Programi, 1983, ss. 4-
10). Bu politikalar hem parti programinda hem de parti liderlerinin halka y6nelik
konusmalarinda siklikla vurgulanmistir.

HP, 12 Eyliil 1980 askeri darbesinin ardindan olusturulan siirli ¢ok parti
modelinde, sosyal demokrat se¢men tabanini bir araya getirme ve "ortanin solu”
islevi gorme amaciyla kurulmustur. Ancak, partinin kurulus stlirecinde isim
listelerinin askeri yonetim tarafindan veto edilmesi, parti icinde ve disinda
memnuniyetsizliklere yol acmistir. Ayrica, parti liderlerinin sik stk MGK ile
istisarelerde bulunmasi, HP'nin "icazetli parti" olarak algilanmasina neden olmus
ve bu durum partinin mesruiyetini zedeleyen bir faktor haline gelmistir (Saribay,
2001, s. 71).

HP, 48 il ve 241 ilcede teskilatlanarak se¢im kampanyalarini baglatmis (Cumhuriyet
Gazetesi Siyaset Eki, 29 Agustos 1983, s. 1), aday listesinde farkli meslek
gruplarindan isimlerin yer aldig1 Diyarbakir'dan alt1 milletvekili adayiyla segcimlere
katilmis (bknz. T.C. Resmi Gazetesi, 18181 sayili, 4 Ekim 1983) ve kampanya
siirecinde baz1 6ne ¢ikan séylemlerle dikkat ¢cekmistir. Parti genel baskani Necdet
Calp, HP'yi "iscinin, emeklinin, memurun, kdyliiniin, dar gelirlinin, dul ve yetimin
partisi” olarak tanimlamis (Cumhuriyet, 11 Ekim 1983, s. 6) ve partinin iktidara
gelmesini "halkin iktidara gelmesi" olarak vurgulamistir. Partinin secim slogani
olan "Halk¢1 parti, halker iktidar" (Milliyet, 9 Eylil 1983, s. 1) da bu anlayisi
yansitmaktadir. Sunalp gibi Calp da se¢im kampanyalar1 sirasinda yaptigl
konusmalarda, 6rnegin 19 Ekim’deki Diyarbakir mitinginde, baz1 kesimlerin halki
oy kullanmamaya veya gecersiz oy kullanmaya tesvik ettigini elestirmis
(Cumhuriyet, 20 Ekim 1983, s. 1) ve "Ananizin ak siitii gibi helal oylarinizla
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demokrasiyi ayaga kaldirin" ifadesiyle segmenleri gecerli oy kullanmaya ¢agirmistir
(Cumhuriyet, 5 Kasim 1983, s. 7).

HP, iktidara gelmesi durumunda "fikir suclarini kapsayan kismi bir af" ¢cikaracagini
vaat etmis (Milliyet, 28 Ekim 1983, s. 3) ve bolgeler arasi kalkinmiglik farklarini
gidermeye yonelik politikalarin1 sik sik giindeme getirmistir. Ozellikle Dogu
Anadolu'nun geri kalmislik sorununa dikkat ¢eken Calp, "Dogunun geri kalmishk
cemberini kiracagiz" sozleriyle bu bolgedeki secmenlere bir nevi umut vaat
etmistir (Milliyet, 25 Ekim 1983, s. 3). Bunun yani sira, 25 Ekim’de Karshlara
hitaben yaptig1 konusmasinda “Biliyoruz ki, 12 Eyliil 6ncesindeki donemde bir kaos
yasanmistir. Bu dénemin, terér ve kargasasinin yeniden yasanmasina asla izin
vermeyecegiz. Mal ve can giivenliginin devaminin saglanmasina biiyiik gorev ve
sorumluluk anlayisi icinde calisacagiz” ifadesiyle 12 Eyliil 6ncesi ddonemde yasanan
kaos ve teror ortaminin bir daha yasanmamasi gerektigini vurgulamis, mal ve can
glivenliginin saglanmasina yonelik taahhiitlerde bulunmustur (Cumhuriyet, 26
Ekim 1983, s. 6).

Turgut Ozal liderligindeki ANAP, kurulus siirecinde kamuoyunun pek tanimadig1
isimlerden olusan bir kadroyla 6éne ¢ikmistir. Bu strateji, partinin mevcut siyasi
partilerin devami olmadigini vurgularken, ayni zamanda gen¢ ve dinamik bir
yapilanmayla yeni bir siyasi enerjiyi temsil etme amacini tasimistir. Ozal, yaptig:
konusmalarda ANAP"1 "milliyetci, muhafazakar, sosyal adaletci ve rekabete dayali
serbest piyasa ekonomisini benimseyen" bir parti olarak tanimlamistir. Ayrica,
partisini, acikca ifade etmese de dénemin 6nde gelen siyasi egilimlerini (CHP, AP,
MSP ve MHP) birlestirici bir platform olarak sunmustur (Ahmad, 2006, ss. 199-200;
Yticel, 2006, s. 57). Bu yaklasim, ANAP'in farkli siyasi kesimlerden destek almasinin
oniinti agmistir. Ozal, bir teknokrat olarak, partisinin ekonomik programini diger
partilerden net bir sekilde ayirmaya ¢alismistir. Ona gore devlet, millete hizmet
eden bir aygit olarak tanimlanirken, yurttaslar ise ekonomik acidan rasyonel, aktif
ve girisimci bireyler olarak gorillmiistiir. Bu anlayisin, ANAP'In ekonomik
girisimciligi tesvik eden, biirokratik engelleri azaltan ve yerel yonetimleri
gliclendiren politikalarinin temsilcisi gibi gortinmesinde etkin bir rol oynadigi
soylenilebilir (Saribay, 2001, ss. 69-70; Yayla, 2005, s. 585). “Partinin amblemi olan
bal petekleriyle donatilmis Tiirkiye haritasi lizerindeki balaris1”, bu ¢aliskanlik ve
kalkinma vurgusunu simgesel olarak desteklemistir (Yticel, 2007, s. 57).

ANAP, kisa siirede tiim illerde ve 454 ilgede teskilatlanarak secim kampanyalarina
baslamistir (bknz. T.C. Resmi Gazetesi, 18181 sayili, 4 Ekim 1983). Parti
programinda ve secim kampanyalarinda oncelikli olarak ekonomik kalkinma,
refahin yayginlastirilmasi, sosyal adalet ve firsat esitligi ilkeleri 6n plana
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cikarilmigtir. Ozal, partisini "milliyetci ve muhafazakar" olarak nitelendirirken,
liberal ekonomi modelini savunmus ve tilkeye déviz girisini saglamak icin ihracata
agirlik verilmesi gerektigini vurgulamistir. Ayrica, yabanci sermayenin tesviki,
koprii ve baraj insalar1 gibi projelerle issizlige ¢6ziim bulunacagini, 6zellikle bu
projelerin hayata gecirilmesiyle Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerindeki
ekonomik sorunlarin asilacagini belirtmistir. Ozal, 12 Eyliil darbesinin sagladig
huzur ortaminin kalict olmasi gerektigini de sik sik dile getirmistir (TBMM
Kiitiiphanesi, 2014). ANAP'in se¢im stratejisinin bir diger 6nemli unsuru, taninmis
olusturmasi ve bunu siklikla dile getirmesiydi. Ozal, bu durumu Van ve
Kiitahya'daki konusmalarinda da acgik¢a ifade etmistir. Van'da yaptigi bir
konusmada, "Biz ismi meshur, kendisinden is gelmeyen adamlar1 degil, genc
dinamik kadrolar sizin yardiminizla memleket yonetimine getiriyoruz" demistir
(Cumbhuriyet, 18 Ekim 1983). Benzer sekilde, 26 Ekim’de Kiitahya'da yaptig1 bir
konusmada, "Bugiine kadar ekiple calist1 dediler, bizde meshur adam yok. Fakat is
bilen adam var, is bitiren var, bizde meslegi milletvekili olan yok... bu memleketin
dertlerini biliyoruz" ifadeleriyle kadrosunun diger partilerden daha giiclii
oldugunu vurgulamistir (Cumhuriyet, 27 Ekim 1983).

ANAP, Diyarbakir'dan daha énce taninirhigl olmayan bes ismi milletvekili adayi
olarak gostermistir (bkz: T.C. Resmi Gazetesi, 18181 sayili, 4 Ekim 1983). Bu
durum, partinin geleneksel siyasi figlirlerden uzak durma ve yeni bir siyasi anlayisi
temsil etme stratejisinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir. Sonu¢ olarak,
ANAP'In 1983 secim kampanyasi, ekonomik kalkinma, sosyal adalet ve gencg
dinamik kadrolar iizerine odaklanan bir sdylemle sekillenmistir.
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Tablo 1

1983 Genel Secimlerinde Partilerin Tiirkiye Geneli ile Diyarbakir Ozelinde Aldiklart Oy
Dagilimlarinin Karsilastirilmasi ve Meclisteki Temsil Oranlari

Diyarbakir = Tirkiye Diyarbakir Tiirkiye Temsil  Askin  veya

Milletvekili Milletvekili Oran1% Eksik Temsil
Sayisi Sayisi Oram %

Kayith 239.802 19.767.366

se¢cmen

sayl1s1

Oy 198.232 18.238.362

kullanan

sayisl

Katilim %82,7 %92,3

orani

Gegerlioy 179.019 17.351.510

sayisl
Gecgersiz 19.213 886.852

oy sayisl

HP %42 %30,5 3 117 %29,3 %-1,2
ANAP %32,7 %45,1 2 211 %52,9 %78
MDP %25,3 %23,3 2 71 %17,8 %-5,5
Toplam 7 399 100

Not: ANAP'in aday listesinde yasanan isim eksikligi nedeniyle Bingél'den 3 milletvekili yerine
yalnizca 2 milletvekili secilebilmistir. Bu durum, TBMM’ye 400 milletvekili yerine 399
milletvekilinin secilmesiyle sonuclanmistir. (YSK, 1983).

1983 yilinda gerceklestirilen ve katilimin zorunlu oldugu genel se¢imlerde, iilke
genelinde %92,3 gibi yiiksek bir se¢men katilim orani kaydedilmistir. Ancak
Diyarbakir secim cevresinde bu oran %82,7 olarak gerc¢eklesmis, iilke
ortalamasinin altinda kalmistir. Se¢gmenlerin bir kisminin oy kullanma stireci
hakkinda yeterince bilgilendirilmemesi, okuma yazma bilmeme gibi egitim
eksiklikleri veya siyasi tepkilerini ifade etme amaciyla gecersiz oy kullanmalari, bu
durumun 6nemli nedenleri arasinda gosterilebilir. Nitekim 1980 niifus sayimi
verilerine gore Diyarbakir'da okuma yazma bilmeyenlerin oram1 %58,8 gibi
oldukca yiiksek bir diizeydedir (DIE, 1982). Bu baglamda, Diyarbakir'da 19.213
se¢cmenin gecersiz oy kullanmasi, kismen egitim diizeyinin diistikliigiine, kismen de
katilmin zorunlu olmasina baglanabilir. Ozellikle, hicbir partiye oy vermek
istemeyen se¢menlerin, katilim zorunlulugu nedeniyle sandiga gitmek durumunda
kalmalari, gecersiz oy kullanma egilimini artiran bir faktor olarak
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degerlendirilebilir. Ayrica, se¢cim kampanyalar1 sirasinda 6rnegin, Sunalp’in, oy
verme oraninin diismesinin devlete karsi bir tepki olarak degerlendirilecegine
yonelik agiklamasi ve Calp’in segmenlere gecerli oy kullanma ¢agrisinda bulunmas;,
secmenlerin sandik basina gitme siirecinde kismen etkili olmustur denilebilir
(Tablo 1).

Bu secimlerde, parti ¢ogulculugu ilkesine dayali bir secim sistemi uygulanmis ve
iilke genelinde secmen egilimi biiyiik 6l¢iide 12 Eyliil yonetiminin desteklemedigi
ANAP’1n lehine sekillenmistir. ANAP, %45,1 oy oraniyla 211 milletvekili ¢cikarmis
ve mecliste %52,9’luk bir temsil giicli elde etmistir. Ana muhalefet partisi olarak
tasarlanan HP ise %30,5 oy oraniyla 117 milletvekili ¢ikarmis ve mecliste
%29,3'lik bir temsil oranina ulasmistir. Buna karsilik, Kenan Evren ve 12 Eyliil
darbe yo6netimi tarafindan dogrudan desteklenen ve déonemin Basbakani Biilent
Ulusu'nun da aralarinda bulundugu bir¢ok bakanin milletvekili aday1 olarak yer
aldigr MDP, beklenenin aksine en diisiik oy oranini almistir. MDP, se¢menlerin
yalnizca %23,3’liniin destegini alabilmis ve 71 milletvekili ¢ikararak mecliste
%17,8'lik bir temsil giicii elde etmistir (Tablo 1).

Sec¢im sonuglari, cift barajli d’'Hondt se¢im sisteminin partilerin temsil oranlari
tizerinde 6nemli etkiler yarattigin1 gostermektedir. Bu sistemin bir sonucu olarak
ANAP, %7,8lik bir askin temsil oranina ulasmis ve avantajli bir konum elde
etmistir. Buna karsilik, HP ve MDP gibi partiler ise eksik temsil sorunuyla karsi
karsiya kalmistir. HP’nin eksik temsil orani %-1,2 iken, MDP’'nin eksik temsil orani
%-5,5 olarak hesaplanmistir. Bu durum, secim sisteminin partiler arasindaki temsil
adaleti lizerinde yarattig esitsizlikleri agik bir sekilde ortaya koymaktadir (Tablo

1).

1983 genel secimlerinde Diyarbakir secim cevresi, iilke genelindeki siyasi
egilimden belirgin bir sekilde farklilasan bir tablo ortaya koymustur. 1980
Darbesi’'nin siyasal ve toplumsal etkilerinin en yogun hissedildigi bolgelerden biri
olan Diyarbakir'da, se¢menlerin %42’si HP’ye oy vererek bu partiyi birinci siraya
tasimistir. Bu sonugla HP, Diyarbakir'dan ii¢ milletvekili ¢ikarmay1 basarmistir
(Tablo 1). Bu durum, 6zellikle 1970’'lerde Cumhuriyet Halk Partisi'nin (1973’te
%30,4 ve 1977’de %34,8 oy oraniyla Diyarbakir'da birinci parti olmustur) giicli
oldugu bolgede, sol siyasi egilimin devam ettigini gostermektedir. HP’'nin bu
basarisi, biiylik 6l¢ciide CHP’nin geleneksel segmen tabaninin bu partiye kaymasiyla
iliskilendirilebilecegi gibi hem secim kampanyalar1 siiresince hem de parti
programinda Dogu ve Glineydogu'nun ekonomik kalkinmasina yonelik agikladigi
politikayla ve de "fikir suclarini kapsayan kismi bir af' getireceklerini vaat
etmeleriyle de iliskilendirilebilir.
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MGK'nin 6ngoérdiigii sinirli cok parti modelinde, HP'nin sosyal demokrat segmen
tabanina hitap etmesi bekleniyordu. Diyarbakir’da bu beklenti biiylik o6lciide
karsilik bulmus, CHP’'nin geleneksel oylar1 6nemli 6l¢ciide HP’ye kaymistir. Ayrica,
bu doénemde Kiirt siyasal hareketinin yiikselise gectigi ve PKK'nin siddet
eylemlerinin arttig1 yoniindeki yaygin kanaate ragmen, Diyarbakir se¢meninin oy
verme davranisi, bu hareketin heniiz se¢men egilimleri iizerinde belirleyici bir
etkiye sahip olmadigini ortaya koymasi agisindan énem arz etmektedir. Bu sonug,
bolgedeki siyasal dinamiklerin farkli bir seyir izledigine isaret etmektedir.

Bu secim c¢evresinden ikinci en yiiksek oyu alan parti %32,7 oy oraniyla ANAP
olmus ve iki milletvekili ¢ikarmistir. Bu sonug, ANAP'in iilke genelindeki
basarisinin bolgede de kismen yansidigini ancak merkez sag siyasetinin burada
sinirh bir etkiye sahip oldugunu go6stermektedir. Bununla birlikte, MDP,
Diyarbakir’'da %25,3 oy oraniyla tigiincii parti olmus ve iki milletvekili ¢ikarmistir
(Tablo 1). MDP’nin bu boélgede Tiirkiye ortalamasinin tizerinde bir secmen destegi
almasi dikkat ¢ekicidir. 1983 genel se¢im sonuclari, Diyarbakir segmeninin siyasal
tercihlerinin tilke ortalamasindan farklilastigini ve bolgenin kendine 6zgi
dinamiklerinin secim sonuglar1 lizerinde belirleyici bir rol oynadigin1 ortaya
koymaktadir.

Harita 1

1983 Yili Diyarbakair [li Secim Haritast: Iice Bazinda Secim Sonuclari

CUNGUS
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Meyrem AKDAG-2022

Kaynak: ArcGIS yazilimi kullanilarak tarafimca hazirlanmistir.

Diyarbakir se¢im cevresine iliskin ilce diizeyindeki se¢im sonuclar1 analiz
edildiginde hem seg¢imlere katilim oranlari hem de siyasi partilerin aldiklar1 oy
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oranlart agisindan belirgin farkliliklarin oldugu go6zlemlenmektedir. Katilim
oranlari incelendiginde, en ytliksek oranlar sirasiyla Hazro (%92,4), Cinar (%92) ve
Kulp (%91,1) ilgelerinde kaydedilirken, en diisiik katilim orani ise merkez ilgede
(%77,4) gerceklesmistir (Harita 1). Bu durum, kentsel ve kirsal bolgelerdeki siyasi
tercihlerin farklilastigini géstermektedir.

Partilerin oy dagilimlarina bakildiginda, Bismil ilcesinde sol egilimin agirlikta
oldugu gorilmektedir. Bismil segmeninin %56,5'i HP’ye oy vermistir. Buna karsilik,
ANAP, bu ilcede sadece %17,2 oraninda destek bulabilmistir. Merkez ilcede ise
gecerli oylarin yaris1t HP'ye, %32,8'i ise ANAP'a gitmistir. HP'nin birinci parti olarak
one cikt1g1 bir diger ilce Cermik'tir. Bu ilcede se¢cmenlerin %40,5'i milletvekili aday
listesinde Cermikli olan Seyhmus Bahgeci'nin de yer aldigi HP’ye oy vermistir.
Cografi olarak Cermik'e yakin konumda bulunan Ciingiis ilcesinde de benzer bir
egilim gézlemlenmis olup, gecerli oylarin %48,1'i HP'ye verilmistir (Harita 1).

Kendilerini sag siyasi ¢izgide konumlandiran ANAP ve MDP ilce diizeyindeki oy
dagilimlarn incelendiginde, Bismil hari¢ tiim ilcelerde sag egilimin daha baskin
oldugu gozlemlenmektedir. Ozellikle ANAP, MGK tarafindan olusturulmasi
hedeflenen parti sistemine karsit bir egilim sergileyen ilcelerde 6nemli bir destek
bulmustur. Bu ilceler arasinda Ergani (%47,4), Silvan (%45,6), Dicle (%44,8) ve
Cinar (%36,6) 6ne ¢ikmaktadir. MDP ise Ergani ve Silvan se¢menlerince iigiinci
sirada desteklenen parti olmustur. Bununla birlikte, Cinar ilgesinde Seyh kokenli
bir aileden gelen Mahmut Altunakar'a listesinde birinci sirada yer veren MDP,
%32,3'lliikk bir oy oraniyla ikinci en yiiksek destegi alan parti konumuna
yukselmistir. MDP, Hani (%55), Kulp (%45,4), Lice (%37,1) ve Hazro (%34,6)
ilcelerinde birinci parti olarak éne ¢ikmistir. Ozellikle Lice ilcesinde, ikinci siradan
milletvekili aday1 Liceli Ahmet Sarp'in da listesinde bulundugu MDP ve HP birbirine
cok yakin oy oranlari elde etmistir (MDP: %37,1; HP: %37) (Harita 1). Bu bulgular,
siyasi tercihlerin yalnizca ideolojik egilimlerle degil, ayni zamanda yerel
baglamlarla da sekillendigine isaret etmektedir.

Tablo 2
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1983 Yili Diyarbakir Milletvekillerinin Secilme Siralarina Gore Sosyo-Demografik Profili

Ad Soyad Yas  Egitim Parti Dogum ic Meslek Dil
yeri dinamik
Mahmut 57 yuksek MDP  Diyarbakir seyh MDP kurucu ingilizce
Altunakar lisans / kokenli  iyesi, arapga
serbest
Cinar ticaret, ciftci
Seyhmus 32 lisans HP Diyarbakir serbest ingilizce
Bahgeci / ticaret
] muhasebeci,
Cermik mali
musavir
Ozgiir 49 lisans ANA  Diyarbakir avukat bilgi yok
Barutcu P
Cevdet 33 lisans ANA  Diyarbakir serbest bilgi yok
Karakurt P ticaret ciftci,
maliye
Kadir 42 liseve  HP Diyarbakir sendikaci, bilgi yok
Narin dengi / isci
okul
Kulp
Hayrettin 68 lisans HP Kiitahya hukuke¢u ingilizce
Ozansoy fransizca
Ahmet 52 yuksek MDP  Diyarbakir insaat ingilizce
Sarp lisans / miihendisi fransizca
Lice

Kaynak: (TBMM Albiimi, 2010)

Bu sec¢imlerde Diyarbakir se¢im ¢evresinden toplam yedi milletvekili meclise
girmistir. Meclise giren milletvekillerinin sosyal profillerine iliskin analizler, bu
kisilerin demografik ve egitimsel 6zelliklerine dair 6nemli bilgiler sunmaktadir. Bu
baglamda Milletvekillerinin yas ortalamasi 48 olup, egitim diizeyleri agisindan
biiylik cogunlugu lisans ve yiiksek lisans mezunlarindan (6 kisi) olusmaktadir.
Yalnizca bir milletvekili lise veya dengi okul mezunudur. Milletvekillerinin altisi
Diyarbakir dogumludur. Bu durum, temsilcilerin biiytik 6l¢iide yerel kokenli
oldugunu gostermektedir. Yari-feodal iliskiler baglaminda degerlendirildiginde,
milletvekillerinden yalnizca birinin seyh kokenli bir aileye mensup oldugu tespit
edilmistir. Bununla birlikte, 12 Eyliil 1980 darbesi sonrasinda Tiirk¢e disindaki
etnik dillerin konusulmasi1 ve yazili olarak ifade edilmesi yasaklandigi igin,
milletvekillerinin bélgede yaygin olarak konusulan Kiirtce ve Zazaca gibi dilleri
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bilip bilmedikleri sorgulanamamistir. Bu durum, s6z konusu dillerin milletvekilleri
tarafindan kullaniliyor olsa bile, TBMM’ye sunulan 6zgecmislerde bu bilginin yer
almamasi ihtimalini de beraberinde getirmektedir. Farkli meslek gruplarindan olan
milletvekillerin agirlikh olarak konustugu ikinci dil Ingilizcedir (Tablo 2).

Bu bulgular, s6z konusu secim déneminde Diyarbakir'dan secilen milletvekillerinin
sosyal ve demografik profillerine iliskin 6énemli ipuclar1 sunarken, ayni zamanda
doénemin siyasi ve toplumsal kosullarinin temsil bigcimleri tizerindeki etkisini de
ortaya koymasi agisindan énemlidir.

Tablo 3

17. Dénem Diyarbakir Milletvekillerinin Yasama Faaliyetleri

PARTI AD SOYAD A B C C D E F G G H
ANAP Ozgiir Barutcu o 0 O O O O O 3 0 o0
ANAP Cevdet Karakurt 0 1 0 0 0 0 0 3 0 0
HP Seyhmus Bagceci 0 0 0 12 5 0 0 6 0 0
HP Kadir Narin 0 0 0 25 14 0 0 17 2 0
HP Hayrettin Ozansoy 0 0 0 0 0 0 0 4 4 0
MDP Mahmut Altunakar 3 3 0 34 13 14 2 45 14 2
MDP Ahmet Sarp 0 0 0 1 0 1 0 16 0 0
Toplam 3 4 0 72 32 15 2 94 18 2

Not: Tabloda A-H araliginda yer alan her bir harf'kategorisi, farkli degiskenleri temsil etmek
tizere kullanilmistir. Bu kategoriler su sekilde tanimlanmaktadir: A: ilk imza sahibi olunan
kanun tekliflerinin sayisi; B: imzasi bulunan kanun tekliflerinin sayisi; C: Diyarbakr ile ilgili
kanun tekliflerinin sayisi; C: Tiim soru ve arastirma onergelerinin sayisi; D: Diyarbakir ile
ilgili onergelerin sayisi; E: Glindem dis1 yapilan konusmalarin sayisi; F: Diyarbakir ile ilgili
giindem dis1 konusmalarin sayisi; G: S6z alma sayisi; G: Diyarbakir ile ilgili s6z alma sayisi;
H: Yasalasan kanun tekliflerinin sayisi. Kaynak: (TBMM 17. Donem Meclis Tutanaklari)

17. Dénem Diyarbakir Milletvekillerinin meclis faaliyetlerine iliskin yapilan
inceleme, Diyarbakir ile ilgili herhangi bir kanun teklifinin meclise sunulmadigini
ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, Diyarbakir’a dair toplam 32 énerge meclise
sunulmus ve meclis kiirsiisiinde Diyarbakir ile ilgili konularin ele alinmasi amaciyla
18 kez s6z alinmistir. Partiler ve milletvekilleri bazinda yapilan analizler, iktidar
partisi konumundaki ANAP listelerinden segilen iki milletvekilinin Diyarbakir’a
iliskin herhangi bir meclis faaliyetinde bulunmadigin1 géstermektedir. Buna
karsilik, muhalefet partilileri olan MDP ve HP Diyarbakir milletvekillerinin, yasama
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siirecinde goérece daha etkin bir rol oynadigi gdzlemlenmistir. Ozellikle, seyh
kokenli bir aileye mensup MDP milletvekili Mahmut Altunakar ile HP’den Kadir
Narin’in, diger milletvekillerine kiyasla daha yogun bir meclis faaliyeti
gerceklestirdigi tespit edilmistir (Tablo 3).

Sonug¢

Bu ¢alisma, Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecindeki kritik bir kirilma noktasini
teskil eden 1983 genel se¢imlerini, Ortadogu'nun siyasal cografyasinda kritik bir
konuma sahip olan Diyarbakir 6zelinde inceleyerek; modern devletlerde normatif
bir ideal olarak benimsenen temsili demokrasi modelinin, Tiirkiye’'nin siyasal
pratigiyle ne derece uyumlu oldugunu sistematik bir bicimde analiz etmektedir.
Arastirma, se¢im sisteminin temsil yetkinligi tizerindeki etkileri, milletvekillerinin
yasama faaliyetlerinin temsil kapasitesi, askeri miidahalenin siyasal sonuglara yon
veren yapisal belirleyiciligi ve bolgesel dinamiklerin secmen davranisina etkisi gibi
cok katmanl bir analitik ¢erceve sunmaktadir.

Temsili demokrasilerde secimler, yurttaslarin siyasal iradelerini kurumsal
yonetime aktarmalarini saglayan temel mesruiyet mekanizmasidir. Bu baglamda,
secimlerin diizenli araliklarla, seffaf ve esit katilim ilkelerine uygun bigimde
gerceklestirilmesi kadar, uygulanan se¢im sistemlerinin de temsilde adalet ile
yonetimde istikrar arasindaki diyalektik gerilimi yonetecek kurumsal denge
mekanizmalar1 icermesi bliyilk 6nem tasimaktadir. Zira séz konusu dengenin
saglanmasi, bir yandan olusacak yasama organlarinin toplumsal ¢ogulculugu
yansitma kapasitesini artirirken, diger yandan demokratik yonetisimin temel
normlarinin konsolidasyonuna ve siyasal istikrarin siirdiiriilebilirligine katk:
sunmaktadir. Bu baglamda, c¢alismanin temel bulgulari, 1983 secimlerinde
uygulanan ¢ift barajli d’Hondt sisteminin, istikrar odakli bir yaklasimla
tasarlandigini ve bu durumun ANAP’1in lehine askin bir temsil oran1 (%+7,8)
yarattigini ortaya koymaktadir. Diger taraftan, Diyarbakir érneginde ise, bolgede
birinci parti konumundaki HP’nin, eksik temsil sorunuyla (%-1,2) karsi karsiya
kaldig1 ve bu durumun Diyarbakir se¢gmeninin (%42 (HP)+%25,3 (MDP)= %67,3)
parlamentoda sinirlh  bir temsil gliciine sahip olmasiyla sonuglandigi
gozlemlenmektedir. Bu bulgular, s6z konusu se¢im sisteminin partiler arasi temsil
adaleti lizerinde yarattig1 esitsizligi yansitmaktadir.

Bu secimlerde HP'nin Diyarbakir'da birinci parti konumuna gelmesi, bolge
siyasetinin dinamiklerini anlama agisindan 6nemli veriler sunmaktadir. Bu sonug,
askeri yonetim tarafindan desteklenen MDP’nin bélgede Tiirkiye ortalamasinin
(%23,3) lizerinde oy alarak %25,5'e ulasmasiyla birlikte degerlendirildiginde,
Diyarbakir'in siyasal kiiltiirtindeki tarihsel siirekliligi teyit etmektedir. Daha da

199



Tiirkiye Ortadogu Calismalar1 Dergisi, 12(1) 2025, 175-208

o6nemlisi, bu bulgular Ortadogu siyaset analizlerinde siklikla basvurulan etno-
dinsel kimlik merkezli aciklama paradigmasina alternatif bir okuma imkani
saglamaktadir.

Calismanin dikkat cekici bulgularindan biri, Kiirt siyasi hareketinin 1980'lerin
basinda heniiz erken bir asamada olmasi nedeniyle Diyarbakir se¢cmen
tercihlerinde belirleyici olamamis olmasidir. Bu durum, bdlge siyasetinin
anlasilmasinda sosyo-ekonomik faktorlerin ve yerel siyasal geleneklerin merkezi
roliine isaret ederken, ayni zamanda "devlet partisi” sdyleminin bélgede kismen de
olsa karsiik buldugunu géstermektedir. Ote yandan, ANAP'In merkez sag
soyleminin kirsal kesimde sinirh etki yaratmasi, boélgenin siyasi tercihlerindeki
cesitliligi ve heterojen yapiy1 ortaya koymaktadir.

llce diizeyindeki secim sonuglar, Diyarbakir'daki siyasi egilimlerin cografi dagilimi
konusunda carpic veriler sunmaktadir. Bismil ve Cermik gibi ilcelerde sol
egilimlerin agir basmasina karsilik, Hani ve Kulp'ta MDP'nin birinci parti ¢ikmasi,
bolgenin sosyo-politik mozaigini yansitmaktadir. Bu farklilasma, yerel baglamlarin
siyasal tercihler lizerindeki belirleyici etkisini agik¢a ortaya koymaktadir. Katilim
oranlarindaki farklilasma da dikkat ¢ekicidir: Kirsal bolgelerde gorece yliksek olan
secmen katilimi, merkez ilcede belirgin sekilde diisiik kalmistir. Bu veriler,
doénemin kentsel segmeninin siyasi sisteme yonelik giivensizlik ve tepkiselliginin
gostergesi olarak yorumlanabilir.

Diyarbakir'dan secilen milletvekillerinin sosyo-demografik profil analizleri,
temsilcilerin bliyiik 6lclide yerel kokenli ve yliksek egitim diizeyine sahip
bireylerden olustugunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, etnik kimlik
verilerinin eksikligi, donemin siyasi rejiminin temsil mekanizmalar1 tizerindeki
kisitlayici etkisini yansitmaktadir. Yasama faaliyetlerine iliskin icerik analizleri,
iktidar partisi milletvekillerinin parti disiplini geregi (Sartori, 1976) bdlgesel
meseleleri meclis glindemine tasimada pasif kaldigini gostermektedir ki bu durum,
"se¢cmen beklentileri-parti sadakati" ikilemini yansitmaktadir (Pitkin, 1967). Buna
karsilik, muhalefet milletvekillerinin Diyarbakir'a dair sorunlari daha sik giindeme
getirmesi, muhalefetin denetleyici roliiyle uyumludur (Dahl, 1971). iktidar partisi
milletvekillerinin bolgesel sorunlara ilgisizligi, Ortadogu'daki bircok iilkede
gozlemlenen “"sembolik temsil" sorununun (Pitkin, 1967) Tiirkiye'deki
yansimasidir. Buna karsilik muhalefet vekillerinin aktif tutumu ise, bolgesel
temsilin nasil daha etkin hale getirilebilecegine dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.

Kisacasi s6z konusu ¢alisma, Tiirkiye'nin demokratiklesme siirecindeki celiskileri
hem askeri miidahale ve onun bir uzantisi olarak uygulanan toplum miihendisligi
politikalari, hem de secim sisteminin temsilde yol actig1 esitsizlikler, bolgesel siyasi

200



Meyrem Akdag

kiltiriin siireklilik arz eden yapisi ve milletvekillerinin temsil gorevini yasama
faaliyetlerine ne o6lciide yansittig1 gibi dinamikler iizerinden ortaya koymaktadir.
Bu baglamda bu calisma, karsilastirmali siyaset alaninda yapilacak gelecek
arastirmalar icin 6nemli bir referans teskil etmekle birlikte, Tiirkiye'de temsili
demokrasinin isleyisine dair tartismalara da katki sunmaktadir. Ayrica, benzer
arastirmalarin farkli secim donemleri ve cografi bolgeler lizerinden yiiriitiilmesi,
Tirkiye'nin siyasal déniislimiiniin daha biitiinciil bir analizini miimkiin kilacaktir.

Extended Abstract

The military coup of September 12, 1980, marked a critical turning point that
fundamentally transformed Tiirkiye’s political and social structures. The military
regime implemented comprehensive legal reforms, most notably the 1982
Constitution, Law No. 2820 on Political Parties, and Law No. 2839 on Parliamentary
Elections. These institutional changes constituted essential components of the
post-coup political engineering project by prohibiting political mobilization based
on non-Turkish ethnic identities, restricting public use of minority languages like
Kurdish, and banning the establishment of socialist or religious-based political
parties.

The 1983 general elections were conducted under strict military supervision, with
only three approved parties permitted to participate (ANAP, HP, MDP). Electoral
reforms aimed to prevent coalition governments and block regional parties from
entering parliament. The military government introduced a double-threshold
proportional representation system (10% national threshold plus district-level
thresholds using the d'Hondt method), reduced parliamentary seats from 450 to
400, and abolished the Senate. While designed to ensure political stability, these
changes created significant representational imbalances.

Among the participating parties, the Nationalist Democracy Party (MDP) emerged
as the military's openly endorsed "state party" Its leader Turgut Sunalp's campaign
rhetoric emphasizing the "September 12 philosophy” and warnings about
communist threats reinforced the party's alignment with the official ideology.
However, MDP's disappointing performance - receiving only 25,3% of votes in
Diyarbakir and failing to achieve expected success nationwide - revealed a
fundamental disconnect between military preferences and popular will.

The Populist Party (HP) positioned itself as social democratic alternative, appealing
to CHP's traditional voter base. Its campaign promises regarding regional
development in Eastern and Southeastern Anatolia, coupled with proposals for
partial amnesty for political prisoners, significantly enhanced its appeal in
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Diyarbakir. HP's first-place finish with 42% of votes in the province demonstrated
the persistence of leftist political traditions in the region.

Under Turgut Ozal's leadership, the Motherland Party (ANAP) distinguished itself
through neoliberal economic policies and technocratic governance. While ANAP's
professional advertising campaigns revolutionized political communication in
Turkey and secured a national victory with 45,1% of votes, its relatively weaker
performance in Diyarbakir (3,7%, second place) revealed limitations of center-
right politics in the region.

The electoral outcomes exposed the double-threshold system's distortive effects on
representation. ANAP's 45,1% vote share translated into 52,9% of parliamentary
seats, while HP (30,5% votes, 29,3% seats) and MDP (23,3% votes, 17,8% seats)
suffered from underrepresentation. These disparities highlighted systemic
inequities in political representation.

Diyarbakir's distinct political dynamics produced noteworthy patterns. HP's
dominance confirmed the continuity of CHP's leftist legacy, while the Kurdish
political movement's limited influence suggested socioeconomic factors
outweighed ethnic identity in voter behavior. Significant intra-provincial variations
emerged, with leftist tendencies prevailing in Bismil and Cermik versus MDP's
stronger showing in Hani and Kulp - demonstrating the importance oflocal political
contexts.

Analysis of the seven MPs elected from Diyarbakir reveals predominantly highly-
educated, locally-born representatives. The absence of ethnic identifiers in official
records reflects the period's political constraints. Legislative activity patterns
showed ruling party ANAP MPs largely neglecting regional issues, while opposition
HP and MDP representatives played more active oversight roles - revealing both
the opposition's watchdog function and systemic representation deficits.

In conclusion, the 1983 elections reflected the military's political engineering
project, prioritizing stability over representational fairness through electoral
mechanisms that disproportionately favored ANAP. Diyarbakir's results
demonstrated how regional sociopolitical dynamics mediated national political
transformations. This study provides important insights into how military
interventions and electoral systems shape representative democracy, offering
valuable perspectives for comparative politics research. Future studies could
deepen this analysis by examining different electoral cycles and regions to develop
a more comprehensive understanding of Tiirkiye's political evolution.
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Makale Bilgi Formu

Yazar Notu: Bu ¢alisma Prof. Dr. M. Zeki Duman danismanliginda 14. 12.
2022 tarihinde tamamlan “Diyarbakir’da Se¢gmen Egilimi ve Siyasal Temsil
(1980-2018)” bashikl doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir (Doktora
Tezi, Van Yiiziinci Yil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Van, Tiirkiye,
2022).

Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar tarafindan potansiyel cikar catismasi
bildirilmemistir.

Yapay Zeka Bildirimi: Bu makale yazilirken hicbir yapay zeka araci
kullanilmamistir.

intihal Beyani: Bu makale iThenticate tarafindan taranmistir.
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