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Oz:

Anonim sirketin yonetim kurulu Uyeleri, gorevlerini ifa ederken basiretli bir
yoneticiden beklenen dikkat ve 6zen yikimluliglyle hareket etmek; ayni
zamanda sirket menfaatlerini diurustluk ilkesi cergevesinde korumakla yi-
kiimludar. S6z konusu yikimlultklerin ihlali ve bu ihlal sonucunda zararin
meydana gelmesi durumunda, yonetim kurulu Uyeleri sirkete, pay sahiple-
rine ve sirket alacaklilarina karsi sorumluluk tagimaktadir. Bu sorumlulugu
ortadan kaldirabilecek hukuki yollardan biri ise ibra kurumudur. Sirketler
hukukunda ibra, genel kurulun, yénetim kurulu Gyelerinin ilgili déneme ilis-
kin faaliyetlerini onaylayarak, bu islemlerden dogabilecek sorumluluklarini
ortadan kaldiran hukuki bir irade aciklamasidir. Calismamizin konusu olan
ibra kararinda oy hakkindan yoksunluk ise sirket yonetim kurulu tyeleriyle
yonetimde goérevli imza yetkisini haiz kisilerin belirli kosullar altinda oy
kullanma yetkisinin gecici olarak kisitlanmasi seklinde tanimlanabilir. Bu
calismada, oy hakkindan yoksunlugun genel kurul tarafindan ibra kararla-
rinda nasil uygulanmasi gerektigi, maddenin kapsam ve amaci, 6gretideki
gorisler ve Yargitay kararlari hakkinda bir inceleme gergeklestirilmistir.
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Abstract:

The members of the board of directors of a joint stock company are obliged
to act with the care and diligence expected from a prudent manager while
performing their duties, and at the same time, to protect the interests
of the company within the framework of the principle of honesty. In the
event of breach of these obligations and damages arising as a result of such
breach, the members of the board of directors are liable to the company,
shareholders and creditors of the company. One of the legal remedies
that can eliminate this liability is the release of liability. In corporate law,
a release is a legal declaration of will by the general assembly approving
the activities of the members of the board of directors for the relevant
period and eliminating their liabilities that may arise from these transac-
tions. The deprivation of voting rights in the release decision, which is the
subject of our study, can be defined as the temporary restriction of the
voting authority of the members of the company's board of directors and
authorized signatories in the management under certain conditions. This
study analyses how the deprivation of voting rights should be applied in
the release decisions of the general assembly, the scope and purpose of
the article, the opinions in the doctrine and the decisions of the Court of
Cassation.

Keywords: Deprivation of Voting Right in the Release Decision, Deprivation
of Voting Right, Release Decision, Voting Right.

GIRIS

Anonim sirketlerde pay sahiplerinin haklari, sahip olduklari niteliklere gére
malvarliksal ve yonetsel haklar olmak lizere iki temel gruba ayrilmaktadir.
Yonetsel haklar icinde en 6nemli haklardan biri olan oy hakki, sirket hisse-
darlarinin yonetime katilmasini saglayan ve 6102 sayili Turk Ticaret Kanunu
(TTK) kapsaminda diizenlenmis bir haktir. Kanuna gore bu hak, paylarin
toplam itibari degeri esas alinarak belirlenmekte ve pay sahibine devredi-
lemez nitelikte bir yetki olarak taninmaktadir. Bu yontiyle oy hakki, anonim
sirketlerde pay sahiplerinin sirket yonetimine dogrudan etkide bulunmasini
saglayan en 6nemli mekanizmalardan biridir.

TTK belirli durumlarda pay sahiplerinin oy hakkini sinirlandirarak, bazi ka-
rarlarin alinmasinda menfaat ¢catismalarini 6nlemeyi amaglamaktadir. Bu
baglamda, oy hakkindan yoksunluk kurali TTK madde 436 hiikm{ ile 6n-
gorilmustdr. Kanun, oy hakkindan yoksunlugu iki farkli durum icin diizen-
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lemistir. ilk olarak, pay sahibinin kendisi, esi, alt ve {ist soyu veya bunlarin
ortagi olduklari sahis sirketleri ya da dogrudan hakimiyetleri altindaki ser-
maye sirketleriile sirket arasindaki kisisel nitelikteki is veya islemler ile yargi
mercilerinde veya hakem nezdinde devam eden davalara iliskin mizakere-
lerde oy kullanamayacagi hiikme baglanmistir (TTK m. 436/1). ikinci olarak,
yonetim kurulu Gyeleri ile sirket yonetiminde gorevli ve imza yetkisine sa-
hip kisilerin, ydnetim kurulu tyelerinin ibrasina iliskin kararlarin alinmasin-
da, kendilerine ait paylardan kaynaklanan oy haklarini kullanamayacaklari
ongoralmastir (TTK m. 436/2). Bu duzenlemeler, sirket yonetiminde adil
ve tarafsiz bir karar alma slrecinin saglanmasini amaclamaktadir.

I. Oy Hakki

Ogretide oy hakki, pay sahiplerine kendi iradelerini ortaya koymalarini*
ve genel kurulda oy kullanarak sirketin yonetimi ve denetiminde aktif bir
sekilde rol almalarini miimkiin kilan?, yenilik doguran bir hak olarak tanim-
lanmistir®.

TTK m. 435’e gore, “oy hakki, payin, kanunen veya esas sézlesmeyle belir-
lenmis bulunan en az miktarinin édenmesiyle dogar.”

Anonim sirketlerde, pay sahipleri oy kullanma yetkilerini genellikle, elle-
rinde bulundurduklari paylarin toplam nominal degeriyle orantili olarak
genel kurulda kullanirlar. Bu husus, her pay sahibinin elinde bulundurdu-
gu paylarin toplam degeri dogrultusunda belirlenen oran kapsaminda oy
hakkini kullanmasina imkan tanimaktadir. Boylece, pay sahiplerinin sirketin
yonetimiyle ilgili alinan kararlar lizerinde etkileri, sahip olduklari paylarin
blyikliguyle dogru orantilidir.

Pay sahibi, TTK'nin 425. maddesi uyarinca genel kurula kendisi veya bir
temsilci araciligiyla katilma hakkina sahiptir. Bu nedenle, pay sahibinin
genel kurul toplantisina bizzat katilarak oy kullanma yakimlalagi bulun-
mamaktadir. Pay sahipleri, temsilcileri araciligiyla genel kurula katilarak
sirketin yonetiminde ve alinan kararlarda etkili bir rol oynayabilirler. Bu hak,
pay sahibinin iradesine dayali olarak kullanilan vazgecilmez bir hak* olarak

1 NOMER, Nedret Fiisun: Anonim Ortaklikta Oydan Yoksun Paylar, Beta Yayincilik, istanbul, 1994, s. 507.

2 PULASLI, Hasan: Sirketler Hukuku Serhi, Adalet Yayinevi, Ankara, 2018, s. 1885; KAYA, Mustafa ismail: Pay
Sahiplerinin Anonim Sirket Genel Kurulunda Temsil Edilmesi, Banka Ve Ticaret Hukuku Dergisi, 30(4): s. 49.

3 TEOMAN, Omer: Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin Oy Hakkindan Yoksunlugu, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstituist Yayinlari, Ankara, 1983, s. 3; CEKER, Mustafa: Anonim Ortaklikta Oy Hakki ve Kullaniimasi,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 2000, s. 7; KENDIGELEN, Abuzer: Anonim
Ortaklik Pay1 Uzerinde intifa Hakki, Beta Yayincilik, istanbul, 1994, s. 204.

4 PULASLI: s. 1887; POROY, Reha; TEKINALP, Unal; CAIVIOGLU, Ersin: Ortakliklar Hukuku Il, Vedat Kitapgilik,
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kabul edilmektedir. Bu dliizenleme, pay sahiplerinin genel kurula katilimini
kolaylastirmak ve onlarin haklarinin korunmasini saglamak amaciyla getiril-
mistir. Bunun yani sira, TTK'nin 425. maddesi uyarinca, temsilcinin pay sahi-
bi olmasini zorunlu kilan herhangi bir esas s6zlesme diizenlemesi gecersiz
sayllmaktadir. Pay sahibinin genel kurula katilma yetkisi, devredilemez ni-
telikte temel bir haktir. Bu nedenle, TTK m. 447/1-(a) uyarinca, bu hakkin
kullanimini sinirlayan herhangi bir sézlesme hilkm batil sayilir® ve TTK m.
425/1’e aykirilik teskil ettiginden dolayi kesin hikkiimstizdlr®. Bu ¢ergevede,
anonim sirketlerde pay sahipleri, kendilerini genel kurulda temsil etmek
Uzere hem baska bir pay sahibini hem de sirketle herhangi bir baglantisi
bulunmayan Uglinci kisileri temsilci olarak gorevlendirebilir. Nitekim TTK
m. 425, temsilcinin pay sahibi olup olmamasinin temsil yetkisini etkileme-
yecegini acikca ifade etmektedir. Bunun yani sira, temsilci oy kullanirken
mutlaka pay sahibinin verdigi talimatlara uygun hareket etmelidir. Ancak,
temsilcinin talimata aykiri bir sekilde oy kullanmasi durumunda, s6z konusu
oy gecersiz sayllmayacaktir (TTK m. 427/1).

Il. Oy Hakkindan Yoksunluk

Oy kullanma hakkindan yoksunluk, pay sahiplerinin belirli kosullar altinda,
ozellikle cikar catismasi veya tarafsizlik gereksinimi gibi sebeplerle oy kul-
lanma yetkisinin gecici olarak kisitlanmasi durumu olarak tanimlanabilir’.
Bu tir durumlarda, TTK'nin hiikimleri pay sahiplerinin oy kullanma haklari-
ni sinirlayan diizenlemeler icerir. TTK’'nin 436. maddesinde, oydan yoksun-
luk durumlari iki farkh fikrada ayrintili bir bicimde agiklanmustir. ilk fikrada,
“Pay sahibi kendisi, esi, alt ve listsoyu veya bunlarin ortagi olduklari sahis
sirketleri ya da hdakimiyetleri altindaki sermaye sirketleri ile sirket arasinda-
ki kisisel nitelikte bir ise veya isleme veya herhangi bir yargi kurumu ya da
hakemdeki davaya iliskin olan miizakerelerde” oy hakkindan yoksun oldugu
diizenlenmistir. Bununla birlikte ikinci fikrada, “Sirket yonetim kurulu iyele-
riyle yonetimde gorevli imza yetkisini haiz kisiler, yénetim kurulu lyelerinin
ibra edilmelerine iliskin kararlarda kendilerine ait paylardan dogan” oylari-
ni kullanamayacagi acikca belirtilmistir. Bu diizenlemeler, sirketin dogru ve
tarafsiz bir sekilde yonetilmesini saglamak amaciyla getirilmistir.

istanbul, 2019, s. 19.

5 SENER, Orug Hami: Teorik ve Uygulamali Ortakliklar Hukuku Ders Kitabi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2019, s.
532.

8 TEKINALP, Unal: Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2020, s. 366

7 TEKINALP: s. 371; POROY, Reha; TEKINALP, Unal; CAMOGLU, Ersin: Ortakliklar Hukuku I, Vedat Kitapcilik,
istanbul, 2021, s. 564.
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lll. Kanun Hiikmiiniin Amaci

Oy hakkindan yoksunlukla ilgili dlizenlemeler, pay sahiplerinin kisisel ¢ikar-
larinin anonim sirketin cikarlariyla gelistigi, sirketin menfaatlerinin zarar
gorme riski tasidigi durumlarda, sirketin korunmasi ve gikarlarinin 6n plan-
da tutulmasi amaciyla 6zel olarak diizenlenmistir®. Kanunda diizenlenen oy
hakkindan yoksunluk durumlarinda, pay sahibinin kendi ¢ikarlarini sirketin
cikarlarinin 6nine koyarak oy kullanma riski goz 6niinde bulundurulmus ve
bu tiir durumlarin engellenmesi amaglanmistir®. Boylece, sirketin strdi-
rilebilirliginin temin edilmesi, alacaklilarin haklarinin korunmasi ve kamu
yararinin gézetilmesi bu diizenlemelerle saglanmaya calisiimistir®. Ek ola-
rak, bu diizenlemelerin, gogunluk pay sahiplerinin hakimiyetine karsi azinlik
pay sahiplerinin haklarini savunmayi amacladigi da séylenebilir!t. TTK'nin
436/1 maddesi, 6zellikle yukarida saydigimiz amaclara hizmet eden, sir-
ketin gikarlarini korumayi amaglayan bir oy hakkindan yoksunluk diizenle-
mesidir. Bu tir dizenlemeler, sirketin tarafsiz bir sekilde yonetilmesine ve
icsel catismalarin dnline gecilmesine yardimci olur.

TTK m. 436/2'de yer alan oydan yoksunluk diizenlemesiyle ilgili olarak ise,
doktrindeki bazi yazarlar, hiikimde belirtilen ibra igin sirketle yonetim ku-
rulu Gyesi arasinda ciddi bir ¢ikar catismasinin mevcut oldugu ve ibranin,
dogasi geregi kisisel bir is niteligi tasidigina dair gorus bildirmislerdir!?. Bu
nedenle, bazi yazarlar TTK m. 436/2 dizenlemesinin getirilme amacinin
“kimsenin kendi davasinin yargici olamayacagi” kuralhina®®* dayanmadigi-
ni, menfaat catismasinin varliginin goéz 6niinde bulundurulmasi ve dikkate
alinmasi gerektigini belirtmislerdir®®. Bu gorisl savunan bazi yazarlar, ib-
ranin ayri bir fikra ile diizenlenmesinin gerekcesinin, ilk fikrada belirtilen
oy kullanma yasagina ek olarak, yonetim islerine midahil olan kisilerin de
ayni sekilde oy hakkindan mahrum birakilmasini saglamak oldugunu ifade
etmislerdir?®.

8 IMREGUN, Oguz: Anonim Sirketlerde Pay Sahipleri Arasinda Umumi Heyet Kararlarindan Dogan Menfaat
intilaflari ve Bunlari Telif Careleri, ismail Akgiin Matbaasi, istanbul, 1962, s. 33.

9 TEOMAN: s. 16; NOMER: s. 4; PULASLI: s. 1920; BAHTIYAR, Mehmet: Ortakliklar Hukuku, Beta Yayincilik,
istanbul, 2021, s. 293.

1 PULASLI: s. 1920.

11 {MREGUN, Oguz: Anonim Ortakliklar, Yasa Yayincilik, istanbul, 1989, s. 138.

2 pOSTACIOGLU, ilhan: “Anonim Sirketlerde idare Meclisi Azalarinin Hukuki Mesuliyeti ile ilgili Bazi Meseleler”,
Halil Arslanl’nin Anisina Armagan, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayini, istanbul, 1978, s. 511; CAMOG-
LU/ POROY/ TEKINALP (Ortakliklar 1): s. 459; TOKCAN, F. Pelin: Limited Ortaklikta Oy Hakkindan Yoksunluk, On
iki Levha Yayincilik, istanbul, 2018, s. 38-39.

B3 TEOMAN: s, 122.

14 CAN, Ozan: Bilgi Alma ve inceleme Talebi Midiirler Tarafindan Reddedilen Limited Sirket Ortaginin Genel
Kurulda Oy Kullanip Kullanamayacagi Sorusu Uzerine Diisiinceler, Ankara Barosu Dergisi, 2: 5. 51-52.

15 CELIK, Aydin: Anonim Ortakliklarda Yonetim Kurulu Uyelerinin ibrasi, Adalet Yayinevi, Ankara, 2007, s. 138-
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Farkli bir gériisii savunan bazi yazarlar ise ibra islemini vasfi geregi oy hak-
kindan yoksunluk kapsaminda degerlendirilerek ayri bir fikra ile hikim
altina alindigi ve bunun, kimsenin kendi davasinda hakim olamayacagi ilke-
sinin bir sonucu oldugunu 6ne stirmuslerdir®. Bu baglamda, ibranin dogasi
geregi, bu tur faaliyetlere katilan kisilerin oy kullanarak kendi lehlerine
karar vermeleri durumunun, bir celiski yaratacagi vurgulanmistir'’,

Kanaatimizce TTK m. 436’da yer alan iki ayri fikranin birbirinden bagimsiz
diizenlemeler olarak degerlendirilmesi yerinde olacaktir. Birinci fikra, sirket
ile pay sahibi arasinda kisisel nitelikte islerle ilgili durumlarda uygulama ala-
ni bulurken; ikinci fikra ise, ibra kararlarinda kimlerin oy kullanma hakkin-
dan yoksun kalacagini belirlemeye yoneliktir. Bu ayrim, her iki diizenleme-
nin kapsam ve amacinin daha saglikl yorumlanmasinda énem tagimaktadir.
Oy hakkindan yoksunluk yalnizca oy kullanma hakkiyla ilgilidir. Pay sahibi
hem genel kurula katilabilir hem miizakerelere dahil olabilir hem de top-
lantinin nisabina dahil edilir®. Yani pay sahibi, toplantiya katihm saglayabilir
ve gorislerini paylasabilir, ancak oy kullanma hakkina sahip degildir ve bu
nedenle kararlar lzerinde etkisi olmaz.

IV. Kanun Hiikkmiiniin Uygulamasi

A. Yonetim Kurulu Uyeleri

TTK m. 436/2 kapsaminda, yonetim kurulu tyeleri, kendileriyle ilgili ibra
kararlarinda oy kullanma hakkina sahip degildir. Bu hiikmuin getirilmesin-
deki asil amag, yonetim kurulunun, kanun ve esas sézlesmeden dogan so-
rumluluklarini yerine getirmemeleri ya da ihmalkar davranmalari halinde,
sirketin maruz kaldigi zararlar nedeniyle mesul tutulmalarinin saglanma-
sidir. Nitekim, TTK m. 553 ve devami uyarinca, yonetim kurulu tyeleri,
gorevlerini yerine getirirken kusurlu hareket etmeleri halinde anonim sir-
kete karsi tazminat sorumlulugu tasimaktadir. Bu nedenle, ¢ikar ¢catismasini
onlemek amaciyla, ilgili ibra kararlarinda oy kullanmalari kanun tarafindan
yasaklanmistir.

139; TOKCAN: s. 41; UCISIK, Glizin; CELIK, Aydin: Anonim Ortakliklar Hukuku, Adalet Yayinevi Ankara, 2013, s.
314.

6 TEOMAN, Omer: “Anonim Ortaklikta Pay Sahibinin Oy Hakkindan Yoksunlugu Konusundaki Yargitay
Kararlarinin Degerlendirilmesi (1978-1982)”, Tiim Makalelerim, On iki Levha Yayincilik, istanbul, 2012, s. 615;
ONDER, Mehmet Fahrettin; KARADEMIR, Halis: ibra Kararinda Oy Hakkindan Yoksunluk, Omer Halisdemir
Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 10(4): s. 182.

7 CEKER: s. 204; ONDER/ KARADEMIR: s. 182; SENER: s. 512.

18 BAHTIYAR, Mehmet: Anonim Sirket Genel Kurulunda Toplanti Yetersayisinin Toplanti Siiresince Korunmasi
Sartina iliskin TTK. 418/1 Hikmiiniin Degerlendirilmesi, Prof. Dr. Hamdi Yasaman’a Armagan, On iki Levha
Yayincilik, istanbul, 2017, s. 63-64; SENER: s. 511; BAHTIYAR (Ortakliklar Hukuku): s. 293.
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Genel kurul tarafindan verilecek ibra karari, yonetim kurulu Gyelerinin ta-
maminin birlikte ibra edilmesini igerebilecegi gibi, her bir liye igin bireysel
olarak da alinabilir. Ayrica, ibra karari tiim faaliyet donemini kapsayabile-
cegi gibi, belirli bir donemle de sinirli tutulabilir®®. Bu cercevede, yonetim
kurulu Gyelerinin topluca ibra edilmesi gibi, her birinin ayri ayri ibra edilme-
si de mimkiindir. Genel kurul toplantilarinda, yonetim kurulu Gyelerinin
ibralarinin bireysel olarak oylanmasi halinde, tyelerin birbirleri hakkinda
oy kullanma hakkina sahip olup olmadigl hususu eski 6702 sayili TTK'da
tartisma konusu olmus ve doktrin ve Yargitay ictihatlari dogrultusunda bir
yol izlenilmistir. Ancak, 6102 sayili TTK’nin 436/2 maddesi ile yonetim ku-
rulu Gyelerinin birbirlerinin ibra kararlarinda oy hakkindan yoksun olduklari
acik bir sekilde vurgulanmistir.

Oydan yoksunluk, dogrudan pay sahibinin kisisel durumundan kaynaklanir
ve sadece ilgili kisi icin gecerlidir. Bu nedenle, genel kurulda ibra kararina
iliskin yapilacak oylamada, yonetim kurulu tyesinin hukuki halefinin oy
hakkinin kisitlanmasi s6z konusu olmayacaktir?®. Hukuki halef, pay sahibinin
yerini almis olsa da mahrumiyet yalnizca asil pay sahibine 6zgl oldugu igin
halefin oy kullanmasi engellenemez.

B. Yonetim Kurulu Uyesi Olmayip imza Yetkisini Haiz Kisiler

Sirketin yonetim kurulu, esas s6zlesmeye eklenen bir madde ve olustu-
rulacak bir yonetmelik dogrultusunda, yonetim yetkisini tamamen veya
kismen bir ya da birden fazla yonetim kurulu lyesine veya Uclnci kisilere
devredebilir (TTK m. 367/1). Bu yetki devri, yonetim slreclerinin daha etkin
ylritilmesini saglamak amaciyla yapilabilir. Yonetim kurulu Uyesi sifatina
sahip olmayan yonetimde gorevli imza yetkisine haiz kisilere genel middr,
mudadrler, ticari temsilciler, ticari vekiller ve yoneticiler 6rnek verilebilir.
Temsil kavrami ise, yetkilendirilen kisilerin sirket adina gerceklestirdigi hu-
kuki islemler sonucu anonim sirketin hak ve borg altina girmesini ifade
eder?. Temsil yetkisi, sirketin ticari faaliyetlerini stirdlrebilmesi agisindan
blyik 6nem tasimaktadir.

Yonetim kurulu Gyesi sifatina sahip olmayan ancak imza yetkisi bulunan
kisilerin gerceklestirdigi islemler, anonim sirketin dogrudan hak ve borg

* TEOMAN (Oydan Yoksunluk): s. 126; CAMOGLU, Ersin: Anonim Ortaklik Yonetim Kurulu Uyelerinin Hukuki
Sorumlulugu, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2010, s. 226.

20 TEOMAN (Oydan Yoksunluk): s. 134; AYTAC, Ziihtii: Anonim Ortakliklarda ibra, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma EnstitlGsi Yayinlari, Ankara, 1982, s. 122; CAMOGLU: s. 232; TEKINALP/ POROY/ CAMOGLU
(Ortakliklar 1): s. 516.

2L BAHTIYAR (Ortakliklar Hukuku): s. 224; CAMOGLU/ POROY/ TEKINALP (Ortakliklar 1): s. 384.
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altina girmesine sebep olabilmektedir. Boylece TTK m. 553, sadece yonetim
kurulunu degil, ayni zamanda sirket yoneticilerini de hukuki sorumluluk
alanina dahil etmektedir. Kanun koyucu, sirket adina islem yapan ve yet-
kilendirilmis yoneticilerin, yonetim kurulunun ibrasina iliskin genel kurul
oylamalarinda oy hakkindan yoksun olacagini agik¢a diizenlemistir.

Ayrica Anonim Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Esaslari ile
Bu Toplantilarda Bulunacak Bakanlik Temsilcileri Hakkinda Yonetmelik m.
19/4'e gore, “sirket yénetim kurulu tyeleriyle yénetimde gérevli imza yet-
kisini haiz kisiler veya bunlarin temsilcileri, yénetim kurulu dyelerinin ibra
edilmelerine iliskin kararlarda kendilerine ait paylardan dogan oy haklarini
kullanamaz...” Bu gercevede, yonetim kurulu lyesi sifatina sahip olmayan
ancak yonetimde gorevli imza yetkisine haiz kisiler, imza yetkisine sahip
olmalari kosuluyla, oy hakkindan yoksunluk diizenlemelerine tabi tutul-
maktadir. Bununla birlikte, yonetimde yer almasina ragmen imza yetkisi
olmayan kisiler, oy hakkindan yoksunluk hiikiimleri agisindan degerlendi-
rilmezler.

C. TTK m. 436/1’dekilerin ibra Kararinda Oydan Yoksun Olup Olmamasi
Sorunu

Oncelikle TTK m.436/1’de sayilanlar, “Pay sahibinin kendisi, esi, alt ve listso-
yu” olarak tanimlamistir. Doktrinde bu kisilerin ibra kararinda oy hakkindan
yoksun olup olmamasi hususuna iliskin ortak bir goris bulunmamaktadir.
Bir gorlise gore??, ibra karari, pay sahibi ile sirket arasinda kisisel bir is
olarak goriilmemelidir ve yonetim kurulu Gyesi olan pay sahibiyle sirket
arasinda dogrudan bir menfaat catismasi bulundugu séylenemez. Bunun
yani sira, oydan yoksunlukla ilgili dlizenlemeyi iceren maddede, ibra kara-
rinin farkh bir fikrada ele alinmasi da bu gorisi destekleyen bir unsur ola-
rak degerlendirilmektedir?®. Pay sahibinin, alinan karar baglaminda sirketle
dogrudan bir karsitlik icinde olmadigi, Giglincl kisi konumunda yer aldigi
ileri strilmektedir. Bu bakis agisina gore, yonetim kurulu Gyeligi secimin-
de oy kullanabilen yakinlarin, ibra kararina iliskin oylamada oy hakkindan
mahrum birakilmasinin hakh ve hukuki bir gerekgesi bulunmamaktadir?.

2 TEOMAN (Oydan Yoksunluk): s. 115; CEKER: s. 204; ALTAS, Soner: Anonim Sirkette ibra Karari Alinirken
Uyulacak Usul ve Oy Hakkindan Yoksunluk Hali, Terazi Hukuk Dergisi, 13(143): s. 60; AKDAG GUNEY, Necla:
Anonim Sirket Yonetim Kurulu, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2016, s. 441; ONDER/ KARADEMIR: s. 182; TEKINALP/
POROY/ CAMOGLU (Ortakliklar 11): s. 42; PULASLI: s. 1922; TURAN, Gizlem: Anonim Sirketler Hukukunda ibra,
On ki Levha Yayincilik, istanbul, 2023, s. 206; CANOZU, Salih: Anonim Sirketlerde ibra, On iki Levha Yayincilik,
istanbul, 2021, s. 119.

B TEOMAN (Degerlendirme): s. 615; TEKINALP/ POROY/ CAMOGLU (Ortakliklar 11): s. 42.

24 TEOMAN (Degerlendirme): s. 618.
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Dolayisiyla, TTK m. 436/1 ile TTK m. 436/2 diizenlemelerinin birbiriyle i¢
ice olmadigi, her birinin farkl hukuki gergeve ve kapsam icerdigi ifade edil-
mektedir. Yargitay tarafindan verilen cesitli kararlar da genel hatlariyla bu
gorusu destekleyen yonde sekillenmistir?.

Baska bir goruse gore?®, ilgili fikrada belirtilen yakinlarin ibra edilmesine
yonelik alinan kararlar da pay sahibinin kisisel g¢ikarlarini sirketin men-
faatlerinin 6nine koymasina sebep olabilir?”. Bu durum, sirketin hak ve
yukumlultkleri agisindan dengesiz bir durum yaratabileceginden, her iki
fikra hikmunin birlikte ele alinmasi ve uygulanmasi gerektigi ileri stril-
mektedir. Boylece, sirket menfaatlerinin korunmasi saglanarak, karar alma
slreclerinde olasi ¢cikar catismalarinin 6niline gecilmesini savunmaktadirlar.
Kanaatimizce, ibra kararinin, pay sahibi ile sirket arasinda kisisel nitelik tasi-
yan bir is olarak degerlendirilmemesi gerekir. Zira kisisel islere 6rnek olarak,
sirkete islem yapma yasagi, sirkete borglanma yasagi ya da rekabet yasagi-
nin kaldiriimasina iliskin oylamalar verilebilir?®. Bu tir kararlar, dogrudan
ilgili pay sahibinin menfaatlerini etkilediginden kisisel nitelik arz ederken;
ibra karari bu kapsamda degerlendirilemez. Ayrica, maddenin hazirlanis
amaci ve ikinci fikrada ibra kararina 6zgi oy hakkindan yoksunluk halinin
ayrica diizenlenmis olmasi da bu goriisi desteklemektedir. Bu baglamda,
TTK m. 436/1’de belirtilen pay sahibinin akrabalarinin ibra kararinda oydan
yoksun kalmalari glindeme gelmeyecektir.

D. Yénetim Kurulu Uyesinin Tiizel Kisi Olmasi Halinde Hiikmiin Uygulamasi
1. Yonetim Kurulu Uyesinin Ozel Hukuk Tiizel Kisisi Olmasi

TTK’nin 359/2. maddesi ¢ercevesinde, tiizel kisiler de yonetim kurulu tye-
si olarak secilebilmekte ve bu gorevi ylritebilmektedirler. Hikme gore,
“yonetim kurulu lyesi secilen tiizel kisi ile birlikte tiizel kisi adina, tiizel kisi
tarafindan belirlenen sadece bir gergek kisi de tescil ve ilan edilir.”

Tuzel kisi adina ticaret siciline kaydedilen gercek kisinin gerceklestirdigi
fiiller ve ylrttugl faaliyetler sonucunda sirkete verdigi zararlardan huku-

25 Yargitay 11. HD’nin, 19.07.2007 tarihli, E. 2006/2171, K. 2007/10775 sayil karari, (Cevrimigi), Erisim Tarihi:
04.04.2025. Yargitay 11. HD’nin, 24.10.2014 tarihli, E. 2013/13148, K. 2014/16463 sayil karari, (Cevrimigi),
Erigim Tarihi: 14.05.2025. Yargitay 11. HD’nin, 22.11.2017 tarihli, E. 2016/2698, K. 2017/6435 sayil karari,
(Cevrimigi), https://www.lexpera.com.tr/, Erisim Tarihi: 15.05.2025.

26 AYTAG: s. 118-119; CELIK: s. 138; CAMOGLU: s. 232; DOMANIC, Hayri: Anonim Sirketler, Egitim Yayinlari,
istanbul, 1978, s. 542; OMUR, Rahmi Can; CALISKAN, Merdan: Anonim Sirketlerde Yénetim Kurulu, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2020, s. 179.

77 (JCISIK/ GELIK: s. 314.

28 TURAN: s. 233; CANOZU: s. Kitap 132.
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ki sorumluluk dogrudan gergek kisi degil, tlizel kisiye ait olmaktadir®®. Bu
cercevede, anonim sirketin ugradig zararlar sebebiyle dogrudan gercek
kisi aleyhine sorumluluk davasi agmasi hukuken miimkiin degildir. Clinkii
Uye sifati gercek kiside degil, tuzel kiside bulunmaktadir. Ayrica, yonetim
kurulu Gyeligi tlizel kisiye ait oldugundan, yonetim kurulu tyelerinin ibrasi-
na yonelik alinacak kararlarda, ilgili tiizel kisi pay sahibi sifatiyla oy hakkini
kullanma yetkisinden yoksun olmaktadir®®. Boylece, yonetimsel sorumluluk
ve yetki tlizel kisiye ait olmakla birlikte, ibraya iliskin karar mekanizmasinda
da belirli sinirlamalar s6z konusu olmaktadir.

Eger bir tizel kisi adina yonetim gorevini yliriiten gercek kisi, ayni zamanda
sirketin pay sahiplerinden biriyse, bu paylar neticesiyle gelen oy hakkini
serbestce kullanabilir®l. Fakat, sozu edilen gercek kisiye yonetim kurulu
tarafindan TTK’nin 367. ve 370. maddeleri uyarinca yonetim ve temsil yet-
kisinin devredilmesi durumunda, yonetimde yetkili ve imza yetkisi bulunan
bir pozisyona sahip olacaktir. Bu dogrultuda, ibra kararina iliskin yapilacak
oylamada, yonetimde aktif yetkiye sahip olmasi nedeniyle oy kullanma
hakkindan yoksun olacaktr.

2. Yonetim Kurulu Uyesinin Kamu Tiizel Kisisi Olmasi

TTK m. 334/1’e gore, “devlet, il 6zel idaresi belediye ve kéy ile diger kamu
tiizel kisilerinden birine, esas sézlesmede dngdriilecek bir hiikiimle, pay
sahibi olmasalar da, isletme konusu kamu hizmeti olan anonim sirketlerin
yénetim kurullarinda temsilci bulundurma hakki verilebilir.”

TTK m. 359/5’e gore, “devlet, il 6zel idaresi belediye ve kéy ile diger kamu
tiizel kisilerinin pay sahibi oldugu sirketlerde, sayilan tiizel kisiler veya bun-
larin gergek kisi temsilcileri yénetim kuruluna secilebilir.” Baska bir ifadeyle,
yonetim kurulu Gyeligi dogrudan kamu tiizel kisisine ait olmaktadir32.

TTKm. 334/3’e gore, “...Kamu ttizel kisileri, sirket yonetim kurulundaki tem-
silcilerinin bu sifatla isledikleri fiillerden ve yaptiklari islemlerden dolayi

2 KIRCA, ismail: Anonim Sirketlerde Tiizel Kisilerin Yonetim Kurulu Uyeligi, Banka Ve Ticaret Hukuku Dergisi,
28(2):s. 59; AKDAG GUNEY: s. 281; BAHTIYAR (Ortakliklar Hukuku): s. 230; TOKCAN: s. 48.

3 ONDER/ KARADEMIR: s. 183; AKDAG GUNEY: s. 438; TOKCAN: s. 49; DEVELi AYVERDI, Emine: Tiizel Kisinin
Anonim Sirket Yonetim Kurulu Uyeligi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2016, s. 172; ALTAS (ibra Karari): s. 61;
TEKINALP/ POROY/ CAMOGLU (Ortakliklar I1): s. 41; PULASLI: s. 1922; CANOZU: s. 144, TURAN: s. 225.

31 ONDER/ KARADEMIR: s. 183; DEVELI AYVERDI: s. 173; ALTAS (ibra Karari): s. 61; TEKINALP/ POROY/ CAMOGLU
(Ortakliklar 11): s. 41.

32 DEVELI AYVERDI: s. 76; CAMOGLU/ POROY/ TEKINALP (Ortakliklar 1): s. 391; ALTAS, Soner: Tiirk Ticaret
Kanunu'na Gore Anonim Sirketler, Segkin Yayincilik, Ankara, 2021, s. 258; TURAN: s. 225.

94



Alperen VURAL

sirkete ve onun alacaklilariyla pay sahiplerine karsi sorumludur...” Bu dog-
rultuda, yonetim kurulunun ibrasina yonelik alinacak kararlarda kamu tiizel
kisisi oy hakkini kullanamayacaktir®®. Ancak, kamu ttizel kisisini temsilen
gorev yapan kisinin ayni zamanda sirkette pay sahibi olmasi durumunda,
temsilcinin kamu tiizel kisisinin ibrasina iliskin oylamada oy hakkini kaybet-
mesi s6z konusu olmayacaktir®*,

E. Tiim Hissedarlarin Yonetim Kurulu Uyesi Oldugu veya Tek Hissedarli
Sirkette Hiilkmiin Uygulamasi

Doktrinde baskin goris, bu tir durumlarda oy hakkindan yoksunluk hi-
kiimlerinin uygulanacagini ve dolayisiyla ibra kararinin hukuken alinama-
yacagini savunmaktadir®>. Ancak, ibra kararinin alinamamasi, yénetim ku-
rulunun hukuken ibra edilmedikleri anlamina gelmemektedir®¢. Buna karsi
bir goris ise, boyle bir durumda anonim sirketin ve pay sahiplerinin korun-
maya deger somut bir menfaatinin kalmadigini, dolayisiyla oy hakkindan
yoksunluk hikimlerinin uygulanmasinin gerekli olmadigini ileri sirmek-
tedir®’. Alternatif olarak, ibra kararinin hukuki sonuclari ve yénetim kurulu
Uyelerinin sorumluluklari g6z 6nline alindiginda, bu hikimlerin uygulanip
uygulanmayacaginin somut olayin 6zelliklerine gére degerlendirilmesi ge-
rektigi de bazi doktrin gorislerinde dile getirilmektedir. Kanaatimizce tim
pay sahiplerinin ayni zamanda yonetim kurulu Gyesi oldugu bir durumda,
korunmasi gereken herhangi bir menfaatin kalmadigi séylenebilir ve bu
nedenle oy hakkindan yoksunluk hikimlerinin uygulanmasina gerek kal-
madigi diistincesindeyiz. Kaldi ki, TTK'nin 432/2. maddesi uyarinca yonetim
kurulu Gyelerinin birbirlerinin ibrasina iliskin kararlarda oy kullanmalari
yasaklanmistir. Bu sebeple, uygulamada da karar alinamama sorunuyla
karsi karsiya gelinecektir. Dolayisiyla, tim hissedarlarin yonetim kurulu
Uyesi oldugu veya tek hissedarl sirkette ibraya iliskin bir kararin alinmasi
hukuken mimkin olmayacaktr.

3 AYTAG: s. 131; DOMANIC: s. 541; UCISIK/ CELIK: s. 321; TURAN: s. 225; CANOZU: s. 145.

34 DEVELI AYVERDI: s. 172.

35 AYTAC: s. 128; AKDAG GUNEY: s. 439; ALTAS (ibra Karari): s. 58; TEKINALP, Unal: Yeni Anonim ve Limited
Ortakliklar Hukuku ile Tek Kisi Ortakliginin Esaslari, Vedat Kitapgilik, istanbul, 2012, s. 164; UCISIK/ CELIK: s.
321-322; SENER: s. 512.

36 CELIK: 5. 154.

3 YILDIRIM, Ali Haydar: Limited Ortaklik Miiddiriiniin Hukuki Durumu, Giincel Hukuk Yayinlari, izmir, 2008,
s. 187; AKBAY, Direng: Limited Ortaklik Genel Kurulunun Toplanma ve Karar Alma Esaslari, Vedat Kitapgilk,
istanbul, 2010, s. 187.
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V. Oy Hakkindan Yoksunlugun Etkileri

Kanun hiitkmine goére oydan yoksun birakilmis bir pay sahibinin, temsil yet-
kisini vererek oy hakkini dolayli yoldan bir baskasina kullandirmasi miimkiin
degildir®. Clinkli oydan yoksunluk, yalnizca pay sahibinin kendisini degil,
temsil yoluyla oy kullanimini da kapsamaktadir®. Ayrica ilgili yonetmelikte
de bu hususa deginilmistir. Anonim Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarinin
Usul ve Esaslari ile Bu Toplantilarda Bulunacak Bakanlhk Temsilcileri Hakkin-
da Yonetmelik m. 19/4’e gore, “sirket yonetim kurulu dyeleriyle yonetimde
gorevli imza yetkisini haiz kisiler veya bunlarin temsilcileri, yénetim kuru-
lu lyelerinin ibra edilmelerine iliskin kararlarda kendilerine ait paylardan
dogan oy haklarini kullanamaz. Ancak anilan kisiler, yénetim kurulu tyesi
olmayan diger pay sahiplerinin oy haklarini temsilen kullanabilirler.”

Yargitay da verdigi kararlar ile yonetim kurulu Gyesinin ibra oylamasinda,
oy kullanma hakkina sahip baska bir pay sahibini vekaleten temsil ederek
oy kullanmasinin, TTK m. 436/2’ye aykirilk olusturmadigini kabul etmek-
tedir®,

6102 sayili TTK’nin 436/2 maddesinde, oydan yoksun olan kisilerin “kendli-
lerine ait paylardan dogan oy haklarini kullanamayacaklari” agik¢a diizen-
lenmistir. Bu dogrultuda, pay sahibi kendi paylarindan kaynaklanan oy hak-
kini bizzat kullanamayacagi gibi, baska bir kisiye devrederek dolayli sekilde
kullanmasini saglamasi da miimkiin degildir. Ancak, bu durum, s6z konusu
kisinin baskasina ait paylari temsilen oy kullanmasina engel teskil etmez.
Dolayisiyla, oy hakkindan yoksunluk yalnizca kisiye ait paylar bakimindan
gecerli olup, bir baska pay sahibinin temsilcisi sifatiyla oy kullanilmasina
herhangi bir sinirlama getirmemektedir.

Genel kurul tarafindan bilangonun onaylanmasi, dolayli olarak ibra anlami
tasiyorsa, TTK'nin 436/2. maddesi devreye girecek ve bu kapsamda yone-
tim kuruluyla sirketin ydonetiminde imza yetkisi bulunan kisiler, bu kararda

38 KIRCA, Ismail: Anonim Sirket Yénetim Kurulu Uyesinin ibra Oylamasinda Temsilci Sifatiyla Oy Kullanip
Kullanamayacag! Sorunu, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 53(1): s. 65; CEKER: s. 208; AYTAG: s.
120; TEOMAN, Omer: “1975 Tarihli Son Tasariya Gére- Avrupa Anonim Ortakliginda Genel Kurul (Tiirk Ticaret
Kanunu’nun ilgili Hikiimleri ile Karsilasairmali Olarak)”, Tiim Makalelerim, On iki Levha Yayincilik, istanbul,
2012, s. 439; TOKCAN: s. 79; PULASLI: 5. 1923; TEKINALP/ POROY/ CAMOGLU (Ortakliklar 1): s. 516; CAMOGLU/
POROY/ TEKINALP (Ortakliklar 1): s. 460; TURAN: s. 222; CANOZU: s. 140.

39 TEOMAN (Karsilastirmali): s. 167; KAYA: s. 60; TEKINALP/ POROY/ CAMOGLU (Ortakliklar I): s. 43.

0 Yargitay 11. HD’nin, 09.03.2020 tarihli, E. 2018/4050, K. 2020/2455 sayili karari, (Cevrimigi), Erisim Tarihi:
04.04.2025. Yargitay 11. HD’nin, 12.12.2016 tarihli, E. 2016/2098, K. 2016/9484 sayil karari, (Cevrimigi),
https://www.lexpera.com.tr/, Erisim Tarihi: 14.05.2025.
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oy kullanma haklarini yitireceklerdir*. Ancak, finansal tablolar ile faaliyet
raporlarinin icerdigi verilerin gercegi tam olarak yansitmamasi, eksik ya
da yaniltici bilgiler icermesi durumunda, bilanconun onaylanmasina iliskin
alinan karar ibra niteliginde olmayacak ve bu durum dogrudan sorumlu-
lugun ortadan kaldirilmasini saglamayacaktir (TTK m. 424/1). Bu tir bir
ibra kararinin alinmasi halinde ise, pay sahiplerinin oy hakkindan yoksun
olmalari gibi bir durum s6z konusu olmayacak ve olagan sartlar altinda oy
kullanmaya devam edebileceklerdir®.

Oydan yoksun olan pay sahipleri, genel kurul toplantisina katilmalari ve
alinan karara yonelik muhalefet serhlerini tutanaga gecirmeleri sartiyla,
kararin iptali icin dava agma hakkina sahiptir. Bununla birlikte, eger durum
TTK’nin 446/1-b maddesi kapsaminda degerlendiriliyorsa, bu durumda pay
sahipleri, s6z konusu sartlari yerine getirmeksizin de iptal davasi agma im-
kanina sahip olacaktir®®. Boylece, oy hakkindan yoksunluk, pay sahibinin
sirket kararlarina karsi hukuki yollara bagvurmasini engellememekte, belirli
durumlarda dava agma hakkini korumaya devam etmektedir.

Genel kurul toplantilarinda toplanti nisabi, esas sermayeyi temsil eden
paylarin toplantiya katilim durumuna goére belirlenmektedir®*. Doktrinde
bu konuda farkh gortsler 6ne strilmastir. Bir gorlise gore* yazarlar, oy-
dan yoksun olan paylarin, toplanti nisabinin belirlenmesinde g6z 6niinde
bulundurulmamasi gerektigini diisiinmektedirler. Buna karsit bir goris
ise, oy hakkindan yoksun pay sahiplerinin de toplanti nisabinin saglanma-
st noktasinda hesaba katilmasi gerektigini savunmaktadir*®. Bu baglamda,

“ TEOMAN (Oydan Yoksunluk): s. 124; DOGANAY, ismail: Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, Beta Yayincilik, istanbul,
2004, s. 1094; GELIK: s. 112; ONDER/ KARADEMIR: s. 182; ALTAS (ibra Karari): s. 60; TURAN: s. 210; CANOZU:
s. 139.

2 Yargitay 11. HD’nin, 24.11.1987 tarihli, E. 1987/5873, K. 1987/6577 sayili karari, (Cevrimigi), https://www.
lexpera.com.tr/, Erisim Tarihi: 04.04.2025.

4 ARSLANLI, Halil: Anonim Sirketler II-Ill: Anonim Sirketin Organizasyonu ve Tahviller, istanbul Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, istanbul, 1960, s. 85; MOROGLU, Erdogan: Anonim Ortaklikta Genel Kurul Kararlarinin
Hikiimsiizligl, On iki Levha Yayincilik, istanbul, 2020, s. 279; KIRCA, ismail; SEHIRALI CELIK, Feyzan Hayal;
MANAVGAT, Gaglar: Anonim Sirketler Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara,
2017, s. 183; AYTAG: s. 200; DOGANAY: s. 1134; UCISIK/ CELIK: s. 366; PULASLI, Hasan: Sirketler Hukuku Genel
Esaslar, Adalet Yayinevi, Ankara, 2021, s. 368; CAMOGLU/ POROY/ TEKINALP (Ortakliklar I): s. 608.

“ BiCER, Lutfii; HAMAMCIOGLU, Esra: Anonim Ortaklik Genel Kurul Toplantilarinda Uygulanan Yetersayilar ve
Bazi Degerlendirmeler, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 12(149-150): s. 79; POROY/ TEKINALP/
CAMOGLU (Ortakliklar 1): s. 366.

% KENDIGELEN, Abuzer: “Anonim Sirketlere iliskin Hiikiimlerde Benimsenen Bazi Agirlastiriimis Nisaplar Bilingli
Bir Tercihin Uriinii Mii?”, 60. Yil Armagani, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitisii Yayinlari, Ankara, 2015,
s. 132.

% BICER/ HAMAMCIOGLU: s. 112-113; TEOMAN (Oydan Yoksunluk): s. 181; AKBAY: s. 198; GELIK: s. 135;
PULASLI (Genel Esaslar): s. 706; UCISIK/ CELIK: s. 312; ONDER/ KARADEMIR: s. 183; BAHTIYAR (Ortakliklar
Hukuku): s. 293.
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oy hakkindan yoksunluk ile toplanti nisabi arasindaki iliski tartismali olup,
farkli yorumlara acik bir konu olarak degerlendirilmektedir.

Karar nisabinin hesaplanmasinda ise oy hakkindan yoksun paylar géz 6niin-
de bulundurulmayacaktir’’. Bunun temel nedeni, karar nisabinin toplantiya
katilan ve oy kullanma yetkisi bulunan pay sahiplerinin temsil ettigi gecerli
oylara gore belirlenmesidir. Oydan yoksun pay sahipleri, yoksunluga neden
olan genel kurul kararinda oy kullanma yetkisine haiz olmadigindan, bu
paylarin degerlendirilmesi ve karar nisabina dahil edilmesi hukuken mim-
kiin degildir®. Bu dogrultuda, oy hakkindan yoksun paylar, esas sermaye
toplamindan diistlerek karar nisabinin belirlenmesinde dikkate alinmaz ve
herhangi bir etki olusturmaz. Dolayisiyla, bu tir paylar karar alma sireci-
ne dahil edilmedigi icin, sirket genel kurulunda alinacak kararlarin hukuki
gecerliligi acisindan da belirleyici bir unsur teskil etmez.

VI. Oydan Yoksunluk Hiikiimlerine Aykirilik
Ogretide oydan yoksun pay sahibinin ibra kararinda oy kullanmasi sonucu
olusan hukuka aykiriligin yaptiriminin ne oldugu tartismalidir.

Yargitay’in bu durumda alinan ibra kararinin yokluk mieyyidesine tabii ol-
dugunu belirttigi kararlari bulunmaktadir®.

Ogretide® kabul géren ve bizimde benimsedigimiz goriise gére, oydan yok-
sun olan pay sahiplerinin, TTK m. 436'ya aykiri olarak oy kullanmalari duru-
munda, verdikleri oylar gegersiz sayilacaktir. Bu dogrultuda, gecersiz kabul
edilen oylar karar nisabinin hesaplanmasinda dikkate alinmayacaktir. Eger
geriye kalan oylarla gegerli bir karar nisabi olusturulamiyorsa, genel kurul
karari iptale konu olabilecektir. Dolayisiyla, oy hakkindan yoksun kisilerin
oy kullanmis olmasi tek basina kararin iptaline yol agmaz; ancak, gecersiz
oylar ¢ikarildiginda yeterli oy nisabi elde edilemezse, bu durumda alinan
kararin iptal edilmesi mimkiin olacaktir>®.

47 ARSLANLI: s. 57; DOMANIC: s. 543; IMREGUN (Anonim Ortakliklar): s. 137; BICER/ HAMAMCIOGLU: s. 113;
CELIK: s. 135; ONDER/ KARADEMIR: 183; CAMOGLU/ POROY/ TEKINALP (Ortakliklar I): s. 566.

8 Yargitay 11. HD’nin, 25.01.2011 tarihli, E. 2009/2879, K. 2011/677 sayil karari, (Gevrimigi), Erisim Tarihi:
04.04.2025; Yargitay 11. HD’nin, 24.10.2014 tarihli, E. 2013/13148, K. 2014/16463 sayil karari, (Cevrimigi),
https://www.lexpera.com.tr/, Erisim Tarihi: 04.04.2025.

4 Yargitay 11. HD’nin, 07.04.2021 tarihli, E. 2020/2345, K. 2021/3425 sayili karari, (Cevrimigi), Erisim Tarihi:
15.05.2025; Yargitay 11. HD’nin, 22.10.2020 tarihli, E. 2019/1366, K. 2020/4391 sayili karari, (Gevrimigi),
https://www.lexpera.com.tr/, Erisim Tarihi: 15.05.2025.

50 TEOMAN (Oydan Yoksunluk): s. 208; IMREGUN (Anonim Ortakliklar): s. 138; AYTAC: s. 121, BAHTIYAR
(Ortakliklar Hukuku): s. 256; SENER: s. 512; ONDER/ KARADEMIR: s. 184; AKDAG GUNEY: s. 441; CANOZU: s.
155; TURAN: s. 234.

51 Yargitay 11. HD’nin, 24.10.2014 tarihli, E. 2013/13148, K. 2014/16463 sayili karari, (Cevrimigi), Erisim Tarihi:
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TTK m. 445’e gore, “446°’nci maddede belirtilen kisiler, kanun veya esas séz-
lesme hiikiimlerine ve ézellikle diiriistliik kurallarina aykiri olan genel kurul
kararlari aleyhine, karar tarihinden itibaren li¢ ay icinde, sirket merkezinin
bulundugu yerdeki asliye ticaret mahkemesinde iptal davasi agabilirler.”

TTK m. 446/1-a'ya gore, genel kurul kararlarina karsi iptal davasi acabilmek
icin pay sahiplerinin toplantiya katilmalari, olumsuz oy kullanmalari ve bu
muhalefetlerini tutanaga serh ettirmeleri gerekmektedir®?. TTK m. 446/1-
b’de ise boyle bir sart aranmamaktadir. “Toplantida hazir bulunsun veya
bulunmasin, olumsuz oy kullanmis olsun ya da olmasin; ¢agrinin usuliine
gore yapilmadigini, giindemin geredi gibi ilan edilmedigini, genel kurula ka-
tilma yetkisi bulunmayan kisilerin veya temsilcilerinin toplantiya katilip oy
kullandiklarini, genel kurula katilmasina ve oy kullanmasina haksiz olarak
izin verilmedigini ve yukarida aykiriliklarin genel kurul kararinin alinmasin-
da etkili oldugunu ileri stiren pay sahipleri iptal davasi acabilir.” Dolayisiyla
ibra kararinda oydan yoksun olan bir pay sahibinin oy kullanmasi sonucu
iptal davasi acilabilmesi icin pay sahibinin genel kurula katilip, olumsuz oy
kullanip, muhalefetini tutanaga serh ettirmesi gerekmemektedir.

SONUC

TTK m. 436’ya gore belirli durumlarda pay sahibinin oy hakki sinirlandiril-
maktadir. Bu durum TTK’da oydan yoksunluk olarak adlandiriimaktadir. Bu
diizenleme, pay sahibiile sirketin ¢ikarlarinin ¢catistigi ve pay sahibinin ken-
di menfaatlerini 6nde tutabilecegi hallerde, sirketin ve diger pay sahipleri-
nin haklarinin korunmasi gayesiyle getirilmistir. ibra kararinda ilgililerin oy
kullanmasini engelleyen kanun hikmi, “kimsenin kendi davasinin yargici
olamayacadi ve kisinin kendisine glivenoyu vermesinin bir geliski yarata-
cagi” gerekcesiyle getirilmistir. Oydan yoksunluk diizenlemeleri, emredici
nitelikte hiikiimlerdir. Dolayisiyla, esas s6zlesme veya genel kurul karari ile
yeni bir oy hakkindan yoksunluk durumu olusturulmasi miimkiin degildir.
Baska bir deyisle, kanunda belirtilenler haller disinda oydan yoksunluk hu-
susu glindeme gelmeyecektir.

TTK m. 436/2'de yonetim kurulu ile yonetimde gorevli imza yetkisi bulunan
kisilerin de yonetim kurulunun ibra edilmesine iliskin kararlarda oy kullan-

04.04.2025; Yargitay 11. HD’nin, 8.6.2017 tarihli, E. 2016/4850, K. 2017/3533 sayil karari, (Cevrimigi), https://
www.lexpera.com.tr/, Erisim Tarihi: 04.04.2025.

52 [MREGUN, Oguz: Anonim Ortakliklarda Genel Kurul Kararlarina Karsi Pay Sahiplerinin iptal Davasi Agma
Hakki, Prof. Dr. Hayri Domanig’e Armagan, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayini, istanbul, 1995, s. 131;
TURK, Mehmet Cemil: Anonim Sirketlerde Genel Kurul Kararlarinin iptali, Adalet Yayinevi, Ankara, 2019, s. 154.
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malari yasaklanmistir. Bu diizenleme, yalnizca yonetim kurulu Gyeleri ve
imza yetkisine sahip ticari vekil, genel muddr ve yoneticileri kapsamaktadir.
Yonetim kurulu Gyeleri ayrica birbirlerinin ibra edilmesine iliskin kararlarda
da oy kullanma yetkisine sahip degildir. Eger yonetim kurulu tyeligi tiizel
kisiye aitse, tlizel kisi ibraya iliskin kararlarda oy kullanamayacaktir. Ancak,
tuzel kisinin yonetim kurulu Gyesi olan gergek kisi sifatini tasiyan temsilcisi
beraberinde pay sahibi ise tlizel kisinin oydan yoksunlugu, gercek kisinin
s6z konusu karar dogrultusunda oy kullanamamasi anlamina gelmeyecek-
tir. Bu durumda oy hakkindan yoksunluk diizenlemesi tiizel kisilik sifatiigin
hikim doguracaktr.

TTK’nin 436/1. maddesinde belirtilen pay sahibinin akrabalarinin ibra kara-
rinda oydan yoksun olmalari s6z konusu olmayacaktir. Clinku ibra kararinin,
pay sahibi ile sirket arasinda “kisisel nitelik arz eden bir is” olmadigini di-
sinmekteyiz. Ayrica maddenin getirilis amaci ve ikinci fikrada bu konunun
ayrica diizenlenmis olmasi da bu degerlendirmeyi desteklemektedir. Bu
durum oy hakkindan yoksunluk uygulamasinin yalnizca belirli durumlarla
sinirh tutuldugunu ortaya koymaktadir.

Oy hakkindan yoksunluk diizenlemesi, yalnizca birden fazla pay sahibinin
bulundugu sirketlerde degil, tek hissedarin yonetim kurulunu temsil ettigi
sirketlerde de uygulanir. Ancak, bu durumda pay sahibi fiilen oy hakkini
kullanamayacak ve ilgili kararin alinmasi hukuken mimkin olmayacaktir.
Oy hakkindan yoksunluk, genel kurula katilma, goris bildirme, miizakerele-
re katilma, bilgi edinme, kararin iptalini isteme gibi diger haklarin ortadan
kalmasini, kisitlanmasini saglamaz. Oydan yoksunluk, yalnizca oya iliskindir.
Hiikiimde belirtilen durumlarda, pay sahibi gerek kendi adina gerekse bir
temsilci araciligiyla genel kurulda oy kullanma hakkina sahip olmayacaktr.
Ancak, oy kullanma hakkindan yoksun olan bir pay sahibinin, baska bir pay
sahibinin temsilcisi sifatiyla genel kurulda oy kullanmasina iliskin herhangi
bir hukuki kisitlama s6z konusu degildir.

Oy hakkindan yoksun olmanin nisaplar tGzerindeki etkisi, tliriine gore degi-
siklik gostermektedir. Oydan yoksun pay sahiplerinin paylari, toplanti yeter-
sayisinin belirlenmesinde goz 6nlinde bulundurulurken, ayni paylar karar
nisabinin belirlenmesinde ise esas sermayeden cikarilacaktir.

Oydan yoksun olan pay sahibinin, oy kullanarak bu diizenlemeleri ihlal
etmesi, s6z konusu aykiriligin yaptirimini iptal edilebilirlik yapacaktir. An-
cak, genel kurul kararinin iptal edilebilmesi igin, mevzubahis ihlalin karar
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slrecinde belirleyici bir etki yapmasi gerekmektedir. Dolayisiyla, gecgersiz
sayilan oylar cikarildiginda yetersayi elde edilemezse, alinan genel kurul
karari iptal edilecektir, ancak oydan yasaklilarin oylari ¢cikarilmasina ragmen
karar alinabilecek nisaptaysa ibra karari gecerli sayilacaktir.
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