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19. Yuzyill'in ikinci yarisinda kurulan Ermeni cemiyetleri zamanla giig
kazanarak Ermeni toplumu lzerinde etkili olmaya baslamistir. Il. Mesrutiyet’in
ilan edilmesi ile birlikte Osmanl Devleti’nin sosyal ve siyasi yapisinda 6nemli
degisimler meydana gelmistir. Meydana gelen degisimler Osmanl Devleti’'nde
yasayan gayrimislim topluluklardan biri olan Ermenileri de etkilemistir. II.
Mesrutiyet’in getirdigi fikirler dogrultusunda Ermeni cemiyetleri Osmanl
Ermenileri Gzerinde faaliyetlerine baslamistir. Hingak Komitesi, Il. Mesrutiyet’in
ilani ile birlikte ihtilalci fikirlerinden uzaklasmis, siyasi bir parti niteligi
kazanmistir. Sosyal Demokrat Hingak Partisi icerisinde pek c¢ok lider ortaya
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¢ikmistir. Sabah Gllyan, saglanmak istenilen huzur ortaminin aksine ihtilalci
fikirleri ile Hingaklara liderlik etmistir. 1913 yilinda bir déniim noktasi olarak
kabul edilen Késtence Kongresi, Sabah Giilyan 6nderliginde gerceklestirilmistir.
Sabah Gilyan, Hingak Komitesi icerisinde aktif rol oynamis, cesitli dergilerde
kaleme aldig1 makalelerinde ve yayinladigi kitaplarinda ihtilal fikirlerini atesli bir
dille genis kitlelere ulastirmistir. Sabah Giilyan’in Osmanl Devleti ve Geng
Turkler hakkindaki fikirleri “Yeridasart Turkiya (Geng Tirkiye)” isimli eserinde
ortaya konulmustur. Sabah Giilyan eserinde 1830’lu yillarin siyasi atmosferini
degerlendirirken  Ermeni  kimliginden ve Hingak mensubiyetinden
uzaklasmadan, tarafsizliktan uzak bir bakis agisi ile konulari ele almistir.

Bu makalenin amaci; Sabah Giilyan’in faaliyetlerinden yola gikarak komite
icerisindeki rolini ortaya cikarmak ve kendisinin kaleme aldigi “Yeridasart
Turkiya (Geng Tirkiye)” adh eserini incelemektir. Bu kapsamda; Sabah
Gilyan’in kaleme aldigi birincil kaynak olan “Geng Tiirkiye” eseri temel alinmak
lzere, arsiv belgeleri ve Ermeni meselesi lizerine diger arastirma eserlerden
istifade edilerek izah edilmeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Ermeni, Hingcak Cemiyeti, Sabah Gilyan, Kdéstence
Kongresi, Geng Turkiye.

Sabah Giilyan, one of the leaders of the Hingak Society, and his work titled
“Young Turkey”

Abstract

Founded in the second half of the 19th century, Armenian organisations
gained strength in time and started to have an impact on the Armenian society.
With the declaration of the Constitutional Monarchy Il, important changes
occurred in the social and political structure of the Ottoman Empire. These
changes also affected Armenians, one of the non-Muslim communities living in
the Ottoman Empire. In line with the ideas brought by the Constitutional
Monarchy I, Armenian organisations started their activities on Ottoman
Armenians. With the proclamation of the Constitutional Monarchy I, the
Hunchak Committee moved away from its revolutionary ideas and became a
political party. Many leaders emerged within the Social Democratic Hunchak
Party. Sabah Giilyan led the Hunchaks with his revolutionary ideas contrary to
the peaceful environment that was desired to be provided. In 1913, the
Constanta Congress, which is considered a turning point, was organised under
the leadership of Sabah Giilyan. Sabah Giilyan played an active role in the
Hunchak Committee and conveyed his revolutionary ideas to the masses with
a fiery language in his articles in various magazines and books he published.
Sabah Giilyan's ideas about the Ottoman Empire and the Young Turks were put
forward in his work “Yeridasart Turkiya (Young Turkey)”. While evaluating the
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political atmosphere of the 1830s in his work, Sabah Giilyan dealt with the
issues from an impartial point of view, without distancing himself from his
Armenian identity and Hunchak membership.

The aim of this article is to reveal Sabah Giilyan's role in the committee
based on his activities and to analyse his work “Yeridasart Turkiya (Young
Turkey)”. In this context, Sabah Giilyan's work “Yeridasart Turkiya (Young
Turkey)”, which is the primary source written by Sabah Giilyan, has been tried
to be explained by making use of archival documents and other research works
on the Armenian issue.

Keywords: Armenian, Hunchak Society, Sabah Giilyan, Constanta Congress,
Young Turkey.

Giris: Osmanl Devleti’nde Ermeni Komiteleri ve Hingak Cemiyeti

19. Yuzyida tim diinyada vyayilan milliyetgilik akimi Osmanh
Devleti’'nde bulunan Ermenileri de etkisi altina almayi basarmisti. Egitim
ve kultirel faaliyetlerle baslayan Ermeni milli uyanisi, kiliseler ve
komiteler etrafinda sekillenmisti. Bagimsizlik fikri ile tanisan Ermeniler
Avrupa’nin destegini almadan bagimsiz bir Ermenistan’in sadece bir
hayal olarak kalacagini fark etmislerdi. Bu sebeple seslerini
duyurabilmek adina komiteler kurmayi ve terérizm yoluyla Avrupal
devletlerin  dikkatlerini yaratmis olduklari Ermeni Sorunu’na
cekebileceklerdi.! Osmanli Devleti sinirlari icerisinde ilk Ermeni cemiyeti
1860 yilinda istanbul’da “Hayirsever Cemiyeti (Benevolent Union)” adi
altinda kurulmustur. 1870 ile 1880 yillari arasinda Van’da “Araratll”,
Mug’ta “Okulsevenler” ve “Dogu”, Erzurum’da “Milliyet¢i Kadinlar”
isimli dernekler daha sonra birleserek “Ermenilerin Birlesik Cemiyeti”ni
kurmuslardi. Bu derneklerin her biri sosyal ve egitim amagli kurulmus
olan cemiyetlerdi ve programlarinda herhangi bir ayrilikgi ize
rastlanmamaktaydi.? Ermeni halkinin yasadiklari magduriyeti én plana
¢ikararak bundan istifade edip bir ihtilali 6n gdren ve pesinden

1 Fikrettin Yavuz, Osmanli Devleti’nde Ermeni Teréri 1896 Osmanli Bankasi Baskini,
Ankara, 2015, s. 54-55; Ramazan Erhan Gillii, Ermeni Sorunu ve istanbul Ermeni
Patrikhanesi (1878-1923), Ankara, 2015, 5.86; Zeynep iskefiyeli, “Bagimsiz Ermenistan
Yolunda Vazgegilmez Bir Unsur Olarak Silahlanma (1890-1895)”, Vakaniivis, 2(2017),
5.94-95.

2 Kamuran Giiriin, Ermeni Dosyasl, istanbul, 2010, 5.186.
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muhtariyet ve bagimsizlik siireglerini hedefleyen ihtilalci cemiyetler bu
derneklerin takipgileri olacakti. ihtilal fikrine sahip cemiyetlerin énciisii
1881'de Erzurum’da kurulan “Anavatan Miuidafileri Cemiyeti” idi.
Cemiyet “bagimsizlik veya 6lim” slogani ile ilerlemis, silahli miicadeleyi
tim fikirlerin éniinde tutmustur.?

Osmanli Devleti igerisinde ayrilikgl fikirleri destekleyen ve 6rgiitleyen
en onemli Ermeni Komitelerinden biri de Hingak Cemiyetidir. “Hingak”
Ermenicede “can, can sesi, ¢ingirak” anlamlarini tasimaktadir. 1887
yilinda isvicre’nin Cenevre kentinde kurulmustur. Hayatlari boyunca
Osmanli topraklarina ayak basmamis, Migirdi¢ Portakalyan ve Marksist
teori fikirlerinin etkisi altinda olan Rusyali, gelir dizeyleri yiksek
sosyalist gencler tarafindan kurulmustur.® Portakalyan’in kurmus
oldugu “Armenia” gazetesi gencleri bir araya getirmistir. Parti fikrini ilk
kez ortaya atan Avetis Nazarbekian, Armenia gazetesinde ihtilalci
fikirlerini kaleme almistir. Nazarbekian 1886 yilinda nisanlisi Marian
Vardanian ile beraber Cenevre’ye gitmistir. Cenevre’de Gabriel Kaftan,
Rupen Hanazad, Nicoli Martinian ve Migirdic Manugaryan isimli Rusya
Ermenisi ogrenciler ile tanismislardir. Ogrencilerin hemen hepsi
“Armenia” dergisinin okuyucularindandir. Dergide kaleme alinan
ihtilalci  fikirler, devrimci o6rgltlenme konusunda okuyucularini
etkilemistir. Turkiye’deki Ermenilerin nasil kurtulacagi fikri tartismalarin
ana konusu haline gelmistir. Kapildiklari fikirler dogrultusunda maksath
bir teskilat kurmayl hedefleyen gencler, Portakalyan’a kurmayi
hedefledikleri teskilatin basinda yer almasi icin miiracaat etmisler,
ancak istedikleri cevabi alamamislardir. Bdylelikle, Portakalyan’in
yayinlamakta oldugu “Armenia” gazetesine karsilik olarak kendileri bir
gazete c¢ikarmaya karar vermislerdir. 1886 yilinin sonlarinda
Nazarbekyan, Vardanian ve Haraciyan ileri bir tarihte kurulacagini
tasarladiklari  komitenin programini  hazirlamaya baslamislardir.
Komitenin ilk hedefi, Turkiye Ermenistan’i olarak isimlendirdikleri Dogu
Anadolu bélgesinin bagimsizhigini saglamaktir. Hingak Komitesinin ihtilal

3 Haluk Selvi, Bin Yillik Maziden Gelecege Bakis Tirkler ve Ermeniler, Ankara, 2023, s.62.
4 Louise Nalbandian, The Armenian Revolutionary Movement, London, 1963, s.104.
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yoluyla gerceklesmesi umut edinilen hedefe varma amaci ile kullanacagi
yéntem propaganda, tahrik ve tedhis olacaktir.®

Hingak Komitesi kurulus fikri olarak her ne kadar Marksizmi savunsa
da faaliyetleri incelendiginde ¢ogu zaman sosyalizmden uzak, milliyetgi
fikirler dogrultusunda yuriadagi gorilmistir. Hingaklara gore, yakin
amaclara ulasmanin tek yolu ihtilalci fikirler dogrultusunda hareket
etmektir.  Dogu Anadolu’da Ermeni  koylusi  uyandirilarak
silahlandiriimali, sehir merkezlerinde teror eylemleri gerceklestirerek
kamuoyunun dikkati Ermenilerin yasadiklar gligliklere ¢ekilmeliydi. Bu
dislinceler uygulama altina konularak Osmanli Devleti sinirlar
icerisinde yasayan Ermeniler komite liderleri tarafindan ydritilen
propagandalar ile isyan ve milli uyanis fikirleri ile tanismislardir. Hingak
Komitesi ihtilalci fikirler dogrultusunda; 20 Haziran 1890 vyilinda
Erzurum Olayi ve pesinden Musa Bey Olayi gergeklestirilmistir. Bolgesel
olaylar disinda Hincak Komitesi'nin ilk biylk ve bagimsiz eylemi
Kumkapi Olayidir. Hingak Komitesi Merzifon, Kayseri ve Yozgat
hadiselerini, Birinci Sasun isyani’ni, Bab-1 Ali Gosterisi ve Zeytun
isyanlarini tstlenmistir. ® Hincak Komitesi tarafindan yiritiilen tiim
isyanlarda siddet ve teror faaliyetleri ciddi noktalara ulasmistir.
Komiteciler yasli, kadin ve cocuk ayrimi yapmadan ahlaki sinirlarin disina
¢tkmis ve amaclarina ulasmak icin her yolu mibah gérmuslerdir.

Kanli olaylarin yasandigi dénem icerisinde Osmanli Devleti bir
yandan askeri tedbirler bir yandan reform calismalariyla olaylarin 6niine
gecmek istemis, Tanzimat Fermani ile baslayan siire¢ 1908 yilinda
mesrutiyetin ilaniile sonuglanmistir. Mesrutiyet’inilaniile beraber diger
ayrilikg gruplar gibi Hingak Komitesi de teréri bir arag olarak kullanma
fikrinden uzaklasmis, kanuni diizene uyma karari almis ve legal siyasi bir
partiye donlsmustlir. Hingak Komitesi liderleri mesrutiyete giden
siirecte ittihat ve Terakki liderlerinden Talat, Enver ve Bahattin Sakir
Beylerle goriismeler gergeklestirmislerdir. Bu goérismeler sirasinda

5Hingak Komitesi’nin siyasi programi ve teskilat nizamnamesi hakkinda bakiniz Ermeni
Komiteleri (1891-1895), TC. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudurlagl, Ankara 2001;
Esat Uras, Tarihte Ermeniler ve Ermeni Meselesi, istanbul, 1987, s.432-439; Nalbandian,
a.g.e., s.106-108.

6 Haluk Selvi, Bir Ermeni Komitecinin itiraflari Mihran Damadyan, istanbul, 2009, s.5 ve
27.
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ittihat ve Terakki Cemiyeti tarafindan Hingaklara yéneltilen is birligi
teklifi Hingaklarin Prens Sabahattin ile daha dnce anlasmis olmalari
sebebiyle reddedilmistir.” Bununla beraber hem Hingak Cemiyeti hem
de Osmanh Ermenileri arasinda daha etkin bir teskilata sahip
Tasnaksltyun komitesi icerisinde bazi gruplar Mesrutiyete ve anayasal
diizene sliphe ile yaklasmiglar, ihtilal fikrinden vazgegmemislerdir.

Hingak Partisi’'nin 1908-1914 vyillari arasinda dizenledigi kongreler
bu fikri degisimi ve tartismalari acikca gdstermistir. Ozellikle 1913 ve
1914 yillarinda gergeklestirilen kongreler Hingaklarin yasadigi degisimi
gostermesi agisindan mihimdir. Bu kongrelerin lzerinde galistigl en
onemli konu Osmanl topraklarinda nasil galisiilmasi gerektigine karar
verilmesi olmustur.® Hingak Partisi’'nin Merkez Yuritme Kurulu Gyesi
olan Matteos Sarkisyan (Paramaz) ve Sabah Giilyan bu kongrelerde 6n
plana ¢ikmislar, birer Kafkasyali olarak istanbul teskilatinin anayasal
diizene uyma fikirlerine muhalefet etmislerdir. Bunlar Mesrutiyete ve
ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne giivenmiyorlar, ihtilalci fikirlerinde israrci
davraniyorlar ve silahli miicadeleye devam etmenin yararli oldugunu
savunuyorlardi.’ Bu muhalif diisiincelere ragmen Hingak Komitesinin
genel kongrelerinde (1913 yilina kadar) Kanun-1 Esasi cercevesinde
hareket etme karari alinmistir.°

Hincak Komitesinin yaklasimlari sebebiyle Osmanli Hikimeti ile
hicbir zaman arasinda glven bagi olusmamistir. Komite gerek aldiklar
kararlar dogrultusunda gerek Osmanli Hiikiimeti temsilcilerine yonelik
suikast girisimleri sebebi ile her zaman gliveni sarsan taraf olmustur.
Hingak Komitesi silahlanma ve hilikimete karsi propagandalariyla
dikkatleri Gzerine gekmistir. Sosyal ve demokratik bir yapiya blriinmus
gorinse de Hingak Komitesi, 1908-1913 vyillarina ait yerel subelerin
karar defterlerinde kaydedildigi tizere silah, cephane ve patlayici madde

7 Arsen Avagyan-Gaidz F. Misassian, Ermeniler ittihat ve Terakki, istanbul, 2005, 5.41-
44; Kadir Akin, Ermeni Devrimci Paramaz, istanbul, 2016, s.141-142.

8 Haluk Selvi, “Birinci Diinya Savasi Oncesinde Hingak-Tasnak ittifaki ve Oz-Savunma
Kararlar”, Ermeni Meselesini Birlikte Konusmak, Editér: Beytullah Kaya, istanbul
Sebahattin Zaim Universitesi Yayinlari, istanbul, 2022, s. 65. (ss. 53-73).

9 Biilent Cirik, “Birinci Diinya Savasi’ndan Once Hingak Partisi’nin iki Kongresi ve Savas
Karar”, Belleten, C.86, Sayi: 307, Aralik 2022, s. 1011.

10 Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri (1914-1918), C.IV, Genelkurmay Baskanlig
Yayinlari, Ankara, 2006, 5.81-84.
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saglanmasi, silah talimi, propaganda, cetelerin kurulmasi ve idare
edilmesine yonelik eski kararlarini  Ermeni koyllisli arasinda
uygulamaktan vazgecmemistir.!* Partinin en dnemli lideri olan Sabah
Gulyan bu fikrin yilmaz savunucularindan olmustur.

Sabah Giilyan’in Hayati ve Faaliyetleri

Stephan Sabah Giilyan 1861 yilinda Nahcivan’da dogmus, Tiflis’te
Nersesyan Okulu’'ndan mezun olduktan sonra Nahcivan’in Cahuk
kéyinde Nahcivan Okullari Midirligine atanmistir.’? Burada tanismis
oldugu asil adi Matteos Sarkisyan olan Paramaz ile ihtilalci fikirlerini
yogunlastirmistir. Kudids Ermeni Okulu Midurligi’'ne atanmis
sonrasinda yuksekogrenimini tamamlamak igin Paris’e gitmistir. Paris’te
Ecole Libre des Sciences Politiques’den mezun olmustur. 1903’te
Yeridasart Hayastan (Ermeni Gengligi) adli dergiyi yayinlamis, Hingak,
Veradsnound (Uyanis), Nor Ashakharh gazete ve dergilerinde de
makaleler yayinlamistir.’* Sabah Giilyan makalemizin ana konusunu
teskil eden Yeridasart Turkiya (Gen¢ Tirkiye) adli eseri ve
Badaskhanaduneri (Sorumlular) adl kitabi da kaleme almistir. Gerek
Ozel hayatinda gerek Hingak Komitesi icerisindeki faaliyetlerinde ihtilali
on plana cikaran bir lider olarak kalemini de kullanmis, cesitli Ermeni
gazetelerinde nesrettigi makalelerle fikirlerini genis kitlelere
aktarmistir. Sabah Giilyan, Hingak Komitesi icerisinde Ermeni davasinin
atesli savunucularindan birisi olmus, 1890-1898 yillari arasinda
Bulgaristan ve Romanya Orgitlerinde 6nemli girisimlerde
bulunmustur.*

ikinci Mesrutiyetin ilaninin verdigi 6zgiirliik havasi icerisinde, diger
Ermeni komitecileri gibi genel aftan yararlanarak istanbul’a gelen Sabah
Gullyan, Anadolu icin yeniden yapilanma slirecinin mimari olacakti.
Gegen yirmiyilda Anadolu’da yasanan kanl eylemlerde 6n safta yer alan
Hamparsum Boyaciyan, Mihran Damadyan ve Paramaz’la yogun
calismalar icerisine giren Sabah Gilyan, Beyoglu’'ndaki Ermeni
kilisesinde yapmis oldugu konusmada,; “Osmanli Mesrutiyeti ilan etmis

11 Cirik, a.g.m., s.1025.

12 Akin, a.g.e., s.50; Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri (1914-1918), C. IlI,
Genelkurmay Baskanhgi Yayinlari, Ankara, 2006, s.4.

13 Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri (1914-1918), C. llI, s.4.

14 BOA. HR.SFR. 295/41.

D B
V. Vargnuvis



Aysenur Kalyoncu 822

oldugundan biz Hingaklar ihtilal fikirlerini birakiyoruz” demisti.r®
Gulyan’in bu fikirlerinde samimi olup olmadigini zaman gosterecektir. O
bir stire ilimh bir siyaset izlenmis, Hingak Komitesinin almis oldugu
Kanun-i Esasi ¢cercevesinde hareket etme kararina yonelik faaliyetlerde
bulunmus, Hamparsum Boyaciyan ile birlikte ittihat ve Terakki
liderlerinden Talat, Enver ve Bahaeddin Sakir beylerle gortismustir. Bu
gérismelerden bir sonug¢ alinamamasini Sabah Giilyan, ittihatcilarin
Tasnaksutyun yéneticileriyle anlasmis olmalarina baglamaktadir.®

1910 yilinda Hingak Cemiyeti adini Sosyal Demokrat Hingak Partisi
olarak degistirmekle beraber, Osmanli Hiikiimeti’nin silah birakma ve
komitenin fedai kolunu feshetmesi taleplerini yerine getirmemistir.
Hingak Komitesi igerisinde silah birakma fikrine olumlu bakmayan
isimlerin basinda Sabah Giilyan gelmekteydi. Sabah Giilyan anilarinda
bu konu ile ilgili; “Tiirkiye’ye ayak bastigimiz birinci giinden baslayarak,
partimizin ilk séyledigi, mevcut durumun cok fazla siirmeyecegi, 6rnek
olusturamayacadgi, bu nedenle de silahlanmak, o6rgiitlenmek,
hazirlanmak ve kuvvet bulundurmak gerektigiydi” diye yazmaktadir.
Sabah Giilyan, Mesrutiyet’e ve Osmanl Devleti yonetimine her zaman
sUphe ile bakmis, bagimsiz Ermenistan fikrinin gelecegi acisindan uyum
icinde calismaya dair kararlari tehlikeli gormus ve hedefe ancak silahh
muicadeleyle  ulasabilecegini  savunmustur.t”  Nitekim  Hing¢ak
Cemiyeti’'nin 1909 yilinda yapilan Altinci Kongresinde Ermeni halkinin 6z
savunma amaci ile silahlandirilmasi karari uygulamaya konulmus, Sabah
Gllyan ve Paramaz Anadolu sehirlerini dolasarak hikiimete ve
Megsrutiyete karsi propaganda yapmislardir.®®

Hingaklarin 1913 yilinin Agustos ayinda dizenledikleri K&stence
Kongresi'® bir déniim noktasi niteligindedir. Kongre Sabah Giilyan
liderliginde gercgeklestirilmis, yapilan gorismeler sonunda Dogu
Anadolu’da kurulmasi tasarlanan Ermenistan’in bagimsizligi adina
savasmak ve Osmanh Hikimeti liderlerine karsi suikastlar

15 Selvi, a.g.e., s.74; Cirk,a.g.m., s. 1011

16 Arsen Avagyan-Gaidz F. Misassian, a.g.e., s.42

17 Cirik, a.g.m., s.1011

18 Akin, a.g.e., s.154-156.

19 Hingak Komitesi tarafindan yayinlanan Kostence Kongresi Zabithamesini incelemek
icin bkz; Talat Pasa, Hatiralarim ve Miidafaam, istanbul, 2021, 5,67-70; Talat Pasa’nin
Anilari, Haz.; Alpay Kabacall, istanbul, 2022, 5.54-55.
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gerceklestirmek kararlari alinmistir. Sabah Giilyan alinan kararlara karsi
¢tkan Hamparsum Boyaclyan ve Zakaryan’a blt¢ce konusunda
suclamalar yoneltmis ve onlan istanbul Merkez y&netimindeki
gorevlerinden almistir. Bu kisilerin hukuksuz harcamalarini geri
O0demelerine ve faaliyetlerinin arastirilmasi igin bir komisyon
kurulmasina karar vermistir. Kararlara uymayan Hamparsum
Boyaciyan’in parti igerisindeki etkisi boylelikle zayiflatilmistir. Kongreye
katilmayan Hamparsum Boyaciyan tarafindan orgiite gonderilen yedi
numarali genelgede, alinan kararlarin ve verilen emirlerin dogru
olmadigl, bu yizden kendisi tarafindan istanbul Subesinin hicbir
evrakinin teslim edilmeyecegi taraflara bildirilmistir.?° istanbul
Orgltlintn itirazlarina ragmen Kostence Kongresi’'nin kararlari hemen
uygulamaya konulmus, Sabah Giilyan Kayseri'ye gelerek halki Osmanli
Hikumeti’ne karsi kiskirtmaya baslamigtir.?

Kostence Kongresini ve komitecilerin Anadolu’daki eylemlerini
yakindan izleyen Osmanh HikUmeti, alti aylik bir takipten sonra Hingak
komitecilerini, basta suikast icin gorevlendirilen Paramaz olmak Uzere
yakalamistir. 1914 yili Haziran ayina kadar siren takibat ve ardindan
tutuklamalar  gerceklestirilmeye baslanmistir.  Tutuklanan 120
komitecinin yargilamalari hukuki cercevede gerceklestirilmis, Divan-i
Harbi Orfi tarafindan Paramaz ve 20 arkadasi ile firari Sabah Giilyan
hakkinda idam karari verilmistir. “Devleti yikmak icin silahli 6rgiit
olusturmak ve devlet adamlarina suikast tesebblisiinde bulunmak”
sugundan idam kararina dair padisah fermani 9 Haziran 1915 tarihinde
yayinlanmig, 15 Haziran’da Paramaz ve arkadaslari idam edilmiglerdir.?
Sabah Giilyan’a gore suikast karari basari ile sonuglansaydi 1915 yilinda
Ermenilerin sevk ve iskani yasanmayacak, “blyilk trajedi” onlenmis
olacakt1.®

Sabah Gilyan komitelerin takibi ile ABD’ye firar etmistir. New York’ta
Yeridesart Hayastan Dergisinin yazi isleri muadurligt gorevini

20 Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri (1914-1918), C. IV, 5.76-78.

21 Ermeni Komitelerinin Amal ve Harekat-1 ihtilaliyesi, haz. H. Erdogan Cengiz, Ankara,
1983, 5.75

22 Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri (1914-1918), C. IV, 5.56-65; BOA. i..HB.. 169/53.
23 Arsen Avagyan-Gaidz F. Misassian, a.g.e., s.121; Arsiv Belgeleriyle Ermeni Faaliyetleri
(1914-1918), C. lll, s.6.
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sirdirmis, Hingak Partisi’nin bagimsizligini ve biutlnligini savunmus,
Birinci Dlinya Savasi sirasinda itilaf ordulari icin Ermeni géniillerinin
toplanmasi ve finanse edilmeleri isini yirtitmistiir.?* Cok hareketli bir
hayatin ardindan Sabah Giilyan 28 Nisan 1928’de 6lmis, New Jersey
kentinde defnedilmistir.?®

Geng Tiirkiye isimli Eserin Degerlendirilmesi

Sabah Gilyan’in kaleme aldig1 “Yeridasart Turkiya (Geng Turkiye)”
adini tasiyan eseri kiiciik makaleler halinde farkl tarihlerde yayinlanmis,
daha sonra bir araya getirilerek kitaplastirilmistir. Kitabin ilk makaleleri
1899 yilinda kaleme alinmis ardindan Hingak gazetesinin 1900 yilindaki
7. Sayisinda ve 1901 yihindaki 1, 2 ve 3. sayilarinda yayinlanmistir.
Hingak gazetesinde yer alan makaleler birlestirilerek 1907 yilinda “La
Jeune Turquie” adi ile Fransizca olarak Paris’te basiimigtir. Birtakim
diizenlemelerin ardindan 1908 yilinda Hingak Yayinlari tarafindan,
Ermenice olarak Paris’te tekrar yayinlanmistir. Calismamiz boyunca
istifade ettigimiz 1908 yili Ermenice son basimi Tirkiye Buyik Millet
Meclisi KitUphanesi’nde yer almaktadir. Eserin incelemekte oldugumuz
son basimi, asil adi Krikor Garabedyan olan Aram Acgikbasyan’a ithaf
etmistir. Eserin ikinci Mesrutiyetin ilan edildigi giinlerde tekrar gézden
gecirilerek kaleme alinmasi ve son halinin verilmesi 6nemli noktalardan
birisidir. Henliz genel bir harp yokken ve Ermeniler icin demokratik
alanda bazi umut verici olaylar yasanirken Osmanli Devleti hakkinda
genel degerlendirmelerde bulunmak ve bunu Osmanli Devlet sistemine
mubhalif bir sosyalist ihtilalci olarak yorumlamak dikkat ¢ekicidir. Kitabin
bu yoniyle gbz 6niinde bulundurulmasi ve dénemin gelismeleri 1siginda
degerlendirilmesi onu daha degerli kilmaktadir.

Geng Tirkiye adini taslyan eser 76 sayfa Ermenice ve ana metnin
sonuna eklenen “Ermeniler ve Dogu Sorunu” bashgini tasiyan 7 sayfalik
ingilizce kisimla beraber toplamda 83 sayfalik bir metinden
olusmaktadir. Eser; Tarihsel Goriinim, Geng Turkiye’nin Kékeni, “Geng
Tlrkiye” Kavrami ve Programi, Parlamenter Tirkiye, Geng Tirkiye
Yurtdisinda, Geng Tirkiye’nin Egilimleri ve Mithat Anayasasi, Geng
Tlrkiye’nin Tarihi Hatalar, Tirkiye'nin Gergek Yapisi ve Kurulusu,

24 BOA. DH. EUM. KLM. 2/42.
25 en.wikipedia.org/wiki/Stephan_Sapah-Gulian,(15.05.2025).
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Ermenistan ve Tirkiye, Osmanlicilik ve Sagcilar, Turkiye'nin Genel Refah
ve Islah Sorunu, Ermeni Sorunu basliklarini tasiyan toplamda 12
boélimden olusmaktadir.

“Tarihsel Gorinim” bashg tasiyan eserin ilk béliminde (s.1-4),
Osmanli Devleti’'nin tarihsel siregleri degerlendirilmistir. Osmanli
Devleti’nin eski gliclini kaybettigi ve yeni bir donlisiim slreci icin gerekli
olan adimlarin neler olabilecegi aktariimistir. Osmanli Devleti’nin
yasadigl sureglerde dis devletlerin Osmanli’ya karsi izledigi siyasi yollar
belirtilmistir.  Osmanh  Devleti’'ni  Avrupalilagstirma fikri tasiyan
devletlerin Tirk yetkililere ve yoneticilere karsi yaptiklari baski
degerlendirilmistir.

“Geng Tirkiye’nin Kokeni” basligl taslyan eserin ikinci béliminde (s.
4-9), Geng Turkiye'nin kékeni meselesi izerinde durulmustur. Osmanl
Devleti'nin Farsca ve Arapgadan uzaklasarak Fransiz diline ve
edebiyatina yakinlastiginin Gzerinde durulmustur. Gililyan’a gore Fransiz
dili Geng Turklere sadece duygularini ifade etme firsati vermemistir.
Ayni zamanda onlara yeni dislince bigcimleri de vermistir.

“Geng Tirkiye Kavrami ve Programi” basligini tasiyan eserin lglnci
boliminde (s.9-14), Geng¢ Tirklerin yol gosterici ilkeleri (izerinde
durulmustur. Tanzimat Fermani’nin mimari olan Mustafa Resid Pasa’nin
bu sirecte izledigi yollar belirtilmistir. Tanzimat reformlarini
gerceklestiren kusagin 6nde gelen temsilcilerinden biri olan Mithat
Pasa’ya dair degerlendirmeler yapilmis, iktidarin gbziinden Geng
Tirklerin hedeflerinin ne sekilde elestirildigine yonelik tespitler
aktarilmistir.

“Parlamenter Tirkiye” basligini tasiyan eserin dérdiinci bolimiinde
(s. 14-16), parlamenter sistem ele alinmistir. Mesrutiyet’in ilani ile
beraberinde gelen Kanun-i Esasi degerlendirilmistir. Glilyan bu bolimde
Geng Tirklerin ve onlara oncilik eden kisilerin kendi (lkelerini
tanimadiklarini, Osmanhlarin bélinmis halde olduklarini ifade etmis ve
olusturulan yeni anayasanin istenilen sonuglara ulasmamasinin nedeni
bu sebeplere baglamistir.

“Geng Tirkiye VYurtdisinda” bashgini tasiyan eserin besinci
boéliminde (s.16-20) yeni kurulan meclisin dagilmasinin ardindan kendi
fikirlerini Osmanli Devleti’'nde gerceklestiremeyecek olan Geng
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Tirklerin Avrupa Ulkelerine gitmelerini ele almistir. Gilyan, Geng
Tirkleri devrimci eylem faaliyetlerinden uzak durduklari icin elestirmis
ve basarisizliklarini bu temele baglamistir. Geng Tirklerin Avrupa’da
bulunduklari stirecte ¢ikardiklari gazeteler araciligi ile Tiirk aydinlarina
ve genglerine ulastiklarini  belirtmistir. Gullyan, Geng¢ Turklerin
hedeflerini ve faaliyetlerini bu bélimde 6zetlemisgtir.

“Geng Tlrkiye’nin Egilimleri ve Mithat Anayasasi” baghgini tasiyan
eserin en uzun bolimu olan altinci bélimiinde (s. 20-32) Gilyan, Mithat
Anayasasi olarak adlandirdigi Kanun-1 Esasi'ye yonelik tespit ve
elestirilerini aktarmistir. Geng Tirklerin fikirlerinin hayata gegcemedigini,
istenilen etkiyi elde edemediklerini vurgulamistir. Glilyan’a gore Tirkiye
hedeflenen fikirleri hayata geciremeyecek kadar fakirdir. Osmanl
Devleti gerekli unsurlardan yoksundur ve Geng Tirkler fikirlerini hayata
gecirmek konusunda geg kalmiglardir. Glilyan, Geng Tirklerin Glkelerine
bagh olmadiklarini ve dislince temellerinin  yanlis oldugunu
vurgulamaktadir. Mithat Anayasasinin Gengler tarafindan ilgi ile
karsilanmasinin sebebinin gorinis itibariyla Avrupah giiclerin Turklerin
ic islerine olan miidahalesine son veriyormus hissini tasiyan bir anayasa
oldugunu vurgulamaktadir. Genglere gore bu anayasa ile birlikte
Tirkleri Avrupali yapan tim unsurlar insa ediliyor, kapitilasyonlar ve
kisilik haklarini ihlal eden anlasmalar kaldiriliyordu. Gengler yeni
anayasa ile birlikte Tarkleri tek cati altinda toplayarak yavas yavas bir
millet haline getirebileceklerine inaniyorlardi. Bu inan¢ Giilyan
tarafindan gergcek temellere dayanmayan saf¢a bir inang¢ olarak
degerlendirilmektedir. Sabah Gilyan olusturulacak olan mecliste diger
milletlerin temsilcilerine verilecek olan sayiyr yeterli bulmadigini
vurgulamaktadir. Gllyan’a gore 6teki milletler, 6zellikle Hiristiyanlar en
fazla bes-on mebus c¢ikarma hakkina sahiplerdi ve bu bes-on kisi
halklarinin hakkini korumak igin karsilarinda bulunan ¢ogunlukla bas
edebilecek glicte degillerdi. Glilyan’a gére Ermeni mebuslarin teklifleri
meclis onayindan ge¢mis olsa bile Padisahin otoritesine takilacakti.
Gllyan tim bu degerlendirmelerin sonucu olarak Geng Tirklerin
savunduklari yeni anayasay! tutarsiz ve yamali bir anayasa olarak
degerlendirmektedir. Gililyan’a goére Geng Turkler Ulkelerine faydal
olmak niyetindeyseler 6ncelikli olarak daha akilci analizler yapmaya
gayret gostermeliler ve ciddi degerlendirmeler yapmalilardi. Osmanli
Devleti’'nin gercekligini ve devleti olusturan milletleri tanimalydilar.
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Militan bir siyasi yapi olarak érglitlenmeye ¢alismali, eski ve ¢lrimis
olan yapilari yikmayi ve devrim yaratmayi hedeflemelilerdi. Irk ve din
ayrimciligina karsi esit haklari gozetebilecek yeni kurumlar, yeni
diizenler kurulmaliydi. Geng Turkler ancak tim milletlerin gercek
ihtiyaglarina gore hareket ederek basariya ulagilabilirlerdi. Bundan
sonraki bolimlerde, 6zerklik sonrasi gelismelere de yer veren Giilyan,
nihayet agzindaki baklayi ¢ikarmakta, dogu sorununun ¢éziimd igin nihai
gelismenin  yeniden vyapilanma ve uyanis slreci oldugunu
belirtmektedir. Ona goére, Osmanli Devleti icerisinde bulunan halklar
yeni bir toprak paylasimiyla yeni kiiglik devletler kuracaktir. Kurulan
yeni devletler sayesinde Dogu bitin Dogulularin olacak ve boylelikle
Dogu Sorunu kadbusu sona erecektir.

“Geng Tirkiye’nin Tarihi Hatalari” bashgini tasiyan eserin yedinci
boliminde (s. 32-43), Glilyan, Geng Turkiye'nin kendince hatalarini
tespit etmis ve bu hatalari farkh yonlerden degerlendirmistir. Genclerin
glclenmis bir Tarkiye gormek hedefinde olduklarini bu hedefe ulasmak
icin micadelelerinden, savunduklari duslncelerden ve ilkelerinden
sapmadan ileriye tasimalari gerektigini belirtmistir.

“Turkiye’nin Gercek Yapisi ve Kurulusu” bashgini tasiyan eserin
sekizinci boliminde (s.43-50), Osmanh Devleti farkli uluslarin bir araya
geldigi ortak bir nokta olarak tanimlanmistir. Osmanli Devleti’nin bir
bltin olusturmaya cabalarken sadece silah gliciinden yararlandigi
ancak uluslari bir arada basarili bir sekilde tutmak icin sadece silah
glcuniun yeterli olmayacagini belirtmistir. Tek tip siyasi kurumlar ve
yasalar elestirilmistir. Osmanli Devleti igerisinde bulunan farkl halklara
yonelik bu halklarin yerel gereksinimlerinin karsilanabilecegi yeni
yasalarin ve kurumlarin gerekliligini savunmustur. Glilyan’a gére Tirkler
ya siddetli bir yikima seyirci olacaklar ya da yeni bir yol ¢izeceklerdi.

“Ermenistan ve Turkiye” bashgini tasiyan eserin dokuzuncu
boliminde (s. 50-58), Ermeni halki 6zelinde Osmanl Devleti'nin
icerisinde bulundugu durum agiklanmaya calisilmistir.  Gilyan,
Ermenistan’t Osmanl Devleti'ne, imparatorluk kalesine agilan kapi
olarak ifade etmistir. Osmanli Devleti’'nin Ermenistan’a sahip oldugu
sirece kalenin anahtarina sahip olabilecegini, Ermenistan’a sahip
olmadan kalenin varligindan s6z edilemeyecegini vurgulamistir. O,
Ermeni halkini Osmanli Devleti’'nin can damar olarak gérmektedir.
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Gulyan’a gore Tirklerin kendi ¢ikarlari ve giivenliklerini diisinmek adina
Ermenileri memnun etmeye calismalari ve Ermeniler ’in ilerlemeleri igin
Ermenilere 6zel kosullar saglamaya yonelik calismalarda bulunmalari
gerekmektedir. Tirklerin bunun yerine Ermenilere yonelik yok etme,
mahvetme ve son olarak mutlak imha politikasi izleyeceklerini
belirtmektedir. Osmanli Devleti’'ne ait topraklar Ermenilerin anavatani
olarak belirtilmis ve Ermenilerin anavatanlarinda zulme ugradiklar
vurgulanmistir. Ermenilerin yasananlara karsi direndikleri, yeni bir hayat
icin cabaladiklari aktarilmistir. Gilyan, Ermenilerin sahip olduklarini
korumak, sahip olmadiklari ve kaybettiklerini kazanmak adina yola
giktilarini vurgulamistir. O, Berlin Antlagsmasina deginmis ve bu antlasma
ile  Ermenilerin  haklarinin  tanindigini  belirtmistir. Antlasmanin
Ermenilerin  siyasi haklarini  tanidigini  ancak vyerel ihtiyaclar
karsilastirildiginda  yeni  reform ihtiyacinin  gerekli oldugunu
vurgulamistir. Uzerinde durulan diger bir nokta Osmanli Devleti’nin ¢ok
uluslu yapisi icerisinde tek bir birlik tek bir millet yaratmanin imkansiz
olusudur. Gllyan’a gore yeniden insa edilecek olan Tirk devletinin
olusturdugu kurumlarin hedefinin birlik, aracinin ise milli 6zglrlik
olmasi gerekmektedir. Gililyan’a gére Ermeni halkinin kazanilmis hakki
olan 6zerk Ermenistan fikri acik¢a taninmalidir ve Geng¢ Tirklerin
miicadelesinin temellerinden biri haline getirilmelidir. Geng Turklerin
Ermeni ihtilalcilerinin savundugu fikirleri s6zde kabul etmelerinin yeterli
olmayacagini belirtmistir. Gilyan’a gore Turkiye'yi olusturan tim
unsurlarin birlesik is birligi ve dayanismasi olmadan Tirkiye’nin yeniden
inga edilmesi mimkiin degildir.

“Osmanlicilik ve Sagcilar” bashgini tasiyan eserin onuncu boéliimiinde
(s. 58-66), Osmanli Devleti’'nin giderek milliyetgi bir kimlige sahip oldugu
vurgulanmaktadir. Osmanl Devleti’'nde bulunan bitin milletlerin
Osmanli olmasi fikri ile gliglerine kavusabileceklerini diistindiikleri ve bu
ilke dogrultusunda hareket ettikleri belirtilmistir. Glilyan milletlerin ve
milli kimliklerin olusumu Uzerinde durmus ve ona gore her millet,
Orgutli bir glc¢ olarak kendine 06zgl bir 6zglinlige sahiptir. O,
Osmanlicihk fikrini bu 6zglinlige aykiri olarak gérmis ve baskalarini
taklit etme olarak degerlendirmistir. Ortakc¢iligi bir kenara birakip
Ermeni milliyetcisi olma cagrisinda bulunmaktadir. Gilyan, “Yeni Hayat”
olarak gordigl devrimci vyolda ilerlemenin dogru olacagini
vurgulamaktadir. Milletlerin varliklarini yalnizca bireysel bagimsizlikla
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degil siyasal anlamda ozerklik ile sirdirebileceklerini belirtmistir.
Gullyan’a gore Geng Turklerin hedeflerine ulasabilmelerinin en miihim
yolu uluslarin 6zerk sistemler {izerine insa edilebilmesidir. Turkiye'de
yeni kurulacak bir merkezi hilkiimet ile tlkede yasayan bitin halklari
kapsayarak bitlin milletlerin iradesini ifade ettiginde boélinme ve
ayrilikgilik ortadan kalkacaktir.

“Turkiye’nin Genel Refah ve Islah Sorunu” bashgini tagiyan eserin on
birinci boliminde (s. 66-75), Dogu Sorununa deginilmistir. Dogu
Sorununun Avrupa diplomasisini uzun yillar mesgul ettigini belirtmistir.
Ozerklik vurgusu bu bélimde yeniden dile getirilmis ve uygulanmasi
istenen 6zelligin ne sekilde olmasi gerektigi aktarilmistir. Gilyan’a gore
Osmanli Devleti farkli gegmisleri ve bu dogrultuda farkli beklentileri olan
milletlere ev sahipligi yapmaktadir. Bu sebeple her millete kendi
Ozelliklerine ve beklentilerine gore reformlar yapilmaldir. Yerel
ihtiyaclari ve istekleri hedef alan bir 6zerk sistemin benimsenmesi
gerekmektedir. Glilyan 6zerk lkelerin Avrupa’nin garantisi ve denetimi
altina alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Eserin bu bolimiinde 1839
yiinda ilan edilen Tanzimat Fermani’na yonelik degerlendirmeler
yapilmistir. Gllyan’a gore Tanzimat Fermani ile vaat edilen esitlik, can
ve mal glvenligi konular karsilik bulmamistir. Karsilik bulamadigi gibi
aksine daha da zararl bir hal aldigi vurgulanmaktadir. 1861-1867 yillari
arasinda birgok islah girisiminin oldugunu ancak bunlarin higbirinin
karsihginin olmadigini belirtmistir. Il. Abdllhamid’in tahta gecisi ve
Megsrutiyet’in ilan edilmesi ile yeni bir strecin basladigi aktariimistir.
Osmanli-Rus  Savas’’nin  baslamasiyla sirecin istenilen noktaya
tasinamadigi belirtilmistir. Glilyan, Ayestafanos Antlasmasi ile 6zerklik
ilkesinin benimsendigini belirtmistir. Glilyan’a gore sonraki yillarda
Berlin Antlasmasi beraberinde Tirkiye’deki milliyetgi siyaset siddet dolu
bir bicimde yeniden canlanmaya baslamistir. 1885-1890 yillari arasinda
Ermeni vilayetlerinde karisikliklar yasandigi belirtilmistir. Gilyan,
Kumkapi gosterisinden ve Sason isyanlarinin yasandigindan konunun
Ozeline inmeden ve Maisliimanlara karsi yapilan mezalimin Uzerini
orterek birkag¢ ciimle ile bahsetmistir. Aksine reform sorunun siirmekte
oldugunu ve Ermeni katliamlarina devam edildigini belirtmistir. Osmanh
Devleti'nde vyasananlarin kendiliginden yasanmamis oldugunu,
disaridan gelen baskilar sonucunda isyan eden halklarin silaha
basvurduklarini, devrimci hareketlerin beraberinde devletin bu siirecleri
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yasadigini belirtmistir. Gllyan’a gore yeniden yapilanma ve uyanis
slrecinin icerisinde bulunan halklar yeni bir toprak paylasimiyla yeni
kiicik devletler yaratacaktir. Yaratilan yeni devletler sayesinde Dogu
blatin Dogulularin olacak ve boylelikle Dogu Sorunu kdbusu sona
erecektir.

“Ermeni Sorunu” bashgini taslyan eserin on ikinci bolimiinde (s. 75-
76), Turkiye'nin var olup olmadig meselesi lizerinde durulmus, Dogu
Sorununun nereye tasinacagl sorusuna cevap aranmistir. Gllyan, bu
meseleyi gelecegin meselesi olarak tanimlamistir. Eserini kaleme alirken
kendisinin sadece ortaya atilan sorunlari aktardigini, sorunlarin 6zini
ve ¢6zim yontemlerini, Geng Tirklerin bu sorunlara karsi sergiledikleri
tavri ve eksikliklerini ortaya koydugunu belirtmistir. Ermeni Sorununun
artik sadece Tirkiye’nin i¢c sorunu olmayip uluslararasi bir sorun haline
geldigini vurgulamistir.

Eserin sonunda “Ermeniler ve Dogu Sorunu” bashigini tasiyan, 8
Aralik 1876 tarihinde yazildig! belirtilen “Bir Ermeni” imzali 7 sayfalik
ingilizce bir makale bulunmaktadir. Makalede; Ermenilerin tarihi
gecmislerine, dil yapilarina, egitimlerine ve kdiltirel yapilarina ait
bilgilere yer verildigini gormekteyiz. Metnin ilerleyen kisimlarinda
Osmanli Devleti’nin sorunlari ve bu sorunlarla karsi karsiya kalan Ermeni
milletinin tutumu, beklentileri aktarilmistir. Ermeniler icin en olumlu
carenin Rus egemenligi altina gecmenin olacagi ve Rusya’nin
Hristiyanligin tek koruyucusu olarak kabul edilmeleri gerektigini
vurgulamistir. Rusya’da bulunan Ermeni nifusunun ve Ermeni
gazetelerinin sayisinin her gegen yil arttigi ve bu sebeple halkin her
gecen giin zenginlestigi belirtilmistir. Ermenilerin Rus ordularinda
gondlli olarak askerlik yaptiklarina deginilmistir. Osmanli Devleti’'nde
yasayan Ermeni halkina Rusya’ya gelmeleri konusunda agik ¢agrilarin
gazeteler araciligi ile yapildigi aktariimistir.

Sabah Giilyan eserinde lizerinde durdugu konulari degerlendirirken
Ermeni kimliginden ve Hincak mensubiyetinden uzaklasmadan,
tarafsizliktan uzak bir bakis agisi ile konulari ele almistir. Giilyan, eserini
kaleme alirken hedefledigi amacini tavsiye bashgi altinda yer alan sozleri
ile ifade etmistir. Tlrkiye ve cevresindeki sorunlarin genel niteligini ele
almayi ve Turkiye’nin bu sorunlar karsisindaki tutumunu ortaya koymayi
amaclamistir. Eserin en basinda Tirkiye’nin olusumunu incelerken
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oldukga erken donemlere uzanmis, 13.yy’a giderek Ertugrul Bey ile tarihi
slreci baslatmistir. Eserini kaleme aldigi 1899 vyilina kadar gecen
sUrecleri, tarihi olaylari, Geng Turkiye’nin kurulusunu kendi yorumlariyla
degerlendirmistir. Glilyan, eserinde Osmanl Devleti'nin 19. Yizyilda
yasadigl degisim siirecine yogunlasmis, 1830’lu yillari degerlendirmis,
“Geng Turkiye”nin olusum siirecinde énemli adimlar olarak gordigu
Tanzimat Fermani, Islahat Fermani ve Mesrutiyet'in ilan edilmesi
konulari Gzerinde durmustur. Osmanl Devleti’nin buylk bir degisim
slrecinin igerisine girdigi yillar ve sliregte atilan yeni adimlar olumlu
degerlendirilmis zaman zaman da elestirilmistir. Osmanli Devleti’nin
donistm siireci ele alinirken Geng Turklerin bu suireclerdeki hedeflerini
ve eksiklerini de ortaya koymustur.

Sonug¢

Osmanli Devleti sinirlari icerisinde Tirkler ve Ermeniler uzun yillar
birlikte yasamlarini siirdirmuslerdir. 19. Ylzyil’da etkisini tiim diinyada
gosteren milliyetcilik akimi Osmanli’da yasayan diger etnik unsurlarin
zihinlerinde yeni fikirler cereyan ettirmistir. Milliyetci fikirler etnik
unsurlarin akillarina bagimsizlik fikrini yerlestirmistir. Osmanli Devleti
sinirlari icerisinde yasayan Ermeniler de milliyetcilik fikirlerinden
etkilenmislerdir. Ermeniler ayrilikgi cemiyetler kurarak Osmanh
Ermenilerini bagimsizlik fikirleri ile tanistirmislardir. Bircok cemiyet bu
fikirler dogrultusunda kurulmus, Hincak Cemiyeti bunlarin 6nde
gelenlerinden birisi olmustur. Cemiyet mensuplari Avrupa’nin destegini
alarak kutsal gordiikleri davalarinin faaliyetlerini Osmanli Devleti
topraklarinda  slirdiirmuslerdir.  Tirkiye  Ermenistan’t  olarak
adlandirdiklari Dogu Anadolu topraklarinda isyan etmis, terér eylemleri
gerceklestirmislerdir. Hingaklar Osmanl Devleti sinirlari igerisinde
bircok eylem planini Ustlenmislerdir. Mesrutiyet’in ilani ile beraber
Hingak Komitesi ihtilalci fikirlerinden uzaklasmis, Kanun-1 Esasi’ye gore
siyasal bir parti olarak faaliyetlerini stirdlirmistlr. Hingak Merkez
Ylritme Kurulu Gyesi ve lideri Sabah Gilyan Mesrutiyete ve Osmanl
Hikiimetine her zaman sliphe ile bakmistir. Bagimsiz Ermenistan’a
ancak Ermenilerin silahlandiriimasi ve 06z haklarini korumalari ile
ulasilabilecegini savunmustur.

Sabah Giilyan Hingak Komitesi icerisinde aktif rol oynamis, cesitli
dergilerde kaleme aldigl makalelerinde ve yayinladigi kitaplarinda ihtilal
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fikirlerini atesli bir dille genis kitlelere ulastirmis, dmriniin sonuna kadar
Ermeni davasinin savunucularindan olmustur. 1913 yilinda Késtence’de
gerceklestirilen Hincak Genel Kongresi'nde 6n plana c¢ikan Sabah
Gulyan, kongreye baskanlik etmis, siddetle savundugu fikir olan
silahlanma ve ihtilal kararini bu kongrede tiim Hingaklara kabul ettirmek
istemigtir. Kararlarina karsi g¢ikan komitacilari parti igerisinden
uzaklastirmis, Birinci Dilinya Savas’'ndan hemen o©nce Osmanli
Devleti’'ne karsi kanli bir savas baslatmistir.

Onun disince diinyasi ve Osmanli Devleti ve Geng¢ Tirkler
hakkindaki fikirleri Geng Tiirkiye isimli eserinde ortaya konulmustur.
Ermenice olarak kaleme alinan kitap, 1830’lu yillarin siyasi atmosferini
ve degerlendirmelerini aktarmaya ¢alismistir. Eserine adini verdigi Geng
Tirkiye’nin olusum silirecine ve hatalarina deginmistir. Eserin birgok
bolliminde tespit ettigi hatalara ¢coziim 6nerileri sunmustur. Bir yandan
Il. Abdilhamid yonetimine karsi kanh eylemler gerceklestirmek, bir
yandan anayasal stiregleri isletmek icin ¢caba harcamak, ama bu sirada
Ermeni koylisini harekete gecirecek ihtilal fikirlerinden taviz
vermemek, birbirinden farkli ve hatta zit fikirlerin carpismasi olarak
gorinmektedir. Geng Turkiye eseri Sabah Gilyan’in bu iki zit yonina
gozler online seriyor; anayasal ve parlamenter bir sistemde yer almak
ya da genel bir ihtilalle halkin haklarini elde etmek. D6nemin Ermeni
ihtilal orgutlerini, Tasnaksltyun da dahil, degerlendirmeye tabi
tuttugumuzda Ermeni milli davasinin belki de en ¢ikmaz noktasi bu
olmustur; Avrupa’daki gelismelere paralel olarak Osmanl Devleti'nde
de demokratik bir sistem insa etmek ya da silahli miicadeleye sarilarak
federasyon ve bagimsizliga giden siireci baslatmak. Sabah Giilyan’in
Geng Tirkiye eseri bize Hingak Cemiyeti’nin birinci yonini gosteriyor.
Ayni yazar Avrupa’da Ermenilerin yumusak ve uzlasmaci yiziini
diinyaya gosterip entelektiel bir portre ¢izerken, mensup oldugu
komite merkezlerini ihtilale ve silahli eyleme sevk etmektedir. Arsiv
belgeleri ve dénemin kaynaklari bu ikilemi gozler 6nline sererken
olaylari sadece bir cepheden degerlendirmek Tiirk-Ermeni iliskilerini
¢tkmaz bir sokaga siirliklemektedir. Sosyalist yazarlar, Hingak ve Tasnak
eylemcilerini entelektliel hak arayislari olarak nitelerken, Osmanli arsiv
kayitlarina gore tarihi olaylari degerlendiren tarihgiler bu komitecileri,
masum Ermeni halkini tahrik eden, Turk-Ermeni ¢catismasini baslatan, en
kaba tabiri ile kan dokicller olarak degerlendirmektedir. Biitiin bu
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degerlendirmeler Sabah Giilyan ve Geng Tirkiye isimli eseri icin de
gecerli gortinmektedir. Jon Tirklerin miicadelelerine de eserinde yer
veren Gillyan, “Ermeni halkinin kazanilmis hakki olan ézerk Ermenistan
fikri agikga taninmalidir ve Geng Tiirklerin miicadelesinin temellerinden
biri haline getirilmelidir” ifadesi Hingaklarin ikinci Mesrutiyet arifesinde
sahip olduklari gercek amaclarini gostermesi agisindan 6nemlidir.
Gllyan’a gore, ozerklik ve federatif sistem iginde her millet kendi
gelecegini insa etmelidir, Osmanli Devleti ve Geng Tirkler ancak bu
sekilde basarili bir sistem insa edebilirler, her millet kendi milliyeti
etrafinda  batinlesmelidir, Osmanhcihk  fikri  basarili  sonuglar
dogurmayacaktir.
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EKLER

Ek 1. Sabah Gilyan’in, Turkiye Blylk Millet Meclisi Kiitiphanesi’nde
yer alan 1908 yilinda yayinlanan “Yeridasart Turkiya (Geng Turkiye)” adli
eserinin orijinal kapak gorseli.
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Ek 2. S. Sabah Giilyan, BOA, DH.EUM. 2.5b. 23/6
T.C_BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIG! (BOA

DH.EUM.2.Sb.00023.00006.027
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Ek 3: Ek 2’de yer alan Sabah Giilyan’a ait vesikalik fotografin arka
nishasi yer almaktadir (BOA, DH.EUM. 2.Sb. 23/6).

T.C. BASBAKANLIK OSMANLI ARSIVI DAIRE BASKANLIGI (BOA)

DH.EUM.2.5b.00023.00006.027
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Extended Abstract

In the 19th century, the nationalism movement that spread all over the
world also managed to influence the Armenians in the Ottoman Empire. The
Armenian national awakening, which started with educational and cultural
activities, was shaped around churches and committees. The first Armenian
society within the borders of the Ottoman Empire was founded in 1860 in
Istanbul under the name of “Philanthropic Community(Benevolent Union)”.
Between 1870 and 1880, the associations named "Ararath" in Van, "School
Lovers" and "Eastern" in Moush, and "Nationalist Women" in Erzurum later
merged to form the "United Society of Armenians". Each of these associations
was established for social and educational purposes and there was no trace of
separatism in their programmes. The "Society of Defenders of the Fatherland"
was founded in 1881 as the pioneer of the organisations with the idea of
revolution.

One of the most important Armenian Committees that supported and
organised separatist ideas within the Ottoman Empire was the Hunchak
Society. "Hunchak" means "bell, bell sound, rattle" in Armenian. It was founded
in 1887 in Geneva, Switzerland. It was founded by Russian socialist youth with
high income levels, who had never set foot on Ottoman lands in their lives and
who were under the influence of Migirdi¢ Portakalyan and Marxist theory.
Avetis Nazarbekian, who first put forward the idea of the party, wrote his
revolutionary ideas in the Armenia newspaper. In 1886, Nazarbekian travelled
to Geneva with his fiancée Marian Vardanian. In Geneva, they met with Russian
Armenian students named Gabriel Kaftan, Rupen Hanazad, Nicoli Martinian
and Migirdic Manugaryan. Almost all of the students were readers of the
magazine "Armenia". The revolutionary ideas written in the magazine
influenced its readers in terms of revolutionary organisation. The idea of how
to liberate the Armenians in Turkey became the main topic of discussion. In
line with their ideas, they aimed to establish a purposeful organisation. At the
end of 1886, Nazarbekian, Vardanian and Haraciyan began to prepare the
programme of the committee they envisaged to be established at a later date.

The first goal of the committee was to ensure the independence of the
Eastern Anatolia region, which they called Turkish Armenia. The methods to be
used by the Hunchak Committee to achieve this goal, which was hoped to be
realised through revolution, were propaganda, incitement and persecution.
Although the Hunchak Committee defended Marxism as its founding idea,
when its activities were analysed, it was seen that they were often far from
socialism and in line with nationalist ideas. According to the Hunchaks, the only
way to achieve the immediate goals was to act in line with revolutionary ideas.
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Armenian peasants in Eastern Anatolia should be aroused and armed, and
public attention should be drawn to the difficulties faced by Armenians by
carrying out terrorist acts in urban centres. These ideas were put into practice
and Armenians living within the borders of the Ottoman Empire were
introduced to the ideas of rebellion and national awakening through the
propaganda carried out by the leaders of the committees.

In line with the revolutionary ideas of the Hunchak Committee, the Erzurum
Incident on 20 June 1890 was followed by the Musa Bey Incident. Apart from
regional events, the first major and independent action of the Hunchak
Committee was the Kumkapi Incident. The Hunchak Committee undertook the
Merzifon, Kayseri and Yozgat incidents, the First Sasun Rebellion, the Bab-1 Ali
Demonstration and the Zeytun Rebellions. In all the revolts led by the Hunchak
Committee, violence and terror activities reached serious levels. Without
discriminating between the elderly, women and children, the committee
members went beyond the moral boundaries and considered every means to
achieve their goals to be permissible.

In 1908, with the declaration of the Second Constitutional Monarchy, the
political atmosphere changed. The Armenian committees, which had been
prominent with their revolutionary ideas and acts of terror until then, became
political parties. The Hunchak Committee also moved away from the idea of
using terror as a tool, decided to abide by the legal order and turned into a
legal political party. In the process leading up to the Constitutional Monarchy,
the leaders of the Hunchak Committee held meetings with the leaders of the
Committee of Union and Progress, Talat, Enver and Bahattin Sakir Bey. During
these meetings, the offer of co-operation to the Hunchaks was rejected
because the Hunchaks had already made an agreement with Prince
Sabahaddin.

The congresses organised by the Hunchak Party between 1908 and 1914
clearly showed this intellectual change and discussions. Especially the
congresses held in 1913 and 1914 are important in terms of showing the
change experienced by the Hunchaks. Matteos Sarkisyan (Paramaz) and Sabah
Gilyan, who were members of the Central Executive Committee of the
Hunchak Party, came to the fore in these congresses, and as Caucasians, they
opposed the Istanbul organisation's ideas of conforming to the constitutional
order. They distrusted the Constitutional Monarchy and the Committee of
Union and Progress, insisted on their revolutionary ideas and argued that it was
beneficial to continue the armed struggle. Despite all opposition, the general
congresses of the Hunchak Committee (until 1913) decided to act within the
framework of the Constitutional Law. Despite its social and democratic
structure, the Hunchak Committee, as recorded in the decision books of the
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local branches between 1908 and 1913, did not give up implementing its old
decisions regarding the provision of weapons, ammunition and explosives,
weapons training, propaganda, the formation and management of gangs
among the Armenian peasants. Sabah Gulyan, the most important leader of
the party, was one of the most important defenders of this idea.

Sabah Gulyan was born in Nakhchivan in 1861 and after graduating from
the Nersesian School in Thilisi, he was appointed as the Director of Nakhchivan
Schools in the village of Jahuk in Nakhchivan. Here Paramaz, whose real name
was Matteos Sarkisyan, and intensified his revolutionary ideas. He was
appointed as the Director of the Armenian School of Jerusalem and then
travelled to Paris to complete his higher education. He graduated from Ecole
Libre des Sciences Politiques in Paris. In 1903, he published the magazine
Yeridasart Hayastan (Armenian Youth) and published articles in Hunchak,
Veradsnound (Awakening), Nor Ashakharh newspapers and magazines. Sabah
Gllyan also wrote “Yeridasart Turkiya (Young Turkey)” and “Badaskhanaduneri
(Responsible)”, which are the main subjects of this article. As a leader who
emphasised revolution both in his private life and in his activities within the
Hunchak Committee, he also used his pen and conveyed his ideas to the masses
with the articles he published in various Armenian newspapers. Sabah Giilyan
was one of the ardent defenders of the Armenian cause within the Hunchak
Committee, and between 1890-1898 he took important initiatives in the
Bulgarian and Romanian organisations.

Sabah Giilyan pursued a moderate policy for a while, carried out activities
towards the decision of the Hunchak Committee to act within the framework
of the Constitutional Law, and together with Hamparsum Boyadjian, he met
with the leaders of the Union and Progress, Talat, Enver and Bahaeddin Sakir.
Sabah Glilyan considered the reason for the lack of positive results from these
meetings as the fact that the leaders of the Committee of Union and Progress
had come to an agreement with the leaders of Dashnaktsutyun.

At the Sixth Congress of the Hunchak Society held in 1909, the decision to
arm the Armenian people for self-defence was put into practice and Sabah
Gilyan and Paramaz travelled around Anatolian cities and made propaganda
against the government and the Constitutional Monarchy. The general
congress organised by the Hunchaks in Constanta in August 1913 was a turning
point. The congress was held under the leadership of Sabah Giilyan, and as a
result of the negotiations, it was decided to fight for the independence of
Armenia, which was planned to be established in Eastern Anatolia, and to carry
out assassinations against the leaders of the Ottoman Government. Sabah
Giilyan accused Hamparsum Boyadjian and Zakaryan, who opposed the
decisions taken, about the budget and dismissed them from their positions in
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the Istanbul Central Administration. The Ottoman Government, which closely
monitored the Constanza Congress and the actions of the communists in
Anatolia, captured the Hunchak communists, especially Paramaz, who was
assigned for assassination, after a six-month surveillance. The pursuit lasted
until June 1914, after which arrests began to be made. The trials of 120
arrested communists were conducted within the legal framework, and the
issued a death sentence for Paramaz and 20 of his friends and the fugitive
Sabah Giilyan. On 9 June 1915, the sultans edict was issued and Paramaz and
his friends were executed. After the verdict, Sabah Gulyan fled to the USA with
the support of the committees.

The work titled "Yeridasart Turkiya (Young Turkey)", which constitutes the
main subject of our article, was written by Sabah Giilyan. The first articles of
the book were written in 1899 and then published in the 7th issue of the
Hunchak newspaper in 1900 and the 1st, 2nd and 3rd issues in 1901. The
articles in the Hunchak newspaper were combined and published in French in
Paris in 1907 under the title "La Jeune Turquie". After some editing, it was
republished in 1908 by Hunchak Publications in Armenian in Paris. The last
edition of the work we are analysing is dedicated to Aram Acikbasyan, whose
real name was Krikor Garabedyan. It is one of the important points that the
work was revised and finalised in the days when the Second Constitutional
Monarchy was proclaimed.

The work entitled Young Turkey consists of 76 pages in Armenian and a 7-
page English section titled "Armenians and the Eastern Question" added at the
end of the main text, totalling 83 pages. The work consists of a total of 12
chapters with the titles Historical Outlook, The Origin of Young Turkey, The
Concept and Programme of "Young Turkey", Parliamentary Turkey, Young
Turkey Abroad, Young Turkey's Tendencies and Mithat's Constitution, Young
Turkey's Historical Mistakes, The Real Structure and Foundation of Turkey,
Armenia and Turkey, Ottomanism and Rightists, Turkey's General Welfare and
Reform Problem, and the Armenian Question.

Sabah Giilyan, while evaluating the issues in his work, addressed the issues
from an impartial point of view, without distancing himself from his Armenian
identity and Hunchak affiliation. He aimed to address the general nature of the
problems in and around Turkey and to reveal Turkey's attitude towards these
problems. In his work, Glilyan concentrates on the process of change that the
Ottoman Empire experienced in the 19th century, evaluates the 1830s, and
focuses on the Tanzimat Edict, the Reform Edict and the proclamation of the
Constitutional Monarchy, which he sees as important steps in the formation
process of "Young Turkey". The years in which the Ottoman Empire entered
into a process of great change and the new steps taken in the process were
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evaluated positively and criticised from time to time. While discussing the
transformation process of the Ottoman Empire, he also revealed the goals and
shortcomings of the Young Turks in these processes. While Sabah Gilyan
showed the soft and reconciliatory face of Armenians to the world in Europe
and drew an intellectual portrait, he incited the committee centres to
revolution and armed action. While archival documents and sources of the
period reveal this dilemma, evaluating the events from only one side leads
Turkish-Armenian relations to a dead end. While socialist writers characterise
the Hunchak and Dashnak activists as intellectual rights-seekers, historians
who evaluate historical events according to Ottoman archival records evaluate
them as bloodsheders who provoked the innocent Armenian people, initiated
the Turkish-Armenian conflict, to put it crudely.All these evaluations seem to
be valid for Sabah Gilyan and his work titled Young Turkey.

Giilyan, who also includes the struggles of the Young Turks in his work,
states that "The idea of autonomous Armenia, which is the vested right of the
Armenian people, should be openly recognised and made one of the
foundations of the Young Turks' struggle", which is important in terms of
showing the real aims of the Hunchaks on the eve of the Second Constitutional
Monarchy. According to Giilyan, each nation should build its own future within
an autonomous and federative system. According to Sabah Giilyan, only in this
way could the Ottoman Empire and the Young Turks build a successful system.
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