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Ozet

7101 sayili Icra ve iflas Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmast
Hakkinda Kanun 28.02.2018 tarihinde kabul edilerek ve 15.03.2018 tarih ve 30361
sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiiriirliige girmistir. 7101 sayili icra ve iflas
Kanunu borglu ve alacakhi arasindaki iliskinin belirlenmesi ve yapilacak
islemlerin hangi esaslara gore yapilacagmin diizenlenmesi amaciyla ortaya
cikarilmigtir. Kanun kapsaminda borg-alacak islemlerinin hangi prosediire gore
yapilacagmin, bu iglemler yapilirken hangi isin hangi siire igerisinde
yapilacagimin, bu iglemleri yaparken kanuna aykir1 goriilen islemler bakimindan
itiraz mekanizmasimin nasil igleyeceginin, iflas siirecinin nasil islediginin, haciz
islemleri, satis islemlerinin belirlenmesi gibi daha bir¢ok konuyu kapsamaktadir.
Sozkonusu diizenlemelerin yapilmasinda dikkate alinan onemli bir icra iflas
kurumu ise konkordatodur. Bor¢lunun mali yapisimin bozulmas: ile birlikte
alacaklilarin alacaklarmi belli bir plana gore almalar1 konusunda kendi aralarinda
vardiklar1 ve mahkemece onaylanan anlasma olarak ifade edilen konkordato,
mali yapisi1 bozulan sirketlerin yeniden yapilandirma kapsaminda borglarm

yapilandirarak 6deme imkanimna kavustuklar: bir miiessese olarak karsimiza
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¢ikmaktadir. Bu calismada, yapilan diizenleme cercevesinde konkordato
bagvurusu ile birlikte gegici miihlet ile ilgili agiklamalara yer verilerek bu
konudaki belirsizligin giderilmesi amaglanmistir. Diizenlemenin yeni olmasi
nedeniyle, yapilan bu g¢alisma kapsaminda mali yapist bozulmus sirketlerin
konkordato basvurusunda yapilmasi gereken islemler agikliga kavusturulmus ve
bu konudaki belirsizlik giderilmisgtir.

Anahtar Kelimeler: Konkordato, Gegici Miihlet, Gerekgeler

JEL Siniflandirma: M40, M41, M42
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Abstract

The Law on Execution and Bankruptcy Law No. 7101 and Amendment
on Certain Laws were adopted on 28.02.2018 and entered into force upon
publication on the Official Gazette dated 15.03.2018 and numbered 30361. The
Execution and Bankruptcy Law No. 7101 was enacted in order to determine the
relationship between the debtor and the creditor and to regulate the basis of the
transactions to be performed. The scope of the law includes many other matters
such as how the debt-receivable transactions are to be carried out according to the
procedure, which business is to be carried out during the period in which these
transactions are carried out, how the appeal mechanism is to be carried out in
respect of the transactions that are contrary to the blood. This is an important
executive bankruptcy institution that is taken into account in the implementation
of the regulations. Concordat, which is defined as agreement between the parties
regarding the receipt of receivables of the receivables according to a certain plan
with the deterioration of the financial structure of the borrower, is expressed as
an institution in which the companies whose financial structure has been
disrupted are able to settle their debts within the scope of restructuring. In this
study, it was aimed to remove the ambiguity in this context by giving a
declaration about the temporary stay together with the concordat application in
the frame of the arrangement made. Due to the fact that the regulation is new, in
the scope of this study, the transactions that have to be done by the concordat of
the companies whose financial structure has deteriorated have been clarified and
the uncertainty in this issue has been eliminated.

Key words: The Concordat Reference, Reasons For

JEL Classification: M40, M41, M42
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Giris

Toplam 67 maddeden olusan ve 28.02.2018 tarihinde kabul edilerek
15.03.2018 tarih ve 30361 sayili Resmi Gazetede yaymnlanarak yiiriirliige
giren yasa degisikliginin genel gerekcesinde, tilkemizde 2003 yilindan bu
yana uygulanan iflasin ertelenmesi kurumu, ihdas amacmin
gerceklestirilmesi konusunda isteneni veremedigi, bu sebeple 15 Temmuz
2016 amacinn tarihinde kabul edilen 6728 sayili Kanunla iflasin ertelenmesi
kurumunun revize edildigi belirtilmistir. Iflasin ertelenmesi kurumunda
alacaklilarin herhangi bir sekilde s6z sahibi olmamasi, siirecin borglu ve
mahkeme arasinda yiiriitiilmesi ve yasanan yargilama sorunlar birlikte
degerlendirildiginde bu kurumun tamamuiyla yiirtirliikten kaldirilmasi ve
bunun yerine alacaklilar ile bor¢lunun bir miizakere sonrasinda anlagmalar:
ve bu anlasmanin mahkemece tasdiki esasina dayanan konkordato
kurumunun daha etkin ve aktif bir sekilde kullanilmasi ticari ve sosyal hayat
bakimindan bir ihtiya¢ olarak goriilmesi iizerine kanun diizenlemesine
gidilmistir.

Bu calismada; yeni konkordato yasasi oncelikle gecici miihlet
agisindan incelenmis olup, gegici miihlet talebi i¢in mahkemeye ibraz
edilecek belgeler, gecici miihlet siiresi, gegici miihletin alacaklilar ve borglu

agisindan etkileri madde gerekgeleri ile incelenmistir.
1. Gecici Miihlet Talebi Ve Sartlar

2004 Sayili Icra iflas Kanunu'nun degisen 285. Maddesine gore;
borglarini, vadesi geldigi halde 6deyemeyen veya vadesinde ddeyememe
tehlikesi altinda bulunan herhangi bir bor¢lu, vade verilmek veya tenzilat
yapilmak suretiyle borglarmi odeyebilmek veya muhtemel bir iflastan
kurtulmak igin konkordato talep edebilir. iflas talebinde bulunabilecek her
alacakli, gerekgeli bir dilekgeyle, bor¢lu hakkinda konkordato islemlerinin
baglatilmasini isteyebilir.

Maddenin olusturulma gerekgesinde; “gecici konkordato miihleti”

ad1 altinda yeni bir kurum ihdas edildigi belirtilmis olup, bu miihletin
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uzatmayla birlikte bes ay1 gegmemek {izere “gegici olarak” tanmabilecegi

hiikme baglanmaktadir.

Yine 285. Maddenin gerek¢e devaminda; Amerika Birlesik
Devletlerindeki “otomatik durdurma” kurumundan esinlenilerek yapilan
Isvigre Icra ve Iflas Kanunu degisikliklerini (Kanuna eklenen m. 293a — m.
293d maddelerini) ornek alan bu diizenlemenin 6deme giicliigii igindeki
bor¢luya siiratle gegici hukuki koruma saglamaya yonelik olarak yapildig:
belirtilmistir.

“Gegici konkordato miihleti” siirecinin tanimlandig1 285. maddenin
gerekgesinin devaminda; Gegici konkordato miihleti ile birlikte
mahkemenin bor¢glunun malvarliginin muhafazas: igin gerekli gordiigii
biitiin tedbirlere karar verecegi ve konkordatonun basariya ulagsmasmin
miimkiin olup olmadigmin yakindan incelenmesi amaciyla bir gecici
konkordato komiseri atayacagi hiikme baglanmaktadir. Konkordatonun
basariya ulagmas: ile kastedilen husus, konkordato talebinde bulunanin
mali durumunun diizelmesinin miimkiin olup olmadig1 veya konkordato
teklifinin tasdiki sartlarmnin yerine gelip gelemeyecegidir. Konkordato
prosediiriiniin maliyeti artirmamak amaciyla genel kural, sadece bir gecici
komiserin gorevlendirilmesi olarak belirlenmis ise de, ozellikle alacakl
sayis1 ve alacak miktar1 gerektiriyorsa, ti¢ kisinin gegici konkordato komiseri
olarak gorevlendirilebilmesine imkan taninmis ve konkordato teklifinin ve
siirecin degerlendirilmesinde gegcici komiserin etkin gorev alacagina vurgu

yapilmistir.

Gegici mehil talebi igin yetkili ve gorevli mahkeme; iflasa tabi olan
borg¢lu igin 154 tincii maddenin birinci veya ikinci fikralarinda yazili yerdeki,
iflasa tabi olmayan borglu igin yerlesim yerindeki asliye ticaret mahkemesi
olarak belirlenmis olup, bu dogrultuda ; IIK'nin 154.maddesi gergevesinde
iflasa tabi borglu igin dava agilacak yer bor¢lunun muamele merkezidir.
Merkezleri yurt disinda bulunan ticari isletmeler hakkinda yetkili merci,
Tiirkiye'deki subenin, birden fazla subenin bulunmasi halinde merkez

subenin bulundugu yerdeki icra dairesidir.
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Yine degisen 286. madde dogrultusunda, konkordato talebine ek
olarak mahkemeye ibraz edilmesi gerekli belgeler hususu getirilmis olup bu
belgeler asagidaki sekilde belirlenmistir;

a) Borclunun bor¢larimi hangi oranda veya vadede oOdeyeceSini, bu
kapsamda alacaklilarin alacaklarindan hangi oranda vazgecmis olacaklarin,
ddemelerin yapilmas: igin borclunun mevcut mallarini satip satmayacagini,
bor¢lunun faaliyetine devam edebilmesi ve alacaklilara 6demelerini yapabilmesi igin
gerekli mali kaynagin sermaye artirim veya kredi temini yoluyla yahut bagka bir
yontem kullanilarak saglanacagini gosteren konkordato on projesi.

b) Borclunun malvarligmin durumunu gosterir belgeler; bor¢lu defter
tutmaya mecbur kisilerden ise Tiirk Ticaret Kanununa gore hazirlanan son bilango,
gelir tablosu, nakit akim tablosu, hem isletmenin devamlili$1 esasina gore hem de
aktiflerin muhtemel satis fiyatlar: iizerinden hazirlanan ara bilancolar, ticari
defterlerin agilis ve kapans tasdikleri ile elektronik ortamda olusturulan defterlere
iliskin e-defter berat bilgileri, bor¢lunun mali durumunu agiklayicr diger bilgi ve
belgeler, maddi ve maddi olmayan duran varliklara ait olup defter degerlerini iceren
listeler, tiim alacak ve bor¢lar: vadeleri ile birlikte gosteren liste ve belgeler.

c) Alacaklilari, alacak miktarlarini ve alacaklilarin imtiyaz durumunu

gosteren liste.

d) Konkordato on projesinde yer alan teklife gore alacaklilarin eline gecmesi
ongoriilen miktar ile bor¢lunun iflds1 hdlinde alacaklilarin eline gegebilecek
muhtemel miktar: karsilastirmali olarak gosteren tablo.

e) Sermaye Piyasast Kurulu veya Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlar1 Kurumunca yetkilendirilen bagimsiz denetim kurulusu tarafindan
hazirlanan ve konkordato on projesinde yer alan teklifin gerceklesmesinin kuvvetle
muhtemel oldugunu gosteren finansal analiz raporlari ile dayanaklari. Su kadar ki
bu sart 3/6/2011 tarihli ve 635 sayili Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanligimin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 28 inci maddesi

kapsaminda kiiciik isletmeler bakimimndan uygulanmaz.
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Maddenin devaminda ibrazi zaruri olan mali tablolarin dava
tarihinden en fazla 45 giinlitk donemi kapsayacak ticari kayitlar olmasi
gerektigi ve madde geregi sunulmas: gereken belgelerin yaninda “Bor¢lu,
konkordato siirecinde mahkeme veya komiser tarafindan istenebilecek diger belge ve
kayitlart da ibraz etmek zorundadir” denilerek mahkemenin de ek belge

isteyebilecegi hususu da kanunda yer almistir.

Maddenin tasarlanmasinda gerekge olarak; Maddenin birinci
tikrasinin (a) bendi konkordato projesinin (teklifinin) asgari olarak icermesi
gereken hususlara iliskin oldugu ifade edilmis ve devaminda bunun bir 6n
proje oldugu, gecici miihlet ve kesin miihlet zarfinda degistirilerek
netlestirilebilecek ve bdylece alacaklilar toplantisma baglangictaki 6n
projeden farkli bir konkordato projesi sunulabilecegi hususlar1 yer almis
olup, talep asamasinda sunulacak On projenin siire¢ icinde revize

edilebilecegi konusuna dikkat ¢ekilmistir.

Yine madde gerekgesinde; nakit akim tablosunun da sunulmasi
zorunlu belgeler arasinda olmas: gerektigi bununla beraber alacaklilari,
alacak miktarlarini ve alacaklilarm imtiyaz durumunu gosteren liste
istenerek alacag1 rehinle teminat altinda olan alacaklilarin da ibraz edilmesi

zaruri bu tabloda yer almasi istenmistir.

Yenilik olarak dikkate ¢arpan bir diger konu; Maddede ayrica
Sermaye Piyasas1 Kurulu veya Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlar1 Kurumunca yetkilendirilen bagimsiz denetim kurulusu
tarafindan hazirlanan ve konkordato ©on projesinde yer alan teklifin
gerceklesmesinin kuvvetle muhtemel oldugunu gosteren finansal analiz
raporlarmin da konkordato talebiyle birlikte mahkemeye ibrazi istenmistir?.
Maddenin gerekgesine bu hususa yonelik amacin “basar: ihtimali bulunmayan
konkordato taleplerinin engellenmesi” oldugu yer almaktadir.

4 Su kadar ki, bu sart 03.06.2011 tarihli ve 635 sayil1 Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakanlig1'nin
Tesgkilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin 28 inci maddesi
kapsaminda kiigiik isletmeler bakiminda uygulanmaz.
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Maddenin son climlesi ile; kiiciik isletmeler s6z konusu bu maddenin
yani finansal analiz raporu ibraz zaruretinin disinda tutulmustur. Hal boyle

olunca, “kiigiik igletme” smifinin tanimlanmasi geregi dogmustur.

“Kiiglik ve orta biiytikliikteki isletmelerin smiflandirilmas1” bagliklh
5 inci maddesinde yapilan degisiklik ile KOBI'ler asagidaki sekilde

siniflandirilmistir;

Orta biiyiikliikteki isletme: Ikiyiizelli kisiden az yillik calisan
istihdam eden ve yillik net satis hasilat1 veya mali bilancosundan herhangi
biri kirk milyon Tiirk Lirasini asmayan isletmeler.

Kiigiik isletme: Elli kisiden az yillik ¢alisan istihdam eden ve yillik
net satis hasilat1 veya mali bilancosundan herhangi biri sekiz milyon Tiirk

Lirasin1 asmayan isletmeler.

Dolayisiyla kanun maddesinin (e) bendinin son ciimlesine gore;
konkordato bagvurusu yapan ve ¢aligsan sayis1 50 kisiden az olan ve yil iginde
her hangi bir donemde, net satis hasilat: ile bilango toplam biiytikligi 8
Milyon TL’yi agsmayan sirketler i¢in “bagimsiz denetim sirketi raporu” talep
dilekgesine ek olarak mahkemeye ibrazi zorunlu tutulmamaistir.

Fakat, konkordato basvurusunun isletmeye bir maliyetinin oldugu
diistintildiiglinde ve uygulamada da kiigiik isletmelerden daha ¢ok biiyiik
isletmelerin bagvuru yapacagi degerlendirildiginde, bagimsiz denetim

sirketi raporunun alinmasi kasmilmaz olmustur.
2. Gegici Miihlet Siiresi

Kanunda gecici miihlet {i¢ ay olarak belirlenmistir. Mahkeme bu ti¢
aylik siire dolmadan bor¢lunun veya gegici komiserin yapacag: talep
iizerine gecici miihleti en fazla iki ay daha uzatabilir, uzatmay1 borglu talep
etmisse gegici komiserin de goriisii alinir. Gegici miihletin toplam siiresi bes

ay1 gegemez.

Gegi miihlet siireci i¢inde iyilesmenin saglanmasi halinde, kesin

miihlet siireci iginde de oldugu gibi, yasanin 291. Maddesine gore;
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’Konkordato talebi ile amaglanan iyilesmenin, kesin miihletin sona ermesinden dnce
gerceklestiginin  komiserin yazili raporuyla mahkemeye bildirilmesi iizerine
mahkemece resen, kesin miihletin kaldirilarak konkordato talebinin reddine karar
verilir. Bu karar, 288 inci madde uyarinca ilan edilir ve ilgili yerlere bildirilir”
ifadelerine yer verilmistir. Ancak “iyilesme” kavrami somut olarak
tanimlanmamis olup, iflasin ertelenmesi davalarinda esas olan borca
batiklik sartmin da yeni yasada aranmamas: sebebi ile dava siirecinin
basinda istenen evraklar arasinda yer alan rayi¢ deger bilancosunda tespit
edilen borca batik olma halinin gegici miihlet iginde sona ermesinin bir

iyilesme olarak kabul edilip edilmeyecegi netlik kazanmamustr.

Hgili madde diizenlemesinin gerekgesinde; “Gergekten de bazi hallerde
gecici veya kesin konkordato miihleti, bor¢lunun iyilesmesi icin tek bagina yeterli
olabilir. Bu durumda konkordato miihleti kaldirilir, konkordato prosediiriine devam
edilmez, ama bor¢lunun iflasina karar verilmesi icin de bir sebep ortaya ¢ikmaz.
lyilesme kavrami, borclunun alacaklilara tam ve zamaminda 6deme yapabilecek
sekilde odeme giiciinii kazanmas: seklinde anlasilabilir ise de bu madde cercevesinde
ozellikle aciklanmamakta, konu kazai ictihatlara birakilmaktadir” denilmekte
olmakla birlikte gegici ve kesin miihlet kararlarinin temyize kapali olmasi
nedeniyle bu durumun “kazai igtihatlarm” ¢ok ge¢ olusmasma ve

uygulamada sorunlar yasanmasina sebep olacag1 kuskusuzdur.

Yine 287.maddenin 5. Paragrafina gore; “291 inci ve 292 nci maddeler
gecici miihlet hakkinda kiyasen uygulanir” diizenlemesinden yola ¢ikildiginda,
292. Madde c¢ercevesinde; fﬂdsa tabi borclu bakimindan, kesin miihletin
verilmesinden sonra asagidaki durumlarin gerceklesmesi hilinde komiserin yazili
raporu tizerine mahkeme kesin miihleti kaldirarak konkordato talebinin reddine ve
bor¢lunun ifldsina resen karar verecegi hiikiim altina alinmigtir;

a) Bor¢lunun malvarli§inin korunmasi icin ifldsin agilmas: gerekiyorsa.
b) Konkordatonun basariya ulasamayacag: anlasiliyorsa.

c) Borglu, 297 nci maddeye aykir1 davranir veya komiserin talimatlarina

uymazsa.
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d) Borca batik oldugu anlagilan bir sermaye sirketi veya kooperatif,

konkordato talebinden feragat ederse.

Ifldsa tabi olmayan borclu bakimndan ise birinci fikramin (b) ve (c)
bentlerindeki hdllerin  kesin miihletin verilmesinden sonra gerceklesmesi
durumunda, komiserin yazili raporu iizerine mahkeme kesin miihleti kaldirarak
konkordato talebinin reddine resen karar verir.

Mahkeme, bu madde uyarmca karar vermeden Once bor¢lu ve varsa
konkordato talep eden alacakli ve alacaklilar kurulunu durusmaya davet eder; diger
alacaklilari ise gerekli goriirse davet eder.

Seklinde diizenlenmis olup, maddenin gerekgesinde; “Maddenin
kaleme alinmasinda Isvicre Icra ve Iflas Kanununun 296/b maddesinden
yararlanilmistir. Ancak, burada Isvicre sistemi (m. 294, fikra 3 ve m. 296/a)
asir1 sert bulunarak bu sistemden farkli olarak iflas kararinin verilebilmesi
iflasa tabi sahislar ile smirlandirilmakta ayrica maddede sayilan iflas
sebeplerinden birinin gerceklesmesi aranmaktadir. Iflasa tabi olmayan
bor¢clu bakimindan ise mahkeme sadece kesin miihleti kaldirarak
konkordato talebinin reddine re’sen karar verebilecektir” denilmis olup;
“Maddenin birinci fikrasmnin (b) bendindeki “basariya ulasma” ibaresi ile
kastedilen haller iyilesmenin veya konkordatonun tasdikinin hi¢ miimkiin
olmadigi hallerdir. Ayni fikranin (d) bendi uyarinca mahkeme, borca batik
oldugu halde konkordato talebinden feragat eden sermaye sirketi veya
kooperatifin borca batiklik nedeniyle iflasmna karar verecektir” Seklinde

madde diizenlemesinin gerekgesi olusturulmustur.
3. Gegici Miihlet Tedbirleri
a) Gecici Miihletin Borclu Acisindan Sonuglari

Yasanin 287. Maddesi; “Konkordato talebi iizerine mahkeme, 286 nci
maddede belirtilen belgelerin eksiksiz olarak mevcut oldugunu tespit ettiginde derhal
gecici miihlet karari verir ve 297 nci maddenin ikinci fikrasindaki héller de dahil
olmak iizere, bor¢lunun malvarligmmin muhafazas: igin gerekli gordiigii biitiin

tedbirleri alir” seklinde diizenlenmis olup, maddenin gerekgesinde;
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“Amerika Birlesik Devletlerindeki “otomatik durdurma” kurumundan
esinlenilerek yapilan Isvicre Icra ve iflas Kanunu degisikliklerini (Kanuna
eklenen m. 293a — m. 293d maddelerini) 6rnek alan bu diizenleme; 6deme
gucliigti igindeki borgluya siiratle gegici hukuki koruma saglamaya
yoneliktir” ifadesi yer almakta olup gerekgenin devaminda; “Gegici
konkordato miihleti ile birlikte mahkemenin bor¢lunun malvarhiginin
muhafazas1 igcin gerekli gordiigii biitiin tedbirlere karar verecegi ve
konkordatonun basariya ulasmasimnin miimkiin olup olmadiginin yakindan
incelenmesi amaciyla bir gecici konkordato komiseri atayacagi hiikme

baglanmaktadir” denilmistir.

Kesin miihletin bor¢lu bakimindan sonuglarmi diizenleyen ve gegici

miihlet icinde uygulanacak olan 297.maddeye gore;

. Borclu, komiserin nezareti altinda iglerine devam edebilir. Su kadar
ki, miihlet karar1 verirken veya miihlet icinde mahkeme, bazi islemlerin gecerli olarak
ancak komiserin izni ile yapilmasina veya borclunun yerine komiserin isletmenin
faaliyetini devam ettirmesine karar verebilir.

. Borclu, mahkemenin izni disinda miihlet kararindan itibaren rehin
tesis edemez, kefil olamaz, tasimmaz ve isletmenin devamli tesisatini kismen dahi
olsa devredemez, takyit edemez ve ivazsiz tasarruflarda bulunamaz. Aksi halde
yapilan islemler hiikiimsiizdiir. Mahkeme bu islemler hakkinda karar vermeden Once
komiserin ve alacaklilar kurulunun goriisiinii almak zorundadar.

. Bor¢lu bu hiikme yahut komiserin ihtarlarina aykir: davranirsa
mahkeme, bor¢clunun mallar: tizerindeki tasarruf yetkisini kaldirabilir veya 292 nci
madde cercevesinde karar verir.

. Birinci ve iigiincii fikra kapsaminda aliman kararlar 288 inci madde
uyarmnca ildn edilir ve ilgili yerlere bildirilir.

Seklinde diizenlenmis olup iflasin ertelenmesi davalarinda alinan ve
“borclunun tasarruf yetkilerini kisitlayan” benzer tedbirlere ve yine ayni
davalarda gorev verilen “kayymm” atamasina yonelik benzeri uygulamanin

yeni yasada konkordato komiseri olarak yer aldig1 goriilmektedir.
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Maddenin gerekgesinde; “Maddenin birinci fikrasinda 297 nci maddeye
yapilan atif stmirl sekilde anlasiimamalidir;...” denilmekte olup, devaminda
“mahkeme uygun gordiigii takdirde bor¢lu aleyhine baslatilmis veya talepten sonra
baglatilacak icra ve iflas takiplerinin durdurulmasina veya yasaklanmasina da karar
verebilir. Yalmz, buradaki yasaklama icra ve iflas takibinin baslatilamamas olarak
degil baslatilip yiiriitiilememesi, drnegin ddeme emri gonderilememesi olarak
anlagilmalidir” Gortisit dogrultusunda yasa maddesinin olusturuldugu
belirtilmistir.

b) Gecici Miihletin Alacaklilar A¢isindan Sonuglar

Kesin miihletin alacaklilar bakimindan sonuglarmni diizenleyen 294.

Madde gegici miihlet i¢inde gegerli olup, s6z konusu madde dogrultusunda;

1- Miihlet iginde bor¢lu aleyhine 21/7/1953 tarihli ve 6183 sayil
Amme Alacaklarimin Tahsil Usulii Hakkinda Kanuna gore yapilan takipler de dahil
olmak iizere hicbir takip yapilamaz ve evvelce baglans takipler durur, ihtiyati tedbir
ve ihtiyatl haciz kararlari uygulanmaz, bir takip muamelesi ile kesilebilen
zamanasimi ve hak diisiiven miiddetler iglemez.

2- 206 nct maddenin birinci sirasinda yazili imtiyazli alacaklar igin
haciz yoluyla takip yapilabilir.

3- Tasdik edilen konkordato projesi aksine hiikiim icermedigi takdirde
kesin miihlet tarihinden itibaren rehinle temin edilmemis her tiirlii alacaga faiz
islemesi durur.

4- Takas bu Kanunun 200 ve 201 inci maddelerine tabidir. Bu
maddelerin uygulanmasimnda gecici miihletin ildn tarihi esas alinir.

5- Hacizli mallar hakkinda niteliine uygun diistiigii Olciide 186 nci
madde hiikmii uygulanir.

6- Konkordato miihletinin verilmesinden énce, miistakbel bir alacagin
devri sézlesmesi yapilmis ve devredilen alacak konkordato miihletinin verilmesinden
sonra dogmus ise, bu devir hiikiimsiizdiir.

7- Konusu para olmayan alacaklar, alacakli tarafindan, ona esit
kiymette para alacagina cevrilerek komisere bildirilir. Su kadar ki bor¢lu, komiserin
onayyla taahhiidiin aynen ifasini iistlenmekte serbesttir
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Ifadelerine yer verilmistir. 294.maddenin 1. fikrasma gore iflasmn
ertelenmesi siirecinde hiikmedilen ihtiyati tedbir uygulamasma benzer
“takiplerin durmasma” yonelik uygulama yeni kanunda da yer almis olup,
ayrica iflas erteleme davalarinda genelde uygulama birligi saglanamayan
“ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbir” islemlerinin de durdurulmasi yeni yasada

yer almistir.

Maddenin 2. fikrasi ile iflasin ertelenmesi davalarinda takip imtiyazi
tanman is¢i alacaklilari, yine yeni yasa ile borgluya karst cebri icra

yapabilecektir.

Maddenin 5. Fikrasi ile Maddenin besinci fikrasiyla gerekgesi
dogrultusunda, konkordato miihletinden once tatbik edilmis hacizlerde
haczedilmis mallar i¢in elverdigi dlgiide Kanunun 186 nc1 maddesi hitkmii
uygulanacagl diizenlenmistir. Gerekgede; “186 nc maddede iflasin
agilmasimin mevcut hacizlere olan etkisi diizenlenmistir. Bu atiftan ¢ikan
sonug, konkordato miihletinin, daha once konulmus hacizleri kaldiric1 bir
etkisinin bulunmadigidir. Miihlet karar1 devam ettigi siirece alacaklmin
haciz hakki baki kalacaktir Hacizlerin diismesine sebep olan sey,
konkordatonun tasdiki veya miihletin kaldirilmas: kararidir” boliimii yer

almistir.

Maddenin 6. fikras: ¢ercevesinde mehil talebi 6ncesi yapilmis ancak
mehil siireci icinde dogan alacaklarin temlikinin gecersiz olacag:
diizenlenmistir. Maddenin bu fikrasinin diizenlenme gerekgesinde;
“Maddenin altinci fikrasiyla, Isvigre Icra ve Iflas Kanununun konkordato
miihleti verilmesinden evvel yapilan ve ileride dogacak alacagin devrine
iliskin olan sozlesmelerin devredilen alacagin konkordato miihletinin
verilmesinden sonra dogmas1 halinde hiikiimsiiz olacagi hakkindaki mehaz
Kanunun 297 nci maddesinin dordiincii fikrasiyla uyumlu bir diizenleme
yapilmaktadir. Bu hiitkmiin amact borglunun konkordato alacaklilarinin

miiracaat edebilecegi malvarligin1 korumaktir” denilmistir.
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294. maddenin tiim fikralarmin diizenlenme gerekgesinde;
“Maddeyle, kesin miihletin alacaklilar = bakimindan  sonuglar:
diizenlenmektedir. Bu sonuclar, gecici miihlet bakimindan da gecerlidir”
denilmis olup devaminda “Maddeyle, kesin miihlet i¢inde alacaklilarin
haklarinda bazi smirlamalar yapilmaktadir. Alacaklilarin haklarinda
yapilan bu smirlamalarin temel nedeni, konkordato miihleti iginde
bor¢lunun rahat hareket edebilmesi ve alacaklilarin baskisi altinda olmadan
konkordato projesinin hayata gegcirilebilmesi igin faaliyetlerine devam
edebilmesinin saglanmasidir” ifadelerine yer verilmistir. Bu gergevede,
alacaklilardan gelebilecek baski unsuru azaltilarak konkordato projesinin

tam anlamiyla uygulanmasi amaglanmistir.

SONUC

Konkordato miiessesesi Tiirkiye’de iflasin ertelenmesi kurumunun
kullanilmaya basladig1 son 12 yildan bu yana yok denecek kadar uygulama
alan1 bulmamustir. Ulkemizde 7101 say1l Icra ve Iflas Kanunu ve Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun'un 28.02.2018 tarihinde
kabul edilerek ve 15.03.2018 tarih ve 30361 sayili Resmi Gazetede
yaymlanarak yiirtirliige girmesi ile birlikte mali yapis1 bozulmus sirketlere
bir ara ¢oziim olarak tekrar konkordato bagvurusu yapilma imkamn
tanmnmagtir. Yapilan diizenleme ile elinle olmayan nedenlerle borglarmin
timiinii 6deyemeyen iyiniyetli borglular i¢in bir bor¢ ddeme anlasmasi
yapilarak bor¢lunun borglarmi vade verilmek veya tenzilat yapilmak
suretiyle borglarin1 bir 6deme takvimi gergevesinde oOdeme imkarn
getirilmistir. Yasanin yeni olmasi ve bazi hususlarin hentiz netlik
kazanmamas1 uygulamada bir takim karisikliklarin yasanmasina sebebiyet
vermistir. Bu hususlardan bir tanesi gegici miihlet konusudur. Calismanin
ilgili boliimlerinde konkordato yasasi oncelikle gecici miihlet agisindan
incelenmis olup alacaklilar ve borglu agisindan bu konudaki karigikligin
giderilmesine iliskin agiklamalara yer verilmistir. Konkordato diizenlemesi

ile gecici konkordato miihleti ad1 altinda bes ay1 gegmemek {izere yeni bir
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kurum ihdas edilmis ve bu gercevede iyiniyetli borglulara yasa ile bir
koruma getirilmistir. Bu, miihletin uzatmayla birlikte bes ay1 ge¢gmemek

tizere “gecici olarak” taninabilecegi hitkme baglanmaktadir.

Gegmiste uygulanan iflasin ertelenmesi miiessesesinin yiiriirliikten
kaldirilmas: ile birlikte konkordato uygulamas: 6n plana ¢ikmis ve mali
yapisi bozulan sirketler agisindan basvurulan 6nemli bir kurum haline
gelmistir. Diizenlemenin yeni olmasi nedeniyle, yapilan bu calisma
kapsaminda uygulamada gegici miihlet ile ilgili olarak yasanabilecek
belirsizliklerin giderilmesi kapsaminda agiklayici bilgilere yer verilmistir.
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