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Oz

1970’lerden itibaren esnek uzmanlagsma, bilgi ve iletisim
teknolojilerindeki  gelismeler; yenilikgilik, KOBT’lerin
giciini artirmasina imkan vermistir. Diger taraftan
bélgelerin yarisabilmesi i¢in kendi icsel dinamiklerini
ortaya ¢ikaracak girisimlerde bulunmalar, girisimciligin
6nemini  artirarak, bolgesel  gelismede  belirleyici
kavramlardan biri haline getirmistir. Bolgelerarast
dengesizligi gidermek ve geri kalmig bolgelerin kendi
igsel potansiyelleri dogrultusunda bélgedeki girisimciligi
canlandirmak bolgesel gelisme politikalart arasinda yer
bulmaya baglamistir. Bu kapsamda, literatiir taramast
yapilarak bolgesel gelisme icin girisimciligin  neden
6nemli oldugu ve girisimciligi etkileyen ¢evresel
unsutlarin  neler oldugu ele alnmustir. Girisimeiligi
etkilen dért temel unsur belitlenmistir: (I) Ekonomik
faktorler, (IT) Insan sermayesi, (ITT) Fiziksel altyap1, (IV)
Yenilikg¢ilik. Bu dort temel wunsurun acilimlar
normallestirilerek doért ayrt endeks olusturulmustur.
Ardindan il bazinda bu dért endeksin birlikte ele alindigt
besinci ve genel duzeyi gosteren endeks hesaplanmugtir.
Béylece, tim Tirkiye’deki illerin girisimcilik diizeyi
acisindan  degerlendirmesi  yapimustir. Sonugta;
gelismislik  diizeyi yiiksek olan illerin  girisimcilik
kapasitesinin de yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Icsel bolgesel gelisme, girisimcilik
endeksi, Tturkiye

Abstract

Starting from 1970s, flexible specialization, development
in information and communication technology and
innovativeness, allowed SME’s empowered. On the
other hand, taking steps to reveal the regions’
endogenous dynamics increased the significance of
entrepreneurship and made it one of the basic factors.
In order to balance interregional development level and
to boost the entreprencurship with the inner potentials
of the underdeveloped regions have started to be a part
of the regional politics. In this context literature survey
has done and evaluated the reasons of entrepreneurship
mattered for regional development and what the
environmental factors were. The four main factors
affected entreprencurship are: (I) Economic factors, (II)

Human capital, (III) Physical infrastructure, IV)
Innovativeness. These four factors are normalized and
generated index due to wunderstanding Turkey’s

provinces entrepreneurship level. As a result, it is aimed
to contribute the literature within secondary sources for
the context of Eastern Blacksea Region.

Keywords:  Endogenous  regional  development,

entrepreneurship, Turkey
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EXTENDED SUMMARY

Research Problem: Starting from 1990s, taking steps to reveal the regions’ endogenous dynamics increased
the significance of entrepreneurship and made it one of the basic factors. In order to balance interregional
development level and to boost the entrepreneurship with the inner potentials of the underdeveloped regions have
started to be a part of the regional politics. In this context, to find out Turkey’s entrepreneur structure and trends is
significant to be suggestive for studies in national and regional scale. But there is a problem that; in literature there is

a trace of studies regarding with all provinces in Turkey.

Research Questions: Why does entreprencurship significant for regional development? What are the
environmental factors affecting entrepreneurship? And as a result, how is the capacity of entrepreneurship ecosystem

of provinces in Turkey?

Literature Review: Both national and international literature, the structure and trends of entrepreneurship is
frequently evaluated. Studies regarding with Turkey are generally based on an economic sector or a specific

geography. In this manner, this research reveals a different review.

Methodology: This research states 2016 year data in terms of entreprenecurship ecosystem indicator within
quantitative section analysis of Turkey. The four main factors affected entrepreneurship are: (I) Economic factors,
(II) Human capital, (IIT) Physical infrastructure, (IV) Innovativeness. These four factors are normalized and

generated quantitative index due to understanding Turkey’s provinces entrepreneurship level.

Results and Conclusion: All the provinces in Turkey are evaluated in terms of entrepreneurship level. It is
concluded that developed provinces’ entrepreneurship capacity are in higher level than other less developed
provinces. Turkey’s unbalanced regional development structure reflects very similarly on entrepreneurship structure.
According to the findings, Istanbul is well ahead than any other cities. Ankara and {zmir follows Istanbul. Antalya,

Bursa, Kocaeli and Mugla follow these three developed cities in general entrepreneur performance.
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GIRIS

1970’lerde bir dizi etkene bagli olarak oraya ¢ikan yeniden yapilanma siireci, arz yonlii yeni liberal
ekonominin temellerini atmustir. Bu dénemle bitlikte begeri ve sosyal sermayeden s6z edilmeye baslanmis
ve goreli Ustinliklerin ekonomik birikimler olusturduguna isaret edilmistir (Tekeli, 2004). Az gelismis
bélgelere kaynak aktarimindan ve bélgelerin altyapi yatirimlar ile desteklenmesinden sorumlu olan refah
devleti, ckonomik bunalim sonrasinda biitce kisitlari ile islevlerini azaltmis, bunun sonucu olarak da yerel

birimlerin  sorumluluklart artmis, “asagidan yukariya” yonlendirme mekanizmalari gelistirilmeye
baslanmustir (Eraydin, 2004).

1980’letle birlikte, kiiciik Olcekli ve esnek tretim yapan bolgeler, ekonomik biylimenin yeni
motorlart olarak gérilmeye baslanmustir. Bu bélgeler bilgi tabanli tiretim sistemleri, ticari ve ticari olmayan
baglari ile birbitlerine ¢ok cesitli kurumsal destek saglayan kiiciik yerel isletmelerden olusmaktadir. Bu
degisimler 1s181nda bolgelerin kendine ait kaynaklarinin harekete gecirilmesi ve yaraticiliginin gelistirilmesi
temast {izerine gelistirilen I¢sel Biyiimeye Dayali Bolgesel Gelisme Yaklasimi (Endogenous Regional
Development) yeni bir alternatif olarak tammlanmustir. S6z konusu yaklasim, bolgelerin kendilerine 6zgii
bilgi kaynaklarinin ve bolgedeki yigilmalarinin getirdigi dissalliklarin 6nemini ortaya ¢ikarmistir (Mercan
vd., 2009). Icsel biiyiimeye dayali bélgesel gelisme yaklasimi, bolgeleri kesfedilmemis kaynaklart icinde
barindiran bir birim olarak gérmekte ve bolgesel gelisme politikalart ile bu kaynaklarin kalkinma igin
harekete gecirilmesini hedeflemektedir (Eraydin, 2004).

2000’lere yaklagirken, ticari olmayan iliskilerin 6nemi giindeme gelmis ve sosyal sermaye olusumu
deger kazanmustir. Bu dinamikler, ayni zamanda kiimelenme anlayisinin temelini de atmis ve firmalar
arasinda stratejik ortakliklart giindeme getirmistir. Artik Uretim, yatayda 6rgltlenmis, 6zellesmis kiiciik
isletmeler aracilifiyla gerceklestirilmeye baglamis ve KOBI’ler iiretimin temel 6znesi haline gelmistir
(Harrison, 1992).

Bu dénemde “yeni bir Griini” piyasaya stirebilmek ve bu trintn kendi talebini olusturabilmesi hi¢
olmadig1 kadar 6nemli bir konu olmustur. Bu dogrultuda ekonominin mekansal yansimasi olarak; 1960’
yillarin “Kalkinma Kutuplarr” ve 1980’1 yillarin “Sanayi Odaklart” yerine yeni dénemde “Ogrenen Bolge”,
“Yenilik¢i Ortam”, “Kimelenme” ve “Girisimcilik” kavramlart ile gindeme gelmis, yenilik yapmak
stirdirtlebilir gelismenin temel anahtari olmustur. Yeni bolgecilik paradigmalarinda ve bolgesel rekabet
edebilirlik literatirinde sikhikla bahsi gecmekte olan “6grenen bolge” kavrami; girisimcilerin birlikte
calisma anlayiglarinin olmast, bolgesel birliktelik saglanarak, tniversite, yerel yonetimler ve enddstri
arasinda egitim ve bilgi akist saglanmasina isaret etmektedir. Boylece, yerellesmenin énemi daha agirlikh
bir bicimde ifade edilmeye baglamistir. Bu cercevede yereldeki karsilikli bagimlilik, firmalar arast bilgi
aktarimi ve Ar-Ge kavramlart 6nem kazanmis ve yeni Urlin ve dretim siireglerinin gelismesi icin bilginin
mevcut dizende yayimasim saglayan sanayi kiimelerinin ardinda en 6nemli unsur “girisimci” olarak

karsimiza ¢tkmaya baglamigtir.

Bolgesel rekabet edebilirlik kapsaminda yapilan arastirmalarda bolgelerin mevcut rekabet edebilirlik
diizeyinin tanimlanmasi ve ol¢iilmesinde kullanilabilecek degiskenler, her bolgenin kendine 6zgi nitelikleri
nedeniyle farklilasabilmektedir (Budd ve Hirmis 2004, Turok 2004). Markey vd (20006), bolgesel rekabet
faktorlerini niceliksel ve niteliksel faktorler olarak ele almaktadir. Niceliksel faktérler; altyapi, tiretim,
konum, ekonomik yapt ve donatilar gibi daha geleneksel faktorleri temsil etmektedir. Bu faktorler,
toplumsal ve ekonomik kalkinma icin gerekli temel platformun olusturulmast agisindan kritiktir. Ancak
bélgesel rekabet edebilirlikle ilgili son dénemlerde literatiirde, yenilik, kamu-6zel kesim isbirligi, girisimcilik
ve kurumsal yapilar gibi niteliksel faktotlerin artan 6nemine vurgu yapilmaktadir (Markey vd 2006, Malecki
2002, Begg, 1999). Bu faktorler, rekabet edebilirligin stratejik belitleyicileri olarak da adlandirilmaktadur.
Bolgedeki ekonomik faaliyetlerdeki yogunluk, yigilma, sektérel dagilimin yani sira piyasanin rekabetci bir
yapida olup olmamast ve piyasada faaliyet gsteren firmalarin birbirlerinin yarattiklart pozitif digsalliklardan
yararlanabilmesi gibi unsurlar da, bir bélgenin rekabet edebilirligini dogrudan etkilemektedir. Girisimcilik
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faaliyetleri bir toplumun ekonomik yapisint belirleyen 6énemli faktrlerden biridir. Fakat bununla birlikte
girisimcilik sadece bir toplumun gelir seviyesini anlatmamaktadir. Girisimcilik, ayni zamanda degisimi
harekete geciren giictir (Cuervo, 2005). Bir baska degisle yeni disiincelerin yaratilmasi, yayilmast ve
uygulanmasint hizlandirmaktadir. Ayrica yeni endisstrilerin dogmasint saglamakta, rekabet baskisi yaratarak
verimliligi arttirmakta, hizla biyiyen sektorler yaratmakta ve sonug¢ olarak ekonomik buylmeyi
hizlandirmaktadir. Girisimcilerin yiriittigi yatirim projeleri milli gelirde artis saglamakta, yeni is olanaklar
yaratarak istihdami artirmakta, piyasalara yeni Griin ve hizmetlerin sunulmasini saglamakta ve rekabeti
artirma yoluyla cesitliligi ve kaliteyi artirmaktadir (Arikan, 2004). Ayrica; toplumun ihtiyaglarini belirleyip
bu ihtiyaclari saglama amaciyla yatirim ve Uretim faaliyetlerini gerceklestirerek toplumun genel refah
seviyesini yikselten itici bir glctiir. Girisimcilerin siirekli firsatlart kovalamalart kaynaklarin etkin bir
sekilde kullanilmasint yani, ekonomik kaynaklarin digik tretkenlik alanlarindan yiiksek dretkenlik
alanlarina aktarilmasina olanak verir. Girisimcilik tretim siirecini ve bu siirecte inovasyonun kullanimini
ve yaythimint hizlandirmaktadir. Inovasyonla iliskisini saglam bir bigimde temellendirmis olan girisimciler,
ckonomik bilylimenin temel etkenleri arasindadir. Girisimeilik ile ilgili yapilan arastirmalar zellikle kiiciik
girisimci firmalarin yenilik faaliyetlerinde striikleyici bir lokomotif gbrevi gérdigini géstermektedir.
Cunkd girisimei kii¢ik firmalar bilginin diger firmalara, diger sektdrlere ve diger bélgelere tagsmasini ve
yayilmasint saglayan mekanizmalardan biridir. Dolayisiyla girisimcilik faaliyetleri bilginin yayidmasini
kolaylastirip, ekonomik biiyiimeye katk: saglamaktadir (Audretsch ve Thurik, 2001).

Girisimcilik bolgesel kalkinmada da 6nemli bir rol tstlenmektedir. Bolgesel veri ve analizlere
bakildiginda, bélgesel bir kalkinma stratejisi olarak girisimciligin tesvik edilmesi gerektigi cikarimi
yapilabilir. OECD’nin bir raporunda, girisimcilik, “Bélgesel kalkinma stratejilerinin en énemlilerinden biri”
olarak tanimlanmaktadir (OECD, 2003). Tirkiye icin de, girisimciligin kalkinma stratejileri arasinda 6nemli
yeri bulunmaktadir.

Tirkiye’de girisimcilik seviyesi kuskusuz 6nemli 6lclide gelismistir. Hatta Tiurkiye diger G20
tlkeleriyle kiyaslandiginda bir¢ok alanda daha etkin bir is ortamina sahiptir. Ancak yenilik¢ilige dayalt bir
blyime modelinin gerektirdigi baglamda ve girisimlerin bélgelere dengeli dagilmasi bakimindan eksiklikler
bulunmaktadir. Turkiye’nin biyiik bir i¢ pazart olmasmna ragmen girisimcilikten yeterli diizeyde
yararlanamadigi ve bolgesel dengesizligi giderebilemesi i¢in de girisimciligi ara¢ olarak ne derecede etkin
kullandigi tartigmaya aciktir.  Bu cercevede; bu calismanin amaci; Turkiye’deki illerin girisimeilik
bakimindan ayr1 ayr1 degerledirilmesini yapmak ve illeri birbirleriyle karsilastirmaktir. Béylece, Tiirkiye’deki
her ilin girisimci kapasitesine iliskin bir sonuca ulasilmakta ve hangi girisimcilik unsurlarinda sorun oldugu
kantitatif bir bicimde ortaya konulmaktadir.  Kantitatif verilerin se¢iminde; literatiirde kullanilan
girisimcilik unsurlart olarak kabul géren sistem benimsenmistir. Buna gére; il bazinda ele alinacak olan
endeks unsurlarinin ana bagliklart su sekilde saptanmustir: (I) Ekonomik Faktorler, (IT) Insan Sermayesi,
(I11) Fiziksel Altyap1, (IV) Yenilikeilik.

Tirkiye’deki 81 ilden bu degerlendirmeye, Istanbul dahil edilmemistir. Istanbul tek bagina en yakin
takipcisi olan illerden dahi ¢ok ilerde performans sergilemekte ve siralamada acik farkla en Onde
ctkmaktadir.  Istanbul’un en basta oldugu endeks sisteminde diger tim kentler ¢ok geride kalarak
anlagilmast giic bir durum ortaya cikmaktadir. Bu nedenle; Istanbul dahil edilmeden endeks olusturulmast

daha uygun olmustur.

Yukarida amact ve kapsamu aktarilan bu ¢alismadan elde edilen sonuglar, gerek merkezi gerekse de
yerel yonetimlere, girisimciligi canlandirmak amaciyla kaynaklarin daha etkin kullanimina yonelik
olusturulacak yol haritast icin altlik olusturabilecek niteliktedir. Girisimciligin ekonomik kalkinmada
o6nemli bir rol tGstlenmesi dayanak olarak kabul edilmeli ve bundan dolayr merkezi ve yerel yonetimlerin
girisimciligi desteklemeli, uygun kosullari olusturmalidir.
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2. GIRISIMCILIGIN GELISMESINDE ETKILI OLAN CEVRESEL FAKTORLER

Girisimcilik ekosistemi kavrami son yillarda ¢ok stk kullanilmaya baslamistir. Girisimcilik
ekosistemi, girisimciligin birbirine karsilikli olarak bagimli olan aktérlerden olusan bir toplulukta
gelisebilecegini vurgulamaktadir. Dolayistyla girisimciligin ortaya ¢tkmasi ve gelismesinde baglamin rold
6nemli olmaktadir. Girisimcilik ekosisteminin basarilt olmasi i¢in kiltiir, kurumlar, aglara, toplumun sosyal,
ckonomik ve fiziksel Ozelliklerin 6nemli oldugu cesitli arastirmalarda ortaya konulmustur. Bu
calismalardan, 1980’lerin basinda Bruno ve Tyebjee (1982), girisimcilik ile iliskili olan ¢evresel faktotleri su
sekilde belitlemistir: Girisim sermayesinin varligl, nitelikli isglicli, Gniversitelerin varligi, yasam kalitesinin
yiksek olmasi. Diger bir calisma, 1980-1984 yillart arasinda ABD’deki firma sayisint etkileyen bolgesel
6zellikleri inceleyen Reynolds, Miller ve Maki (1993)’a aittir. Calisma, tilke capinda isglici piyasasinin 15
Ozelliginin etkisini degerlendirmistir. Bu 6zellikler, issizlik, sektorel cesitlilik, katiyer firsatlari, tGretim
faktOrlerinin maliyeti, tretim faktorlerinin varligi, kamu altyapt hizmetleri, misterilere erisim, AR-GE
faaliyetleri, refah diizeyi, sosyal cesitlilik, niifus biyukligl, eckonomik biyiklik, ekonomik ¢esitlilik,
erisilebilirlik, esnek istthdam politikalari. Bu ¢alisma sonucunda en fazla ckonomik cesitlilik, niifus
biyiikligi, refah diizeyi ve diisiik issizlik orant faktGrlerinin yeni firma olusumuna etkisi oldugu tespit
edilmistir. Bu ¢alismanin ardindan, Reynolds (1994), ABD icin yaptigt daha detayli ¢calismasinda, yeni firma
olusumlart Gzerinde en ¢ok etkisi olan faktdrlerin, yerel isgiicii piyasast ve sektérel dagilim oldugunu ifade
etmistir. Ayrica kentlesme diizeyi, niifus yogunlugu, issizlik orani, refah diizeyi, firma buyuklagd,
uzmanlasma gibi gostergelerin de yeni firma olusumuyla iliski diizeyine bakmis ve etki diizeylerinin distik
oldugunu bulmustur (Bruno ve Tyebjee, 1982 ile Reynolds vd., 1993; Reynolds, 1994’den aktaran
Georgellis ve Wall, 1999; Taylor, 20006).

Tablo 1. Girisimcilik ekosisteminin basarili olmasinit etkileyen faktotler

FAKTORLER GOSTERGELER

Niifus biiyikligi

Kentlesme diizeyi

SOSYAL YAPI Nifusun demografik 6zellikleri (yas, cinsiyet vd.)

Beseri sermaye (egitim diizeyi, gelir diizeyi, meslek, sertifika sahipliligi)
Sosyal sermaye

Sektorel yigilmalar

Sektorel gesitlilik

Aglar (Fiziksel ve sanal; fuarlar, seminerler, konferanslar, biiytk 6lgekli firmalarin kiigik
Olcekli firmalarla isbirligi))

Firma biyiikligi

Sektorel dagilim

Istihdam biiyiikliigii

Uretim faktotlerinin varligs ve maliyeti

EKONOMIK YAPI

Tletisim altyapist
Ulasim&Lojistik altyapist
Enerji altyapisi

Kulucka merkezleri

FIZIKSEL ALTYAPI

Girisimciligi destekletici kamu politikalar

Finansal destekler

Yatirtimet kuruluglar

Girigimciligi desteklemeye yonelik faaliyetlerde bulunan sivil toplum kuruluslar

KURUMSAL YAPI

Bireysel kiiltiir (basart hikayeleri, aileden gelen girisimcilik kiltira)

KULTUREL YAPI Bolgesel kiltir (toplum icinde girisimcilerin varligi ve statiisii)

YENILIKCILIK

KAPASITESI Ar-Ge Faaliyetleriyle ilgili kurum ve kuruluglarinin varligs ve etkinligi

(Kaynak: Georgellis ve Wall, 1999; Armington ve Acs, 2002; Taylor, 2000;
Isenberg, 2010 ve 2011°den faydalanilarak yazarlar tarafindan olugturulmustur.)

Ote yandan, 2000’li yillardan itibaren 6zellikle Avrupa’da girisimciligin bélgesel etkilerini ele alan
calismalarin sayist artmaya baslamistir. Armington ve Acs (2002), niifus biyikligl ve niifus basina disen
firma sayistnin yeni firma olusumu lzerinde pozitif etkisi oldugunu bulmuslardir. Ayrica ayni ¢alismada
egitim seviyesi, isglicli maliyeti, istthdam orani, uzmanlasma ile yeni firma kurulug orani arasinda pozitif bir
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iliski oldugu tespit edilmistir. Buna karsin bélgedeki firmalarin biytkliginin, yeni firma olusumu tizerinde
negatif etkisi oldugu bu ¢alismada ortaya konulmustur. Diger bir ifadeyle kiiciik 6lcekli isyerlerine sahip
bélgelerde yeni kurulan firmalarin orani, daha buytk 6lcekli isyetlerine sahip bolgelerden daha fazladir.
Yazarlar bu bulguya dayanarak, Ozellikle buytuk Olgekli imalat firmalarinin olmadigi bolgelerde, kigik
Olgekli yeni firmalarin daha fazla gelisme egilimde olacagini belirtmektedir (Armington ve Acs, 2002;
Geotgellis ve Wall, 1999; Taylor, 2006). Bu makale kapsaminda girisimcilik ekosisteminin bagsarili olmasini
etkileyen faktorler ilgili yazin kapsaminda degerlendirilmis ve asagidaki tabloda bir araya getirilmistir. Tablo
1°de belirtilen bagliklara gére Ttirkiye icin il bazinda degerlendirme yapilmustir.

3. YONTEM

Tirkiye’de girisimcilik seviyesi kuskusuz son yillarda énemli Slgiide gelismistir. Ancak girisimlerin
tlke mekanmna dengeli dagilmas: bakimindan eksiklikler ve sorunlar bulunmaktadir. Bu cercevede; bu
calismada; Turkiye’deki illerin girisimcilik ekosistemini ayri ayrt degerlendirmek ve karsilastirmaktir. Bu
degerlendirmeyi yapmak icin ilgili literatiirde ortaya konulan girisimcilik ekosisteminin gelismesini etkileyen
faktorler kullanilmistir. 11 bazinda elde edilebilen géstergelere gore éncelikle her faktor grubu icin endeks
degeri hesaplanmustir. Sonrasinda da tim faktér gruplarindan ¢ikan sonugclarin tek ve genel bir endeks
degeri olusturulmustur.

Tirkiye’deki 81 ilden bu degerlendirmeye, Istanbul kasitlt olarak dahil edilmemistir. Istanbul tek
basina en yakin takipgisi olan illerden de ustiinde olan performansiyla tim gostergelerde ¢ok st seviye
ctkmakta, diger illerin seviyelerinin anlasilmasini engellemektedir. Bu nedenle; Istanbul dahil edilmeden
endeks olusturulmast daha uygun olmustur.

Tablo 2. Girisimcilik ekosisteminin gelismesini etkileyen faktorler

FAKTORLER GOSTERGELER

(SY1) Toplam niifus biyiiklagii (TUIK, 2016)

(SY2) Lisans ve Gstii egitim alan égrenci sayist (YOK, 2017)

(SY3) Universite 6gretim iiyesi ve yardimcilart sayist (YOK, 2017)
(SY4) Egitim seviyesi (Lisans ve iistii mezunlarinin orant) (TUIK, 2016)

A-SOSYAL YAPI

(EY1) Kisi basina diisen ihracat (TL) (TUIK, 2016)

(EY?2) Kisi basina diisen gayrisafi yurtici hasila (§) (TUIK, 2014)
(EY3) Isgiiciine katilma orant (TUIK, 2016)

B-EKONOMIK YAPI | (EY4) Issizlik orani (TUIK, 2013)

(EY4) Kisi basina diisen tasarruf mevduati (TT) (TUIK, 2015)
(EYG6) Yabanct sermayeli firma sayist (TOBB, 2017)

(EY7) Kurulan firma sayist (TOBB, 2017)

(FA1) Internet abone sayist (100 kiside) (TUIK, 2015) _
(FA2) Hava meydanlarinda gelen yolcu sayist (yerli+yabanct) (DHMI, 2017)
(FA3) 100 km?ye diisen karayolu uzunlugu (KGM, 2017)

C-FiZIKSEL
ALTYAPI

(YK1) Patent bagvuru sayist (Adres Patent, 2017)

D-YENILIKCILIK (YK2) Marka basvuru sayist (Adres Patent, 2017)
KAPASITESI (YK31) Teknopark sayist (TGBD, 2017)

(YK4) Universite sayist (YOK, 2017)

E-KURUMSAL YAPI | Bu calisma kapsaminda ele alinmamistir.

F-KULTUREL YAPI | Bu calisma kapsaminda ele alimamustir.

Istatistikte endeks, “bir degisken veya degiskenler grubunun, zamana veya mekina gore aldigt
degerlerin oransal degisimlerini gbsteren istatistiksel bir 6lci” olarak tanimlanmaktadir. Endekslerden
olusan setiye de endeks serisi denir. Endeksler; sabit/degisken ve basit/bitlesik olmasina
(http:/ /www.sukrukayali.com/FileUpload/ks447296/File/istatislik.pdf, erisim tarihi: 15.02.2018) gore
farkl bicimlerde ele alinir. Endeks tiirleri icinde zaman ve mekan endeksleri; sosyal bilimler alanlarinda en
stk karsilagilan endeks serileridit.  Bu calismada kullanilan yontem olan mekdn endeksi; ilgilenilen
degiskenin aldig1 degerlerinin, mekandan mekana degiskenin ortalama degerine gbre degisiminin oransal
bir géstergesidir.
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Tablo 2’de sunulan girisimcilik endeksleri ¢ergevesindeki gostergelerin, her il igin ayrt ayrt sayisal
degerleri bulunarak ham bir liste olusturulmustur. Ardindan her stitundaki degiskenler icin normallestirme
yapmustir.  Normallestirilmis degerlerin ortalamast alindiktan sonra, kategori bazinda endeks degeri
hesaplanmistir. Tum  kategorilerin - degerlendirmesinden ¢tkan sonuglar ise, genel endeks degeri
hesaplanarak olusturulmustur. Genel endeks degeri ise, dort kategorideki endekslerin, il bazindaki
degerlerin ortalamasinin alinmasiyla olusturulmustur.

Endeks olusturmak i¢in kullanilan formul ve acilimi su sekildedir:
Zj, j

x[,_}' maxzj ;

LJ

=1 m, m=tim siitun sayist

degerini ifade etmektedir.
Max Zi,j (j sttunu i¢in maksimum deger): 80 il icinde ele alinan girisimcilik parametresi degerinin
ulastigt en yiksek deger

4. BULGULAR
4.1. Sosyal Yap1 Endeksi

Sosyal yap1 endeksi, il bazindaki toplam niifus biyikligd, lisans ve iistd egitim alan 6grenci sayisi,
Universite 6gretim liyesi ve yardimcilart sayisi, lisans ve Ustd mezunlarinin oranlarindan faydalanilarak
hesaplanmistir. 11 bazinda elde edilen endeks degerleri ekteki tabloda gosterilmektedir.

Sosyal yap1 endeksinde Tiirkiye ortalamast 0,24tiir. Tllerin endeks dagiliminda, Sekil 1°de goriildigia
gibi Tirkiye’nin Szellikle batisinda, deniz kiyisinda yer almaktadir. Izmir, Antalya, Bursa, Ankara, Eskigehir
en yliksek endeks degerine sahip illerdir. Turkiye’nin dogusu ise sosyal yapt acisindan dezavantajli
konumdadir. Bundaki en buyik etken 6zellikle egitimli niifusun batiya gé¢ etmesidir. Tek odak olarak
Erzurum 6ne ¢ikmaktadir. Bu sonucun ¢ikmasinda Erzurum’da kokli bir Giniversitenin varhgmnin etkili
oldugu dustintlmektedir.

= JKIRKLARELI', é

G & \
EORNE ZONGULDAKA RABUK.
{ o TEKIRDAG | —_ o < RASLK

CANKIRI

: ERZINCAN
 TUNCELI .7 BinGoL

{ maze >0

Girisimcilik Gelistirme Endeksi
Sosyal Yapi Endeksi
[ 0,000001 - 0,200000
_10,200001 - 0,250000
| 0,250001 - 0,300000
[T 0300001 - 0,350000
[ 0,350001 - 0,400000
I 0.400001 - 0,450000
I 0.450001 - 0,500000
I 0.500001 - 0,550000
I 0550001 - 1,000000

HAKKARI

Sekil 1. Sosyal Yapt Endeksi (yazatlar tarafindan hazirlanmustir)
(Kaynak: Tablo 2’de Sosyal yapi baslig1 altindaki gostergeler ilgili kaynaklardan elde edilerek hesaplanmustir.)
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4.2. Ekonomik Yap1 Endeksi

Ekonomik yapt endeksi, il bazindaki kisi basina diisen ihracat, kisi basina diisen GSYIH, isgiiciine
katilma orani, issizlik orani, kisi basina disen tasarruf mevduati, yabanct sermayeli firma sayist, kurulan
firma sayisindan faydalanilarak hesaplanmustir. Tl bazinda elde edilen endeks degerleri ekteki tabloda
gosterilmektedir.

Ekonomik yapt endeksinde Tirkiye ortalamast 0,35’tir. Illerin endeks degerleri incelendiginde;
ortalama degerin iistiindeki illerin Tirkiye’nin batisinda yer aldigi gézlenmistir. Ankara, Bursa, Izmir ve
Antalya en yiiksek endeks degerine sahip illerdir. Bu illere yakin mesafedeki orta buytikliikteki kentlerin de
kismen 6n plana ¢iktift goriilmektedir. Ulkemizin Giineydogusunda yer alan iller basta olmak iizere,
dogudaki illerin ekonomik olarak dezavantajli konumda oldugu Sekil 2’de agik bir bicimde gérilmektedir.
Bu bélgede yer alan Trabzon ve Gaziantep illeri ise ekonomik olarak basarilt iller olarak kendini 6ne
cikaran iki odak dikkati cekmektedir.

GUMUSHANEBAYBURT - IGDIR
¢ 7" ERZURUM L St

-

MUs

'BiTLIS VAN

) L) DIVARBAKIR SIIRT
A RAMANMAR‘&' : =

ADIYAMAN .

SANLIURFA

Girisimcilik Gelistirme Endeksi
Ekonomik Faktorler_Endeks
1 0,174408 - 0,200000
| 0,200001 - 0,250000
0,250001 - 0,300000
777 0,300001 - 0,350000
[ 0,350001 - 0,400000
I 0.400001 - 0,450000
I 0.450001 - 0,500000
I 0500001 - 0,550000
I 0.550001 - 1,000000

Sekil 2. Ekonomik Yapt Endeksi (yazarlar tarafindan hazirlanmustir)
(Tablo 2’de Ekonomik yapt basligt altundaki gostergeler ilgili kaynaklardan elde edilerek hesaplanmustir.)

4.3. Fiziksel Altyap1 Endeksi

Fiziksel altyap: endeksi, il bazindaki internet abone sayisi, hava meydanlarinda gelen yolcu sayisi,
100 km?ye diisen karayolu uzunlugu verilerinden faydalanilarak hesaplanmistir. 11 bazinda elde edilen
endeks degerleri ekteki tabloda gosterilmektedir.

Fiziksel altyapt endeksinde Tirkiye ortalamast 0,35 olarak saptanmustir. Sekil 3’te, bu degerin
tistiindeki ve altindaki illerin hangileri oldugu goriinmektedir. Ankara, Izmir, Antalya, Trabzon en yiiksek
endeks degerine sahip illerdir. Ulkemizin altyapt bakimindan en dezavantajli bolgeleri doguda yer alan
illerdir. Bu sonucun ortaya c¢tkmasinda, cografyanin kisitlayiciligt etkin olmaktadir. Bu bélgede Trabzon,
giicli altyapist olan tek olarak 6ne ¢tkmaktadir.
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KARS
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o
P p
I ¥ (]
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DIYARBAKIR  / \ﬂ}‘\sum S
. H{‘\TMA S HAKKARI
\ T L TSIRNAK .~
Y MARDIN g A

SANLIURFA \ e
)
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Girisimcilik Geligtirme Endeksi
Altyapi_Endeks
[ ] 0,000001 -0,200000

[ ] 0,200001 - 0,250000
[ ] 0,250001 - 0,300000
[ 0,300001 - 0,350000
[ 0,350001 - 0,400000
I 0.400001 - 0,450000
I 0.450001 - 0,500000
I 0.500001 - 0,550000
I 0.550001 - 0,764361

Sekil 3. Fiziksel Altyapt Endeksi (yazarlar tarafindan hazirlanmistir)
(Tablo 2°de Fiziksel altyap1 bagligt altindaki gostergeler ilgili kaynaklardan elde edilerek hesaplanmistir.)

4.4. Yenilikgilik Kapasitesi Endeksi

Yenilikeilik kapasitesi endeksi, il bazindaki patent bagvuru sayisi, marka bagvuru sayist, teknopark
sayist, {iniversite sayist verilerinden faydalanilarak hesaplanmistir. 1l bazinda elde edilen endeks degerleri
ckteki tabloda gosterilmektedir.

Yenilikgilik kapasitesi endeksi Tirkiye ortalamasi 0,10 olarak hesaplanmustir. Turkiye’deki illerin
tamamina yakint bu ortalamanin altindadir. Yenilikgilik kapasitesi yiiksek olan iller, Ankara, Izmir ve Bursa
olarak ortaya ¢tkmustir. Bunun digindaki illerde marka ve patent konusunda ¢ok ciddi ¢abalar olsa da;
ortalamanin tzerine ¢tkamadiklart gézlenmistir.  Yenilikgilik kapasitesinin bu kadar olumsuz bir tablo
sergilemesi tzerinde en c¢ok durulmast gereken konu ve sorun alani olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Universitelerin her ile yayilmasi, pek cok ilde de teknoparklarin varligs, yenilikeilik kapasitesini gelistirmek
icin ¢ok etkili olamamustir. Yenilikeilik kapasitesinin artirilmasi igin yapilan kamu yatirimlarinin karsiliginm
alinmasi, kuskusuz illerin girisimcilik performansint da olumlu etkileyecektir.
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[ ] 0,000001 - 0,200000
[ ] 0200001 - 0,250000
[ 0,250001 - 0,300000
[ 0.300001 - 0,350000
I 0350001 - 0,400000
I 0400001 - 0,450000
I 0.450001 - 0,500000
Il 0500001 - 0,550000
I 0550001 - 0,800000

Sekil 4. Yenilikcilik Kapasitesi Endeksi (yazarlar tarafindan hazirlanmustir)

(Tablo 2’de Yenilikgilik kapasitesi basligt altindaki gostergeler ilgili kaynaklardan elde edilerek hesaplanmistir.)

4.5. Girisimcilik Ekosistemi Endeksi

Turkiye’deki illerin girisimcilik ekosistemi endeksi, yukarida deginilen dért kategorinin birlesiminden

olusmaktadir. Girisimcilik ekosistemi acisindan en giiclii durumda olan illerin basinda Ankara, Tzmir,
gelmektedir. Bunlart Antalya, Bursa izlemektedir. Ugiincii diizeyde girisimcilik ekosistem endeks degeri
acisindan One ctkan iller; Kocaeli, Mugla ve Trabzon’dur. Girisimcilik ekosisteminin gelismesi agisindan

avantajlt gbrinen kentlerin Turkiye’nin batisinda yer aldigi gériilmektedir.
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i 3 Girigimcilik Ekosistemi Endeksi
[ 0.000001 - 0,200000
[ ] 0,200001 - 0,250000
[ 0,250001 - 0,300000
[ 0,300001 - 0,350000
[ 0,350001 - 0,400000
I 0.400001 - 0,450000
I 0.450001 - 0,500000
I 0.500001 - 0,550000
I 0.550001 - 1,000000
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Sekil 5. Girisimcilik Ekosistemi Endeksi (yazarlar tarafindan hazirlanmistir)
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5. TARTISMA ve SONUGC

Turkiye’deki bolgesel gelismislik farklligi, bu calismada sunulan girisimcilik ekosistemine de
yansimaktadir. Turkiye bolgeler arasindaki gelismislik farkliliklarini azaltmayt hedefleyen politikalara
yonelecekse, bunun icin yapilacak islerden birisi girisimcilik kapasitelerini gelistirmek olmalidir. Boylece
ekonominin daha yenilikei, rekabetci ve diinyayla bitiinlesmis bicimde yapilandirilmasi saglanabilecektir.

Turkiye’deki iller i¢in hazirlanan girisim endeksi, sirastyla ekonomik, insan sermayesi, fiziksel altyapi
ve yenilikeilik alt baslklarinda, toplam 18 adet gostergeden olusmaktadir. Bu degerlendirmelerde; Istanbul
tiim kategorilerde hari¢ tutulmugtur. Bunun nedeni; Istanbul’un Tiirkiye biitiniinden ve ortalamasindan
cok farklt ve Gstiin gostergelere sahip olmasidir. Istanbul tek bastna en yakin takipgilerinden acik ara 6ne
ctkmakta ve dengeleri alt-Ust etmektedir. Aslinda bu durum, belki de Ttrkiye’nin 6niine gecmesi gereken
en dramatik sorun olarak karsimizda durmaktadir. Istanbul disarida birakilip Tirkiye’deki 80 ilin
girisimcilik kapasiteleri ele alindiginda; en gelismis iki sehir: Ankara ve Izmir olarak 6ne ¢tkmaktadir. Bu iki
ili Antalya, Bursa, Kocaeli ve Mugla takip etmektedir. Bunlar, denize kiyist olan, ekonomisini turizm ve
sanayiye dayandiran ya da metropollere yakin konumlarinin avantajint kullanan illerdir.

Ozellikle son yirmi yilda diinya ekonomisindeki déniisiimiin ve Tirkiye’nin yeniden yapilanmasinin
sonucunda gelisen ve KOBTlere dayali bir gelisme stratejisi benimseyen “Anadolu Kaplanlari” olarak
anilan illerde (6rnegin Gaziantep Eskisehir, Konya, Denizli, Trabzon) de girisimcilik endeksi Tirkiye
ortalamasinin Gstindedir. Son yillarda belirginlesen bu ekonomik aktérler girisimeiligin  Thurkiye’de
yayginlagsmasint saglamislardir. Ulkemizin en az gelismis yorelerinin oldugu Dogu ve Giiney Dogu
Anadolu bélgesindeki illerin ise girisimcilik icin sundugu olanaklar en alt seviyededir.

Bu calismadaki analizler, Tirkiye’'nin dogusu ve batisi arasinda girisimciligin gelismesi i¢in uygun
ortama sahip olmak agisindan keskin bir ayrim bulundugunu géstermektedir. Dolayisiyla cevresel
faktorlerin iyilestirilmesinde, Tirkiye’deki merkezi ve yerel yonetimlere 6nemli roller dismektedir. Bu
makale kapsaminda, yenilik¢ilik endeksi, diger alt basliklardaki endekslerle karsilastirildiginda en disik
degere sahip oldugu gorilmustir. Bu dogrultuda, girisimciligi artirmada etkili iki yol bulunmaktadir.
Birincisi, egitim kurumlari, aragtirma-gelistirme merkezleriyle iliski icinde olan potansiyel girisimci
havuzunu (girisimci arzini) artirmaktir. Belli konularda uzman eleman yetistiren egitim kurumlarinin,
arastirma-gelistirme merkezlerinin bélgedeki varligt 6nemli olmaktadir. kincisi ise, mevcut girisimcilere

egitim hizmetinin sunulmasi, girisimcilerin becerisinin gelistirilmesidir.

Tirkiye'de 2016 yilinda kurulan toplam 106.695 adet yeni firmanin, %401 Istanbul’da
bulunmaktadir. Istanbul disinda yer se¢mis olan yaklasik 65.000 firmanin %50’lik kismi Ankara (%14),
Izmir (%9,6), Antalya (%6,2), Bursa (%5,2), Kocaeli (%03,7), Gaziantep (%3,5), Mersin (%3,5), Konya
(%3,2) illerinde bulunmaktadir. Diger bir ifade ile girisimcilik ekosistem endeks degeri yliksek olan illerle,
yeni firmanin en ¢ok kuruldugu iller birbiriyle Srtiismektedir. Diger bir ifade ile gelismis yerler daha fazla
girisimci ¢ekerek, gelismeye devam edecek, geri kalmis bolgeler de makas talihine gz yumacaktir. Bildiri
kapsaminda elde edilen sonuglar, literatiirdeki girisimciligin canlanmasi ile gelismislik diizeyinin artmasi
arasinda bir iliski oldugu vurgulayan diger calismalar1 destekleyici niteliktedir. Ancak, girisimcilik
ekosisteminin gelismesi acisindan zayif olan dogudaki bélge icinde kendi kabugunu kirmaya calisan iller
(Trabzon, Erzurum, Samsun, Hatay, Rize) oldugu dikkati cekmektedir. Son s6z olarak, bu ¢alisma 6zellikle
girisimcilik ekosisteminin gelismesi agisindan potansiyel sunan illeri ortaya ¢ikartmak agisindan ilgili yazina
katk: saglamakta ve gerek merkezi gerekse de yerel yonetimlere, girisimciligin gelismesi i¢in uygun ortamin

hazirlanmasinda hangi faktorlere dikkat edilecegi konusunda yon verici sonuglar sunmaktadir.
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