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Urartu Kef Kalesi'nde Depremin izleri
Ismail Coskun?, Omer Tanyiirek?

0z

Bu calisma, Urartu Kralligi'min II. Rusa déneminde (MO 685-645) insa edilen Kef Kalesi'ndeki deprem
izlerini, Ayanis, Karmir Blur ve Bastam kalelerindeki bulgularla karsilastirarak, Urartu mimarisinin sismik
tehditlere karsi gelistirdigi stratejileri ve depremlerin krallifin ¢okiisiindeki roliinii incelemektedir. Kef
Kalesi'nde 2021'de baslayan kazilarda ortaya ¢ikan yikim katmanlari, surlardaki devrilmeler ve yangin
izleri, kalenin MO 7. yiizy1l ortalarinda siddetli bir depremle tahrip oldugunu géstermektedir. Benzer
bulgular, Ayanis'teki tapinak ¢6kmeleri, Karmir Blur'daki duvar kirilmalari ve Bastam'daki sur
deformasyonlariyla desteklenmektedir.

Karsilastirmali analiz, Urartu'nun kalin tas duvarlar ve saglam temeller gibi depreme dayanikl teknikler
kullandigini, ancak biytiik 6lgekli sismik hareketler karsisinda bu dnlemlerin yetersiz kaldigini ortaya
koymaktadir. Ozellikle II. Rusa déneminde yasanan depremlerin, su sistemlerinin bozulmasi ve savunma
yapilarinin zayiflamasi yoluyla kralligin ¢okiis siirecini hizlandirdig: dne siiriilmektedir. Calisma, gelecekte
yapilacak jeoarkeolojik ve radyokarbon tarihleme calismalarinin bu hipotezi destekleyecek veriler
sunabilecegini vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Deprem Arkeolojisi, Kef Kalesi, Paleosismoloji, Urartu, II. Rusa

Traces of Earthquake in Urartian Kef Fortress

Abstract

This study examines the seismic traces at Kef Fortress, built during the reign of Rusa II of Urartu (685-645
BCE), in comparison with findings from the fortresses of Ayanis, Karmir Blur, and Bastam, in order to
investigate the strategies developed by Urartian architecture against seismic threats and the role of
earthquakes in the kingdom’s collapse. Excavations initiated in 2021 at Kef Fortress have revealed
destruction layers, collapsed fortification walls, and evidence of fire, indicating that the fortress was heavily
damaged by a powerful earthquake in the mid-7th century BCE. Similar evidence has been documented in
the temple collapses at Ayanis, wall fractures at Karmir Blur, and deformations of fortification walls at
Bastam.

The comparative analysis demonstrates that while Urartu employed earthquake-resistant techniques such
as thick stone walls and solid foundations, these measures ultimately proved inadequate against large-scale
seismic events. It is further suggested that the earthquakes during the reign of Rusa Il accelerated the
process of the kingdom’s decline by disrupting water management systems and weakening defensive
structures. The study emphasizes that future geoarchaeological and radiocarbon dating research may
provide supporting evidence for this hypothesis.
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1. GIRIS

Dogu Anadolu Boélgesi, diinyanin aktif tektonik zonlarindan biri olarak, tarih boyunca yikici
depremlere sahne olmustur. Arap, Avrasya ve Anadolu levhalarinin kesisim noktasinda yer alan
bu bolge, Kuzey Anadolu Fay1 (KAF) ve Dogu Anadolu Fay1 (DAF) gibi biiytlik tektonik yapilarin
etkisi altindadir. Paleosismolojik calismalar, bu fay sistemlerinin belli araliklarla biiyiik depremler
lirettigini ve bu sismik aktivitenin binlerce yildir devam ettigini géstermektedir. Ozellikle Van Gélii
havzasi ve Adilcevaz ve cevresinde cevresi, tarihsel donemlerde ve son ylizyilda sik sik yikici
depremler yasamistir (Tablo 1).

Tablo 1. Adilcevaz ve Cevresinin Se¢ilmis Deprem Kronolojisi (URL 1)

. Biiyiikliik . _— .
Tarih Deprem Adi (Mw/MS) Etki Alani Oliim/Yarah Etki ve Sonuc¢lar
Ercig-Muradiye- . ., ||Adilcevaz dahil ||,.,. . Ciddi y1ikim, yerlesim
1276 Ahlat Depremi >6 (tahmini) kusak Bilinmiyor degisimi
1648 Van Goli Depremi |- Adilcevaz, Van |Bilinmiyor ll\glaigglset;ré?gl/; di
|1903 HMalazgirt Depremi ||6.7 ||Mu$, Adilcevaz ||600+ ||Yer1e§im hasarlari |
|193O ||Hakkari Depremi ||7.2 ||Dogu Anadolu |12,514/3,000 bina ||Ciddi hasar ve gocler |
|1941 ||Erci§ Depremi ||5.9 ||Van, Adilcevaz ||192 ||36 koy etkilendi |
1946 Varto Depremi 5.9 Mus, Bitlis 839 Bolgesel etki, go¢ ve
yikim
1971 Ercis Depremi >5 Van, Adilcevaz ||Bilinmiyor Eﬁiis;;t}:asar’ mezar
. %80 konut yikimi,
1976 Caldlran--Varto 7.3/7.5 Van, Adilcevaz 3,840 ol /9,232 Don/firtina nedeniyle
Depremi yap1 yikildi ek kay1p
2011 Van (Tal?anll) 79 Van, Adilcevaz 6Q4+ oli /4000 Adllce\Caz da 700
Depremi bina yikildi hane agir hasarli
2011 Van-Edrfemlt Artgl 56 Van-Adilcevaz |40+ Artgi ile yeni yikimlar,
Depremi hasar
s © Dl . Adilcevaz’da hafif
2020 Elaz1g (Slvrlce) 6.8 El§21g, Bitlis- ||44 6li / 76 yap1 hasar, geceyi disarida
Depremi Adilcevaz yikildi gecirme
Tusba (Van) Van, Bitlis- Hafif yapisal zararlar,
2022 Depremi >0 Adilcevaz Yok bolgesel panik
2020- Artc1 ve kiigiik 1.1-3.7 Adilcevaz ve Yok Hafif catlaklar, halkta
2025 depremler (ML) koyleri tedirginlik

Tarihsel kayitlar, Dogu Anadolu'da ortalama 150-300 yillik periyotlarla 7.0 biiytkligiini asan
depremlerin meydana geldigine isaret etmektedir. Ornegin, 1648, 1715 ve 2011 Van depremleri,
boélgenin sismik potansiyelini agikca ortaya koymaktadir. Arkeolojik bulgular ise bu sismik
tehlikenin Tun¢ Cagi'na kadar uzandigin1 kanitlamaktadir. Urartu Kralhigi (MO 9-6. yiizyillar)
doneminde insa edilen anitsal yapilar, bu bolgede stirekli var olan deprem tehdidi altinda
sekillenmistir.
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Bolgenin sismik riskini artiran diger bir faktor, volkanik temel lizerinde yer alan yumusak
sediment havzalarimin deprem dalgalarimi biiyiitme etkisidir. Karliova Uglii Eklem Bolgesi ve
Bitlis-Zagros bindirme kusagi gibi kritik tektonik zonlar, o6zellikle ytlksek deprem riski
tasimaktadir. Bu jeolojik kosullar, tarih boyunca boélgedeki yerlesim modellerini ve mimari
gelenekleri derinden etkilemistir.

Depremler, tarih boyunca uygarliklar iizerinde yikici etkiler yaratmis en énemli dogal afetlerden
biridir. Arkeosismoloji veya deprem arkeolojisi olarak adlandirilan disiplin, gecmis uygarliklarin
depremlerle olan miicadelesini ve bu afetlerin kiltlirel gelisim iizerindeki etkilerini
incelemektedir (Marco -Hartal-Hazan-Lev-Stein, 2003). Ozellikle Dogu Anadolu gibi aktif tektonik
bolgelerde kurulan uygarliklar, siirekli olarak sismik tehdit altinda yasamislardir.

Anadolu cografyasi, tarih 6ncesi donemlerden itibaren yogun sismik aktiviteye sahne olmustur.
Arkeolojik bulgular, Neolitik Dénem'den itibaren (MO 9300) bélgedeki yerlesimlerin
depremlerden etkilendigini goéstermektedir (Okse, 2022a). Tun¢ Cagi'nda ise Salat Tepe gibi
merkezlerin 100-150 yillik periyotlarla biiyiik depremler yasadigi tespit edilmistir (Okse, 2022b).
Demir Cagi'nda (MO 8-7. yiizyillar) Dogu Akdeniz'den Mezopotamya'ya kadar genis bir cografyada
yikic1 depremler kaydedilmistir. Bu dénemde, Dogu Anadolu'nun 6nemli giiclerinden biri olan
Urartu Kralligi da aktif fay hatlar1 {izerinde kurulmus ve sik sik depremlerle karsilasmistir.
Urartularin Anzaf, Altintepe, Ayanis ve Cavustepe gibi 6nemli merkezlerinde deprem izleri tespit
edilmistir.

Dogu Anadolu Bolgesi, Arap ve Avrasya levhalarinin ¢arpisma zonunda yer almasi nedeniyle 1.
derece deprem kusagi icindedir. Bu sismik tehdit, Urartu mimarisinin sekillenmesinde 6nemli bir
etken olmustur.

Urartu Kralligi'nin 6nemli kalelerinden biri olan Kef Kalesi de bu sismik risk altinda insa edilmistir.
Diger Urartu kalelerinde oldugu gibi Kef Kalesi'nin de stratejik konumunun yani sira deprem
riskine karsi alinan 6nlemler dikkate alinarak tasarlandigi anlasilmaktadir. Kalenin ana kaya
lizerine oturtulmasi ve teras sistemlerinin kullanilmasi gibi mimari 6zellikler, bu sismik bilincin
gostergeleri olarak degerlendirilebilir.

Bu calisma, Dogu Anadolu'nun siirekli deprem tehlikesi altinda sekillenen Urartu mimarisinin
dayaniklilik stratejilerini ve bu dogal afetlerin kralligin ¢okiis siirecindeki roliinli incelemeyi
amagclamaktadir. Arkeolojik veriler, tarihsel kayitlar ve jeolojik bulgular 1s181nda, bélgenin sismik
gecmisi ile Urartu kalelerinin yikimi arasindaki iliski detayli olarak ele alinacaktir.

2. KEF KALESI’'NDE DEPREM iZLERIi

2.1.11. Rusa Dénemi Deprem Izleri

Argisti Oglu Rusa (MO 685-645) Donemi Urartu Dénemi icerisinde yeni bircok krali kent
kurulmustur. Ayanis, Bastam, Karmir Blur ve Toprakkale gibi 6nemli kaleler II. Rusa Dénemi’'nde
kurulan Krali kentlerdir. Bu kadar ¢ok krali kentin ayni kral tarafindan kurulmus olmasinin
nedenleri arasinda giivenli kentler insa etme istegi de olabilir.

II. Rusa Donemi’'ne ait yazili belgelerde deprem ile ilgili bir kayit bulunmamaktadir. Ancak Urartu
Devleti'nin cagdasi ve gliney komsusu olan Asur Kralligi'nda deprem ile ilgili bir¢ok kayit
bulunmaktadir. II. Rusa ile ayn1 donemlerde krallik yapmis olan Asur Krali Esarhaddon (MO 681-
MO 669) déneminde Kuzey Irak’ta hissedilen depremden bahsedilmektedir (Coskun, 2022).

“..Veliahttin kral ziyareti ile ilgili olarak lordum depremden dolay1 mi "Veliaht digari ¢cikmasin”
demistir?
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Bugiin (zaten) diinya sarsildigindan beri iki hafta oldu, ilgili ayin iki kez yapildi ve kral, lordum, ilgili
yorumu biliyor. _ __ ___ Dedikleri gibi, bununla ne ilgisi var? _ _ _ [Veliaht] prensin ziyareti su anda
[cok iyi] olacakti.” (SAA 10 203).

Asur Kralligi'nda kayda gecen bu depremin merkez iissii bilinmemekle birlikte iki krallig1 da
etkilemis olmalidir.

Ayanis Kalesi, Urartu Krallig'nin 6nemli merkezlerinden biriydi. MO 7. yiizyilda insa edilen kale,
Van Goli’'niin dogu kiyisinda, bugiinkii Van ili Tusba ilgesi sinirlarinda yer almakta olup giiclii sur
duvarlari, tapinak alanlari ve sivil yerlesimleriyle dikkat cekiyordu (Cilingiroglu ve Isikli, 2014).
Urartulu mimarlar, deprem riskine karsi 6nlemler almisti. Sur duvarlar: ana kayaya oturtulmus,
kilit taslar1 ve rizalitler (kose payandalar1) kullanilarak yapilar gii¢lendirilmisti. Ayrica, tapinak
alanindaki duvarlar destek payeleriyle takviye edilmisti. Bu 6nlemler, Ayanis Kalesi'nin depreme
dayanikli olmasini saghiyordu (Cilingiroglu Batmaz, 2021).

Tim bu 6nlemlere ragmen Ayanis Kalesi, biliylik bir depremde ciddi hasar gordi (Sekil 1).
Arkeolojik bulgular, sur duvarlarinda catlaklar ve egilmeler oldugunu, tapinak alanindaki
payelerin yerlerinden oynadigini ve bazi duvarlarin yikildigin1 gosteriyor. Depremin etkisiyle
kerpi¢ duvarlar devrilmis, yapilarin tst katlar1 ¢o6kmiis ve yanginlar ¢ikmisti. Bu deprem
sonrasinda kalenin tamamen bosaldig1 ve yagmalandig1 anlasilmaktadir (Aras, 2021).

Sekil 1. Ayanis Kalesi deprem izleri. Ayanis Kalesi'ndeki Siitunlu Salon’da devrilmis siitun bloklar1
(Batmaz, 2018)

Urartu yerlesimlerinden biri olan Bastam (giiniimiizde iran’in kuzeybatisinda, Urmiye Géli'niin
giineydogusunda yer alir), II. Rusa dénemine (MO 685-645) tarihlenen énemli bir idari ve askeri
merkezdir. Kale, mimari yapisi ve diizeni bakimindan Van Golii cevresindeki Urartu kaleleriyle
benzerlik gosterir; 6zellikle Ayanis ve Kef Kalesi gibi merkezlerle karsilastirilabilecek planl bir
yerlesim sunar. Ancak Bastam’in kazi verileri, bu yerlesimin ani ve yikici bir olayla terk edildigini
gostermektedir (Ceylan 2015). Bu terkedis Ayanis gibi muhtemelen deprem kaynaklidir.
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Bastam Kalesi'nde yapilan arkeolojik kazilarda, 6zellikle i¢ kale yapilarinda gézlemlenen ani
yikilmalar, yer degistirmis kerpic bloklar, devrilmis stitunlar ve diizensiz ¢okmeler dikkat ¢ekicidir.
Bu izler, savas ya da yangin gibi insan kaynakli degil; ani ve dogal bir afetin etkilerini
gostermektedir. Kaz1 baskan1 Wolfram Kleiss, bu yikimin en muhtemel nedeninin siddetli bir
deprem oldugunu belirtmistir (Kleiss, 1979).

Ayrica Kleiss, yapilarin ¢okme bicimlerine bakarak depremin Kkaleyi sadece fiziksel olarak
yikmakla kalmadigini, ayn1 zamanda bolgedeki idari kontrolii de sona erdirdigini ileri
siirmektedir. Bastam'da deprem sonrasi herhangi bir yeniden insa evresinin bulunmamasi,
yikimin Urartu’nun bolgedeki egemenligi agisindan da kalici sonuclar dogurduguna isaret eder. Bu
durum, Urartu'nun dogu siirlarindaki giic kayb1 ve siyasi kirilganligiyla da iliskilendirilebilir
(Kleiss, 1988).

Karmir Blur, Urartu Kralligi'nin son giiclii hiikiimdar: II. Rusa (MO 685-645) déneminde insa
edilmis 6nemli bir sehir-kaledir. Ermenistan’in baskenti Erivan yakinlarinda, Hrazdan Nehri
kiyisinda konumlanmaktadir (Piotrovsky, 1969; Salvini, 1995). Arkeolojik ve epigrafik veriler, bu
yerlesimin hava tanrisi Teiseba'ya adandigini ve bu nedenle antik
kaynaklarda "Teisebaini" olarak anildigini géstermektedir. Yerlesimin adi, bélgenin kirmizimsi
toprak yapisi ve yanmis kerpi¢/tugla kalintilarindan dolay1 "Karmir Blur" (Kirmizi Tepe) olarak
kayitlara gecmistir. 2014 ve 2016 yillarinda Erebuni Kalesi'nde gerceklestirilen arkeolojik kazilar,
D1 ve D2 sektorlerinde yapisal deformasyonlar ve katman kaymalar1 tespit etmistir. Bu
deformasyonlar, MO 7. yiizyiin baslar1 veya ortalarinda meydana gelen giiclii bir depremin
izlerini tasimaktadir. Sismik aktivitenin, Erebuni'nin su kaynaklarini olumsuz etkiledigi ve yer alt1
su sistemlerinde bozulmalara yol actig1 6ne striilmektedir. Bu durum, kalenin stratejik 6nemini
zayiflatmis ve bolgedeki Urartu varliginin yeniden yapilandirilmasimi gerektirmistir (Badalyan,
2020).

Badalyan (2020)’a gore dogal afetlerin (6zellikle depremlerin) Erebuni'nin islevselligini azaltmasi,
I[I. Rusa'nin yeni bir idari ve askeri merkez kurma ihtiyacini dogurmustur. Teisebaini, bu
baglamda Hrazdan Nehri'ne yakin bir konumda, su kaynaklarina erisimi kolay ve tarimsal
verimliligi yiiksek bir alanda insa edilmistir. Yerlesimin su ihtiyacini karsilamak amaciyla Umesini
Kanali gibi karmasik hidrolik sistemler gelistirilmistir. Ayrica, sehrin hava tanrisi Teiseba'ya
adanmasi, bolgedeki iklimsel istikrar ve tarimsal bereket beklentileriyle iliskilendirilebilir. Bu
durum, Urartu devletinin dogal afetlere karsi altyapisal ve dini 6nlemler aldigin1 géstermektedir
(Badalyan, 2020).

Karmir Blur'un kurulusu, Urartu Kralligi'min deprem gibi c¢evresel faktérlere uyum saglama
stratejisini yansitmaktadir. II. Rusa donemindeki bu yer degisikligi, hem askeri-ekonomik hem de
dini-sembolik bir karar olarak degerlendirilebilir. Arkeolojik bulgular, Urartularin sismik risklere
ragmen bolgesel hakimiyetlerini stirdiirmek icin planh kentlesme ve altyapisal
adaptasyon politikalari izledigini ortaya koymaktadir.

Karmir Blur’'un hem kurulus hem de terk edilis siireci, yalnizca siyasi ve askeri nedenlerle degil,
ayni zamanda jeolojik olaylarin, 6zellikle de depremlerin dogrudan etkisiyle sekillenmistir. Karmir
Blur’un planli ve yogun bir merkez olarak yilikselmesi doga karsisinda uzun 6miirlii olamamis ve
siddetli bir deprem sonrasi terk edilmistir.

2.2. Kef Kalesi Deprem izleri

Kef Kalesi, Bitlis ili, Adilcevaz il(;e sinirlan icerisinde yer almaktadir. Kale, sehir merkezinin
yaklasik 5 km kuzeyinde, yaklasik 2300 m yiiksekliginde dogal bir tepe tlizerinde yer almaktadir.
Kale Urartular icin kutsal sayilan Siiphan Dagi'nin hemen gilineybatisinda bulunmaktadir. Kale’de
yeni donem kazilar1 2021 yilinda yeniden baslamis olup halen devam etmektedir (Sekil 2).
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Yiikseklik

DRSS 1.639-1.779
ACIKLAMALAR N e —— [ ]1779.1-2089
@ Kef Kalesi wgé,r [ 2.089.1-2.531
—e. Kara Simini y ] 2531.1-3.160

Akarsular R PO Ll 3.160-4.034

Sekil 2. Kef Kalesi Konumu

Kalede yapilan kazi calismalari daha cok yukar1 sehir olarak da adlandirilan kalenin idari
boéliimiinde yapilmaktadir. Bu alanda fil ayaklari ile desteklenen bir¢ok oda, sur duvarlari ve depo
binasi bulunmaktadir.

II. Rusa diger yaptirdig1 kalelerde oldugu gibi Kef Kalesi'nde de depreme dayanikli yapilar
yapmaya 6zen gostermistir. Kalenin orta salon olarak adlandirilan béliimiinde her biri 1 tondan
fazla olan bazalt tas bloklar ile stitunlar yapmistir. Ana kayanin hemen tizerinde yapilmis bu
stitunlarin her biri ortalama 2,20-2,50 m genisligindedir. Salonda yer alan bu 7 siitun ii¢ sira tas
blok ile késeleri rizalitli olacak sekilde insa edilmistir (Sekil 3).

Sekil 3. Orta Salon Fil Ayaklar ve Yikint1 Bazalt Tas Bloklar
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Ayanis Kalesi'nde de benzer 6rneklerine rastladigimiz bu teknikle, yapilarin dayanikliliginin
artirilmasi hedeflenmistir. Késelerin birbirine daha saglam bir sekilde kenetlenmesini saglamak
amaciyla kullanilan rizalitler, tiim bazalt payelerde uygulanmistir (Sekil 4). Bu bazalt stitunlarin
lizerine kerpic ve ahsap hatillar yerlestirilmistir. S6z konusu teknikler, kalenin hem salon
yapilarinda hem de giris kisminda kullanilmistir. Urartu cografyasinda sikca meydana gelen
depremlerin etkilerini en aza indirmek amaciyla, dénemi icin maliyetli sayilabilecek bazalt tasinin
yalnizca i¢ mekanlarda degil, sur duvarlarinda da tercih edildigi goriilmektedir.
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Sekil 4. Orta Salon Rizalitli Fil ayag:

[I. Rusa donemi 6ncesinde kalelerde bazalt kullanimi daha sinirli ve az sayidadir. Bu da deprem
bilincinin artmasi ve yapilarin saglamligini arttirici yontemlerden birisi olabilir. Kef kalesinin
giiney, dogu ve bat1 kismi sarp kayalik bir alanda yer almaktadir. Ancak giris kisminin da yer aldigi
kalenin kuzeyi savunulmasi acgisindan daha zordur. Bu alanin insasinda da bazalt kullanilmistir.
Muhtemelen kalenin diger taraflarindan daha ytiksek olmasi gereken bu boliimiin bir depreme ve
saldir1 tehdidine karsi daha 6zenli yapilmistir.

Kuzey sur duvarlar genellikle diizeltilmis ana kaya tizerine insa edilmistir. Bu béliimdeki bazalt
bloklar, kilit sistemiyle iist liste yerlestirilmis olup, tistteki her blok, alttaki bloktan ortalama bir
santimetre iceride olacak sekilde konumlandirilmistir. Urartulu mimarlar bu yontemle yikim
etkilerini en aza indirmeyi amacglamistir. Bazalt bloklarin 6ne bakan yiizeyleri, hem estetik acidan
daha etkileyici goriinmeleri hem de daha dayanikli olmalarn icin bombeli bigcimde
sekillendirilmistir. Rustika olarak adlandirilan bu teknik, II. Rusa tarafindan yaptirilan birgok
kalede goriilmektedir. Kuzey surlar1 ayni zamanda bir istinat duvar1 gorevi de goérmektedir.
Bdylece olasi bir depremde sarayin en az zarar gérmesi planlanmis olabilir (Sekil 5).

Kef Kalesinin yer aldig1 Siiphan Fayi, kuzeyde Ercis ilcesi ile glineyde Bitlis'in Adilcevaz ilcesi
arasinda uzanan ve KD-GB yonelimli bir hat lizerinde gelismis, yaklasik 30 kilometre uzunlugunda
bir fay kusagidir. Bu kusak, birden fazla kirigin bir araya gelmesiyle olusmustur. Fay hattinin,
Stiiphan Volkani'ndan ¢ikan Kuvaterner yash volkanik kayacglar1 kesmesi ve dere yataklarinda
gozlenen sol yonli otelenmeler, fayin Kuvaterner déneminde de aktif oldugunu ve sol yanal
dogrultu atimli karakter tasidigini agikca ortaya koymaktadir (Isik vd., 2012).
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Sekil 5. Bazalt Kuzey Sur Duvarlari

Siiphan Fay1 tizerinde yer alan Kef Kalesi tiim 6nlemlere ragmen yasanan biiylik bir deprem
sonucunda yikilmistir. Son yillarda yapilan kazi ¢calismalarinda bu yikimin izleri goriilebilmektedir.
Sarayin yukari salon olarak adlandirilan odasinda 2024 yilinda yapilan kazi calismasinda
depremden yikilmis bazalt blok pargalar1 goriilmektedir (Sekil 6).

Sekil 6. Yukar1 Salon ve Yikint1 Bazalt Tas Bloklar

Fil ayaklarinda yer alan bazalt bloklarda kaymalar ve bazilarinda da ¢atlamalar bulunur (Sekil 7).
Kilit kisimlarindan kaymalar bazi fil ayaklarinda da kaymalar ve yikilmalar goriilmektedir (Sekil
8-9). Ug sira tas bloklarla insa edilen bu fil ayaklarinin bazilarinin iist iki sirasinin tamamen
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yikildig1 gorilmektedir (Sekil 10). Odanin i¢ kismina dogru devrilmis yogun bir kerpi¢ duvar
kalintisi1 yer almaktadir.

Sekil 7. Fil ayagindaki ¢atlamalar ve yangin izleri

Sekil 8. Kef Kalesi fil ayaklari
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Sekil 10. Yukar1 Salon Fil ayaklari iist iki siras1 kismen yikilmis

Kalede gozlemlenen yikim izleri, sarayin depo boliimiinde de belirgin sekilde goériilmektedir.
Depolama kiiplerinin biiytlik bir kismi sarayin giiney yoniine dogru devrilmistir. Ayni sekilde, depo
binasinin kerpi¢ duvarlar1 da giineye dogru yatmaktadir. Depo yapisinin icinde, diizensiz bir
bicimde dagilmis kabartmali tas bloklara rastlanmistir. Sarayin hemen gilineyinde yer alan bu depo
yapisina, biyiik olasilikla sarayda bulunmasi gereken kabartmali tas bloklarin devrildigi
anlasilmaktadir (Sekil 11).
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Sekil 11. Depo Binasi, depolama kiipleri ve kabartmali tas bloklar (Kef Kalesi Kaz1 Arsivi 1964-1972)

Deprem sonrasinda kalede biiyiik bir yangin meydana gelmis ve bu yanginin giinlerce siirdiigii
tahmin edilmektedir. Yanginin etkileri, yalnizca belirli alanlarla sinirli kalmamis; kalenin
neredeyse tiim odalarinda izleri agik¢a gézlemlenmigtir Ozellikle yukari salonda bu yikici olayin
izleri son derece belirgindir. Burada 60-70 cm kalinliga ulagsan yogun bir kiil tabakasi tespit
edilmis, bu tabaka yanginin hem siddetini hem de siiresini ¢carpici bicimde ortaya koymustur (Sekil
12).

Sekil 12. Kef kalesi yangin izleri
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3. DEGERLENDIRME VE SONUC

Erebuni Kalesi'nde meydana gelen yikici bir depremin ardindan, bélgedeki savunma stratejileri ve
mimari anlayista belirgin bir degisim gézlemlenmistir. Bu dogal afetin ardindan, muhtemelen aym
sismik risklere karsi daha dayanikli yapilar insa etme gereksinimiyle, II. Rusa doneminde Karmir
Blur, Ayanis, Bastam ve Kef Kaleleri kurulmustur. Bu yeni kalelerin planlamasinda ve insasinda,
onceki donemlere kiyasla daha gelismis tekniklerin kullanildigi, o6zellikle siitunlar ve sur
duvarlarinda daha saglam ve 6zenli uygulamalara basvuruldugu anlasilmaktadir. Nitekim bu
kalelerde bazalt payeler, kerpi¢ duvarlar ve ahsap hatillarla giiclendirilmis mimari ¢éziimler tercih
edilmistir. Ancak alinan tiim miihendislik 6nlemlerine ragmen, bu kalelerin tamaminda benzer
yikim izlerinin bulunmasi, daha sonra meydana gelen baska bir biiyiik depremin bu savunma
yapilari iizerinde yikici bir etki yarattigini géstermektedir. Bu durum, Urartu mimarisinde dogal
afetlere karsi alinan 6nlemlerin sinirlarin1 ve bodlgenin sismik karakterini daha iyi anlamak
acisindan 6nemli ipuglar: sunmaktadir.

Saray icinde ve ¢evresinde gozlemlenen mimari bozulmalar, dlizensiz tas yiginlar1 ve devrilmis
bloklar, Kef Kalesi’'nde yasanan yikimin savas ya da insan eliyle gerceklesen bir tahribattan ziyade
ani ve siddetli bir dogal afetin sonucu oldugunu diisiindiirmektedir. Tonlarca agirhgindaki bazalt
taslarin devrilmesi, bazi bloklarda olusan derin gatlaklar ve depo odalarindaki pithoslarin biiyiik
6lctide kirilarak cogunun giineye dogru yatmis durumda bulunmasi, gliglii bir sarsintinin etkilerini
acikca yansitmaktadir. Tim kaleyi etkisi altina alan genis ¢apli yangin izleriyle birlikte
degerlendirildiginde, Kef Kalesi'nin Ge¢ Urartu Dénemi'nde meydana gelen yikimin temelinde
biiyiik bir depremin bulundugu ve bu felaketin kalenin kullanimini sonlandiran baslica etken
oldugu anlasilmaktadir.

Arkeosismoloji acisindan degerlendirildiginde, Kef Kalesi'nin bulundugu bélge aktif fay hatlarina
nispeten uzak olsa da Dogu Anadolu'nun genel tektonik yapisi dikkate alindiginda, tarihsel
depremlerin etkisi altina girmis olma olasilig1 g6z ardi edilemez. Urartu yerlesimlerinin ¢gogunda
oldugu gibi, bu kalede de yikimin ardindan herhangi bir onarim ya da yeniden insa izine
rastlanmamasi, yikimin ardindan terk edilme olasiligini giiclendirmektedir. Bu tiir arkeolojik
bulgular, tarihsel donemlerde meydana gelen ve yazili kaynaklarda belgelenmemis depremlerin
izlerini takip etmek adina biiyiik 6nem tasimaktadir.

II. Rusa tarafindan insa ettirilen Ayanis, Karmir Blur ve Bastam kalelerinde gézlemlenen benzer
tahribat izleri, s6z konusu yapilar etkileyen biiytik ve yikici bir depremin varlifina isaret
etmektedir. Bu kalelerdeki mimari unsurlarin benzer bicimde zarar goérmesi, sadece lokal bir
sarsintinin degil, genis bir cografyada etkili olmus tekil ve yliksek siddetli bir depremin sonucu
olabilecegini dusiindliirmektedir. Deprem sonrasi yapilarin biiyiik bir cogunlugunun terk edilmis
olmasi, yikimin ani ve beklenmedik bir sekilde gerceklestigini ortaya koymaktadir. Bu durum,
Urartu'nun ge¢ doneminde siyasi, ekonomik ve sosyal yapiy1 derinden etkileyen bir dogal afetin,
bolgesel dlcekte biiyiik yikima neden olmus olabilecegini gostermektedir. S6z konusu kalelerdeki
arkeolojik bulgular, yalnizca mimari yikimi belgelemekle kalmamakta; ayni zamanda Urartu
devletinin ¢o6ziilme siirecine katkida bulunmus olabilecek c¢evresel faktorleri de ortaya
koymaktadir.

Urartu Krali II. Rusa ile ¢agdas olan Asur Krali Esarhaddon dénemine ait yazili kaynaklarda, Kuzey
Irak’ta hissedilen biiyliik bir depremden so6z edilmektedir. Bu kayit, ayn1 donemde Urartu
cografyasinda da etkili olmus olabilecek siddetli bir depremin varhigin1 diisiindiirmektedir.
Nitekim II. Rusa tarafindan insa ettirilen kalelerin kisa siire icerisinde ciddi yikimlar yasamasi,
ancak Urartu Kralligi'nin siyasi varligin siirdiirmeye devam etmesi, s6z konusu tahribatin savas
kokenli degil dogal afet kaynakli olduguna isaret etmektedir. Bu baglamda, arkeolojik bulgular ile
yazil kaynaklarin birbirini tamamlamasi, Kef Kalesi’'nin yikiminda biiytik bir depremin belirleyici
rol oynadigi ihtimalini gliclendirmektedir.
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Arkeolojik bulgular Kef Kalesi’'nde biiytik bir yanginin meydana geldigini géstermektedir. Yanginin
sadece ylizeysel degil, yapisal diizeyde de etkili oldugunu anlasilmaktadir. Yangin ge¢irmis kerpic
duvarlarda gozlenen siyahlasma ve ¢okme izleri, yliksek sicakliga maruz kalindigini ortaya
koyarken; bazi tas bloklarda tespit edilen 1s1 kaynakli deformasyonlar, yanginin kalenin tasiyici
unsurlarina kadar etki ettigini géstermektedir. Bu tlir bulgular, yanginin siradan bir yerel olay
degil, biitlin yapiy1 etkileyen biiytik capli bir felaket oldugunu dogrulamaktadir.

Depremle baslayan bu yikim siirecinin, ardindan gelen yanginla birleserek kaleyi neredeyse
tamamen harap ettigi anlasilmaktadir. Yapr biitiinliiglinlin bozulmasi, yasam alanlarinin
kullanilamaz héile gelmesi ve yangin sonrasi olusan kalin kiil tabakalari, sarayin bir daha
kullanilmadigina isaret etmektedir. Tiim bu arkeolojik ve mimari veriler, kalenin bu felaketin
ardindan ya tamamen terk edildigini ya da yeniden insa edilmedigini gii¢cli bir sekilde
gostermektedir.

Kef Kalesi 6rneginde oldugu gibi, depremlerin antik yerlesimlerin kaderini nasil etkiledigine dair
bulgularin sistematik olarak belgelenmesi hem arkeosismoloji disiplinine katki sunmakta hem de
tarihsel cografya ve yerlesim dinamiklerinin daha iyi anlasilmasini saglamaktadir. Bu baglamda,
Kef Kalesi'nde tespit edilen yikim izlerinin deprem kdkenli oldugu yontindeki bulgular, bolgedeki
tarih oncesi ve tarihsel depremlerin izlerini daha genis bir baglamda yorumlamak a¢isindan
onemli bir veri seti olusturmaktadir.
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