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ARASTIRMA MAKALESI

EKONOMIiK BUYUME BAKIMINDAN YAKINSAMA ANALIiZI: YUKSELEN
PiYASA EKONOMILERI

Caglar SOZEN'
Ferhat ISPIROGLU?
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Bu ¢alisma, yiikselen piyasa ekonomilerinin uzun dénemli biiyiime siire¢lerinde yapisal benzerlik gésteren gruplar olusturup
olusturmadigini analiz etmek amaciyla, Phillips ve Sul (2007, 2009) tarafindan gelistirilen kuliip yakinsama yaklagimim
uygulamaktadir. Geleneksel B ve ¢ yakinsama testlerinin varsaydigi homojen yapidan farkli olarak, bu yontem ekonomik
birimler arasindaki heterojenligi dikkate alarak ¢oklu denge yollar1 ve goreli gecis dinamikleri temelinde yakinsama
iligkilerini degerlendirmektedir. Calismada, 1990-2022 donemine ait 17 yiikselen piyasa ekonomisinin kisi bagina diisen reel
GSYIH verileri kullanilarak hem genel yakinsama hipotezi hem de kuliip bazli ayrismalar test edilmistir. Ampirik bulgular,
ekonomiler arasinda tek bir ortak dengeye dogru giiclii bir yakinsamanin bulunmadigini, bunun yerine ii¢ farkli yakinsama
kuliibiiniin olustugunu ortaya koymaktadir. Ilk kuliipte yer alan iilkeler giiglii ve istatistiksel olarak anlamli bir konverjans
siireci sergilerken, ikinci kuliipte kismi ve daha diisiik hizda bir yakinsama gozlemlenmistir. Ugiincii kuliipte ise iilkeler
arasinda belirgin bir diverjans egilimi tespit edilmistir. Kuliipler arasi birlesim analizleri, baz1 iilkelerin entegrasyona agik
oldugunu, ancak genel olarak birlesik kuliiplerin daha diisiik yakinsama katsayilar1 sergiledigini géstermektedir. Bulgular,
yiikselen piyasa ekonomilerinin biiyiime performanslarinin hem baglangi¢ kosullari hem de politika tercihlerine bagl olarak
farklilastigini ve kalkinma siireglerinde yapisal gesitliligin 6nemli rol oynadigini géstermektedir. Bu baglamda, ¢aligmanin
temel katkisi, yiikselen ekonomilerde biiyliimenin tekil bir stire¢ degil, farklilasmis dinamiklere sahip alt gruplar diizeyinde
sekillendigini ortaya koymasidir. Politika Onerileri, iilkelerin benzer oOzellikler tasiyan gruplar c¢ergevesinde
degerlendirilmesini ve bolgesel ya da yapisal benzerliklere gore ozellestirilmis kalkinma stratejilerinin gelistirilmesini

onermektedir. Bu yaklagim, makroekonomik politika tasariminda daha etkili ve hedefe yonelik bir perspektif sunmaktadir.
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AN ANALYSIS OF CONVERGENCE IN TERMS OF ECONOMIC GROWTH:
THE EMERGING MARKET ECONOMIES

ABSTRACT

This study applies the club convergence approach developed by Phillips and Sul (2007, 2009) to analyze whether emerging
market economies form groups with structural similarities in their long-run growth processes. Unlike the homogeneous
structure assumed by traditional B and ¢ convergence tests, this method takes into account the heterogeneity across economic
units and evaluates convergence relationships on the basis of multiple equilibrium paths and relative transition dynamics. In
this study, both the general convergence hypothesis and club-based divergences are tested using real GDP per capita data of
17 emerging market economies for the period 1990-2022. The empirical findings reveal that there is no strong convergence
towards a single common equilibrium across economies, but rather three different convergence clubs. Countries in the first
club exhibit a strong and statistically significant convergence process, while the second club exhibits a partial and slower
convergence. In the third club, there is a clear divergence trend across countries. Cross-club aggregation analyses suggest
that some countries are open to integration, but in general, the combined clubs exhibit lower convergence coefficients. The
findings suggest that the growth performance of emerging market economies differs depending on both initial conditions and
policy choices, and that structural diversity plays an important role in their development process. In this context, the main
contribution of the study is that it reveals that growth in emerging economies is not a singular process but is shaped at the
level of subgroups with differentiated dynamics. The policy recommendations suggest that countries should be evaluated
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within groups with similar characteristics and customized development strategies should be developed according to regional
or structural similarities. This approach offers a more effective and targeted perspective on macroeconomic policy design.

Keywords: Club Convergence, Economic Growth, Emerging Markets, Phillips and Sul Method, Real GDP,

GIRIS

Ekonomik biiyiime ve kalkinma siireglerinde, iilkeler ve bolgeler arasindaki gelir farkliliklarinin
zaman i¢inde nasil evrildigi, iktisat literatiirinde 6nemli bir arastirma konusu olmustur. Neoklasik
biiyiime teorisi, sermayenin azalan getirileri ve teknolojinin yayilimi gibi mekanizmalar araciligiyla,
diisiik gelirli ekonomilerin yiiksek gelirli ekonomilere gore daha hizli biiyliyerek uzun vadede gelir
diizeylerinde bir yakinsama yasanacagini ongormektedir (Solow, 1956; Swan, 1956). Bu baglamda,
Barro ve Sala-i-Martin (1992) tarafindan gelistirilen B ve ¢ yakinsama kavramlari, iilkeler arasindaki
gelir diizeylerinin zaman icinde birbirine yaklasip yaklasmadigini test etmek icin yaygin olarak
kullanilmistir. Ancak, bu geleneksel modeller genellikle ekonomiler arasindaki yapisal farkliliklar: ve
heterojenligi yeterince dikkate almamaktadir.

Panel veri analizindeki gelismeler, ekonomiler arasindaki dinamikleri ve bireysel farkliliklar:
daha hassas bir sekilde inceleme ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Bu dogrultuda, Phillips ve Sul (2007)
tarafindan gelistirilen yar1 parametrik yakinsama yontemi, ekonomilerin veya birimlerin uzun vadede
tek bir dengeye yakinsayip yakinsamadigini test etmek i¢in kullanilan 6nemli bir ¢ergeve sunmaktadir.
Bu model, gozlemlenen degiskenleri ii¢ temel bilesene ayirarak, birimlerin hem ortak trendlerini hem de
bireysel dinamiklerini izole etmeye olanak tanir. Yakinsamanin test edilmesi i¢in, her bir birimin grup
ortalamasina gore konumunu dlgen goreceli gecis parametresi hesaplanir ve ¢apraz kesitsel varyans orani
analiz edilir. Bu varyans oraninin zaman iginde azalma egilimi gostermesi, birimlerin yakinsama
stirecinde olduguna isaret eder. Son olarak, yakinsama hipotezini test etmek i¢in log-t regresyon modeli
tahmin edilir; burada, B katsayisinin negatif ve istatistiksel olarak anlamli olmasi, birimlerin ortak bir
dengeye dogru yakinsadigini gosterir.

Phillips ve Sul (2009), 2007 modelini genisleterek, tiim birimlerin tek bir dengeye yakinsamak
yerine benzer dinamiklere sahip alt gruplar olusturabilecegi fikrini ortaya koymustur. Bu yaklagim,
ozellikle heterojen yapiya sahip ekonomilerde veya bolgesel veri setlerinde daha gercekci sonuglar
sunmaktadir. Faktor yiiklerinin sabit ve zamanla degisen bilesenlere ayristirilmasiyla, birimlerin hem
kalic1 6zellikleri hem de gecici soklara veya politik degisimlere tepkileri modellenebilir. Kuliip
yakinsama analizi, birimlerin baslangi¢ kosullarima ve dinamiklerine gore gruplandirilmasini igeren
sistematik bir siiregtir. ilk adimda, birimler baslangi¢ degerlerine gdre siralanir ve en yiiksek degerlere
sahip olanlardan bir ¢ekirdek grup olusturulur. Bu grup iizerinde log-t testi uygulanarak yakinsama
hipotezi kontrol edilir. Test sonucu desteklenirse, gruba yeni birimler eklenir ve siire¢ tekrarlanir. Eger
test istatistigi anlamliligini kaybederse, mevcut grup bir “yakinsama kuliibii” olarak tanimlanir ve islem
durdurulur. Son asamada, farkli kuliipler arasinda benzerlikler varsa bu gruplar birlestirilerek daha
homojen yapilar olusturulur.

Bu yontem, literatiirde genis bir uygulama alan1t bulmustur. Dufrénot ve arkadaslar1 (2010),
Afrika tlkelerinin biiylime dinamiklerini incelerken Phillips ve Sul yontemini kullanmis ve {tilkeler
arasinda farkli yakinsama kuliipleri tespit etmistir. Apergis ve Payne (2010), karbon emisyonlarinin
yakinsamasini analiz ettikleri caligmalarinda bu yontemin etkinligini gostermistir. Bartkowska ve Ried]
(2012), Avrupa Birligi bolgelerindeki iiretkenlik yakinsamasini incelemistir. Tiirkiye baglaminda da bu
yontem ¢esitli galigmalarda uygulanmistir. Coskun ve Demir (2022), Tiirkiye’deki Diizey-2 bolgelerinin
kisi basina diigen gelirlerinde yakinsama kuliiplerini analiz etmis ve kamu yatirimlariin bu stiregteki
roliinii incelemistir. Sonuglar, bdlgeler arasinda farkli yakinsama kuliiplerinin varligini ve kamu
yatirimlarinin bolgesel gelir yakinsamasinda belirleyici bir faktér olmadigin1 gostermistir.

51
Uluslararasi Stratejik Boyut Dergisi, 4(2)



Bu ¢alismada, Phillips ve Sul (2007, 2009) tarafindan gelistirilen kuliip yakinsama metodolojisi
kullanilarak, yiikselen piyasa ekonomilerinin uzun donemli biiylime dinamikleri analiz edilecektir.
Amag, iilkelerin kisi basina diisen reel GSYIH performanslari iizerinden zaman iginde nasil bir gegis
stireci izlediklerini, benzer dinamiklere sahip gruplar olusturup olusturmadiklarini ve bu yapilarin
istatistiksel olarak anlamli olup olmadigini ortaya koymaktir. Boylece, sadece tekil yakinsama
hipotezinin 6tesinde, parcali ve heterojen yapidaki ekonomilerin konverjans egilimleri daha kapsamli
bir bicimde degerlendirilecektir. Elde edilecek bulgular, 6zellikle gelismekte olan iilkelerin reform
politikalariin etkinligini degerlendirmek ve bolgesel kalkinma stratejileri olusturmak agisindan 6nemli
katkilar sunacaktir.

MATERYAL VE METHOT
Phillips ve Sul (2007, 2009) Kuliip Yakinsama

Phillips ve Sul (2007) tarafindan gelistirilen yontem, panel veri analizinde ekonomilerin veya
birimlerin uzun vadede tek bir dengeye yakinsayip yakinsamadigini test etmek i¢in kullanilan bir ¢cergeve
sunar. Bu model, gézlemlenen degiskenleri (x;(t)) lic temel bilesene ayirir: tiim birimler i¢in ortak olan
ve zamanla degisen bir faktor (u her bir birimin zamana ve kendine 6zgii heterojenligini yansitan faktor
yiikii (8;¢) ve agiklanamayan rastgele sapmalari igceren hata terimi (&;;). Bu ayristirma, birimlerin hem
ortak trendlerini hem de bireysel dinamiklerini izole ederek yakinsama siireglerinin daha net
anlagilmasini saglar. Yakisamanin test edilmesi i¢in Oncelikle her bir birimin grup ortalamasina gore

xi(t)
SIN X0
formiiliiyle elde edilir ve birimlerin grup icindeki goreceli performansini nicelendirir. Ardindan,
birimlerin dagilimini analiz etmek igin gapraz kesitsel varyans orani (v(t)) kullanilir.

konumunu olgen goreceli gegis parametresi (h;(t)) hesaplanir. Bu parametre, h;(t) =

N
1
v(®) = = ) (e = 1)?
i=1

Bu varyans orani, zaman i¢inde azalma egilimi gdsteriyorsa, birimlerin yakinsama siirecinde
olduguna isaret eder. Son adimda, yakinsama hipotezini test etmek i¢in log(VL) = a + [log(t) + ¢
t—-1

seklinde bir log-t regresyon modeli tahmin edilir. Burada f katsayisinin negatif ve istatistiksel olarak
anlamli olmasi, birimlerin ortak bir dengeye dogru yakinsadigini gésterir (Phillips & Sul, 2007).

Iki temel hipotez test edilmektedir:
Hy: B >0 (Tiim birimler ortak bir denge patikasina yakinsar)

Hy:3j (B > O) and 3 k (B, < 0) (Birimler, benzer dinamiklere sahip alt kuliipler olusturur;
bu kuliiplerden en az birinde $; > 0 ise yakinsama, bagka bir kuliipte Bx < 0 ise diverjans gozlenir.)

Phillips ve Sul (2009), 2007 modelini genisleterek, tiim birimlerin tek bir dengeye yakinsamak
yerine benzer dinamiklere sahip alt gruplar (convergence clubs) olusturabilecegi fikrini ortaya koyar. Bu
yaklasim, ozellikle heterojen yapiya sahip ekonomilerde veya bolgesel veri setlerinde daha gergekgi
sonuglar sunar. Temel fark, faktdr yiiklerinin (§;;) sabit (§;) ve zamanla degisen (¢;;) bilesenlere
ayristirilmasidir:

8it = 6; + @it

Bu ayrisma, birimlerin hem kalic1 6zelliklerini hem de gegici soklara veya politik degisimlere
tepkilerini modellemeye olanak tanir. Kuliip yakinsama analizi, birimlerin baslangi¢ kosullarma ve
dinamiklerine gore gruplandirilmasini igeren sistematik bir siirectir. ilk adimda, birimler baslangic
degerlerine gore siralanir ve en yiiksek degerlere sahip olanlardan bir ¢ekirdek grup olusturulur. Bu grup
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tizerinde log-t testi uygulanarak yakinsama hipotezi kontrol edilir. Test sonucu desteklenirse, gruba yeni
birimler eklenir ve siire¢ tekrarlanir. Eger test istatistigi anlamliligin1 kaybederse, mevcut grup bir
“yakinsama kuliibii” olarak tanimlanir ve islem durdurulur. Son asamada, farkli kuliipler arasinda
benzerlikler varsa bu gruplar birlestirilerek daha homojen yapilar olusturulur. Ornegin, gelir dagilimi
caligmalarinda yiiksek ve diisiik gelirli iilkelerin kendi i¢inde yakinsadigi, ancak birbirlerinden
uzaklastig1 durumlar bu yontemle tespit edilebilir.

Iki yontem arasindaki temel fark, 2007 modelinin tiimiiyle yakisamayi test etmesi, 2009
modelinin ise heterojenligi kabul ederek parcali yakinsamay1 analiz etmesidir. 2009 yontemi, 6zellikle
ekonomik biiylime, enerji tiiketimi veya bolgesel esitsizlikler gibi alanlarda, birimlerin farkli davranis
kaliplart sergiledigi durumlarda daha kullanighdir. Her iki yontem de politikalarin etkinligini
degerlendirmek veya uzun vadeli tahminler yapmak i¢in kritik bilgiler saglar (Phillips & Sul, 2007;
Phillips & Sul, 2009; Pritchett, 2002; Barro & Sala-i-Martin, 1992; Durlauf, Johnson & Temple, 2009).

UYGULAMA

Bu calismada, 1990-2022 donemine ait yiikselen piyasa ekonomilerinin kisi basina diisen reel
gayrisafi yurt i¢i hasila (GSYIH) verileri kullanilmistir. S6z konusu veriler, ABD dolar1 (USD) cinsinden
olup, Diinya Bankasi’nin World Development Indicators (WDI) veri tabanindan temin edilmistir (World
Bank, 2023). Kullanilan veri seti, zaman igerisinde bu iilkelerin ekonomik performanslarindaki
degisimleri ve yapisal doniisiimleri yansitarak, ekonomik biiylime egilimlerinin analiz edilmesine olanak
tanimaktadir.

Tablo 1, analiz kapsamindaki 17 yiikselen piyasa ekonomisinin 1990-2022 dénemine ait kisi
basina reel GSYIH serilerinin temel tanimlayici istatistiklerini sunmaktadir. Her bir iilkenin 33 yillik
zaman serisi veri setindeki ortalama degerler, ekonomik diizeyler arasindaki belirgin farkliliklar
gostermektedir: Sili (9315,59), Polonya (9185,85) ve Meksika (8230,39) donem boyunca yiiksek kisi
basma GSYIH diizeylerine sahipken, Banglades (883,22) ve Pakistan (914,80) makroekonomik
biiytikliik agisindan daha diisiik seviyelerde kalmistir. Standart sapma degerleri, serilerin oynakligim
ortaya koymus; Polonya (5293,62) ve Rusya (4853,86) gibi ekonomilerde GSYIH diizeyleri yillar icinde
daha biiyiik dalgalanmalar gdsterirken, Pakistan (435,71) ve Banglades (717,95) gorece daha istikrarl
performans sergilemistir. Carpiklik katsayilar1 ¢cogunlukla pozitiftir ve bu durum, 6zellikle Banglades
(1,24) ve Cin (0,76) gibi ekonomilerde nadiren de olsa yiiksek GSYIH sigramalarina isaret etmektedir.
Meksika’nin serisinde gézlenen hafif negatif carpiklik (—0,52), diisiik degerlerin goreceli sik olusumuna
isaret eder. Basiklik katsayilar1 ise Banglades (3,17) ve Cin (2,18) gibi iilkelerde serinin sivri kuyruklu
oldugunu; donemsel ekonomik soklarin u¢ degerler tiretebildigini gdstermektedir. Diger iilkeler arasinda
gbzlenen daha diisiik basiklik degerleri (1,35-1,75 aralig1), dagilimlarin normal dagilima kiyasla daha
diiz kuyruklu olduguna isaret eder.
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Tablo 1. 1990-2022 Dénemine Ait Yiikselen Piyasa Ekonomilerinin Kisi Bagina Reel
GSYIH’1min Tanimlayicr Istatistikleri

Ulke n Ortalama Standart Sapma Carpikhik Basikhik
Arjantin 33 8738,72 3268,35 0,13 2,09
Banglades 33 883,22 717,95 1,24 3,17
Brezilya 33 6655,76 3338,19 0,40 1,90
Cin 33 4169,17 4017,17 0,76 2,18
Endonezya 33 2146,41 1425,93 0,36 1,49
Filipinler 33 1913,29 954,24 0,42 1,53
Giiney Afrika 33 5329,58 1814,89 0,07 1,63
Hindistan 33 1027,73 674,88 0,52 1,85
Kolombiya 33 4406,43 2216,79 0,27 1,61
Meksika 33 8230,39 2449,30 -0,52 2,11
Pakistan 33 914,80 435,71 0,17 1,56
Peru 33 3936,21 2155,46 0,28 1,35
Polonya 33 9185,85 5293,62 0,11 1,57
Romanya 33 6335,07 4736,44 0,35 1,75
Rusya 33 7327,13 4853,86 0,33 1,64
Sili 33 9315,59 4860,53 0,10 1,36
Tirkiye 33 717597 3595,33 0,04 1,35

Tablo 2, Philips ve Sul (2007, 2009) metodolojileri temel alinarak gerceklestirilen kuliip
yakinsama analizine iliskin ampirik bulgular1 sunmaktadir. Philips ve Sul (2007) analizinde, Kuliip 1
icin B degeri 0,832 ve log-t degeri 3,739 olarak gézlemlenmistir; bu sonug, bu kuliipte yer alan iilkeler
arasinda giiclii ve istatistiksel olarak anlamli bir yakinsama siirecinin varligin1 gostermektedir. Yiiksek
f degeri, iilkelerin bilyiime dinamiklerinde benzer bir seyir izledigini, yiiksek ve pozitif log-t degeri ise
bu yakimsamanin giivenilirligini ortaya koymaktadir. Buna karsin, Kuliip 2’de elde edilen £ degeri 0,402
ve log-t degeri 0,327, konverjansin mevcut oldugunu ancak daha diisiik bir hiz ve istatistiksel anlamda
daha zayif bir yakinsama egiliminin s6z konusu oldugunu isaret etmektedir. Kuliip 3 i¢in § degerinin -
0,044 ve log-t degerinin -0,255 olmasi, bu iilkelerin ekonomik biiylime dinamikleri arasinda yakinsama
yerine farklilasmanin veya hatta potansiyel olarak diverjans egiliminin hakim oldugunu gostermektedir.
Philips ve Sul (2009) metodolojisine dayali kuliip birlestirme analizinde ise, ilk iki kuliibiin entegrasyonu
sonucunda olusan genis kuliip 1 i¢in 8 = 0,133 ve log-t = 0,846 degerleri, birlesme sonrasi konverjansin
daha yavas gerceklestigini ve yakinsama dinamiklerinin yumusadigini gostermektedir. Kuliip 2 i¢in elde
edilen degerler ise ekonomik yapinin farklilagmaya devam ettigini ortaya koymaktadir. Bu istatistiksel
gostergeler, ylikselen piyasa ekonomilerinde iilkeler arasi ekonomik biiylime dinamiklerinin heterojen
oldugunu ve konverjans stireclerinin iilkeler bazinda farkli oldugunu gostermektedir.

Tablo 2. Philips ve Sul (2007, 2009) Kuliip Yakinsama Analiz Sonuglari

. - = Standart
Testler Kuliipler Ulkeler B Error log -t
Philips ve Sul | Kuliip 1 Arjantin, Brezilya, Cin, Meksika, Polonya, | ¢35 | 599 3,739
. Romanya, Rusya, Sili, Tiirkiye
(2007) Kuliip 0402
Yakinsama Kuliip 2 Endonezya, Giiney Afrika, Kolombiya, Peru i 0,327 0,327
Analizi Kuliip 3 Filipinler, Banglades, Hindistan, Pakistan -0,044 0,175 -0,255
- .. Arjantin, Brezilya, Cin, Endonezya, Giiney
Philips ve Sul Kuliip 1 Afrika, Kolombiya, Meksika, Peru, Polonya, | 0,133 0,157 0,846
(2009) Kuliip | (Kuliip 1 ve 2) e e 1
. . Romanya, Rusya, Sili, Tiirkiye
Birlestirme Kuliip 2
Analizi (Kuliip 3) Banglades, Filipinler, Hindistan, Pakistan -0,044 0,175 -0,255
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Sekil 1, Kuliip 1’de yer alan iilkelerin (Arjantin, Brezilya, Cin, Meksika, Polonya, Romanya,
Rusya, Sili, Tiirkiye) “relative transition path” (goreli gegis yolu) olarak adlandirilan gostergelerinin
zaman i¢indeki degisimini yansitmaktadir. Grafikte, baslangic doneminde tilkelerin biiyiik 6l¢iide farkl
seviyelerde konumlandig1, ancak zaman ilerledik¢e cogunun benzer bir yoriingeye dogru hareket ettigi
gozlemlenmektedir. Bu durum, s6z konusu tilkelerin ekonomik biiylime dinamiklerinin kuliip i¢inde
kismen de olsa yakinsama egilimi gosterdigini diisiindiirmektedir. Bazi {ilkelerde (6rnegin, daha yiiksek
baslangi¢ seviyesine sahip olanlar) dalgalanmalar daha belirgin seyrederken, diger lilkelerin gorece
istikrarl1 bir sekilde grup ortalamasma dogru hareket ettigi goriilmektedir. Ozellikle, belirli zaman
dilimlerinde yasanan ani sigramalar veya gegici diisiisler, kiiresel ve bolgesel ekonomik gelismelerden
etkilenerek iilkelerin kisa vadeli performanslarinda ortaya cikan farkliliklara isaret edebilir. Bununla
birlikte, uzun vadede gozlemlenen genel egilim, kuliip i¢inde ekonomik gdstergelerin benzesmesi
yoniinde bir dinamik sergilendigini ortaya koymaktadir. Bu da, Philips ve Sul (2007) metodolojisi
cercevesinde hesaplanan £ ve log-t istatistiklerinin yiiksek ve pozitif degerlere sahip olmasiyla da
uyumludur.

Sekil 1. Kuliip 1’e Ait Ulkelerin Géreli Gegis Yolu

— 4 = B Polonya
! > oo Sili
el 8 ! Romanya
N . \ Cin
Rusya
* Arjantin
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Turkiye
Brezilya

T

1.5
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Sekil 2, Kuliip 2’de yer alan iilkelerin (Endonezya, Giiney Afrika, Kolombiya, Peru) zaman
icerisindeki “relative transition path” (goreli gegis yolu) hareketlerini gdstermektedir. Grafik, baslangi¢
doneminde iilkeler arasinda gozlemlenen seviye farkliliklarinin ilerleyen donemlerde kismen azaldigin,
ancak tam ve gii¢lii bir yakimsamanin gergeklesmedigini ortaya koymaktadir. Ozellikle Giiney
Afrika’nin baslangicta 1’in ilizerinde seyreden relatif konumu, zamanla azalma egilimine girerek kuliip
ortalamasina dogru yaklagmistir. Buna karsilik, Endonezya’nin baslangicta 1’in oldukga altinda kalan
konumu, zamanla yiikselerek diger iilkelere nispeten yakin bir diizeye gelmistir. Peru ve Kolombiya ise,
genel olarak 1 ¢izgisi etrafinda hareket etmekte, biiyiik dalgalanmalar gostermeden 0,8-1,0 bandinda
konumlanmaktadir.

Bu egilimler, s6z konusu iilkelerin ekonomik biiyiime dinamiklerinde kismi bir yakinsama
oldugunu, ancak kuliip i¢indeki mutlak benzerligin heniiz saglanamadigini gostermektedir. Ayrica,
dalgalanmalarin siddetinin zaman zaman artmasi, hem kiiresel hem de {ilkeye 6zgli makroekonomik
faktorlerin kuliip i¢indeki konumlamayi etkiledigine isaret etmektedir. Philips ve Sul (2007) analizinde
Kuliip 2’ye iliskin elde edilen § (0,402) ve log-t (0,327) degerleri de bu durumu desteklemekte;
konverjansin var oldugunu ancak hizinin ve istatistiksel giiciiniin Kuliip 1°e kiyasla daha sinirli oldugunu
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gostermektedir. Dolayisiyla, bu grafik bulgulari, Kuliip 2’nin orta diizeyde bir yakinsama egilimine
sahip oldugu ve iilkelerin kendi i¢ dinamiklerinin etkisiyle farkli seviyelerde dengelendigi yoniindeki
analizi teyit etmektedir.

Sekil 2. Kuliip 2 ye Ait Ulkelerin Géreli Gegis Yolu
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Sekil 3, Kuliip 3’te yer alan Filipinler, Banglades, Hindistan ve Pakistan’in goreli gecis yollarin
zaman serisi perspektifinde géstermektedir. Kuliip i¢i dinamiklere bakildiginda, iilkelerin goreli biiylime
performanslarinin senkronize olmadigi ve zamanla birbirlerinden sapma egilimi gosterdigi agikca
goriilmektedir. Bu durum, kuliibe ait f = -0,044 ve log-t = -0,255 degerleriyle uyumlu sekilde, tilkeler
arasinda yakinsama yerine digsallasma yasandigini gostermektedir. Filipinler, tiim donem boyunca
goreli olarak en yiiksek seviyede konumlanarak kuliip icindeki diger iilkelerden belirgin bigimde
ayrismaktadir. Ote yandan, Banglades’in zaman igerisinde 6zellikle son donemlerde yukar1 yonlii bir
egilim sergiledigi, goreli bliylime performansinda artig kaydettigi gézlemlenmektedir. Hindistan ise
diisiik ama istikrarli bir bantta seyrederken, Pakistan’in gecis yolunun daha dalgali ve belirsiz bir seyir
izledigi dikkat cekmektedir. Bu bulgular, Kuliip 3’te yer alan {ilkelerin uzun vadeli biiylime
dinamiklerinin heterojen oldugunu ve benzer ekonomik yap1 gostergelerine ragmen ortak bir yakinsama
patikasina yonelmediklerini ortaya koymaktadir.

Sekil 3. Kuliip 3’e Ait Ulkelerin Géreli Gegis Yolu
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Sekil 4, Philips ve Sul (2009) metodolojisine dayali kuliip birlestirme analizinde elde edilen genis
Kuliip 1’in (orijinal Kuliip 1 ve Kuliip 2’nin entegrasyonu) iilkelerinin goreli gecis yollarimi ortaya
koymaktadir. Grafikte, baslangi¢c doneminde {ilkelerin ¢esitli seviyelerde konumlanmis olmasi, zaman
icinde ortak bir ortalama yOniinde hareket ettiklerini ancak bu siirecin olduk¢a yavas ve kademeli
gergeklestigini gostermektedir. Elde edilen 8 = 0,133 ve log-t = 0,846 degerleri, entegrasyon sonucunda
genel bir yakinsama egilimi oldugunu isaret etse de orijinal Kuliip 2’ye ait {ilkelerin daha zayif
konverjans dinamikleri, birlesik kuliipte hala belirli bir heterojenlik ve yavasglama egilimi oldugunu
gostermektedir. Bu durum, ekonomik biiyiime dinamiklerinin entegrasyon siirecinde bile tamamen
senkronize olmadigi, ancak zamanla ortak egilimlere dogru hafif bir yakinsamanin saglanabildigini
ortaya koymaktadir.

Sekil 4. Kuliip 1’e (Orijinal Kuliip 1 ve 2 birlesimi) Ait Ulkelerin Géreli Gegis Yolu
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SONUC VE ONERILER

Bu ¢aligmada, yiikselen piyasa ekonomilerinin uzun dénemli biiylime dinamikleri, Phillips ve
Sul (2007, 2009) tarafindan gelistirilen kuliip yakinsama metodolojisi ¢er¢evesinde analiz edilmistir.
1990-2022 dénemine ait kisi bagina diisen reel GSYIH verileri temel alinarak yapilan analizler, tek tip
bir yakinsama siireci yerine, iilkeler arasinda yapisal farkliliklara bagli olarak parcali ve heterojen
yakinsama egilimlerinin varligini ortaya koymustur. Ampirik bulgular, {i¢ temel yakinsama kuliibiiniin
olustugunu gostermektedir. Polonya, Sili, Romanya, Cin, Rusya, Arjantin, Meksika, Tiirkiye ve
Brezilya’dan olusan ilk kuliip, gli¢lii ve istatistiksel olarak anlaml1 bir yakinsama sergilemektedir. Gliney
Afrika, Peru, Kolombiya ve Endonezya’nin dahil oldugu ikinci kuliip ise daha zayif bir yakinsama
egilimi gostermektedir. Ugiincii kuliipte yer alan Filipinler, Banglades, Hindistan ve Pakistan ise biiyiime
dinamikleri agisindan belirgin sekilde birbirinden ayrismakta ve uzaklasma egilimi sergilemektedir. Ilk
iki kuliibiin birlestirilmesiyle elde edilen genis kuliip analizinde ise genel olarak bir yakinsama egilimi
gozlenmekle birlikte, bu siirecin olduk¢a yavas ilerledigi ve kuliipler aras1 yapisal farklarin tam
anlamiyla ortadan kalkmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen sonuglar, yiikselen piyasa ekonomilerinde kalkinmanin homojen bir bicimde
gerceklesmedigini ve iilkelerin kendi i¢ dinamiklerine, uyguladiklart makroekonomik politikalara ve
kurumsal yapilarina gore farkli gelisim egilimleri sergilediklerini ortaya koymaktadir. Bu baglamda,
politika yapicilarin tek tip ¢oziimler yerine ilke ve bdlge 6zelinde farklilastirilmis stratejiler gelistirmesi
bliyiik 6nem tasimaktadir. Yapisal reformlarin derinlestirilmesi, iiretken yatirimlarin artirilmasi ve
kurumsal kapasitenin gelistirilmesi gibi unsurlar, zayif yakinsama gosteren veya ekonomik olarak
ayrisan tilkelerin biiylime performansini iyilestirebilir. Ayrica, benzer dinamiklere sahip tilkeler arasinda
kurulacak bolgesel isbirlikleri ve politika deneyimi paylasimi, ortak kalkinma hedeflerine ulagmay1
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kolaylastirabilir. Bunun yaninda, kiiresel soklara karsi dayaniklilig1 artirmak amaciyla makroekonomik
istikrar1 gli¢lendirecek politikalarin uygulanmasi da uzun vadeli yakinsama agisindan kritik 6nemdedir.

Bu kapsamda, ilk kuliipte yer alan ve gorece daha gii¢lii yakinsama egilimi sergileyen iilkeler
icin, yiiksek katma degerli sektorlerde Ar-Ge tesvikleri, dijitallesme yatirimlar1 ve iiniversite-sanayi
isbirligini giiclendirecek politika araglar1 one gikmaktadir. Tkinci kuliipteki iilkelerde ise temel altyap:
yatirimlari (ulasim, enerji, dijital baglanti), mesleki egitim programlari ve yatirim ortamini iyilestirmeye
yonelik idari sadelestirmeler gibi yapisal reformlar, biiyiimeyi destekleyici rol oynayabilir. Ugiincii
kuliipte yer alan ve diverjans egilimi gosteren iilkelerde ise temel kamu hizmetlerine (saglik, egitim,
sosyal koruma) erisimin artirilmasi, finansal kapsayiciligi tesvik eden mikro kredi ve KOBI destekleri
ile kurumsal seffaflig1 artiran yonetisim reformlar1 6ncelikli olmalidir.

Sonug olarak, bu ¢alisma, yiikselen piyasa ekonomilerinin biiyiime siireclerinde 6nemli yapisal
farkliliklar bulundugunu ve yakinsama analizlerinin bu heterojenligi dikkate alarak degerlendirilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Gelecekte yapilacak caligmalarin, kuliip olusumlarinin ardindaki
belirleyici faktorlere odaklanmasi ve bu faktorlerin nedensel etkilerini ortaya koyacak ekonometrik
modellerle desteklenmesi, konverjans literatiiriine 6nemli katkilar sunacaktir.
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