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Book Review: Socrates’ Flies: Politics, Justice and the State

Abstract

In this book, Yusuf Cifci reveals that Socrates deeply affected the understanding of
philosophy of the period in which he lived. When the book is analysed in its entirety,
it is seen that Socrates transformed the matter-based philosophy of that period and
developed a spirit-based philosophy. While all philosophers of his time explained
existence in terms of substances such as fire, air, water, and earth, Socrates pointed to
the Godly spirit as the first source of existence and realised a revolution of the spirit.
According to Socrates, the human being should be at the centre of philosophy, and
knowledge should not be used as a means of making money as the sophists did. For
Socrates, knowledge brings goodness, freedom, justice, and virtue, while ignorance
deprives people of these qualities. What is essential for the virtuous person is not
material wealth but spiritual wealth obtained through the knowledge of the essence of
being, that is, wisdom. In Socrates’ philosophy, it is emphasised in the book that the
good can be achieved individually through love, socially through friendship, and
politically through justice. This book, with reference to Socrates, states that the religion
of the state is justice, and therefore justice must be emphasised for a long-lasting state.
In a virtuous social order, merit should be the basis, and an idea should be accepted as
true to the extent that it leads people to what is righteous and good, not just because it
is defended by the crowds. All these thoughts of Socrates frightened his contemporaries
like horseflies frighten horses and led to his death with hemlock poison.
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Kitap Incelemesi: Sokrates’in Sinekleri: Siyaset, Adalet ve Devlet

Oz

Yusuf Cifci bu kitabinda Sokrates’in, yasadigi donemin felsefe anlayisini derinden
sarstigini ortaya koymaktadir. Kitap tiimiiyle incelendiginde Sokrates’in, o dénemin
madde temelli felsefe anlayisin1 doniistiirdiigii ve ruh temelli bir felsefe anlayisi
gelistirdigi goriilmektedir. Yasadig1 dénemde tim filozoflar, varligi; ates, hava, su ve
toprak gibi maddelerle aciklarken, Sokrates varligin ilk kaynagi olarak Tanrisal ruhu
isaret etmis ve bir ruh devrimi gerceklestirmistir. Sokrates’e gore felsefenin
merkezinde insan olmali ve bilgi, sofistlerin yaptig1 gibi para kazanma araci olarak
kullanilmamalidir. Sokrates icin bilgi insana, iyilik, ozgiirliikk, adalet ve erdem
kazandirirken bilgisizlik insani bu 6zelliklerden mahrum birakmaktadir. Erdemli insan
icin 6nemli olan maddi zenginlik degil, varligin 6ziiniin bilgisiyle yani bilgelikle elde
edilen manevi zenginliktir. Sokrates’in felsefesinde ask ile bireysel, dostluk ile
toplumsal ve adalet ile siyasal anlamda iyiye ulasilabilecegi kitapta vurgulanan énemli
hususlardandir. Bu kitap, Sokrates’e atifla, devletin dininin adalet oldugunu, bu
nedenle uzun émurlu bir devlet igin adalete énem verilmesi gerektigini aktarmaktadir.
Erdemli bir toplumsal diizende ise liyakat esas alinmali ve bir diistince, salt kalabaliklar
tarafindan savunuldugu i¢in degil, erdemli ve iyi olana insan1 géttrdigii 6lgiide dogru
kabul edilmelidir. Sokrates’in tim bu diistinceleri, at sineklerinin atlar1 tirkiittigi gibi
cagdaslarimi iirkiitmiis ve baldiran zehriyle 6ldiiriilmesine yol agmuistir.

Anahtar Kelimeler: Sokrates, Siyaset, Adalet, Devlet, Yusuf Cifci.
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Giris
Sokrates’in Sinekleri: Siyaset, Adalet ve Devlet adl1 kitap Sokrates’i belirli bir kuramsal ¢er¢ceveye
kavugturma girisiminden dogmustur. Cifci, bu kitapta “Sokrates’in siyaset, adalet ve devlet anlayisina
elestirileri nelerdir?” sorusunun cevaplarini aramaya galigmaktadir. Bu soru kitabin temel problemidir.
Kitapta bu problemin ¢6ziimii igin Sokrates’in hayati, metodu ve siyaset, adalet ve de devlet
mekanizmasina karsi ileri slirdiigii elestiriler incelenmekte, Sokrates’in elestiri metodu olan “at
sinekligi” metodu anlatilmaktadir.

Sokrates’in yazili bir eseri olmadigi igin baskalarmin onun hakkinda yazdiklarindan yola gikilarak
Sokrates’in teorize edilmesinin ve Sokrates hakkinda inceleme yapilmasinin olduk¢a zor oldugunu
belirten Cifci, bu durumun “Sokrates sorunu” olarak literatiire gectigini ifade etmektedir. Cifci, bu kitab1
yazma amacini, Sokrates’in 6grencisi Platon’un Sokrates icin diyaloglardan insa ettigi tiirbeyi ziyaret
etmek ve ardindan Sokrates’i olabildigince objektif bir sekilde politik agidan teorize etmek olarak
aciklamaktadir. Cifci’ye gore literatiirdeki pek ¢ok kaynak Sokrates sorununu ¢ézmek yerine bu sorunu
daha da biiylitmistiir. Ciinkii Sokrates’i inceleyen kaynaklarin ¢ogunda Sokrates tek bir kavram
ekseninde incelenmektedir. Bu nedenle Cifci, Sokrates’in Sinekleri: Siyaset, Adalet ve Devlet adli
kitabinda Sokrates hakkindaki yanlis, tarafli ve bilimsellikten uzak degerlendirmelerden biraz daha
bagimsiz bir inceleme yaptigmi belirtmektedir." Bu nedenle Sokrates’in Sinekleri: Siyaset, Adalet ve
Devlet adli kitap literatiire nemli bir katki yapmaktadir.

Kitap ti¢ boliimden olugsmaktadir. Birinci boliimde Sokrates’in yasadigi hayatin, anne ve babasinin
Sokrates’in metodolojisine etkisi, Sokrates’in peygamber olma ihtimali ve Sokrates’in sofist mi yoksa
filozof mu oldugu sorusturulmaktadir. Tkinci boliimde “Sokratik devrim” yani Sokrates’in metot olarak
getirdigi bilgi / erdem ve say1 esitligi konular1 incelenmektedir. Ayrica Sokrates’in tarihe kazandirmus
oldugu tanimlar kuramu ve bu tanimlar kuramindan hareket ederek Sokrates felsefesinde énemli bir yeri
olan erdem ¢atis1 altindaki ask, dostluk ve adalet kavramlar1 merkezinde bir inceleme yapilmaktadir.
Kitabin {iglincli boliimiinde Sokrates’in hayatina ve metoduna paralel olarak Sokrates’in siyasi alana
yonelttigi elestiriler incelenmektedir. Bu baglamda devlet ve erdem bashig: altinda “devletin dini olarak
adalet”, toplum ve erdem baglig1 altinda “toplumsal is boliimiinde liyakat”, siyaset ve erdem baslig
altinda “birey” ve “6zne olmak”, ¢ogunluktan kalabaliga gecisin sebebi olarak “bireyin ezilmesi ile
Tiranlarin ortaya c¢ikmasi” ve de son olarak “politik lingin gergeklesmesi” konular1 ekseninde bir
sorgulama yapilmaktadir.

Cifci, kitabin birinci bolimiinde Sokrates sorunu, Sokrates’in aile hayatmin ve ¢ocuklugunun
metodolojisine etkisi, Sokrates’in peygamberligi ve felsefesi ile sophos ve philo-sophos ayrimina
dayanarak Sokrates ve Sofistler arasindaki farklar1 agiklamaktadir. Cifci’ye gore Sokrates hakkinda
kalem oynatmak olduk¢a zordur. Bu zorluk literatiire “Sokrates sorunu” olarak gegmistir. Ciinkii
Sokrates, kendisinin ardindan yazili higbir kaynak birakmamistir. Ancak baskalarmin yazdiklarindan
Sokrates hakkinda bilgi sahibi olunabilmektedir. Aristophanes, Platon, Ksenophon, Aristoteles,
Diogenes Laertios ve Cicero’nun eserlerinde Sokrates ismi acgik bir sekilde gegmektedir. Ancak
bunlardan sadece Aristophanes, Platon ve Ksenophon’un Sokrates ile ayni donemde yasadiklari
sOylenebilir. Platon ve Ksenophon’un Sokrates hakkindaki yazilar1 olumlu iken Aristophanes’in
yazdiklar1 ise olumsuzdur. Olumlu yazilarda Sokrates “peygamber” seviyesinde bir kisi olarak
gosterilirken olumsuz olanlarda bir “sarlatan” (kendi bilgi ve yeteneklerini 6verek insanlar1 kandiran,
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dolandiran kigi) gibi gosterilmistir. Cifci, Aristophanes’in Sokrates hakkinda yazdiklarmin uydurma,
yanlis anlama ve karalama kampanyasindan ibaret oldugunu belirtmektedir.” Aristophanes’in Sokrates
diismanlig1 kendisinin aristokrat smifindan muhafazakar birisi olmasi nedeniyle yeni fikirlerden
hoslanmamasi nedeniyle olmus olabilir. Cifci’ye gore Platon’un Sokrates hakkinda yazdiklari
Sokrates’in fikirlerinin ne oldugunu tam olarak agiklamaya yetmese de Platon’un Sokrates hakkinda
yazdiklar1 Sokrates sorununu en aza indirmektedir.

Cifci, Sokrates’in ¢ocuklugunun, ebelik yapan annesinin ve heykeltiraglik yapan babasinin
mesleklerinin Sokrates’in yetmis yillik hayatina 6nemli bir etki yaptigini belirtmektedir. Cifci’ye gore
Sokrates’in ¢irkin bir fiziksel yapiya sahip olmasi da onun hayatinda uyguladigi metodu etkilemis
olabilir. Ciinkii i¢inde yasadigi toplumun estetik anlayisi ile uyumlu olmayan ve bundan dolayr da
dislanan kisiler diisiinsel anlamda daha kolay gelisebilmektedir.>

Cifci, Sokrates’in peygamberligi konusunda farkli yaklagimlarin oldugundan bahsetmektedir.
Ozellikle Platon’un diyaloglarinda Sokrates’in bir peygamber gibi gosterildigi sdylenebilir. Cifci’ye
gore Sokrates’in “kendini bilmek” seklindeki sdylemi onun kutsal ile kurdugu iliskiyi agik¢a ortaya
koymaktadir. Ciinkii Sokrates’e gore akletmenin ilk sarti kendini bilmektir. Cifci, Sokrates’in
peygamberligi konusunda ikinci Onemli husus olarak Daimon’dan (ruhani durum, ilahi giic)
bahsetmektedir. Neredeyse tiim konusmalarinda bu ilahi giice atif yapan Sokrates, biitiin davranis ve
eylemlerini bu ilahi giice bagl olarak gerceklestirmistir. Sokrates, koti bir eyleme kalkistiginda daimon
tarafindan o eylemi yapmamasi konusunda uyarildigini sdylemistir. Sokrates’in daimonu yasadigi
donemde Aristophanes tarafindan alaya alinsa da* Sokrates’in daimonunun gelecekten haber verdigi
Platon’un eserlerinde dogrulanmaktadir. Bu durum Sokrates’in peygamberlere benzer sezgisel bir
yaradilista oldugunu gostermekte ve bir peygamber olabilecegi ihtimalini giiclendirmektedir. Cifci,
Platon’un diyaloglarinda Sokrates’in kendisini “tanrisal gorevli” olarak tanmimladigini® ancak bu gorevin
“at sinekligi” olarak nitelendirilmesinin Sokrates’in peygamber olarak degerlendirilmesini engelledigini
belirtmektedir. Ancak tim peygamberler, i¢inde yasadiklari toplumda dini kaliplar1 sarstiklari igin
olumsuz sifatlarla amlmis olduklarindan at sinekligi Sokrates’in peygamber olma ihtimalini
zayiflatmamaktadir.® Sokrates’in, Platon’un diyaloglarinda gegen “Tanr1 beni felsefe yaparak kendimi
ve diger insanlar1 sorgulamakla gérevlendirdiginde kacamazdim”, “Tanr1 beni tim giin boyunca hi¢
durmaksizin yaniniza oturup sizleri uyandirmak, dogrular1 gostermek ve gerektigi zaman da sizleri
azarlayabilecek bir at sinegi olarak gorevlendirdi”, “Ciinkii sadece Tanrisal olan seyler degismeden
kalirlar” gibi ifadeleri Sokrates’in “Tanrisal gorevli” olarak nitelendirilmesi konusunda Onemli
orneklerdir.”

Cifci’ye gore Sokrates’in kendisini Tanrisal gorevli olarak gormesi, bagkalarina kars1 hoggoriilii tavri,
Tanrt’y1 en net bilgi sahibi, sadece en iyi seylerin nedeni olarak gérmesi ve insan ruhunun en temiz
parcasindan daha temiz ve parlak olarak nitelemesi onun peygamber olma olasili§ini
giiclendirmektedir.® Diger taraftan Cifci, Sokrates’in peygamber olma ihtimalini zayiflatan bazi
delillerin oldugundan da bahsetmektedir. Cifci’ye gore bu delillerin basinda Sokrates’in yasadigi
dénemde eski Yunan’da gorilen cinsel aligkanliklar ve cinsel hayat gelmektedir. Sokrates’in dort buyik
kutsal kitaba ve glinumiizde kabul edilen cinsel normlara aykir1 sekilde escinsel iliski yasadigina yonelik
isaretler, Sokrates’in peygamber olma ihtimalini oldukga zayiflatmaktadir. Ancak Cifci, Sokrates’in net

2 Cifci, Sokrates 'in Sinekleri, 29.

8 Cifci, Sokrates ’in Sinekleri, 39.

4 Aristophanes, Kuslar, gev. A. Erhat ve S. Eyuboglu, (Istanbul: Remzi Kitabevi, 1966), 133.
SPlaton, Sokrates 'in Savunmast, gev. Furkan Akderin, (Istanbul: Say Yayinlari, 2017), 70.

& Cifci, Sokrates 'in Sinekleri, 48.

" Platon, Sokrates’in Savunmas, 70.

8 Cifci, Sokrates in Sinekleri, 49.
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bir sekilde peygamber veya cinsi sapik olarak nitelendirilmesinden ziyade ¢ok yonlii bir Sokrates
degerlendirmesi yapilmasi gerektigini belirtmektedir.’

Sophos ve Philo-Sophos ayrimindan hareketle Sokrates ve Sofistler arasindaki farkliliklara dikkat
ceken Cifci’ye gore Sokrates’in zamanla olumsuz anlam kazanan sofist tanimina uymadigi Platon’un
diyaloglarindan anlasilmaktadir. Sokrates’e gore sofist, ¢ikar odakli hareket eden ve bilgiyi paraya
cevirerek entelektiiel ortami bozan kisidir. Sokrates, felsefeyi kutsal olarak gordiigii i¢in bilgi satip
karsiliginda para alanlari siirekli elestirmistir.’® Ancak Aristophanes Sokrates’in bir sofist oldugunu
iddia etmistir.'! Cifci, Sokrates’in de sofistler arasinda yetistigini, ancak sofistligin zaman iginde
dontisiim gecirerek olumsuz bir anlam kazandigim belirtmektedir. Buna gore Sokrates, sofistlerin aksine
diisiincesini para karsiligi satmay1 reddetmis ve diislincesini insan kavrami merkezinde gelistirmistir.
Sokrates sofist gelenegin iginden gelse de 0 gelenegi yikan kisi olmus, bu da Sokrates’in 6ldirilmesine
sebep olmustur.'? Sokrates’in philo-sophos (hikmete ulasmaya calisan kisi) tavrindan 6diin vermeyisi
ve kendinden Once gelen felsefe anlayisini degistirmesi onun sonunu getirmistir.

Cifci, “Sokrates’in Sineklik Metodu: Sokrates’in  Sineklerini Konumlandirmak” seklinde
basliklandirdig: ikinci boliimde Sokrates’in biitiin felsefesinin “soru sormak” iistiine konumlandigini
belirtmektedir. Cifci’ye gore Sokrates, kendi doneminin degismesini 6neren ve kendi dénemini elestiren
her entelektiiel gibi tasa tutulmustur. Ilk Cag doga filozoflarma bakildiginda toplumsal ve siyasi
degerlerden daha ¢ok bir “arkhe” (her seyin kendinden dogdugu ilk madde) tartismasi yapildig
gortlmektedir. Bitin maddeleri meydana getiren ana madde arayisindan kaynaklanan bu tartismalarda
varsayimsal anlamda Thales arke olarak suyu, Anaksimenes ve Diogenes havayi, Hippasos ve
Herakleitos atesi, Empedokles ise topragi segmistir. Sokrates ise bu tartismalara farkli bir boyut getirerek
felsefenin yoriingesini degistirmistir. Cifci, Sokrates’in bu doniisiimii digerleri gibi madde merkezli
olarak degil ruh merkezli olarak gergeklestirdigini ve Sokrates’le birlikte insanin biitiin agirligiyla
felsefenin odak noktasina yerlestirildigini belirtmektedir. Sokrates’e gére madde temelinde tartisilan
seyler aslinda faydasizdir. Sokrates’in bu séylemi ¢agdaslar1 tarafindan tehlikeli goriilmiistiir. Cifci’ye
gore Sokrates cagdaslarmin “putuna sovermisgesine” davrandigi igin ¢agdaslari onu disman gibi
gormiislerdir.” Sokrates’in ruhu kesfetmesiyle birlikte insan1 hayvandan ayirdigini ve doga felsefesinin
karsit1 bir felsefe anlayis1 olusturdugunu vurgulayan Cifci, onun hayata, siyasete, devlete ve adalete dair
bu anlayisin1 “ruh devrimi” ya da “Sokratik devrim” olarak nitelemistir.'* Sokrates’e gére doga konular1
insana bir fayda saglamamaktadir. Arkhe olarak ruhu segen Sokrates’te ruh; adaletin, iyiligin ve
mutlulugun kaynagi oldugu gibi aklin ve bilgeligin de kaynagidir. O, ruhu 6liimsiiz olarak nitelemekte
ve ruhu insanla ilgili her seyin kaynagi, insanin 6zgirligiiniin ve mutlulugunun tek yolu olarak
gormekte, ruhun bedenden daha {istiin oldugunu sdylemektedir. Ona goére ruh Tanrisaldir ve ruhun
olmadig1 yerde iyi ve kotii olamaz. Ruh 6limstizdir ve bir giin yargilanacaktir.” Cifci, buradan hareketle
Sokrates’in ruh algisinin tek Tanrili dinlerdeki ruh algisina benzerlik gosterdigini belirtmektedir.
Cifci’ye gore, re-enkarnasyon (ruhlarin doniisiimii) olgusu da Sokrates’in diisiince diinyasinda belirgin
bir konumdadir. Buna gore insan ruh araciligiyla “sey”leri bilmektedir. Hatirlama kuramui olarak

°Cifci, Sokrates’in Sinekleri, 51.

1opjaton, Theages, cev. Furkan Akderin, (Istanbul: Say Yayinlari, 2016), 78.

11| ouis-Andre Dorion, Sokrates, gev. M. Nedim Demirtas, (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlar1,2005), 32.
L2Cifci, Sokrates’in Sinekleri, 59.

13 Cifci, Sokrates ’in Sinekleri, 67.

14 Cifci, Sokrates ’in Sinekleri, 68.

15 Platon, Mektuplar, gev. Furkan Akderin, (Istanbul, Say Yayinlari, 2015), 69.
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nitelendirilen bu kurama goére Sokrates i¢in bilgi 6grenilmez, hatirlanir. Ciinkii ruh, on bin yildir farkli
bedenler i¢inde gezdigi i¢in diinyaya yonelik ¢ogu bilgiyi ge¢mis hayatlarindan bilmektedir.

Sokrates’in varlik felsefesinde, varligin 6ziinii bilmek bilginin kendisidir. Sokrates’e gore varligin
0zu de ruh oldugu igin bilgi ruha bitisiktir ve butln olumlu anlamlarmn karsiligina yazdig: bilgi, iyilik ve
ozgiirliikle, bilgisizlik kolelik ve katiiliikle esittir. Bilgi kalabaliktan uzak ve bireysel / ruhsal olarak
edinilebilir. Clinkii Sokrates’e goére ¢ogunluk higbir seyin 6l¢iitii olamaz ve kalabaligin “dogruluk”
dairesinden ziyade, bilginin ve bilge kisilerin “dogruluk” dairesinden bahsedilebilir. Sokrates’in
felsefesinde bilgi erdeme erdem de sayiya esit oldugu i¢in varhi@in 6ziiniin bilgisine ancak hesapla ve
sayiyla ulagilabililir. Sokrates’in bilgi felsefesinde “hesaplama giicli” olarak tamimlanan sayi, insani
hayvandan ayiran temel giidii olarak bulunmaktadir. Ruhun kétiiliigiini bilgisizlige baglayan Sokrates,
ayn1 zamanda ruhun kotiiliigiinii “sayr”nin olmamasina baglamaktadir.'® Sokrates icin bilgi zenginlikle
de esdegerdir. Ona gore insanin zenginligi altin ve glimiise sahip olmakla degil, bilgelikle saglanabilir.
Sokrates’in “Bilen yonetsin!” ifadesi de siyasi alan1 gergek bilgi sahiplerinin egemenligine dayanan bir
sisteme yonelttigini gostermektedir. Higbir sey bilmedigini bilen biri olarak Sokrates bilgisizliklerinin
farkinda olmayanlara gore daha bilgedir ve mutludur.

Cifci’ye gore metodolojik agidan Sokrates incelendiginde onun metodunun insanlari hakikate
ulastirma c¢abas1 oldugu goriilecektir. Platon’un Devlet adli eserinde gecen magara alegorisinde
magaradaki insanlarin gercek sandig1 gélgelerin hakikatte birer yanilsama oldugunu gosterebilmek icin
insanlar1 magaradan ¢ikarmak gerekir. Sokrates’in metodu, insanlar1 magaradan yani hakikat sandiklari
golgelerden kurtarip asil olana yonlendirmektir. Her ne kadar literatiirde magara alegorisi Platon’a
atfedilse de Cifci, bu alegorinin sahibinin Sokrates oldugunu iddia etmektedir. Cifci’ye gore Sokrates’le
ilgili literatiire bakildiginda, insanlar1 magaradan kurtarmak amaciyla olusturdugu metodolojisini
Sokrates’in annesinin ebelik meslegi ile 6zdeslestirildigi goriilmektedir. Sokrates bilgiyi dogurtmak yani
insam golgeden gercege gbtiirmek ic¢in siirekli soru soran bir kisi ya da ebe olarak gosterilebilir. Cifci,
diyalektik sorgulama yontemini bilgi kurami olarak sistemli bir sekilde ilk defa Sokrates’in kullandigini
ve bu yontemin; diyalog, ironi, elenchus (Giiriitme) ve maydtik (ruhta bulunan bilginin ¢ikarilmasi)
olmak Uzere dort bash oldugunu belirtmektedir. Diyalog, Sokrates’in insanlar1 magaradan ¢ikarabilmek
icin her biriyle tek tek goriismesi anlamina gelmektedir. Magaradaki insanla birebir diyaloga girildikten
sonra ikinci basamakta ilk kez Sokrates’le ortaya ¢ikan ironi bulunmaktadir. ironi, diyalog kurduktan
sonra hakikatin / gergegin / bilginin oraya ¢ikarilmasi i¢in muhatabin “alayci” bir Uslupla entelektiel bir
kiskaca alinip sorgulanmasidir. Sokrates tim diyaloglarda soru soran kisidir. Sokrates’in ironisi budur.
Sokrates sordugu sorularla kendisini bilge sanan muhatabimnin higbir sey bilmedigini ortaya koyarak
ironi yapmakta, magaradaki insana duvardaki yansimalarm hakikat olmadigin1 géstermektedir. Uglinci
basamaktaki elenchus (ciiriitme) Sokrates’in muhatabini1 daha iyiye tasimak icin vardir. Ciiriitme ile
Sokrates karsisindaki insanin diislincelerini ¢iiriitene kadar sorular sorar. Sokrates’in metodunun
dordiincii basamaginda bulunan mayétik, bir ¢esit dogurtmadir ve Sokrates’in annesine veya annesinin
meslegine ulagsma ¢abasidir. Sokrates mayotik ile ruhta uyku halinde bulunan diisiinceleri dogurtmaya
calismaktadir. Ruhta bulunan ve herkes icin ortak olan dogrular sorup sorusturma ve Uzerlerinde durup
diistinme ile yukariya ¢ikarilabilir, bilinir hale getirilebilir. Cifci’ye gore mayotik, ilk {i¢ agsama olan
diyalog-ironi-elenchus aracihigiyla magaradan ¢ikmaya ikna edilen insanin magaradan ¢ikarilip
gergege/hakikate ya da bilgiye ulastiriimasi olarak degerlendirilebilir. Mayotik asamasi gergeklestiginde
yeni ve saf olan, piir tamm ortaya ¢ctkmaktadir.'’

Cifci, “tamm kuramni” Sokrates’in “Tarihe Armagani” olarak tamimlamaktadir. Cifci’ye gore
Sokrates’in sineklik yontemiyle yapmak istedigi sey, bir tiir kavram dogurtmak ya da saf anlama kars1

16 platon, Epinomis, gev. Furkan Akderin, (istanbul, Say Yayinlar1, 2013), 45-60.
17 Cifci, Sokrates 'in Sinekleri, 89.
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gelecek en iyi tanimi ortaya ¢ikarmaktir. Sokrates, kavrami, objelerin 6ziiniin en iyi sekilde bilinmesi
olarak belirtmis ve kavramlari rasyonel héle getirmistir. Sokrates, “evrensel tanim” kavraminin kurucusu
ve giiniimiizdeki “sozliik” mantiginin atasidir. Ona gore bir sey kesin bir sekilde tanimlanamiyorsa o
seyin hakikatte ne oldugunun bilinmesi miimkiin degildir. Sokrates’in bu metodu, yasadigi dénemde
benimsenen anlam anlayisini ¢okerttigi igin baldiran zehri ile zehirlenmistir.'®

Cifci, Soktrates’in kurucu kavramlart olarak erdem c¢atisi altinda; ask, dostluk ve adalet
kavramlarmin bulundugunu belirtmektedir. Sokrates erdemi; iyiyi bilmek, iyi bilgisi ya da iyilik bilgisi
olarak cesaretli, comertce, iyi ve oOlglli davranmaktan olusan bir kavram olarak nitelemektedir.
Sokrates’e gore agk; ferdin, dostluk fertler arasi iliskilerin, adalet ise fert ve toplum ve de devlet
arasindaki iligskinin iyi olmasu i¢in zorunludur. Askin bireyler igin ifade ettigi anlam ile dostlugun toplum
icin ifade ettigi anlam arasinda fark yoktur. Insanlar1 birbirine baglayan sey dostluktur. Insanlar dostluk
araciligiyla toplum haline gelebilmekte ve sehirler kurabilmektedir. Sokrates i¢in dost kazanmak para
kazanmaktan daha degerlidir. Cifci’ye gore, adaletsizligi dostlugun kurulamamasi hali olarak belirten
Sokrates i¢in adalet bilgi, adaletsizlik ise ruhun k&tii olmasindan kaynaklanan bir bilgisizlik ya da
hastaliktir.

Cifci, “A-Politik Bir Politik Yontucu Olarak Sokrates: Sokrates’in Erdem Sineklerini Ugurmak”
bashigini verdigi tgilincii boliimde, Sokrates’in siyasi sisteme yonelik elestirilerini ele almaktadir.
Cifci’ye gore Sokrates’in siyaset kuramina yaptigi en Onemli etki, erdem kavrami merkezinde
gerceklesmis ve Sokrates, erdemi bir ¢at1 kavram olarak kullanmustir. Ona gére erdemli olmak ve adil
olmak arasinda higbir fark yoktur. Yasadigi dénemin din anlayisini da derinden sarstig1 i¢in ¢agdaslari
tarafindan elestirilen Sokrates, genglerin ahlakini bozmakla su¢lanmustir. Cifci, Sokrates’in erdemin
devlete dair goriiniimiiniin adalet oldugunu belirttigini sdylemektedir. Sokrates’e gére adalet ayni
zamanda “devletin dini” konumundadir. Dini kullanarak ¢ikar elde etmeye ¢alisanlar adaleti ortadan
kaldirmaya yonelmislerdir. Adaletsizlik ise devleti ¢iiriiten ve sonug olarak onu ortadan kaldiran bir
hastalik gibidir.’® Sokrates’e gore adalet ancak her sey ve herkes hak ettigi yerde bulunursa
saglanacaktir. Bunun i¢in de madde temelli bir yasam ya da diisiinme yerine ruh temelli bir yasam ya da
diistinme yontemi gelistirilmelidir. Sokrates’in ideal devleti, ruhsal olarak miikemmellige en ¢ok
yaklagan smirli sayidaki insanlarca idare edilen devlettir. Ona gore devlet, toplumu olusturan tiim
kesimlerin mutlu olmasini saglamay1 ama¢ edinmelidir. Adaletli devletin 6lgiiliiliikk ve dogruluk olmak
iizere iki 6zelligi bulunmalidir.

Cifci, Sokrates’in ¢at1 kavram olarak kullandig1 erdem altinda adaletten sonra “liyakat”in geldigini
belirtmektedir.?’ Sokrates’e gore toplum ve erdem iliskisi baglanunda anahtar kavram, liyakattir.
Liyakat, kisinin yaptig1 iste ehil olmasi ya da bir goérevin onu en iyi sekilde yapabilene verilmesidir.
Sokrates, zanaatkar, miizisyen ya da tragedya yazarlarindan yola ¢ikarak bir isin hakkiyla yerine getirene
verilmesi gerektigini savunmustur. Ona gore erdem kavraminin kurumsal hale gelebilmesi igin liyakatin
esas alinmas1 gerekir. Is bolumii yapilirken liyakat, erdemin bir parcas: olarak yer almaktadir. Insanlarin
bazilarm altin, bazilarini giimiis ve bazilarimi da demir seklinde ayiran Sokrates, altin sinifindakilerin
yonetici, glimiis sinifindakilerin muhafiz ya da silahli giic ve demir smifindakilerin ise is¢i olarak
niteleyerek “liyakat”e vurgu yapmustir. Literattirde bu ayrim, Platon’a atfedilse de Cifci, bu ayrimun fikir
babasi olarak Sokrates’i isaret etmektedir.

18 Cifci, Sokrates 'in Sinekleri, 94, 95.
19 Platon, Devlet Adamu, cev. Furkan Akderin, (Istanbul: Say Yayinlari, 2014), 84-99.
20 Cifci, Sokrates ’in Sinekleri, 114.
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Sokrates’e gore dogru insan yaptig1 ise yakisan, o ise ehil olan insandir. Insan, uzmanlastig: isi
yapmali uzmani olmadigi ise kalkismamalidir. Bir sitenin varligini devam ettirebilmesi igin herkesin
uzmani oldugu isi yerine getirmesi zorunludur. Sokrates’in Ozellikle devleti yonetenlerin yonetme
konusunda liyakat sahibi olup olmadiklarina yonelik sorgulamasi 6ldirilmesine neden olsa da o, liyakat
eksenli bu sorgulamadan vazge¢memistir. Cifci’nin de vurguladigi tizere, Sokrates’e gore devleti
yonetmeye talip olanlar bilge ve iyi egitimli olmalidir. Toplumu denizde yol alan bir gemiye benzeten
Sokrates, bu geminin kaptani olarak yoneticileri géstermis ve bu toplum gemisinin igini iyi yapan bir
kaptana ve tayfaya ihtiyact oldugunu belirtmistir. Bildircin yetistiricilerini 6rnek veren Sokrates,
liyakatsizligin hakim oldugu bir devletin bildircin yetistiricilerinin yani liyakatsizlerin eline gegecegini
sOylemistir. Oysa devleti bunlarin degil yonetmeyi bilenlerin yonetmesi gerekir.?

Cifci, Sokrates’in erdem catis1 altindaki son unsurun siyaset ve erdem bahsi oldugunu iddia
etmektedir. Cifci’ye gore siyasette erdemli olunabimesi igin “birey olmak”, “kalabaliktan ayrilmak”
veya ling edilmeyi goze alarak erdemin yani hakikatin tarafinda durarak tiranligin olusmasini 6nlemek
gerekir.?? Sokrates’e gore “iyi”, “adalete dayanan” veya “erdemli idare” igin birey olma esas alinmalidir.
Birey olmakla insan, iyi bilgisini ortaya cikaracak ve ruhu kanatlandiracaktir. Sokrates’in birey
olmaktan kastettigi sey, Islam felsefesinde “kemale ermek” olgusuna benzemektedir. Ona gore birey
olma bir anlamda 6zne olmadir ve bu konuda kadin ve erkek esittir. Insanin 6zne ya da birey olmasinda
esas olan, “bilgi” ve “kendini bilmek™tir. Cifcinin de vurguladig: gibi, Sokrates yasadigi ddnemde birey
olmaya gayret eden ve 6zne olmayi kendi iizerinde konumlandiran ilk ve tek insandir.?® Bu da onun
yasadig1 toplumdan dislanmasinda temel etken olmustur. Ciinkii Sokrates, bir birey veya 6zne olarak
rasyonel davranmadiklarina inandigi kalabaliklarin toplumsal ve siyasal kabullerini hakikat olarak
gormemis, kabullenmemistir. Sokrates’e gore demokrasi de sorunludur. Ciinkii kalabaliklarin
sOyledikleri hakikat olmadig1 i¢in kalabaligin / ¢ogunlugun yonetimi olan demokrasi de sorunlu ve
“aptalca” bir yonetim tarzidir. Ona gore ¢cogunluk, ancak birey ya da 6zne olma saglanirsa kalabaliga
donmez. Cogunlugun kalabaliga doniismesi ve kalabaligin 6zneyi alt etmesi durumunda sosyal ahengi
ortadan kaldiran tiranlik ortaya ¢ikar.?* Sokrates, yalniz olmayi erdemli goriirken kalabalig1 erdemden
rak gormiis ve herkesin ferdi fikirlerini 6zgiir bir sekilde ifade etmesi gerektigini sdylemistir. Cifci’ye
gore Sokrates’in Oldiiriilmesi ferdin kalabaliga karsi verdigi ilk miicadele ve ayni zamanda ilk
maglubiyetidir.”®

Sonug

Sokrates’in Sinekleri: Siyaset, Adalet ve Devlet adli kitap, yazarinin da belirttigi tizere Sokrates’i
kuramsal bir gcergeveye oturtma girisimidir. Kitapta bu girisimin basariya ulagabilmesi i¢in; Sokrates’in
yasami ve kullandig1 yontem araciligiyla siyaset, adalet ve devlet mekanizmasina karsi ileri siirdiigii
elestiriler incelenmistir. Kitaptaki temel fikir, at sineklerinin atlar1 iirkiittiigii gibi, Sokrates’in de
yasadigi ¢agin sabit fikirlere dayanan ve her seyin kendinden ortaya ¢iktigi ilk kaynagi ates, hava, su ve
toprak gibi maddesel unsurlarla agiklayan anlayis1 savunanlari trkiitmiistiir. Cifci’nin belirttigi tizere
Sokrates, ilk kaynagin maddi degil manevi oldugunu savunmus ve bunun “Tanrisal ruh” oldugunu ileri
stirmistiir. Sokrates, zamaninin felsefi anlayisini derinden degistirerek “insan” merkezli bir felsefe
gelistirmistir. Bu da Sokrates’in baldiran zehri igirilerek oldiiriilmesine sebep olmustur. Sokrates’in
felsefesinin olugsmasinda anne ve babasiin mesleginin yan1 sira peygamberlere 6zgi sezgisel yapis1 da
etkili olmustur. Sokrates bilgiyi; iyinin, dogrunun, 6zgiirliigiin, adaletin ve erdemin kaynagi olarak

21 platon, Alkibiades-1, cev. Furkan Akderin, (istanbul, Say Yayinlari, 2010), 63.

22 Cifci, Sokrates 'in Sinekleri, 124. .

23 Kojin Karatani, Izonomi ve Felsefenin Kokenleri, gev. Ahmet Niivit Bingol, (Istanbul: Metis Yayinlari, 2019),
162.

24 Platon, Sokrates 'in Savunmasi, 369.

25 Cifci, Sokrates’in Sinekleri, 133.
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gOrmiis, bilgisizligi ise bunlarm zitt1 olarak belirtmistir. Sokrates’in felsefesinden anlasilmaktadir ki,
erdemin gevreledigi ask, dostluk ve adalet bireysel, toplumsal ve siyasal anlamda iyi olanin da ana
kaynaklaridir. Sokrates’in felsefi anlayisinda adalet devletin dinidir. Adalet olmadan devlet ayakta
kalamaz. Toplumda is boliimii yapilirken ehil olana 6ncelik verilmelidir. Birey ve 6zne olmak, insanin
kalabaliklarm erdemden yoksun kabullerinden yani magaradan kurtulmasini saglamakta, kalabaligin
héakimiyeti ise bireyin eriyip yok olmasina ve Tiranligin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Yazarin Hayati

Yusuf Cifci, 1986 yilinda Yozgat’in YerkoOy ilcesinde diinyaya geldi. Orta 6grenimini Ankara
Anadolu Tapu Kadastro Meslek Lisesinde, Lisans Egitimini Kars Kafkas Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Siyaset Bilimi Boliimiinde tamamladi. Yiksek Lisans ve Doktora egitimini Sakarya
Universitesi’nde tamamlayan yazar, halen Mus Alparslan Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yo6netimi boliimiinde Dogent olarak ¢alismaktadir.

Kaynakga
Avristophanes. Kuslar, gev. A. Erhat ve S. Eyuboglu, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1966.
Cifci, Yusuf, Sokrates’in Sinekleri: Siyaset, Adalet ve Devlet. Bursa: Sayda Yayinlari, 2024.
Dorion, Louis-Andre, Sokrates. ¢cev. M. Nedim Demirtas, Ankara: Dost Kitabevi Yaynlari, 2005.

Karatani, Kojin, /zonomi ve Felsefenin Kokenleri, cev. Ahmet Niivit Bingol, istanbul: Metis Yayinlar,
2019.

Platon, Alkibiades-1. cev. Furkan Akderin, Istanbul: Say Yayinlari, 2010.
Platon, Epinomis. ¢ev. Furkan Akderin, istanbul: Say Yayinlar1, 2013.
Platon, Devlet Adamu. gev. Furkan Akderin, istanbul: Say Yaynlari, 2014.
Platon, Mektuplar. cev. Furkan Akderin, Istanbul: Say Yayinlari, 2015.
Platon Theages. cev. Furkan Akderin, istanbul: Say Yayinlar1, 2016.

Platon, Sokrates ’in Savunmasi. gev. Furkan Akderin, Istanbul: Say Yayinlari, 2017.

79



	Giriş
	I
	II
	III
	Sonuç
	Yazarın Hayatı
	Kaynakça


