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DAGCI'NIN GENC TEMUCIN ANLATISI VE

CENGIZ DAGCI’S NARRATIVE OF YOUNG
TEMUJIN AND REFLECTIONS OF THE PRE-

ISLAMIYET ONCESi INANC SISTEMININ | ISLAMIC BELIEF SYSTEM IN THE CONTEXT
YANSIMALARI OF NEW HISTORICALISM
OZET ABSTRACT

Yeni tarihselcilik, tarih ve edebiyat disiplinleri etrafinda
kendisine yer bulan, tarihi giiniimiize goére yeniden
yorumlayan bir kuramdir. ilk olarak edebiyatta ardindan
tarih alaninda goriilen kuram, tarihe bir anlati olarak
bakmakta ve tarihin metinselligi lizerine
yogunlagmaktadir. Kuram, tarihi anlatiyr hem tarihsel
baglamiyla hem de yazinsal degeriyle ele alarak yeniden
¢oziimlemeyi hedeflemektedir. Yeni tarihselciler,
yazarin donemi Oznel diislinceleri etrafinda ele
almasindan  kaynakli  olarak  tarihin  yeniden
sekillendirildigini  belirterek yeni bir ¢dziimleme
yontemi ortaya koymuslardir. Cengiz Dagci, tarihi
roman Ozelliklerine gore yazdigi Geng¢ Temugin
anlatisiyla tarihin seyrini degistiren Cengiz Han’1 ve
donemini anlatmaktadir. Dagci, Cengiz Han’1 anlatisinin
merkezine yerlestirerek tarihi yeniden kurgulamis ve
Cengiz Han etrafinda Islamiyet oncesi Tiirk inang
sistemlerini ve kiltleri islemistir. Bu c¢alisma, asli
kahraman Temugin’in yeni tarihselcilik kurami etrafinda
¢oziimlenmesini ve Temugin’in Cengiz Han’a
doniisimii slirecinde ona tesir eden ve g¢evreleyen
Samanlik, Gok-Tengri inanci, rilya motifi, dag, kurt ve
alageyik  kiiltlerinin  tematik  diizlemde tarihsel
baglamiyla incelenmesini amaglamaktadir.

Anahtar kelimeler: Yeni tarihselcilik, Cengiz Dagci,
Geng Temugin, inang sistemleri, kiiltler

New historicism is a theory that finds its place in the
disciplines of history and literature and reinterprets
history according to the present day. First seen in
literature and then in the field of history, the theory
looks at history as a narrative and focuses on the
textuality of history. The theory aims to reanalyze
historical narrative by considering it with both its
historical context and literary value. New historicists
have put forward a new analysis method by stating that
history is reshaped due to the author's subjective
thoughts about the period. Cengiz Dagci narrates
Genghis Khan and his period, who changed the course
of history, with the narrative of Young Temujin, which
he wrote according to the characteristics of a historical
novel. Dagci reconstructed history by placing Genghis
Khan at the center of his narrative and processed pre-
Islamic Turkish belief systems and cults around Genghis
Khan. This study aims to analyze the main hero Temujin
within the framework of the new historicism theory and
to examine the Shamanism, Gok-Tengri belief, dream
motif, mountain, wolf, and fallow deer cults that
influenced and surrounded Temujin during his
transformation into Genghis Khan on a thematic level
and in their historical context.

Keywords: New historicism, Cengiz Dagci, Young
Temujin, belief systems, cults
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Giris

Edebiyat ve tarih, ge¢misten giiniimiize yan yana ilerlemis disiplinlerdir. Tarih, donemin
siyasi, sosyal ve kiiltiirel gelismelerini edebiyat sayesinde ortaya ¢ikararak onun kaliciligin
saglamaktadir. Yeni tarihselci kuram, tarih ve edebiyat disiplinleri etrafinda ortaya ¢ikmig tarihi
yeniden yorumlamak iizere sanatta ve diisiinde kendine yer bulmustur. Kuram ilk kez Stephen
Greenblatt tarafindan ortaya atilir ve anlati ¢6zlimleme yontemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Greenblatt, edebi bir eserin hem tarihsel hem de metinsel baglami ile degerlendirilmesi goriisiinii
savunmaktadir. Diisiiniir, edebi bir metnin tretildigi tarihsel kosullardan ve yazarin durumundan
etkilendigini ifade etmekte ve edebiyat eserlerinin yazildiklar1 dénemin {iriinleri oldugunu
vurgulamaktadir. Edebi eser, donemin tarihsel, siyasal, kiiltiirel ve toplumsal kosullarindan
etkilenmektedir (Kara Erdemir, 2018, s. 301). Kuram1 savunanlar, anlatiy1 ortaya koyan yazarin
gerek donem unsurlarindan gerekse Oznel yorumundan siyrilarak anlatinin yazilamayacagi
kanaatindedirler. Kurama gore, tarih ya da tarihi anlati, yazarin diigiince diinyasinin bir irlini
oldugundan objektifligini yitirmektedir.

Yeni tarihselciler, oncelikle tarihsel yaklagimin temeline inerek tarih yaziciliginda nelerin
On plana ciktig1 konusuna egilmislerdir. Keith Jenkins Tarihi Yeniden Diistinmek isimli eserinde,
her kusagin kendi tarihini yazdigin1 ve tarihin kendisi icin degil birileri i¢in yazildigini
vurgulamaktadir. Ayrica tarihin kismen de olsa toplumlarin kimliklerini yaratma tarzi oldugunu
belirtmistir. Jenkins, eserinde tarihin bir kuram oldugunu, bunun da ideolojik oldugunu ifade
etmektedir. Diigiiniir, bu ifadelerden hareketle bilginin iktidarla iliskili oldugunu, toplumsal
olusumlarda en fazla giice sahip olanlarin bilgiyi dagittigin1 ve bilgiyi ellerinden geldigince
cikarlarina gore mesrulastirdiklarini aciklamistir (1997, s. 30). Tarihi anlatilarin hem dig
etkenlerden hem de yazarin yaratict muhayyilesinden etkilendigi goriisli, kuramin temel
felsefesini olusturmaktadir. Kurami gelistiren diisiiniirler, tarih yaziminda ideolojik yonelimleri
iktidarla iliskilendirmis, giic temelli bir yaklagimla yazilan tarihi anlatilarin kisisel diisiinceler
1s1¢inda kaleme alinabilecegini savunmuslardir.

Gegikli, ideolojinin yeni tarihselcilik kuraminda iktidarin diger adi oldugunu ifade
etmektedir. Temelini tarihteki biiyiik savaglardan, hiikiimdarlik zincirlerinden ve onurlu
kahraman ve liderlerden uzaklastirarak tarihteki evliliklerden, dinsel inaniglardan, eglence
eksenli toren ve geleneklerden, annelik olgusundan, kdle ticaretinin gerceklesme bicimlerinden
ve bununla ilgili anlatilardan, insanlarin giinliik yasantilarindan aldigin1 vurgulamaktadir (2016,
s. 180). Kuramda ortaya atilan diisiincelerin basinda tarihe bir anlati olarak bakmak ve tarihin
metinselligi {lizerine yogunlagmak gelmektedir. Tiilin Arseven, tarihsel baglamin metinler
aracilifiyla kurularak yazilip yorumlanmasini irdeleyen bir kavram oldugunu belirtmektedir.
Ayrica gegmisin yaratici bir bicimde yeniden yazilmasi olarak tanimlanan tarih kavraminin yeni
tarthselcilik kuramiyla birlikte tarihin ne oldugu, nasil yazilmasi gerektigi ve nesnel bir tarih
yaziciliginin miimkiin olup olmadig1 gibi baz1 sorular1 giindeme getirdigini ifade etmektedir
(2022, s. 459-460).

Kuramin anlam sinirlar1 gegmisin bugiin yeniden ele alinmasi asamasinda nelere dikkat
edilmesi ve nelerin 6n plana ¢ikarilmasiyla dogrudan ilintilidir. Kuram, tarihi anlatilarin st
anlat1 olarak ele almmmasmi sorunsallagtirarak yazinsal metinlerle ayni diizeyde incelenmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Berna Moran, tarihsel elestirinin okurun ge¢mis yiizyillarda
yazilmis bir eseri anlayabilmesi, tadina varabilmesi ve degerlendirebilmesi i¢in eserin yazildigi

NDEXAD
Cilt /| “Yolume: 8, Say1 /| (Jssue: 2, 2025



875 Mehmet EREN

cagdaki kosullar, inanglar, diinya goriisli, sanat anlayisi ve gelenekleri hakkinda bilgi sahibi
olmasi gerektigini ifade etmektedir (2005, s. 78). Bu noktada ge¢cmiste ya da giiniimiizde yazilan
eserin ya da igerigin glinimiiz edebi yaklasimlarima gore yeniden yorumlanmasi, yeni
tarihselcilik kurami etrafinda miimkiindiir.

Kuram, “aymi tarihsel doneme ait yazinsal ya da yazinsal olmayan metinlerin paralel
okunusuna dayanan bir elestiri yontemi olarak” (Oppermann, 2016, s. 116) karsilik bulmaktadir.
Kuramin elestirmenleri, anlatinin hem tarihsel hem de yazinsal degeriyle incelenmesi gerektigi
goriisiindedirler. Ancak degisen ve gelisen sartlardan anlatinin dogru yorumlanmasi ve
incelenmesi i¢in modern ve postmodern gerceklik igerisinde yeniden ele alinarak tarihsel ve
yazinsal unsurlarin anlam degerine bakilmasi gereklidir. Semih Giimiis (2015, s. 20), Anthony
Giddens’n tarihin, tarih yapmak i¢in kullanimi esas olarak bir modernlik olgusudur, s6ziinden
hareketle hem 6znel tarihin modernizmin bir anlami oldugunu hem de tarihselligin tarihe vermis
anlamlarla ortaya ¢ikma sansi buldugunu sdylemektedir. Tarihin bir modernlik olgusu olarak
nitelendirilmesi, tarihin postmodern sdylem igerisinde de yeniden yorumlanabilecegi fikrini
ortaya atmaktadir. Ilker Aslan, yeni tarihselcilik kuramiyla birlikte, postmodern diinyadaki pek
cok farkli kavram gibi tarihe kars1 olan bakis agisinin degistigini ifade etmektedir (2014, s. 260).
Tarih kavrami, bir fon olarak yerinden oynatilmis ve yeni bir anlam yiiklenmistir. Bu anlam,
geleneksel tarih anlatisin1 yikarak ve objektif bir tarih anlatisinin var olamayacagi c¢ikis
noktasindan hareket ederek tarihin, onu yazan kisinin etkisinde ortaya ¢iktigini gostermektedir.
Postmodernizmle birlikte temelden sarsilan ve yeni anlam degeri kazanan tarih ya da tarihi
anlatida nesnel bir tarih yaziciliginin ol(a)mayacagi goriisii hakimdir. Son dénem elestiri kurami

(13

olan “... yeni tarihselciligin, mutlak gercek olarak onaylanmis ve sorgulanmaksizin kabul
gormiis, degisime kapali ... bilinen ve alisilagelmis kavramlar1 ve bu anlayislart benimseyen
yaklagimlar1 yadsiyan postyapisalct ve postmodernist akimlarin bir yansimasi oldugu” (Bayrak,
2016, s. 313) goriilmektedir. Yerlesmis kaliplar, eksik goriilen yontem ve teknikler bu akimlarla

elestirilerek yeni bir bi¢ime sokulmaya calisilmistir.

Kuram, tarih disiplininden 6nce edebiyatta yanki bulmustur. Yeni tarihselci elestirmenler
anlatida nesnelligin degil 6znelligin 6n plana ¢iktigini insan elinin degdigi her seyin kurmaca
oldugunu savunmuslardir. Ayrica elestirmenler tarihin tozlu sayfalarinda yasanmis olaylarin
veya gercekliklerin neler oldugunu degil, bunun nasil yazildigi iizerine yogunlagsmislardir.
Kurami savunanlara gore, okuyucu edebi anlatida donemin siyasal, sosyal, kiiltiirel ve ideolojik
yansimalarini tiim detaylariyla anlamali ve hissetmelidir. Ancak ¢ogu yazar, anlatisinda “belli
seylere deginir ve kalani i¢in okurdan bir dizi bos alan1 doldurarak igbirligi yapmasini ister.” Bu
baglamda “... her metin, okurdan onun isine katilmasin1 isteyen tembel bir aragtir” (Eco, 2017, s.
13-14). Umberto Eco’nun bu diisiincesiyle yeni tarihselci elestirmenlerin  diislincesi
catismaktadir. Eco, anlatiyr yazar yazar, ancak okur tamamlar goriisiindedir. Yeni tarihselci
kuram ise edebiyati toplumun bir aynasi olarak gérmektedir. Bu nedenle donemin yasam
sartlarini, inaniglarint ve yonelimlerini tiim ayrintisiyla anlati igerisinde verilmesi gerektigi
diistincesindedir. Elestirmenler, yazilan edebi iiriinlerin toplumu her yoniiyle ele almadiklarina
dikkat ¢ekerek Eco’dan farkli diislinceler ortaya atmislardir.

Kirim Tatar Tiirk edebiyatinin 6nde gelen yazarlarindan Cengiz Dagci, anlatilarinda
Kirim’1in meselelerine egilmistir. Yazarin Kirim ve Kirim meseleleri disina ¢ikarak kaleme aldig1
tek anlati Geng Temugin anlatisidir. Anlati, tarihin en biiylik imparatorluklarindan birini kuran
Temugin’in Cengiz Han olusunu ele almaktadir.
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Dagci, anlati kahramani olarak ele aldigr Temugin’i/Cengiz Han’1 tarihsel baglam etrafinda
kurgulamistir. Arastirmacilar, Cengiz Han’in Tiirkliigli konusunda kesin bir kaniya varmis
degillerdir. Bu mesele muglakligint korurken Dagc1, 6znel diisiinceler etrafinda anlatisini
sekillendirmistir. Dagc1, anlatisinda Cengiz Han dénemini, dolayisiyla Mogol Imparatorlugu
donemini tiim Ozellikleriyle satir aralarina islemistir. Gogebe ve yerlesik yasam kiiltiirii, savas,
baris, inanclar, kiiltler ve ge¢is donemi unsurlari o doneme uygun olarak verilmeye caligilmistir.
Ancak Dagci’nin Temugin’in yasamini kurgularken nesnellikten ¢ok 6znel bir tavir sergiledigi
goriilmektedir. Anlatida Temugcin, Tiirk yasayisina gore hareket etmektedir. Dagci, bu tezini
destekleyen unsurlarla anlatisini sekillendirmistir. Anlatida eski Tiirk inang sistemlerinin yaninda
kiiltlere de yer verilmektedir. Samanlik, Gok-Tengri inanci, tiireyis efsaneleri icerisinde kurt ve
alageyik kiiltleri, riiya motifi ve dag kilti Tirk kimligi etrafinda sekillenmistir. Anlatt bu
yoniiyle yeni tarihselcilik kurami ozelliklerine gore ¢oziimlenecek bir eserdir. Yazar, anlati
kahramani olan Temugin’i 6znel ifadelerle anlatmistir. Yazar, Temugin’in Cengiz Han olusunu
kurgulamistir, ancak anlat1 icerisinde Temugin’in kahramanlig1 on plana cikarilmamustir. iki
boliimde degerlendirilebilecek anlatida birinci boliim Yesiigey Bahadir’in 6liimii {izerine
yogunlasmaktadir. Ikinci boliim Temugin’in dogusu, yasadig1 sikintilar ve Mogol ¢adirlarini bir
araya toplamasi ilizerine odaklanmaktadir. Dagci’nin dénemin sartlarin1 ve diisiince yapisini
ortaya koymada yeni tarihselci kuramin goriiglerine gore hareket ettigi anlasilmaktadir. Anlati
kahramani olan Temugin ve donemi kisisel goriis ve diisiinceler etrafinda tahkiyelendirilmistir.

1. Tarihi Yeniden Kurgulamak: Anlati Kahramam Olarak Cengiz Han/Temucgin ve
Liderlik Sirlan

Anlatmaya bagli edebi metinler belli temalar/izlekler etrafinda sekillenmektedir. Bu
temalar/izlekler, donemin sartlarina ve okurun ilgisine gore belirlenmektedir. Todorov, yazinsal
iiriinlin eserin gelisme siiresince kendini gdsteren bir tek temadan hareketle kuruldugunda bir
biitiinliik tasidigin1 vurgulamaktadir. Bu nedenle yazinsal siirecin temanin se¢ilmesi ve islenmesi
gibi 6nemli iki asama g¢evresinde sekillendigini aktarmaktadir (2010, s. 247). Dagci’nin Geng
Temugin anlatisinda tema/izlek Temugin/Cengiz Han iizerine kurulmus ve Temugin tiim
yonleriyle islenmistir. Mogol Imparatorlugu’nun kurucusu olan Cengiz Han/Temugin, zeki,
sabirli ve keskin icgiidiisii olan tarihi bir karakterdir. Kiiclikliiglinden baslayarak savasla i¢ ice
biiyliyen Temugin, biiytlidiik¢ce savasci kabiliyeti daha da giiclenmis ve dniine gegilmez bir yok
etme arzusuna ulagmistir.

Cengiz Han, yasadig1 donemlerden bugiine kadar ¢esitli lakaplarla anilmistir. Han, “Biiyiik
Katil”, “Tanrinin Bir Cezas1”, “Miikemmel Savas¢1” ve “Taglarin ve Tahtlarin Hakimi” (Lamp,
2010, s. 8) lakaplar1 yaninda yaygin olarak kullanilan “Ufuklarin Efendisi”, “Zorlu Kilig” ve
“Mogollarin Efendisi” gibi lakaplar da s6z konusudur. Cengiz Han’in en bilinen ismi Cengiz
Dagcr’nin ismini verdigi tarthi romant gibi Temucgin’dir. “Asil ad1 “demirci” anlamina gelen
“Temujin” ismini babas1 Yesiigey batar Tatarlar’la yaptig1 savasta ele gecirip 6ldiirdiigii Tatar
reisi Temujin Uge’den esinlenerek vermistir” (Abbasli, 2015, s. 8). Temugin biiyiiyerek Cengiz
Han olmus ve tarihin, edebiyatin temel sahsiyetlerinden biri haline gelmistir.

Bir¢ok yazar, 6znel ifadelerinden hareketle anlati kahramani olarak ele aldiklar1 Cengiz
Han’1 savasc1 ozelligi, yaptig1 zalimlikler, yok etme arzusu ve bilime kars1 olusu iizerinden
kurgulamislardir. “Tarihi kaynaklar, Cengiz Han’in Cin seferinde biitiin kiitiiphaneleri
yaktirdigindan, bir kiiltiiriin yok oldugundan bahsetmektedir. Okur-yazar olmadig1 sdylenen
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Han’in kitaba ve yaziya kars1 diismanlig1 savas stratejisinde dnemli bir ayrint1 gibi durmaktadir”
(Soylemez, 2011, s. 183). Tarihin seyrini degistiren Cengiz Han, anlatilarda 6fke, kin, giiglii
fizik, zekilik, yasa iiretme, savagma arzusu, cesaret, merhametsiz isgalci, birlestirici, azgin deha,
bilim, kadin, kotiiliik geni gibi kavramlar etrafinda ele alinmigtir. Bu kavramlar, Cengiz Han’1
cevreleyen sirlardir.

Cengiz Dagci, Gen¢ Temugin anlatisinda Temugin’in Cengiz Han olusunu anlatirken
Cengiz Han’1in yasam seklinin Tiirk yasam sekline benzerligiyle kurgulamistir. Cengiz Han, bir
baskasinin emirleri altinda yasamayi sevmeyen/kabullen(e)meyen ve bagimsizliga diiskiin bir
karakter olarak bir¢ok boyu etrafinda birlestirmistir. Liderligi sayesinde birlik ¢agris1 yapan,
boylar1 bir araya getirerek giliclenen Cengiz Han, biiyiik bir imparatorlugun kurucusu olmustur.
Dagc1, Cengiz Han’in gelecekte biiyiikk bir lider olacagmmi dogum gelenegi {iizerinden
vermektedir. Temugin’in dogdugunda elinde tuttugu kan pihtisi, halk inanisina gore gelecekte
biiyiik bir lider olacagina isarettir. Temugin’in gelecekte biiyiik bir imparator olacagi anlatida
rilya motifiyle verilmistir.

Dagc1, anlatinin dis yap1 unsurunda olay oOrgiisii, kisiler, zaman ve mekan unsurlarin
Cengiz Han doneminden kesitler sunarak vermistir. Anlatiyr asli karakter Temugin lizerinde
sekillendirmistir. Gk Mogollarin lideri Yesiigey Bahadir’in bir oglu olmustur. Yeni dogan
cocuk karni iistinde kanli bir ¢ul tutarak diinyaya gelmistir. Bu kizil c¢ul herkesi tedirgin
etmektedir. Bu durum halk inanigina gore ¢ocugun gelecekte biiyiik bir imparator olacagina
isarettir. Dogan ¢ocuga Temugin adi verilmistir. Temugin, on ii¢ yasindayken babasi tarafindan
evlendirilmek istenir. Yesiigey Bahadir, Temugin’i Mogollarla evlendirmek istememektedir
Tatar kizlarin1 evlenmeye daha uygun goriir. Yesiigey Bahadir, Tatar kabilelerine dogru giderken
Dai Secen’le karsilasir. Yesiigey Bahadir, durumu anlatir, Secen kendi kizim1 gosterir ve
Temugin kiz1 begenir. Kizi daha iyi tanimasi i¢in babasi Temugin’i orada birakir fakat geri
donerken Yesiigey Bahadir Tatarlar tarafindan zehirlenir. Targutay Kurulduk, babasinin
Olimiinden faydalanarak Mogollarin lideri oldugunu agiklar ve Mogollar da garesiz bir sekilde
ona itaat eder. Temugin ve ailesi yalmizlastirilir. Hatta Temucin’in tehlike olusturdugunu
diisiinerek saldirirlar. Temugin tutsak edilir, boynuna boyunduruk gecirilir. Ancak ilk firsatta
kagmay1 basarir. Babas1 Yesiigey Bahadir’in eski dostlarindan Sorgan Sira’nin ¢adirina siginir.
Ardindan Gok Mogollarin yasadigi Burhan Kaldun’a gider. Gok Mogollar, Temugin’in etrafinda
toplanmaya baslar. Bu arada Bortay ile evlenir. Dai Secen ve etrafindaki insanlar Temugin’in
ordusuna katilir. Siirekli biiyliyen Gok Mogollar Merkit, Udut ve Taycut gibi kabileleri
endiselendirir ve Gok Mogollara saldirmalarina neden olur. Saldir1 sonucu boylar geri dagilir, esi
kagirilir. Tugrul Han’dan yardim ister. Tugrul Bey’in yardimiyla Temugin, Tukta Beyci’nin
cadirlarina saldirir. Esi Bortay’1 kurtarir. Fakat Bortay’in hamile oldugunu goriir. Temugin,
cocugun kimden oldugunu bilemez. Esirleriyle birlikte Burhan Kaldun’a donerek Cin’e saldiri
hazirliklar yapilir.

Anlatimin kisiler diinyasi, zaman ve mekan kurgusuna bakildiginda donemin izlerini
yansittig1 goriilmektedir. Anlati, Temugin’in Cengiz Han olugunu ele alirken zaman ve mekan da
Cengiz Han ve seferleri lizerinden ilerlemektedir. Dagc1, bu yoniiyle anlatisinda tarihi ve tarihi
karakteri yeniden kurgulamistir. Anlatinin satir aralarinda tarihe iliskin 6znel yargilarin agirlikta
oldugu goriilmektedir. Bu 0Oznel yargilar Temugin/Cengiz Han’in yasami {izerinden
verilmektedir. Temugin’in gocebe bir yasam igerisinde dogmasi, avcilik yetisi kazanmasina
olanak saglamistir. Temugin’in savas stratejisi ve ok atma kabiliyeti iist seviyededir. Kardesleri
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arasinda “karanlikta en iyi ok atan Temugindi(r)” (Dagci, 2005, s. 114). Yesiigey Bahadir,
ogullar1 Bektar, Belgutay, Kasar ve Temugin arasinda ok atma miisabakas1 da yapar. Dagci,
Temugin’le ilgili tarihi gergekliklerden de yararlanarak Temugin’i kendi bakis agisiyla yeniden
yorumlamistir. Temugin, Cengiz Han olusuyla birlikte belli kurallar ortaya koymustur. Bu
kurallar tarihte en ¢ok sozii edilen Cengiz Han yasalaridir. Dagc1, anlatida Cengiz Han’in yasa
kavramini geri planda tutmus, birlestirici roliinii 6n plana ¢ikarmistir.

Dagci, bu anlatisinda Temugin karakteri iizerinden Cengiz Han ve Mogol Devleti’ni
anlatarak tarihi yeniden kurguladigi goriilmektedir. Okur, anlati sayesinde Temugin’i, Mogol
Devleti’ni, gocebe yasam kiiltliriinii, boy kavgalarini, eski Tiirk inang sistemlerini ve kiiltleri
ogrenmektedir. Yazarin, Temugin’i/Cengiz Han’1 anlati kahramani olarak sectigi ve donemi
tarihsel baglamda 6znel yargilarla ele aldig1 goriilmektedir.

2. Gen¢ Temucin Anlatisinda islamiyet Oncesi inang Sisteminin Yansimalan ve Kiiltler

Tiirkler, Islamiyet’i kabul etmeden dnce belli inang sistemlerini kabul ederek yasamlarini
bu inanglar etrafinda sekillendirmisler ve inanglarin kurallarina dikkat ederek hayat siirmiislerdir.
Gerek tarihi kaynaklar gerekse edebiyat tarihi iizerine yazilan kaynaklarda bu inang sistemleri
hem yazili hem de sozli kiiltiir etrafinda anlatilmistir. “Cagdas yazi dilleri uzun yillar sozlii
kiiltiir dairesinde, yazi dilinin sinirlayiciligi olmaksizin varliklari siirdiirmiis olmalar1 bakimindan
soOzlii kiiltlir tirtinlerinde mitik unsurlarin (motifler, mitolojik dgeler vb.) korunmasini saglayarak
giinimiize ulastirmistir” (Gliven, 2024, s. 55). Sozli ve yazili kiiltiir bu inang sistemlerini
gelecege tastyan onemli unsurlar olarak goriilmektedir. Bir toplumun varligi, halk kiiltiir{i, halk
hikayesi, destan, masal, efsane gibi degerlerle ortaya ¢ikmaktadir. Bunun nedeni bir halkin sozli
edebiyati ile yazili edebiyati o toplumun kimligidir. Bu kimlikler/degerler o donem hakkinda
bilgiler sunar ve ge¢mis-simdi-gelecek ekseninde kendisini sekillendirir.

Gilinltimiizde oldugu gibi ge¢miste de toplumun gelenek-gdrenegini ve eglence kiiltiiriinii
yansitan unsurlarin icra ortaminda gergeklestirdikleri goriilmektedir. Samanlar, ilahi, yir ve
kosug soylerken Nayman ve Cinli zurnacilar da makamlarini icra etmislerdir. Ayn1 zamanda ok
miisabakasi, at yarisi, giires ve senlikler donemin halk unsulart etrafinda degerlendirilmektedir.
Anlatida Temugin’in Cengiz Han’a déniisiimiinde Islamiyet Oncesi inang sistemlerinden
Samanligin ve GoOk-Tengri inancinin etkileri ayrintili bir sekilde satir aralarma islenmistir.
Anlatida ayrica gecis donemi unsurlarina da yer verilmektedir ancak asil meseleler Samanlik,
Gok-Tengri inanci, ritya motifi, dag, kurt ve alageyik kiiltleri lizerinde yogunlagmaktadir.

2.1. Samanhk

Geng Temugin anlatisinda Samanliktan siklikla bahsedilmektedir. Ge¢misten giiniimiize
Samanlik {izerine cesitli tanimlamalar ve agiklamalar yapilmaktadir. Tirk Dil Kurumunun
Samanlik taniminda “Kuzey ve Orta Asya'da Tiirkler, diger kitalarda da baska topluluklar
arasinda giiniimiize kadar siiregelen dogaya tapma, dogaiistii ruhlara inanma temeline dayal1 din;
Samanizm” ifadesi kullanilmaktadir (TDK, 2025). Yusuf Ziya Yo6riikan, Samanlig1 Tiirklerin ilk
dini, kadim Sark ilmi kaynaklarinin “Semeniyye” ve Arap miistesriklerinin “Samanizm” adim
verdikleri “Tiirk dini olarak tanimlamaktadir (2016, s. 13). Saadettin Gomeg’e gore, eski Tiirk
topluluklarinda Samanliga benzer bir inancin varligina ihtimal verdirecek higbir kayit mevcut
degildir. Altay Tiirkleri tarafindan bugiin Saman manasma “Kam” sozii kullanilmakta ve bu
kelime bilindigi kadariyla 5. yiizyildan beri yasamaktadir (1998, s. 40). Samanligin boydan boya,

NDEXAD
Cilt /| “Yolume: 8, Say1 /| (Jssue: 2, 2025



879 Mehmet EREN

bodundan boduna farklilik gostermesi cesitli goriislerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Ornek olarak gdgebe bir yasam siiren Sahalar ile Altay’daki samanlik farklilik géstermektedir.
Her Saman kendini koruyan ruhlarin, atalarin ve Tanrilarin ilhamina baghdir. “Samanlik,
insanlarin kendi aralarindaki hukuki miinasebetlere, siyasi emir ve nizamlara miidahale etmez.
Bunlar Oguz toresinde ve Cengiz yasasinda gorlindiigii vechile, tore ve yasa meselesidir”
(Yoriikan, 2016, s. 53). Samanlhk kendi smirlar igerisinde halk arasinda bir anlam degeri
kazanmistir. Samanlikta tabiat olaylar1 ve ruhlarla Tanr1 arasinda baglanti kurma gibi ritiieller
gergeklestirilir. Samanlikta tabiattaki her seyin bir ruhu oldugu goriisii hakimdir.

Kurban Durmusoglu, Mogollarin dini inang ve ritiiellerinin biiyiik 6l¢iide Saman ayinleri
ve GOk Tanr inanci etrafinda sekillenmis oldugunu, ayrica giines, ay, ates, su ve toprak gibi
dogal unsurlara da kutsiyet atfettiklerini ifade etmektedir. Durmusoglu, bunlara ek olarak
ozellikle Oyrat ve Merkit gibi boylar arasinda Samanlarin yaygin oldugunu, genellikle de
yonetici konumunda bulunmus ve “beki/begi” olarak adlandirildiklarini belirtmektedir.
Samanlarin Cengiz Han’a boylar aras1 miicadelelerde destek sagladigi bilinse de Cengiz Han’1in
Samanizmle olan iliskisi tartigmalidir (2024, s. 148). Dagci, tarihi karakter Cengiz Han’1 anlattig:
eserinde Samanlar1 farkli bir perspektifle islemistir. Temugin’in Cengiz Han olusunda
samanlarin 6nemli rol oynadig: goriilmektedir.

Yazar, Tiirklerin Islamiyet oncesi inang sistemlerini tarihi gercekliklere bagh kalarak
giinimiizde yeniden ac¢iga c¢ikarmistir. Anlatinin basinda Altay’dan ve Karakitay’dan gelen
Samanlarin yir ve ilahi sOylemeleri aktarilmaktadir (Dage1, 2005, s. 9). Anlatinin bir baska
yerinde “Altay samanlari, Hatang Han’in adamlari Nayman ve Uygur uluslarina kervan
siirerlerdi; onlara tuz, ipek, yiyecek gotiiriirlerdi eskiden. Samanlar da ilah Otegey yirlarim
sOylemege giderlerdi Nayman ulusuna” (Dagci, 2005, s. 11) bilgisi verilmektedir. Dagci,
Samanlarin bu 6zelliklerinin disinda gelen misafire eglence amach sozlii kiiltiir unsurlarint icra
ettiklerini “Samanlar1 da konuklar serefine kosular yaparlar, yirlar sdylerler” (Dagce1, 2005, s. 12)
sozleriyle agiklamaktadir. Yazar, bu kisimlarda ozellikle gece eglencelerinde Samanlarin
biiriindiikleri rollere dikkat cekmektedir.

Yazar, Samanlarin biirlindiikleri bir baska rolii kendilerine fikir danisilan ya da
sOyledikleriyle belli kitleleri pesinden siirtikleyen kimseler olarak aciklamaktadir. Yazar, Uygur
halkiyla ilgili bilgiyi Samanlarin agzindan okura sunmustur. “ ... samanlarin sdylediklerine gore,
yaman savascilar. Onlar1 baska bir adla da anarlar. Tiirki’dir sanirim o ad. Yurdlarinin adi ise
Biiytik Tiirkia’dir galiba” (Dagci, 2005, s. 14). Samanlar, soyledikleriyle insanlarin aklindaki
soru isaretlerini gideren kisiler olarak belirtilmektedir. Anlati igerisinde kahramanlarin siipheye
diistiigii, bilmedikleri ya da baska konularda fikir danisacaklarinda ilk akla gelen Samanlardir.

Dagci, tarihsel baglam igerisinde ele aldigi Samanlik ve Samanlarin toplum iginde
biirtindiikleri rolleri, kendilerine akil damisilan bilgili kimseler olarak okura sunmaktadir.
Temugin’in dogumuyla birlikte yine Samanlar cocugu alarak ¢adira gotiirmektedirler. Anlatinin
bir baska kisminda Samanlarin gelecekten/gaipten haber soyledikleri goriilmektedir. Yazar,
Samanlarin gelecekten haber verme rollerini Yesiigey Bahadir’in oglunun biiyiiylip kendi adinda
bir imparatorluk kuracak olmasi konusu tizerinden agiklamaktadir (Dagci, 2005, s. 45).

Anlatida Samanlarin ilahi, yir s6yleme rollerinin yaninda haber dagitan rolleriyle de ortaya
ciktiklart goriilmektedir. Temugin’e es bulmak icin yola ¢ikilacagi Samanlar tarafindan insanlara
sOylenir. Yazar, anlati kahramanlarimin Samanlara kosulsuz inandiklarini, onlarin sdzlerine gore
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hareket ettiklerini ve onlara soru sorarak yasamlarina devam ettiklerini bir¢ok olayda ortaya
koymaktadir. Temugin de Samanlarin sozlerine gore kendisini sekillendirmektedir. Samanlar
tabiat ve hayvanlar iizerine de sOyledikleri sdzleriyle bir uyarici roliine biirlinmiislerdir. Anlatida
bu rolle ilgili su ifadelere yer verilmektedir: “Kaplan yuvasi var orada. Ana kaplan, yavrularini
yediriyor. Dokunmayiniz. Yavasca gecelim, kaplan duymasin... Yavrularin1 yediren ana kaplana
dokunulmaz. Gok-Tengri kiiser... Bektar dudaklarmi kivirdi, yere tiikiirdii; - Saman gibi
konusuyorsun! - Saman gibi konugsmuyorum ben, dedi Kasar” (Dagci, 2005, s. 107). Anlatinin
ikinci boliimiiyle birlikte Samanlara “iblis” benzetmesi yapilmaktadir. ... iblislerin dostlar
sayilan samanlara git, sorun. Onlar ahbaplar1 sayilan iblisleri gizli yerlerden ¢ikarip Temugin’in
izlerine salarlar. Temugin’i arayip bulurlar” (Dagc1, 2005, s. 208). Yazar, anlati igerisinde
Samanlar iizerinden Menge Gok Tengri ifadesini kullanmaktadir. Bu ifade iinlii Samanlara
verilen bir ¢esit linvandir.

Dagci, anlatinin sonuna dogru hem Altay Samanlarindan hem de Temugin’in Samanlara
akil danistigina dair bilgilerden kesitler sunmaktadir. “Altay samanlari: «Ciinkii yaz giinlerinde
insanlar irmaklarda deri, kete yikiyor; kirli viicutlarii yikiyor; Gok-Tengri serefine kara renkli
degil de ak renkli hayvanlar kesiyorlar, ormanlarda mantar kopariyorlar da gokyiizii kiistiyor»
diyorlardi” (Dagct1, 2005, s. 292). Temugin, giicli elinde bulundurmasina ragmen kendisi disinda
bilginlere sorular sordugu goriilmektedir. “Basimi kaldirip ufka bakti. «Mogollarin tim
otlaklarina han olunca Altay samanlarini, Tao bilginlerini, Uygur aydinlarint Burhan dagina
cagirip soracagim” (Dagc1, 2005, s. 292). Dagci, Saman ve Samanlara yiiklenen géreve hemen
her satirda deginmektedir. Anlatida, Samanlar kendilerine akil danisilan, aksamlar1 sohbet ederek
halki bilgilendiren, soyledikleri 1ilahi, yir ve kosuglarla insanlar1 eglendiren rolleriyle
goriilmektedirler. Karsilagilan herhangi bir sorunda Samanlara akil danisilmaktadir ve onlarin
sOylediklerine inanilarak sdylenilenlerin yerine getirilmesi i¢in harekete ge¢ilmektedir.

2.2. Gok-Tengri

Gok-Tengri inanci eski Tiirk inang sisteminin en yaygin olanidir. Tiirkler tarth boyunca
cesitli dinlere tabi olmuslardir. Tabi olunan ya da olunacak dinin kendi yasam sartlarina uymasi
s0z konusudur. “Eski Tirkler, Tanri’nin sadece kendilerini koruduguna ve diger milletlerden
istiin tuttuguna inanmaktaydilar. O yilizden Tanr1 sozciigii ¢ogu yerde “Tiirk Tengrisi” anlamina
gelecek sekilde kullanilmistir” (Temel Alemdar, 2008, s. 212). Gok-Tengri inancinda Tanr1’ya
olan baghlik ve giiven her seyin istiindedir. “Gogiin, Gok Tiirkler arasinda da kutsal oldugu,
yilin belirli dénemlerinde biitiin halkin toplanip Gok Tanri’ya kurban sunup ibadet ettigi, tarihi
kaynaklarda kayithdir” (Tasagil, 1995, s. 98). Tiirklerin Islamiyet’e gegisinde Gok-Tengri
inancinin etkisi olduk¢a fazladir. Gok-Tengri inancinda gokte bir Tanri’nin oldugu, her seye
giicii yettigi, insanlar1 koruyup kolladig1 inanci hakimken Islamiyet’te de yeri ve gdgii yaratan
bir Allah’in oldugu, her seye giicli yettigi, insanlar1 koruyup kolladig1 diisiincesi benzerlik
gostermektedir.

Dagci’nin Geng¢ Temugin anlatisinda Gok-Tengri inanci genis yer tutmaktadir. Dagc,
halklara gore donemin inang sistemlerini su sozlerle agiga ¢ikarmaktadir: “Naymanlar, Oyratlar,
Tatarlar gibi ¢adirlarda degil de sivali yapilar igerisinde yasarlarmig. Ve timii Gok-Tengri’ye
degil, bir kismi Isa, bir kism1 da Muhammed adli ¢ok eski zamanlarda yasamis savascilara
taparlarmis. Ama Merkit’ler Gok-Tengri’ye ve ilah Otegey’e taparlar. Gok-Mogollar, Tatarlar,
Naymanlar gibi...” (2005, s. 14-15). Dagci, ayn1 kimlige sahip topluluklarin farkli dini degerlere
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sahip oldugunu vurgulamaktadir. Yazar, Gok-Tengri inanci etrafinda ilah Otegey karakterine de
yer vermistir. Ilah Otegey’e yiiklenen rol, Tanri ile insanlar arasinda baglantiy1 saglayan elci
roliidiir. Anlat1 igerisinde yeryliziinde gergeklesen olaylart Gok-Tengri’ye sdyleyen kisinin ilah
Otegey olarak ifade edilmesi bunu destekler niteliktedir (Dagc1, 2005, s. 35). Ayrica Temugin’in
boyunduruga vurulmasi sirasinda girdigi sohbette ilah Otegey’in Gok-Tengri’ye olumsuz giden
seyleri bildirdigi goriilmektedir. Karsilastig1 zorluklarda ilah Otegey vasitasiyla Gok-Tengri’yle
bag kurmaya calismaktadir. Giiglii bir kisilige sahip olan ve kimsenin Oniinde diz ¢okmeyen
Temugin, Otegey’in huzurunda diz ¢Okmektedir. Bu hadise anlatida su tiimcelerle
anlatilmaktadir:
Cadirin karsiki duvari dibinde duran alcak kiirsiiniin istiinde yanmakta olan mumun solgun
1s181yla aydinlanmis ildh Otegey’in Oniinde diziistli ¢oktii. Yiizii sap-sartydi Temugin’in, dudaklari
kuru. ... ildh Otegey’e: -Sen bunlar1 goriiyorsundur, ildh Otegey. ... Babam Yesiigey Bahadir hayatta

iken kimse bana itsin, kolesin, demedi. Mogol topraklari iistiinde ben de, her Mogol gibi, 6zgiirdiim.
Ama gimdi... Bak, boynumdaki boyunduruk yaralarina, bak! (Dagci, 2005, s. 219)

Temugin, Otegey’in huzurunda diz ¢dkiip Mogollar’m iginde bulundugu trajik durumu
anlatarak Gok-Tengri’ye sOylemesini istemektedir. Temugin, her kosulda GoOk-Tengri’ye
siginmaktadir. Temugin’in diismandan saklanirken °
Kurulduk’un savascilar1 beni bekliyorlar orada. Gok-Tengri biliyor bunu. Ve Gok-Tengri beni
koruyor” gibi ifadeler kullanarak Gok-Tengri’ye olan baghiligini dile getirmektedir.

‘- Cikmamaliyim buradan. Targutay

Anlati kahramanlar1 yeni ¢iktiklar1 yolculuklarda ya da karsilastiklar1 zorluklarda Gok-
Tengri’yi yoldas gibi gdrmektedirler. insanlar, Gok-Tengri igin kurban keserek ona olan
bagliliklari1 gostermislerdir. “Gok-Tengri serefine kara renkli degil de ak renkli hayvanlar
kesiyorlar, ormanlarda mantar kopariyorlar da gokyiizii kiistiyor” (Dagec1, 2005, s. 257).
Toplumun, tabiatin ve diger canlilarin zararina gergeklesen eylemlerde Gok-Tengri’nin kiisecegi
inanci hakimdir.

2.3. Riiya motifi

Dagcr’nin anlatida degindigi bir diger halk kiiltiirii unsuru riiya motifidir. Gegmisten
glinlimiize rliya lizerine tartigmalar yiriitiilmiis, cesitli fikirler ortaya atilmistir. Psikolog Adler,
riiya iizerine “Insanin gelecegi hakkinda bir ¢ikar yol aradig1 ve giivenlik iginde yoluna devam
etmek istedigi zaman ortaya c¢ikarlar” (1979, s. 53) acgiklamasimi yapmaktadir. Bilingaltinda
olusan olgu olarak “Riilya gormek heniiz biitlin sirlartyla ortaya serilemeyen beynin
fonksiyonlarindandir” (Altinkaynak, 2015, s. 27). Riiyalar, sadece birey-birey iizerinden degil
ayrica birey-toplum iizerinden de yorumlanabilmektedir. Anlatilarda karsilasilan riiya ve riiya
motifleri, genellikle halk hikayelerinde ve asik edebiyati igerisinde anlam degeri kazanmaktadir.
Ayrica riiya motifi, Islamiyet 6ncesi Tiirk inang sistemi igerisinde Samanlik inanci1 etrafinda da
karsilik bulmaktadir.

Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi isimli kitabmin Riiyalar ve Tiirk Mitolojisi boliimiinde
rilyalar1 iyiye ve kotiiye yorumlanan riiyalar seklinde ikiye ayirmanin miimkiin olabilecegini
ifade etmektedir. Ogel, “altin kanatli... kara kartal (kus)” (1995, s. 571) agiklamasinda riiyada
kus gérmenin iyiye yorumlanabilecegini belirtmektedir. Gen¢ Temugin anlatisinda Temugin’in
babas1 Yestligey Bahadir ile Dai Segen arasinda gegen konugmada riiya motifine rastlanmaktadir.
Dai Secgen, Yesiigey Bahadir’la konusmanin olduk¢a zor oldugunu belirterek ona sunlari
sOylemektedir:
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Geceleyin uyuyordum. Ama uyurken de yiiregim senin Cihulga’ya gelecegini biliyordu, seni
bekliyordu. Diisiimde senin sancagini gordiim, Yesiigey Bahadir. Gokyiizii yiiksek ve maviydi. Bir tek
bulut yoktu gokyiiziinde Darhan Dag1, Darhan Dagi’nin ugurumlarindaki oyuklarda riizgar dinmisti,
kayalar sessizdi, ¢it ¢ikmryordu. ... Derken kuzey gogiinde ucan bir kartal iligti goziime. Ak bir
kartald1 bu. Kartal once kiiciik bir kartal olarak goriindii. Bana dogru uguyordu. Uctukca biiyiidii
biiyiidi, yiice bir kartal oldu. (Dagci, 2005, s. 123)

Anlatida riiya motifinin sadece bir yerde gectigi goriilmektedir. Bu riiya motifinde
simgesel olarak Yesligey Bahadir’in dolayisiyla oglu Temugin’in sancaginin biiyiliyecegi ifade
edilmektedir. Kahraman riiyada kartal gormektedir. Tiirk mitolojisinde riiyada kartal gérmek
lyiye isarettir. Yazar, bu riiya motifi ile Cengiz Han’in/Temugin’in sancaginin biiyliyiip yiice bir
kartal olarak yiikseklere ¢ikacagini simgelemistir.

2.4. Dag kiiltii

Dagci, anlatisinda dag kiiltiinii savas ve gogebe kiiltiir etrafinda okura sunmaktadir. Dag,
anlatinin ana mekanlarindan biridir. irfan Polat’a gore, “... dag kiiltii, Tiirkiye ve Tiirk diinyas1
Tiirkleri i¢in olduk¢a Onemli pratikleri ve inanislari barindirir. Bilhassa dag kiiltii etrafinda
olusan cesitli yasaklar, dogrudan ya da dolayli olarak cezalandirilma korkusunu da beraberinde
getirir” (2020, s. 153). Abdiilkadir Inan, dag kiiltiiniin eski donemlerden beri farkli uluslarda
bulunan cihansiimul bir kiilt oldugunu belirtmektedir (1976, s. 31). Tiirk kiiltliriinde daga biiyiik
bir Onem atfedilmektedir. Dag, yeniden dirilisi ve diigmandan saklanmayi/gizlenmeyi
simgelemektedir. Dag, gerek gocebe toplumlarin gerekse yerlesik toplumlarin anlam yiikledigi
bir mekandir. Fuzuli Bayat, dag kiiltiiyle ilgili su bilgiyi vermektedir: “Tiirk halklarinin hemen
hemen hepsinde goriilen dag kiiltii mitolojide tas ve oba kiiltiiyle sentez halinde bir durum
sergilemektedir. Dag ve onunla eslestirilen dag iyesi yalmiz bir doga kiiltiirin terkip kismi
olmakla kalmaz, ayni zamanda tiireyis mitinin de Ozelliklerini yansitir” (2006, s. 49). Tirk
kiiltiirlinde daga yiiklenen pek ¢ok anlam bulunmaktadir. Anlatida daga mitolojik bir unsur
olarak hem siginma hem tiireyis hem de ulasilmasi gii¢ bir mekan olarak anlam yiiklenmistir.
Ozellikle gdcebe yasamin getirdigi sonuclardan insanm varolus alanlarmi giivence altina alma
thtiyact gerektirdiginden dag unsuru anlatida 6nemli yer tutmaktadir. Rovsen Alizade (2012, s.
34) eski Tirklerde kutsal bir deger kazanan dagin Cin kaynaklarinda yer tanrist olarak gectigini
ifade etmektedir. Yer tanrisi1 olarak nitelendirilen dag, gegmisten giiniimiize hemen her anlatinin
mekan kurgusunu sekillendirmektedir.

Dagci, anlatisinda dag kiiltine sik¢a deginmekte ve Burhan-Kaldun’a bir kutsiyet
atfetmektedir. Yazar, dag ve tabiat imgeleri etrafinda canli betimlemeler yaparak bu mekanin
hem ruhsal hem de kiiltiirel degerlerine génderme yapmaktadir. Anlatida dagin daha ¢ok
koruyup kollayan yoniine dikkat c¢ekilmektedir. Anlati kahramani Temugin, babasi Yesligey
Bahadir’in oOliimiiyle birlikte yalnizlasir ve gelecekte tehlike olusturacak biri olarak
goriildiiglinden oldiiriilmek ve tutsak edilmek istenmistir. Temugin, diismanlarindan kagmak i¢in
daga siginmistir. S1gindig1 dagin adi Burhan-Kaldun’dur.

VE iste Burhan — Kaldun! Giinesin 1siklar1 altinda dorugu 1s1l 1511 Burhan — Kaldun’un. Gene de
bagrin1 Mogollara agtyor Burhan — Kaldun. Mogollarin kalplerinde sénmez umut ve 6zgiirliik alameti
olarak kaldi Burhan—Kaldun. Otlaklar1 diisman timenlerinin altinda ¢ignendigi, Or’dalarinin
cadirlarinin yanip kil oldugu, vadileri Mogol kaniyla boyandigi yillarda dahi, hayatta kalabilmis
Mogollar umut ve inangla Burhan — Kaldun’a gittiler, son hayvani ve son kasik asiyla Burhan —
Kaldun’a sigindilar. Ve Burhan — Kaldun bir ana gibi korudu onlari. Bu sadece Temugin’in zamaninda
degil, Hatang hanlarindan 6nce de, Burhan dagi Mogollar1 korumustu. Samanlarin sdylediklerine
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gore, Burhan daginda son lokmalar1 tiikendigi zamanlarda dagin dorugu {stiinden ak bir kartal
yamaclara inip Mogollara as getirmis, ak kartalin getirdigi yemekle analar yavrularmi yedirip
beslemisler. (Dagci, 2005, s. 212)

Burhan-Kaldun Mogollar i¢in bir umut mekanidir. Mogollar, karsilastiklar1 zorluklarda bu
daga sigiarak kendilerini yok olmaktan kurtarmaktadirlar. Anlatida dag kiiltiiniin kisilestirme
yoluyla insana benzetildigi goriilmektedir. Kahramanin “... su dag gibi i¢imde sir saklamasini
bilirim ben” (Dagc1, 2005, s. 120) ifadesi dagin bireyi hem ruhsal hem de fiziksel agidan
korudugunu isaret etmektedir. Temugin’in saklandigi, kendini giivene aldig1 genis/agcik mekan
olan Burhan dagi, kutsal bir mekan olarak yer almaktadir. Burhan dagi bir yakarisin ugragi,
umudun yeniden canlandigi mekan olarak anlatida canli betimlemelerle tasvir edilmektedir.

2.5. Tiireyis efsaneleri

Dagci, anlatisinda Tiirklerin tiireyis efsaneleri ile ilgili onemli tespitlerde bulunmaktadir.
Bahaeddin Ogel, “Tiirk Mitolojisi” kitabin Geyik ve Tiirkler bdliimiinde geyigin Tiirk
mitolojisindeki yerini genis bir ¢er¢eveden anlatmaktadir. “Goktiirk tiireyis destaninda bir disi
kurt, bir ¢ocukla birlikte magaraya giriyor ve orada yasiyor. Dede Korkut kitabinda da Beyrek,
geyik kovalayarak, nisanlisinin otagmin oOniine gidiyor. Mevlid kitaplarinin sonlarinda,
Muhammed Hanefi magaradan girip, biiylik cayirlikta, sevgilisi Mine Hatun’a kavusuyor. Farsca
geyik kitaplar1 da, Safevi-Tiirk idaresinden sonra yazilmislardir” (1995, s. 101). Tiirk tarih ve
edebiyatinin kiilt eserlerinde geyikten bahsedilerek geyigin mitolojik kiymeti ortaya
cikarilmaktadir. Gok-Tiirkler’in Bozkurt Destani’nda Gok-Tiirk soyunun yeniden tiireyisi bir
kurt tarafindan gerceklesirken Uygurlar’da tiireyis Alageyik tarafindan yeniden dirilme olarak
karsilik bulmaktadir. “Geyik motifi uzun yillar boyunca destanlarda, efsanelerde, masallarda
kendini gostermis, ¢ogu zaman bir milletin sembolii olmus, bazen lanetli bazen de ugurlu
sayllmistir” (Sahin, 2004, s. 105). Geyik motifi, anlatida yeniden dirilisi simgeleyen bir unsur
olarak goze ¢arpmaktadir.

Bahaeddin Ogel, Tiirk ve Mogol Mitolojisinde Kurt adli yazisinda Mogol ve Proto-Mogol
kiiltiirtinde kurt kiiltii goriilmedigini tiireyis efsanelerinin 151k, kopek ya da kdpege benzeyen bir
hayvanin goriildiigiinii ifade etmektedir. Ayrica Mogolca Borte-Cino veya Bortecine, yani
“Gokkurt”, Mogol kaynaklarinda daha ¢ok bir kisi ad1 olarak goriildiiglinti belirtmektedir. Ancak
Mogollarin Gizli Tarihi kitabinin girisinde Cengiz Han’in ilk atalarinin gok kurt ve disi geyik
oldugunu soyleyerek su tespiti dile getirmektedir: “Cingiz Kahan’in kokeni (huja’ur),
yiicelerdeki gégiin takdiri ile dogmus (caya’atu téreksen), Borte - Cin o (Gok kurt) idi” (1995, s.
111-112). Tiirk halk geleneginde Cengiz Han’a farkli roller verilmistir. Soyunun “gdk kurt’tan
geldigine inanilan Cengiz Han, Tiirk gelenekleriyle Ortlisen bir yasam igerisinde anlatida yer
almaktadir. Anlatida Temugin’in dogusu soyle anlatilmistir:

Samanlarin arasindan Yulun Eke c¢ikti. Elleri arasinda oglu... Gék Mogollarin kokii sayilan
Bozkurt’la Alageyik’in Tibet dagindan kalkip, gol ve irmaklari yiizerek, Burhan daginin yamaglarina
gelip yerlestikleri zamandan beri bdylesine bir goriintiiyli gérmek az kimseye nasip oldu, Cilaydi!
Yulun Eke’nin oglu karni iistiinde iki eli arasinda tuttugu kip-kizil bir ¢ul ile dogdu. Yulun Eke
oglunu Yesligey Bahadirin yiiziine kaldirdigi zaman c¢ocugun elleri arasinda tuttugu o kanli gul
pargast, tiim savaseilarin ve samanlarin goézleri 6niinde, gdzkamastirici bir pariltryla parladi. Cocugun
karn1 iistiinde tuttugu culun parlamasiyla savascilarin ¢cogu yere diziistii ¢cokmiislerdi, hatunlar yere
kapanmiglardi. Sonra samanlar Yulun Eke’nin oglunu hatunun elleri arasindan alip Yesiigey
Bahadirin ¢cadirina gétiirdiiler. (Dagci, 2005, s. 43-44)
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Anlatida 6zellikle Temugin’in babasi Yesiligey Bahadir iizerinden bozkurt ve alageyik
kiiltii verilmektedir. Tukta Beyci ile Cilayd1 Eke arasinda gegen sohbette: “- Yesiligey Bahadir
kurt neslindendir. Ash kurt. - Tibet dagindan gelmisler... - Asillar1 kurtmus... Bozkurt’la
Alageyik. -Irmaklari, golleri ylizerek Burhan daginin yamaglarina gelmisler... - Samanlarin
dediklerine gore, Duva Sohor’la Doben adli oglan Alageyik’le Bozkurt’un dokuzuncu nesli...”
(Dagc1, 2005, s. 63). Cengiz Han’in da kurt soyundan geldigi ifade edilmistir. Anlatinin akisi
igerisinde Celmay, Temugin’e “Baba kurt 6liince yavrulart niteler? Kendilerine baska bir baba
ararlar; 6gey de olsa onun arkasina takilir, onun izlerine diiserler... Siiriinlin baginda yiiriiyecek
olan kurt ashi sensin, Temugin!” (Dagc1, 2005, s. 216) diyerek Temugin’in kurt soyundan
geldigini hatirlatip ordunun basinda onun bulunmasi gerektigini vurgulamistir.

Dagci, bozkurt ve alageyik kiiltiinli Yesiigey Bahadir iizerinden okura sunmaktadir.
Yestigey Bahadir gittigi cadirlarda hem dostlart hem de diigman gozler tarafindan bozkurt ya da
alageyik soylu olarak nitelendirilmistir. Yesiigey Bahadir’in Tatarlar tarafindan zehirlenerek
Oldiirtilmesiyle birlikte bozkurt, alageyik nitelendirmesi Temugin iizerinden verilmeye
baslanmigtir. Dagc1, Yesligey Bahadir ve Temugin karakterleri {izerinden tarihin tozlu
sayfalarina giderek kurt ve alageyik kiiltlerini agiga ¢ikararak tarihi yeniden yorumlamastir.

Sonu¢

Yeni tarihselcilik, yeniden tarih yazicilig1 noktasinda sabit fikirleri yikmis bir kuramdir.
Yazilan tarihi metinlerin nesnellikten uzaklasarak yazarin i¢ diinyasinda sekillendigi, 6znel
yargilarla agiga ¢iktig1 bu kuramin temel goriisiidiir. Bu kurama gore nesnel bir tarih ya da tarih
yaziciligl yoktur. Kuram, sadece anlati ¢oziimleme yoOntemi olarak degil ayrica tarihin
metinselligi lizerine de yeni bakis agilar1 sunmaktadir. Yeni tarihselcilere gore, tarihsel metinler
donemi tiim yonleriyle yansitan, doneme iliskin hi¢bir konuda bosluk birakmayan bir yapida
olmalidir. Ilk olarak edebiyata daha sonra tarihe yansiyan kuramda tarihi olay veya anlatilarmn
gerek ideolojik gerekse dis etkenlerden etkilenerek yeniden kurgulandigi goriisii hakimdir. Tarihi
yeniden elen bu anlatilar, yeni tarihselci kuram etrafinda belli 6l¢iitlerle ¢6ziimlenmektedir.

Dagci, tarihi anlatist Geng Temugin’de Mogol Devleti donemini, yasam sartlarini ve halk
unsurlarint kendine has iislubuyla ayrintili bir sekilde aktarmistir. Anlatt bu yoniiyle yeni
tarithselcilik kuramina gore ¢oziimlenebilmektedir. Ayrica Temugin’in biiyiiyerek Cengiz Han
olusu Oznel yargilar etrafinda okura sunulmustur. Anlati, Temucin’in anlatisidir, ancak
Temugin’in kahramanligi arka planda tutulmustur. Temugin’in, babasi Yesligey Bahadir’in
Olimiiyle birlikte boyunduruga vurulmasi, ardindan kurtularak Burhan dagina siginmasi ve
Mogol halkimi bir araya toplamasi nesnel tarihin disma ¢ikilarak yazarin yaratici
muhayyilesinden hareketle aktarilmistir. Cengiz Han, yasalar1 ve liderlik sirlariyla bilinen tarihi
bir karakterdir. Ancak anlatida yasa ve liderlik sirlarina iliskin agiklamalar bulunmamaktadir.
Anlati yeni tarihselci kurama gore degerlendirildiginde Temugin’in/Cengiz Han’in tim
ayrintilariyla ele alinmadigi goriilmektedir. Dagc1, Temugin’in 6ngoriisiinii, miicadeleci tavrini
ve Gok-Tengri buyrugu olan birlik ve sevgi {lizerinden Mogollar’1 bir araya toplamasini ele
almistir. Anlatida Temugin’in/Cengiz Han’in ve yasadigi donemin izleri Dagcr’nin kisisel
goriislerinden hareketle okura sunulmustur. Dagc1, anlatida Temugin’in dogumundan baglayarak
biiyiik bir han olusunu inang, efsane ve halk unsurlar1 baglaminda anlattig1 tespit edilmistir.
Yazar bu degerlerle okuyucuyu ge¢mise gotiirmektedir. Tarihte iin salmis olan bir ordunun
yasayisindan Orf-adetine kadar bir¢ok konu canli betimlemelerle anlatida yer almaktadir. Dagci,
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Temugin etrafinda eski Tiirk inang sistemlerinden Samanlik ve Gok-Tengri inanciyla birlikte
rilya motifi, dag, kurt ve alageyik kiiltlerini de satir aralarinda iglemistir.

Extended Abstract

New historicism is a theory that finds its place in the disciplines of history and literature
and reinterprets history according to the present day. First seen in literature and then in the field
of history, the theory looks at history as a narrative and focuses on the textuality of history. The
theory aims to reanalyze historical narrative by considering it with both its historical context and
literary value. New historicists have put forward a new analysis method by stating that history is
reshaped due to the author's subjective thoughts about the period. Cengiz Dagci narrates Genghis
Khan and his period, who changed the course of history, with the narrative of Young Temujin,
which he wrote according to the characteristics of a historical novel. Dagci reconstructed history
by placing Genghis Khan at the center of his narrative and processed pre-Islamic Turkish belief
systems and cults around Genghis Khan. This study aims to analyze the main hero Temujin
within the framework of the new historicism theory and to examine the Shamanism, Gok-Tengri
belief, dream motif, mountain, wolf, and fallow deer cults that influenced and surrounded
Temujin during his transformation into Genghis Khan on a thematic level and in their historical
context.

Literature and history are disciplines that have progressed side by side from the past to the
present. History ensures the permanence of the political, social, and cultural developments of the
period by revealing them through literature. The new historicist theory has found a place in art
and thought to reinterpret history that has emerged around the disciplines of history and
literature. The theory was first put forward by Stephen Greenblatt and emerged as a narrative
analysis method. Greenblatt advocates the view that a literary work should be evaluated with
both its historical and textual context.

New historicists first went into the foundations of the historical approach and focused on
what came to the fore in historiography. The view that historical narratives are affected by both
external factors and the creative imagination of the author constitutes the basic philosophy of the
theory. The thinkers who developed the theory associated ideological orientations with power in
historiography and argued that historical narratives written with a power-based approach could
be written in the light of personal thoughts.

Cengiz Dagci, one of the leading writers of Crimean Tatar-Turkish literature, has focused
on Crimean issues in his narratives. The only narrative that the author has written outside of
Crimea and Crimean issues is the Young Temujin narrative. The narrative deals with how
Temujin, who founded one of the greatest empires in history, became Genghis Khan. In the
narrative, Temujin acts according to the Turkish lifestyle. Dagci shaped his narrative with
elements supporting this thesis. In addition to old Turkish belief systems, cults are also included
in the narrative. Shamanism, the Gok-Tengri belief, wolf and fallow deer cults within the legends
of origin, the dream motif, and the mountain cult have been shaped around the Turkish identity.
In this respect, the narrative is a work that will be analyzed according to the characteristics of the
new historicism theory. The author has described Temujin, the hero of the narrative, with
subjective expressions. The author has fictionalized Temujin’s becoming Genghis Khan, but
Temujin’s heroism is not highlighted in the narrative.
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In the narrative of Young Temujin, cults are included along with reflections of the pre-
Islamic belief system. Before accepting Islam, the Turks accepted certain belief systems, and
shaped their lives around these beliefs and lived their lives by paying attention to the rules of
these beliefs. In both historical sources and sources written on literary history, these belief
systems are described around both written and oral culture. Dagci presents the role of
Shamanism and Shamans in society, which he examines within a historical context, to the reader
as knowledgeable people who are consulted. With the birth of Temujin, the Shamans again take
the child to the tent. In another part of the narrative, it is seen that the Shamans tell news from
the future/the unknown. The author explains the role of the Shamans in giving news from the
future through the subject of Yesiigey Bahadir’s son growing up and establishing an empire in
his own name. The belief in Gok-Tengri takes up a large place in Dagci’s narrative of Young
Temujin. Belief in Gok-Tengri is the most widespread of the ancient Turkish belief systems. The
heroes of the narrative see Gok-Tengri as a companion in the journeys they have just embarked
on or in the difficulties they have encountered. People have shown their devotion to Gok-Tengri
by making sacrifices for him. Another element of folk culture that Dagci touches upon in the
narrative is the dream motif. It is seen that the dream motif is used only in one place in the
narrative. In this dream motif, it is symbolically stated that the banner of Yesiligey Bahadir and
therefore his son Temujin will grow. In her narrative, Dagci presents the mountain cult to the
reader around war and nomadic culture. Dagci frequently mentions the mountain cult in his
narrative and attributes a sacredness to Burhan-Kaldun. The author makes references to both the
spiritual and cultural values of this place by making vivid descriptions around mountain and
nature images. The narrative draws attention to the more protective and caring aspect of the
mountain. The hero of the narrative, Temujin, becomes lonely after the death of his father
Yesiigey Bahadir and is seen as someone who will pose a danger in the future, so he is wanted to
be killed and captured. Temujin takes refuge in the mountain to escape from his enemies. Dagci
makes important observations in her narrative regarding the origin legends of the Turks. In the
narrative, the cult of the gray wolf and the fallow deer is especially given through Temujin’s
father, Yesiigey Bahadir.

Dagci has also worked between the lines the dream motif, mountain, wolf and fallow deer
cults along with the old Turkish belief systems of Shamanism and Gok-Tengri around Temujin.
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